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ASUNTO.-

Se ocupa el despacho en resolver el Incidente de Nulidad procesal formulado por CESAR
AUGUSTO TOVAR BURGOS, en calidad de apoderado de ALEXANDER RAMIREZ
RODRIGUEZ y HUGO RAMIREZ RODRIGUEZ.

FUNDAMENTOS DEL INCIDENTE.-

El senor doctor CESAR AUGUSTO TOVAR BURGOS, en calidad de apoderado de
ALEXANDER RAMIREZ RODRIGUEZ y HUGO RAMIREZ RODRIGUEZ, propone nulidad por la
causal invocada para este tfrdmite incidental, es la establecida en el numeral 8° del
articulo 133 del C. G. del P., que literalmente dice: “El proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos: ...8. Cuando no se practica en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds personas, aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de
las partes, cuando la ley asilo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio PUblico
o a cualquier ofra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Solicita la nulidad de todo lo actuado desde la presentacion de la demanda, alegando
que ala senora MARIA ALPIDIA RODRIGUEZ DE RAMIREZ, se le demando cuando ya habia
fallecido, y afirma que cuando a pesar que el demandado ha fallecido la demanda se
dirige en su contra, no es posible que el heredero lo suceda procesalmente, de un lado,
porgue la inexistencia del demandado no le permite tener capacidad para ser parte vy,
de otro, porgque no puede ser condenada una persona distinta a la postulada.

Asevera que, los herederos indeterminados, no fueron emplazados conforme el articulo
108 del C. G. del P., origindndose en este solo hecho la nulidad que hoy propone.

OPOSICION.-
Pese a que se dio el traslado correspondiente, las demds partes no presentaron
oposicion.
Procede el despacho aresolver lo peticionado.

PROBLEMA JURIDICO.

sle asiste razdn juridica al incidentalista para alegar que se dan los presupuestos
consagrados en el articulo 133 del C.G.P., numeral 82



CONSIDERACIONES.-

El régimen de las nulidades procesales solo en los casos previstos taxativamente en el
articulo 133 del Cédigo General del Proceso es considerado como vicios invalidadores
de la actuacion dentro del frédmite procesal.

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion
o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva
instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales
de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando esindebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actua como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demads personas,
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi'lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier ofra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregird practicando la notificacidon omitida, pero serd nula
la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este cdodigo.

PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se tendrdn por subsanadas si
no se impugnan oportunamente porlos mecanismos que este codigo establece.”

A su vez, el articulo 135 del Codigo General del Proceso establece los requisitos para
alegar la nulidad:

“...La parte que alegue una nulidad deberd tener legitimacion para proponerla,
expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podrd alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
quien omitié alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo,
ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin
proponeria.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o
emplazamiento solo podrd ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta
de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como



excepciones previas, o la que se proponga después de saneada o por quien
carezca de legitimacion.”

En el caso concreto, tenemos que, el 07 de diciembre de 2021, se dictd sentencia
en el presente proceso, por lo que, desde ya, se advierte que no se accederd a lo
solicitado por el incidentalista, ya que habiendo sentencia de fondo y habiéndose
llevado a cabo la diligencia de entrega, se pasd su oportunidad para alegar la Nulidad.
Lo anterior, de acuerdo a los siguientes fundamentos:

El honorable doctrinante Miguel Enrique Rojas Gomez, en su libro Lecciones de
derecho procesal, advierte:

“Dado que las iregularidades capaces de afectar la validez de la
actuacion procesal pueden presentarse en distintos momentos procesales
dependiendo de la naturaleza de cada una de ellas, la oportunidad para
invocarlas también varia. Asi, por ejemplo, la indebida nofificacion de la admision
de la demanda al demandado (CGP, art. 133.8) es un vicio que se materializa
durante la etapa infroductoria del proceso, en tanto que la omisidon de términos
para formular alegatos de conclusion (CGP, art. 133.6) sdlo puede presentarse
después del periodo probatorio, porlo que la oportunidad para invocar una y ofra
iregularidad obviamente tiene que ser distinta.

... k. Por dltimo, la falta de notificacion o la nofificaciéon defectuosa de la
admision de la demanda al demandado, lo mismo que la falta de citacion o la
citacion irregular de los demds sujetos que deben ser citados al proceso, sdlo
puede aducirse en la primera actuacion que el interesado efectue en el seno del
proceso (CGP, arts. 135-2y 136.1). De no haber actuado el individuo en el proceso,
la nulidad puede alegarse en la actuacion posterior a la sentencia o por medio
de los recursos de casacion y revision (CGP, arts. 134-2, 308,336.5 y 355.7).”

Al respecto, establece Maria Fernanda Huertas Bonilla, en su investigacion
“INCIDENTE DE NULIDAD CONTRA SENTENCIAS DEFINITIVAS EN COLOMBIA:

“El Incidente de Nulidad de Sentencia es procedente en dos momentos
excluyentes, el primero de ellos se da en tanto que no se haya determinado
sentencia y debe interponerse antes de tal pronunciamiento, y el ofro momento
es aquel donde dicha vulneracion al derecho en cuestion se observa al dictar
dicha sentencia o Auto donde se pone fin ala actuacion procesal pero es en esta
donde se incurre en la respectiva causal de nulidad por infringir el derecho
fundamental que desencadena el presente estudio, el derecho del debido
proceso. Finalmente es importante distinguir que el caso donde se hace evidente
la aceptacion del incidente de nulidad de sentencia, es en los casos donde existe
un evidente cambio jurisprudencial, o se concreta un desconocimiento de la cosa
juzgada.”

A proposito, establece el Articulo 134 del CGP:

“Oportunidad y trdmite: Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las
instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren
en ella.

La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento
en legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso,
podrd también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en la
ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se pudo alegar
por la parte en las anteriores oportunidades.”




De acuerdo, a lo anterior, respecto al caso que nos compete, se tiene que el 07 de
diciembre de 2021, se dictd sentencia y se hizo la entrega, como lo ordena el numeral 3
del articulo 403 del CGP:

“ARTICULO 403. DILIGENCIA DE DESLINDE. El juez sefialard fecha y hora para el
deslinde y en la misma providencia prevendrd a las partes para que presenten sus
titulos a mas tardar el dia de la diligencia, a la cual deberdn concurrir ademds los
peritos.

En la prdactica del deslinde se procederd asi:

1. Trasladado el personal al lugar en que deba efectuarse, el juez recibird las
declaraciones de los testigos que las partes presenten o que de oficio decrete,
examinard los fitulos para verificar los linderos que en ellos aparezcan y oird al
perito o a los peritos para senalar la linea divisoria.

2. Practicadas las pruebas, si el juez encuentra que los terrenos no son colindantes,
declarard por medio de auto, improcedente el deslinde; en caso contrario
senalard los linderos y hard colocar mojones en los sitios en que fuere necesario
para demarcar ostensiblemente la linea divisoria.

3. El juez pondrd o dejard a las partes en posesion de los respectivos terrenos con
arreglo a la linea fijada. Pronunciard alli mismo sentencia declarando en firme el
deslinde y ordenando cancelar la inscripcion de la demanda y protocolizar el
expediente en una notaria del lugar. Hecha la protocolizacion el notario expedird
a las partes copia del acta de la diligencia para su inscripcion en el competente
registro.

4. Las oposiciones a la entrega formuladas por terceros se tramitardn en la forma
dispuesta en el articulo 309.” Negrillas y subrayas fuera de texto.

Es asi, como queda totalmente claro, que la oportunidad para alegar la causal de
nulidad precluyd, por lo cual, se negard lo solicitado por el incidentalista.

Sin mds considerar, este despacho judicial,

RESUELVE.-

PRIMERO.- NEGAR LA NULIDAD propuesta por el abogado CESAR AGUSTO TOVAR BURGO,
apoderado de ALEXANDER RAMIREZ RODRIGUEZ y HUGO RAMIREZ RODRIGUELZ.

/AMR.-

NOTIFIQUESE.

S C

RICARDO ALONSO ALVAREZ PADILLA
Juez.-



