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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

Guaduas, dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: ORDINARIO LABORAL

Radiacién: 25320-32-89-001-2022-00217-00
Demandante: BLANCA MARINA ZABALA LINARES
Demandada: MARLENY MUNOZ VELASQUEZ

En cumplimiento a lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P.,
se aprueba la liquidacion de las costas procesales elaborada por el
secretario del Despacho.

NOTIFIQUESE.

ANDREA DEL PILAR ZARATE FLOREZ

Juez
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Andrea Del Pilar Zarate Florez
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

Guaduas, dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
Radicacion: 25-320-31-89-001-2023-00110-00

Demandante: JUAN ENRIQUE CRUZ CRUZ

Demandado: CARLOS ALBERTO TRIVINO CORREA

ASUNTO A RESOLVER

Procede el despacho a resolver recurso de reposicion impetrado en
contra de la decision tomada por este Juzgado en providencia del
16 de enero de 2024, por medio del cual se ordeno al ejecutado
prestar caucion conforme a los articulos 602 y 603 del Codigo
General del Proceso.

ANTECEDENTES

El presente Despacho, mediante auto de 16 de enero de 2023,
orden6 a la parte ejecutada prestar caucion por la suma de
Trescientos Noventa Millones de pesos ($390.000.000), bancarias
en dinero o por una compania de seguros, para que se constituyera
en el plazo de cinco (5) dias de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 602 y 603 del C.G.P., luego que el apoderado del extremo
pasivo lo solicitara a efectos de evitar la diligencia de secuestro
ordenada por el Despacho.

Notificado en debida forma y estando dentro del termino legal
pertinente, mediante apoderado judicial, la parte demandada
interpuso recurso de reposicion en contra del referido auto,
situacion que ocupa la atencion del presente Despacho Judicial.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Solicita el recurrente reponer parcialmente el auto que data del 16
de enero hogano, en lo que respecta Unica y exclusivamente al
monto y término concedido para prestar la caucion, en vista que la
suma senalada en el auto atacado para constituir la caucion a su
sentir resulta excesiva, dado que el valor de las pretensiones
asciende a $200.000.000, por lo que solicita en favor de su
prohijado reducir el valor de forma proporcional y justa, conforme
a lo dispuesto en la norma.



Igualmente comentoé que el término otorgado de cinco (05) dias,
tampoco se compadece con la magnitud de la suma senalada,
teniendo en cuenta que para tramitar el otorgamiento de una poliza
de seguros o bancaria, por requerimiento de estas instituciones
(bancos y aseguradoras), se necesitan mas de veinte (20) dias a un (01)
mes, para llenar requisitos y exigencias propias para estos eventos.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion es aquel en el cual el recurrente solicita al
juez de causa reconsiderar las disposiciones que pudieran ser
tomadas por aquel dentro de sus providencias judiciales, poniendo
de manifiesto las inconformidades que se puedan presentar, asi
como los fundamentos normativos que soportan dicha
argumentacion; este mecanismo de controversia obedece al respeto
por las garantias fundamentales de las partes, como lo son el
derecho a la defensa, debido proceso, contradiccion y doble
instancia.

En cuanto al tema concreto, debe indicarse que la decision de
ordenar el pago de caucion obedece a la solicitud allegada por la
pasiva para evitar que se llevara a cabo la practica de la diligencia
de secuestro que fuera ordenada previamente por este Despacho,
esto, a la luz de lo dispuesto en los articulos 602 y 603 de la norma
procesal, como se muestra a continuacion:

ARTICULO 602. CONSIGNACION PARA IMPEDIR O LEVANTAR
EMBARGOS Y SECUESTROS. El ejecutado podra evitar que se
practiquen embargos y secuestros solicitados por el ejecutante o solicitar
el levantamiento de los practicados, si presta caucion por el valor actual
de la ejecucion aumentada en un cincuenta por ciento (50%).

Cuando existiere embargo de remanente o los bienes desembargados
fueren perseguidos en otro proceso, deberdan ponerse a disposicién de
este o del proceso en que se decreté aquel.

ARTICULO 603. CLASES, CUANTIA Y OPORTUNIDAD PARA
CONSTITUIRLAS. Las cauciones que ordena prestar la ley o este cédigo
pueden ser reales, bancarias u otorgadas por companias de seguros, en
dinero, titulos de deuda publica, certificados de depdsito a término o
titulos similares constituidos en instituciones financieras.

En la providencia que ordene prestar la caucion se indicara su cuantia y
el plazo en que debe constituirse, cuando la ley no las senale. Si no se
presta oportunamente, el juez resolvera sobre los efectos de la renuencia,
de conformidad con lo dispuesto en este cédigo.

Las cauciones en dinero deberdn consignarse en la cuenta de depdsitos
judiciales del respectivo despacho.



Cualquier caucion constituida podrd reemplazarse por dinero o por otra
que ofrezca igual o mayor efectividad.

Atendiendo a la normativa en cita, tenemos que el valor actual de
la ejecucion respecto del capital y los intereses a enero de 2024
asciende aproximadamente a la suma de $260.800.000, luego en
tales circunstancias y como quiera que la norma aplicable a los
procesos ejecutivos, en caso de que el ejecutado quiera que no se
practiquen embargos y secuestros o que se levanten los
practicados, es el articulo 602 ibidem, por lo que resulta que la
suma fijada para la respectiva época, aumentada en un 50%
corresponde a $391.200.000, en donde se concluye que inclusive
esta por debajo de lo senalado, sin embargo, la parte activa no
presento oposicion a pesar de haberse dado traslado como se
observa en la fijacion en lista del 28 de febrero del afio en curso,
de esta forma se concluye que al recurrente no le asiste la razén en
cuanto a que el valor es excesivo y por ello, se mantendra lo
dispuesto en el auto de marras.

En lo que tiene que ver con la solicitud de extender el término para
tramitar el otorgamiento de una poéliza de seguros o bancaria, en el
entendido que el plazo de cinco (5) dias otorgado por este juzgado
resulta insuficiente debido a los multiples requisitos y estudios de
aprobacion que exige la entidad aseguradora, en consideracion a
ello, y sobre este particular el despacho accedera a tal solicitud, y
en consecuencia se repondra unicamente este punto, por lo cual
se modificara el tiempo otorgado al ejecutado concediendo el
término de veinte (20) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacion por estado de este auto.

Conforme a todo lo anterior, se repondra parcialmente, el auto que
data del 16 de enero de 2023, proferido por esta sede judicial,
respecto del término para el cumplimiento de la caucion decretada;
en lo demas se mantendra incolume.

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER parcialmente la providencia de fecha 16 de
enero de 2024, respecto al plazo otorgado al ejecutado para el
cumplimiento de la caucion decretada; en lo demas, dicha decision
se conserva incolume.

SEGUNDO: En atencion a lo solicitado por la ejecutada a folio 022,
se concede el término de veinte (20) dias contados a partir del dia
siguiente a la notificacion por estado de esta providencia para que
el extremo pasivo constituya el tramite de la caucion ordenada en
anterior oportunidad.



NOTIFIQUESE.

ANDREA DEL PILAR ZARATE FLOREZ
JUEZ

Firmado Por:

Andrea Del Pilar Zarate Florez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Guaduas - Cundinamarca
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Guaduas, dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: EXPROPIACION

Radicacion: 25-320-31-89-001-2019-00053-00
Demandante: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
Demandado: GABRIEL PUERTO PARRA y OtrosS.

Habiendo sido notificados los demandados SOCIEDAD SANTAHELENAS.A.S
EN LIQUIDACION y GABRIEL PUERTO PARRA personalmente del auto
admisorio de la demanda, éste ultimo por intermedio de su apoderado, sin
que se hubieran pronunciado dentro el término concedido, ello debera
tenerse en cuenta, conforme a lo mencionado el articulo 97 del CGP.

De otro lado, visto el anterior memorial poder conferido por el
representante legal de la entidad SOCIEDAD SANTA HELENA S.A.S EN
LIQUIDACION, se reonoce personeria al abogado YESID RUBIO
AMORTEGUI, para actuar en su representacion en los términos y para los
efectos mencionados en el poder conferido.

NOTIFIQUESE.

ANDREA DEL PILAR ZARATE FLOREZ
JUEZ

Firmado Por:
Andrea Del Pilar Zarate Florez
Juez Circuito
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO GUADUAS

Guaduas, dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: EJECUTIVO POR SUMAS DE DINERO
Radicacion: 25320-31-89-001-2022-00051-01
DEMANDANTE: DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADA: GONZALO GIRALDO RAMIREZ

Cumplidos los presupuestos mencionados en el articulo 76 del Cddigo
General del Proceso, acéptase la anterior renuncia al poder presentada por
la abogada DEICY LONDONO ROJAS vy que le fuera conferido por la entidad
demandante Banco Davivienda S.A.

NOTIFIQUESE.

ANDREA DEL PILAR ZARATE FLOREZ
Juez
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Guaduas, dos (2) de abril de dos mil veinticuatro a(2024).

Proceso: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
Radiacidn: 25-320-31-89-001-2022-00244-00

Demandante: BANCO DE BOGOTA

Demandado: BRYAN ACUNA MARIN.

Como no se pudo llevar a cabo la diligencia de secuestro que se habia
programado para el dia quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024),
ala hora de las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), por el permiso concedido a
la suscrita por la Presidencia del Tribunal Superior de Cundinamarca, se
procede a sefalar el dia dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro
(2024), a la hora de las dos de la tarde (2:00 p.m.), para la diligencia de
secuestro sobre el inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 162-10950 de propiedad del ejecutado BRAYAN ACUNA
MARIN.

Librese la comunicacidn al secuestre designado.

NOTIFIQUESE.

ANDREA DEL PILAR ZARATE FLOREZ
JUEZ



Firmado Por:

Andrea Del Pilar Zarate Florez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Guaduas - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fc7cb044305245217ela41feld9fh5d3fbcblfbcad1a2473e6f155431711854a
Documento generado en 02/04/2024 04:35:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Guaduas, dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA
Radicacion: 25-320-31-89-001-2023-00120-00
Demandante: CELSIA COLOMBIA S.A. - ES.P.

Demandado: MUNICIPIO DE GUADUAS CUNDINAMARCA
Asunto: RESUELVE INCIDENTE DE NULIDAD

|. OBJETO A DECIDIR

Visto el escrito de solicitud que antecede, el Despacho entra a resolver lo
siguiente:

La parte demandante formuld incidente de nulidad por falta o indebida
notificacion en lo que tiene que ver con el traslado a las excepciones previas
planteadas por el apoderado del Municipio de Guaduas Cundinamarca, y en
consecuencia solicita se ordene declarar la nulidad de las actuaciones realizadas
al interior del expediente desde la providencia del 15 de febrero hogafio en
adelante que resolvio las excepciones propuestas.

Il. ANTECEDENTES

El 27 de febrero de 2024, el abogado MAURICIO HERNANDO SAAVEDRA
MC AUSLAND, actuando en representacion de la sociedad CELSIA COLOMBIA,
a través del correo electronico institucional de este Despacho, presenté solicitud
de nulidad de la actuacion surgida en el sub lite, a partir de la decision proferida
el 15 de febrero de 2024, sustentando su pedimento en la situacion que se
resume a continuacion:

Luego de sefalar algunos apartes normativos acerca de las nulidades procesales
y de las formas de notificar o de poner en conocimiento a las partes en relacion
a las actuaciones procesales dentro del expediente digital, adujo el apoderado
judicial que contra el auto que resolvid las excepciones previas el pasado 15 de
febrero de 2024, no se corri6 traslado tal como lo disponen los articulos 101y



110 del Codigo General del Proceso, ademas de referir que el extremo pasivo
no dio cumplimiento a lo ordenado en el decreto 806 de 2020, en cuanto a
poner en conocimiento o remitir a todos los sujetos procesales todos los
memoriales o actuaciones que se realicen en el curso del proceso.

Por lo reprochado, el apoderado del demandante, solicita que, en aras de
salvaguardar el debido proceso, este Despacho debe decretar la nulidad de todo
lo actuado desde el auto de fecha 15 de febrero de 2024 en adelante, y por
consiguiente ordenar correr traslado a ese extremo procesal de las excepciones
previas que fueron propuestas por la parte demandada.

Ill. ACTUACION PROCESAL

Mediante auto adiado el 15 de febrero de 2024, se resolvieron las excepciones
previas formuladas en la contestacion de la demanda y se decidié declarar
probada la denominada “Falta de jurisdiccidon o de competencia”, por lo que se
ordend remitir las presentes diligencias a los respectivos jueces administrativos.

En escrito allegado al correo de este Juzgado el pasado 27 de febrero de 2024
(folio 033 Expediente digital), se encuentra la solicitud de nulidad propuesta por
el abogado Mauricio Hernando Saavedra Mc'Ausland apoderado de la
ejecutante.

En proveido del 07 de marzo de 2024, se dispuso correr traslado a la contraparte
por el término de tres (03) dias, conforme a los articulos 129, 133y 134 del C.G.P,,
y de esa manera lo realizo la Secretaria de este despacho en los estados
electronicos el dia 08 de marzo de 2023.

Por su parte, el apoderado judicial del Municipio de Guaduas Cundinamarca,
guardé silencio al respecto.

En este caso, el incidentante no solicito el decreto ni la practica de pruebas, ni
tampoco fue necesario ordenarlas de oficio, motivo por el cual el Despacho
entrara a proveer.

IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La nulidad procesal es una institucion que se encuentra fundamentada en el
articulo 29 de la Constitucion Politica, con el objeto de garantizar el derecho
constitucional al debido proceso y de defensa de quienes intervienen en él y es,
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por regla general, desarrollada en la Ley, la cual indica los vicios del proceso que
permiten su invocacion y declaracion judicial. En efecto, las nulidades procesales,
estan instituidas para asegurar la validez del proceso, pues su objetivo es evitar
que en las actuaciones judiciales se incurra en irregularidades de tal entidad que
comprometan su eficacia, esto es, que le resten los efectos juridicos al acto o
actos que integran el proceso.

Por su parte, el Codigo General del Proceso, determina las causales de nulidad
sefialadas en dicho estatuto, especificamente el numeral 8 del articulo 133 de la
disposicion normativa en comento, establece que:

"ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demdas
personas, aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
de pago, el defecto se corregird practicando la notificacion omitida, pero serd
nula la actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se
haya saneado en la forma establecida en este codigo.

PARAGRAFO. Las demds irreqularidades del proceso se tendrdn por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
codigo establece”.

En sub examine, el incidentante alega que se ha configurado la causal de nulidad
prevista en el numeral 8° del precitado articulo 133, por cuanto, a su juicio, (i)
no se corrio traslado por parte de este Despacho, ni de la contraparte respecto
a las excepciones previas planteadas por el apoderado del Municipio de
Guaduas, por lo que al momento en que el Juzgado procedid a resolver las
mismas, la parte activa no tuvo conocimiento sobre esta situacion, de tal suerte
que no fue posible pronunciarse al respecto, por lo que solicita anular dicha
actuacion y en su lugar ordenar correr el traslado en debida forma.
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De cara a lo anterior, debe recordarsele al Incidentante que, la ley 2213 de 2022
es la que establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020,
por la cual “se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia”, en atencién a la anterior
normativa se puede verificar en su articulo 9 lo correspondiente a la notificacion
por estado y traslados de las providencias, en este caso en lo relativo a las
excepciones previas que fueron formuladas en la contestacién de la demanda
de fecha 05 de octubre de 2023.

ARTICULO 90. NOTIFICACION POR ESTADO Y TRASLADOS. Las notificaciones
por estado se fijardn virtualmente, con insercién de la providencia, y no serd
necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma
al pie de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electronico las providencias que
decretan medidas cautelares o hagan mencién a menores, o cuando la autoridad
Judicial asi lo disponga por estar sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de
audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservardn en linea para
consulta permanente por cualquier interesado.

PARAGRAFOQ. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba
correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remisién de la copia
por un canal digital, se prescindira del traslado por Secretaria, el cual se
entenderd realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje
y el término respectivo empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse
de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensaje.

En atencion a la anterior norma en cita, se pudo verificar que la parte ejecutada
omitio remitir la contestacion de la demanda a la parte activa y al observar que
se formularon excepciones previas, este Juzgado procedié a correr traslado por
secretaria, conforme lo ordenan los articulos 101y 110 del C.G.P. atendiendo el
tramite dispuesto para este tipo de medios exceptivos. Es por ello que, dicho
traslado se surtio el pasado 07 de noviembre de 2023, como se aprecia en la
fijacion en lista que se encuentra publicada en los traslados del micrositio de
este Despacho, en la pagina web de la rama judicial.
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http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/decreto_0806_2020.html#INICIO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO CUADUAS
i endoj.ramajudicial.gov.co

FIJACION EN LISTA

PROCESO RADICACION DEMANDANTE DEMANDADO ESCRITO
EJECUTIVO SUMAS DE | 2023-00120-00 CELSIA COLOMBIAS.AE.S.P MUNICIPIO DE GUADUAS TRASLADO
DINERO RECURSO DE
REPOSICION
EJECUTIVO 2019-00309-00 BANCOLOMBIA S.A. MONICA YAMILE RAMOS TRASLADO
EFECTIVIDAD AVENDARO LIQUIDACION DEL
GARANTIA REAL CREDITO

SE PUBLICAEN PAGINA WEB DEL JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE GUADUAS RAMA JUDICIAL, POR EL TERMINO DE UN (1)
DIA HOY SIETE (7) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL TRES (2023), SIENDO LAS OCHO DE LA MANANA (8:00 a.m.).

Es asi como el anterior traslado inici6 el 08 de noviembre de 2023 y finalizo el
10 de ese mismo mes, sin que existiera ningun pronunciamiento por la parte
interesada dentro del término oportuno, esta situacion también fue sefalada en
la providencia del 15 de febrero de 2024 donde se decidio sobre las excepciones
y se resolvié declarar probada la excepcion de “Falta de jurisdiccion o de
competencia” y se ordend remitir las diligencias a los jueces administrativos;
luego entonces, se desvirtua lo dicho por el incidentante, pues no es acertado
afirmar que esta sede judicial no dio el tramite respectivo a las excepciones,
cuando quedd demostrado que se corrid traslado en dicha oportunidad.

Por tanto, se itera que no existid omision por parte de esta sede judicial respecto
al traslado de las excepciones al demandante, luego no se puede inferir que
hubo vulneracién debido proceso, como desatinadamente lo indico el
apoderado y en tal sentido, debe promulgarse acerca de la imposibilidad de
revivir etapas procesales, ello, en atencion a lo ordenado en el articulo 117 del
Codigo General del Proceso en lo que tiene que ver con la perentoriedad de los
términos y oportunidades procesales.

Corolario de todo lo anterior, no es de recibo para esta Judicatura que se
proponga incidente de nulidad por indebida notificacion contra la decision
proferida el dia 15 de febrero de 2024, mediante la cual se resolvieron las
excepciones previas, pues, bajo los anteriores miramientos, se disipan los
argumentos sostenidos por el nulitante, y en consecuencia sera despachado
desfavorablemente el incidente aqui discutido.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo del Circuito de Guaduas,
Cundinamarca,

IX. RESUELVE:
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PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad planteada por el apoderado de la parte
demandante - CELSIA COLOMBIA SA. - ESP. -, conforme a las razones
expuestas dentro de la parte considerativa del presente proverbio.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, remitase las presentes diligencias
conforme a lo ordenado en la providencia de febrero 15 de 2024.

Notifiquese y Cimplase

ANDREA DEL PILAR ZARATE FLOREZ
JUEZ
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Andrea Del Pilar Zarate Florez
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

Guaduas, dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: VERBAL - Simulacién -

Radicacidn: 25320-31-89-001-2022-00213-00

Demandante: AIDA PATRICIA CRUZ SALDANA

Demandado: Herederos de JOSE SAUL CRUZ PENALOZA y Otros.

Siendo procedente lo solicitado el apoderado actor, como no fue posible
[levar a cabo la notificacidn personal del auto admisorio de la demanda a los
demandados ALBINIA RODRIGUEZ y EDNA LILIANA RODRIGUEZ, se dispone
el emplazamiento de los mismos, conforme a lo dispuesto por el articulo 108
del CGP, e incluyase dicho emplazamiento Unicamente en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas. (Art. 10 Ley 2213 de 2022).

NOTIFIQUESE.

ANDREA DEL PILAR ZARATE FLOREZ

Juez

Firmado Por:



Andrea Del Pilar Zarate Florez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001
Guaduas - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 6cc41d0d75b63f227343f74379f0522ce7dc534c11c9e9a8fe8d9e394¢92271e
Documento generado en 02/04/2024 04:25:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



