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Seinor

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

CIRCUITO JUDICIAL DE GUADUAS CUNDINAMARCA.

jprfguaduas@cendoj.ramajudicial.gov.co

Jue 19/10/2023 17:00

E. D.
REFERENCIA: | REGULACION CUOTA ALIMENTARIA
RADICADO: 25320318400120230002100.
INTERESADA: | CLAUDIA MILENA TOBON LONDONO.
DEMANDADO: | EDISON ALIRIO ROJAS PASCUAS.
MENOR: SAMUEL ROJAS TOBON / NUIP 1.188.214.091

Cordial saludo,

Obrando como apoderada de la , -
senora CLAUDIA MILENA TOBON LONDONO, conforme poder adjunto, con el
acostumbrado respeto, me permito presentar recurso de apelacion contra el auto que
resolvio el incidente de nulidad para su conocimiento y fines pertinentes.

Agradeciendo su atencion.

Cordialmente,

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADc3NWY40Dc1LTkzZDctNGNmMZi04MDKALTRIY Tc2MDISN2NiY QAQANoGbkIO%2FONMj7YZD2CvWI...
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Seior

JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA CIRCUITO JUDICIAL DE GUADUAS
CUNDINAMARCA.

jprfguaduas@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REFERENCIA: REGULACION CUOTA ALIMENTARIA
RADICADO: 25320318400120230002100.
INTERESADA: | CLAUDIA MILENA TOBON LONDORNO.
DEMANDADO: | EDILSON ALIRIO ROJAS PASCUAS.

MENOR: SAMUEL ROJAS TOBON / NUIP 1.188.214.091

PAULA CAMILA GARZON MORERA, mayor de edad, domiciliada y residente en el
municipio de Villeta, Cundinamarca, abogada en ejercicio, identificada como aparece al pie
de mi correspondiente firma, obrando como apoderada de la sefiora CLAUDIA MILENA
TOBON LONDONO, identificado con C.C. No. 1.077.970.802, estando dentro del término
legal y conforme lo establecido en los articulos 321 y 322 del CGP, me permito interponer
RECURSO DE APELACION, en contra del auto del 12 de octubre de 2023, emanado del
JUZGADO PROMISCULO DE FAMILIA CIRCUITO JUDICIAL DE GUADUAS
CUNDINAMARCA, mediante el cual se negd el incidente de nulidad presentado, bajo los
siguientes argumentos de hecho y de derecho:

HECHOS:

PRIMERO: La Defensora de Familia del Instituto Nacional de Bienestar Familiar, la doctora
DIANA MERCEDES ANAYA GONZALEZ, remite informe para que se establezca fijacién de
cuota de alimentos del nifio SAMUEL ROJAS TOBON, dirigido al JUEZ PROMISCUO DE
FAMILIA VILLETA (CUNDINAMARCA).

SEGUNDO: En el citado informe en el acapite de “notificaciones”, la sefora CLAUDIA
MILENA TOBON LONDONO indicé que podria ser notificar en la Calle 6 Sur No. 8 — 68 del
Barrio Fernando Salazar de Villeta, al correo electrénico maracontadores@hotmail.com y
numero telefénico: 3163609857, como consta en los anexos.

A la sefiora CLAUDIA MILENA TOBON LONDONO, en la Calle 6 Sur No. 8 - 68 Barrio Fernando Salazar de Villsta,
al correo electronico maracentadores@hotmail.com y namero tslefénico; 3163609857

Fuente: Escrito demanda presentada por la Defensora de Familia del ICBF.

TERCERO: Con posterioridad a dicho tramite, y al impedimento decretado por el JUEZ
PROMISCUO DE FAMILIA VILLETA, mi representada es requerida por su Despacho
mediante Oficio 661 a través del cual le solicitan, en el término de diez (10) dias, allegar la
informacion solicitada en el auto del trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023).
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CUARTO: Revisado el auto se advierte que, su Despacho dispuso lo siguiente:

“3.- TENER en cuenta para todos los efectos legales a que haya lugar, que el termino de traslado de
las excepciones propuestas por el extremo pasivo vencid en silencio.”

QUINTO: No obstante, es necesario poner en conocimiento de su Despacho que, el Oficio
661 fue la primera comunicacion que recibié mi representada dentro del presente asunto,
por lo que a dicha fecha desconocia totalmente la admision de la presente demanda de
disminucién de cuota de alimentos, asi como el posterior tramite adelantado.

SEXTO: Ahora bien, una vez revisado el proceso en la rama judicial se observa que el pasado
25/04/2023 su Despacho admitio la presente accidn y ordend su notificacion, sin que a la
fecha mi representada haya recibido comunicacién alguna de su Despacho o del demandado.

SEPTIMO: Ademas, se tiene igualmente que el 26/05/2023 se corrid traslado a sefiora
CLAUDIA TOBON de las excepciones propuestas por el demandado por el término
establecido en el articulo 391 del CGP, esto es, por 3 dias; situacion que pudimos corroborar
igualmente en la pagina de consulta de procesos judiciales de la rama judicial donde se
publica el PDF correspondiente.

Fecha Fecha
Fecha de . R _ Fecha de
- Actuacion Anotacion Inicia finaliza
Actuacion . . . Registro
Término Término

Fijacion

2023-07-14 Estado

2023-07-14 2023-07-14 2023-07-13
2023-07-13 Auto Decide tiene por notificado al demandado, requiere a las partes 2023-07-13

2023-07-06 Al Despacho 2023-07-06

25320318400120230002100 ALIMENTOS - SE CORRE TRALADO DE LAS
Traslado EXCEPCIONES PROPUESTAS POR EL DEMANDADQ POR EL TERMINO
Secretarial DEL ART. 391 DEL CGP POR EL TERMINO DE TRES DIAS. PDF QUE SE
ADJUNTA

2023-05-26 2023-05-26 E

Fijacion
Estado

2023-04-25 Auto Admite - admite y ordena notificar 2023-04-26 20230426 2023-04-25
Auto Avoca

Al Despacho 25320318400120230002100 REMITIDO POR EL TRIBUNAL ANTE EL
Por Reparto IMPEDIMENTO DEL JUEZ DE VILLETA

2023-04-26 2023-04-26 2023-04-26 2023-04-25

2023-04-11 2023-03-02

Fuente: https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

OCTAVO: Al revisar dicho documento, se aprecia que el escrito cuyo traslado se pretendio
realizar fue enviado al correo  marcontadores@hotmail.com 'y no a
maracontadores@hotmail.com como en realidad corresponde, generando con ello una
vulneracidn de los derechos de mi representada, es especial al debido proceso y defensa que
le asiste en el presente asunto.
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ABOGADOS
26/5/23, 12:32 Correo: Juzgado 01 Promiscuo Circuito Familia - Cundinamarcs - Guaduas - Qutiook
Fe e .
Carlos Molano <carlosaAdresmol@hotmail.com>
Para: Juzgado 01 Promiscuo Circuito Vie 26/05/2023 11:56

CC: Edison Rojas Pascuas <ROJITAS.T4@HOTMAILCOM:=; Edison Alirio

Rojas Pascuas
<EDIROJAS@BANCOLOMEBIA.COM.CO>; (marcontadores@hotmail.com

2} 6. Poder Edison Rojas Rad. 2...
164 KB

32 archivos adjuntos (3 MB) Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la JudiXatura
Descargar todo

Guaduas, 26 de mayo de 2023

Doctora

MERCY ALEJANDRA PARADA SANDOVAL.
JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA CIRCUITO JUDICIAL DE GUADUAS

(CUNDINAMARCA).
jprfguaduas@cendoj.ramajudicial.gov.co
E. S. C.

Correo electrénico correcto: maracontadores@hotmail.com

NOVENO: Quiere decir lo anterior que se notificd la presente accion y se dio TRASLADO
DE LAS EXCEPCIONES presentadas por el demandado a un correo electronico
COMPLETAMENTE DIFERENTE al dispuesto por la sefiora CLAUDIA MILENA TOBON
LONDONO para recibir sus notificaciones judiciales en el Informe presentado por la
Defensora de Familia en el presente asunto.

DECIMO: En consecuencia, se elevé incidente de nulidad por indebida notificacién del auto
admisorio y del auto que corrid traslado de las excepciones formuladas por el demandado
conforme lo dispuesto en el articulo 133 del CGP numeral 8.

DECIMO PRIMERO: Mediante auto del doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023) el
JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA CIRCUITO JUDICIAL DE GUADUAS resolvid
RECHAZAR de plano el incidente de nulidad propuesto.

En atencion a lo anterior, elevo las siguientes:

PETICIONES

Solicito al JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADUAS se
conceda el recurso de apelacion interpuesto en el efecto suspensivo para que el TRIBUNAL
SUPERIOR DE CUNDINAMARCA SALA CIVIL FAMILIA lo conozca y se pronuncie sobre
las siguientes pretensiones:
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PRIMERA: QUE SE REPONGA Y SE REVOQUE EN SU TOTALIDAD la decision tomada
en el auto del 12 de octubre de 2023, bajo el radicado nimero 253203184001202300021-
00, el cual rechaza de plano el incidente de nulidad a favor de la sefiora CLAUDIA MILENA
TOBON LONDONO.

SEGUNDA: Que se DECLARE LA NULIDAD de lo actuado desde la etapa de notificacién a
la sefiora CLAUDIA MILENA TOBON LONDONO, debido al no cumplimiento de lo
preceptuado por los articulos 291 vy s.s. del Codigo General del proceso y lo pertinente al
articulo 8, inciso 3° y el paragrafo del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulo 321 del CGP. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que
se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
(...) 5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.
6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva. {...)

Articulo 322 del CGP. Oportunidad y requisitos. “El recurso de apelacién se propondrd de acuerdo
con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso de una audiencia o
diligencia, deberd interponerse en forma verbal inmediatamente después de pronunciada. El juez
resolverd sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar la audiencia inicial o la de
instruccion y juzgamiento, segun corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos.

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante el juez
que la dictd, en el acto de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a
su notificacion por estado.

2. La apelacion contra autos podrd interponerse directamente o en subsidio de la reposicion. Cuando
se acceda a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra podrd apelar del nuevo auto si
fuere susceptible de este recurso.

Proferida una providencia complementaria o que niegue la adicidn solicitada, dentro del término de
ejecutoria de esta también se podrd apelar de la principal. La apelacion contra una providencia
comprende la de aquella que resolvid sobre la complementacion.
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Si antes de resolverse sobre la adicion o aclaracion de una providencia se hubiere interpuesto
apelacion contra esta, en el auto que decida aquella se resolverd sobre la concesion de dicha
apelacion.

3. En el caso de la apelacion de autos, el apelante deberd sustentar el recurso ante el juez que dictd la
providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, o a la del auto que niega la
reposicion. Sin embargo, cuando la decision apelada haya sido pronunciada en una audiencia o
diligencia, el recurso podrd sustentarse al momento de su interposicion. Resuelta la reposicion y
concedida la apelacion, el apelante, si lo considera necesario, podrd agregar nuevos argumentos a su
impugnacidn, dentro del plazo sefialado en este numeral.

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la audiencia, si
hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la notificacion
de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, deberd precisar, de manera breve, los reparos
concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versard la sustentacion que hard ante el superior.

Para la sustentacion del recurso serd suficiente que el recurrente exprese las razones de su
inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el juez de
primera instancia lo declarard desierto. La misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos
a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de sequnda instancia declarara
desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.

PARAGRAFO. La parte que no apeld podrd adherir al recurso interpuesto por otra de las partes, en lo
que la providencia apelada le fuere desfavorable. El escrito de adhesion podrd presentarse ante el juez
que lo profirio mientras el expediente se encuentre en su despacho, o ante el superior hasta el
vencimiento del término de ejecutoria del auto que admite apelacion de la sentencia. El escrito de
adhesion deberd sujetarse a lo previsto en el numeral 3 de este articulo.

La adhesion quedard sin efecto si se produce el desistimiento del apelante principal.

En virtud de la indebida notificacion de auto admisorio y del auto que corrid traslado de las
excepciones formuladas por el demandado conforme lo dispuesto en el articulo 133 del CGP numeral
8, al no haber notificado correctamente a mi apoderada la providencia, nunca surtio efectos.

De esta manera, la ausencia de notificacion transgredid garantias constitucionales y procesales de mi
representada, cercenando sin fundamento su derecho de defensa, materializado en la posibilidad de
controvertir y recurrir las providencias que le son desfavorables, privandola por completo de la
oportunidad procesal para actuar en debida legalidad, situacion estd que atenta directamente contra
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los principios de seguridad juridica, economia procesal, contra el interés publico y contra los derechos
fundamentales de mi apoderada.”

En concordancia con lo anterior, ante la falta de notificacion y la ausencia de efectos, el
articulo 133 del Cédigo General del Proceso dispone:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente
en los siguientes casos:

(...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas, aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregird
practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuacion posterior que dependa de
dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este codigo.”

Lo establecido en el Decreto 806 del afio 2020 en su articulo 6 inciso 4, el cual establece:

"En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al presentar
la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que
haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada,
se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”

La Corte Constitucional en la sentencia T 025 del 2018 expreso:

"notificacion judicial-Elemento bdsica del debido proceso La notificacion judicial constituye
un elemento bdsico del derecho fundamental al debido proceso, pues a través de dicho acto,
sus destinatarios tienen la posibilidad de cumplir las decisiones que se les comunican o de
impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de
defensa.”
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La Corte Constitucional resolvié lo siguiente bajo sentencia C 420/20:

"Declarar EXEQUIBLE de manera condicionada el inciso 32 del articulo 8 y el pardgrafo del
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020, en el entendido de que el término alli dispuesto
empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje"

Teniendo en cuenta lo anterior, en la sentencia T-081 de 2009, indicdé que la notificacion
judicial es un acto que garantiza el conocimiento de la iniciacién de un proceso y en general,
todas las providencias que se dictan en el mismo, con el fin de amparar los principios de
publicidad y de contradiccion.

Atendiendo a dicha normatividad imperativa, el auto recurrido mediante el presente recurso
debe ser declarado nulo, pues esta antecedido y fundamentado en la falta de accion de la
parte demandante ante una providencia que nunca le fue notificada en debida forma.

La notificacidn es un acto juridico a través del cual se comunica a las partes dentro del proceso
0 a terceros interesados, las providencias que dicta el juez. En ese sentido, se solicita al
Tribunal garantizar el derecho de mi representada al debido proceso y defensa de sus
intereses.

ANEXOS
1. Documentos que reposan en el expediente procesal.
NOTIFICACIONES
Suscrita Apoderada: Recibiré notificaciones en la siguiente:
e Direccion: Calle 4 No. 5-3 piso 2 Barrio Centro de Villeta — Cundinamarca,

e Correo electronico paulacgarzonm@gmail.com
e Celular No. 3118741159,

En caso de requerir informacion adicional o documentacion complementaria, quedo a su
disposicién para brindar cualquier dato que se considere necesario.

Sin otro particular,

PAULA CAMI \HZON MORERA
C.C. 1010206814 BTA.
T.P. 247.507 del CSJ
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
CIRCUITO JUDICIAL DE GUADUAS CUNDINAMARCA

Guaduas, doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: REGULACION CUOTA ALIMENTARIA
RADICADO: 253203184001202300021-00
DEMANDADO: EDISON ALIRIO ROJAS PASCUAS
INTERESADA: CLAUDIA MILENA TOBON LONDONO
NINO: SAMUEL ROJAS TOBON

ASUNTO A DECIDIR

Corresponde al Despacho decidir lo que en derecho corresponda respecto del
incidente de nulidad propuesto por la apoderada de la demandante CLAUDIA
MILENA TOBON LONDONO, fundada en la causal 8 del articulo 133 del C.G.P.

FUNDAMENTO DEL INCIDENTE

PAULA CAMILA GARZON MORERA apoderada de la sefiora CLAUDIA MILENA
TOBON LONDONO, asegura que su representada desconocia la admisiéon del
presente proceso y la totalidad del trdmite adelantado, pues, refiere que su
poderdante solo tuvo conocimiento de la actuacién por cuenta del requerimiento
efectuado por este Despacho en oficio 661 del 04 de agosto de 2023.

Sustenta su pedimento al indicar que esta judicatura mediante auto del 25 de abril
de 2023 admiti6 la demanda y ordend su notificacion, sin embargo, aduce que la
sefiora TOBON LONDONO no recibié comunicaciéon alguna por parte de este
estrado o del demandado.

Sefala adicionalmente que el apoderado del demandado ha remitido los
memoriales de contestacion y excepciones a una direccion electrénica diferente a
la reportada por su mandante, y que el traslado de las excepciones formuladas
adolece del mismo defecto, por lo que considera que existe un vicio de nulidad al
no efectuarse la notificacion en debida forma del auto admisorio y del auto que corrié
traslado de las excepciones, vulnerandose los derechos de la sefiora TOBON.

ACTUACION PROCESAL

En virtud a lo normado en el articulo 111 del Codigo de Infancia y Adolescencia, la
Defensora de Familia DIANA MERCEDES ANAYA GONZALEZ del Centro Zonal
Villeta del ICBF, presenta informe, con el fin de que sea homologada la fijacion de
cuota alimentaria provisional establecida en favor del nifio SAMUEL ROJAS
TOBON, y ante la inconformidad presentada por el alimentante EDISON ALIRIO
ROJAS PASCUAS.

Correspondi6 el tramite al Juzgado Promiscuo de Familia de Villeta Cundinamarca,
autoridad que se declar6 impedida, razoén por la que remite las diligencias.

Este Despacho mediante auto del 25 de abril de 2023 admitié la demanda, la cual
fue presentada por la Defensora de familia en representacion de los derechos del
nifio SAMUEL, ordenando la notificacion del demandado EDISON ALIRIO ROJAS
PASCUAS, e impartiendo el tramite que en derecho corresponde.

El 15 de mayo de 2023 se remitio notificacion electronica al demandado, quien
dentro del término legal contesto la demanda y propuso excepciones.



CONSIDERACIONES

Ha contemplado el legislador de forma taxativa las causales de nulidad, con la
finalidad de corregir en el trAmite procesal cualquier actuacion anormal que vicie el
tramite, postulados contemplados en el articulo 133 del Cdédigo General del
Proceso, siendo invocada concretamente en esta oportunidad, la contenida en el
numeral octavo de la mencionada, que sefiala:

“8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Pablico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser
citado”.

Analizado el caso que nos ocupa, los argumentos esbozados por la apoderada y el
contenido del expediente, se tiene que no le asiste razon a la profesional del
derecho, y una vez verificado, se puede concluir que el tramite impartido dentro del
proceso de la referencia no se encuentra viciado, no existe algun tipo de medida de
saneamiento por adoptar, ni se configura la causal de nulidad invocada.

Llega esta judicatura a la anterior conclusion, al analizar el contenido del informe
presentado por Diana Mercedes Anaya Gonzélez, Defensora de Familia del Centro
Zonal Villeta del ICBF, quien actla en garantia y representacion de los derechos de
SAMUEL ROJAS TOBON, siendo interesada en el asunto la progenitora del nifio,
sefiora CLAUDIA MILENA TOBON LONDONO, tramite admitido por esta judicatura
mediante auto de fecha veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023) en contra
del sefior EDISON ALIRIO ROJAS PASCUAS, por lo que se ordend la notificacion
del demandado, tal como lo sefala la Ley 2213 de 2023, actuacion surtida en debida
forma por este Despacho a través de correo electrénico el dia quince (15) de mayo
de dos mil veintitrés (2023), y frente a la cual el extremo pasivo dentro del termino
de traslado contesto la demanda y propuso excepciones.

Vale la pena resaltar en este punto que la sefiora CLAUDIA MILENA TOBON
LONDONO no ostenta la calidad de demandada en el presente asunto, razén por la
cual no existe fundamento legal para efectuar notificacion a la mencionada, sin
perjuicio de lo anterior, en garantia de los derechos de las partes, este Despacho
mediante correo electronico del tres (03) de marzo dos mil veintitrés (2023), incluso
antes de dar admision al proceso, remitié a la sefiora TOBON LONDONO a través
de correo electronico (PDF #08), link de acceso al expediente, momento a partir del
cual y hasta la fecha tuvo y tiene conocimiento, e ingreso actualizado, permanente
y en tiempo real, a todas y cada una de las piezas procesales que componen en el
expediente, por lo que no le asiste razon a la apoderada PAULA CAMILA GARZON
MORERA, al asegurar que su poderdante desconocia del inicio del tramite y el
contenido del plenario, siendo evidente que la desidia y desinterés de la sefiora
TOBON LONDONO en revisar el expediente y/o consultar oportunamente lo
pertinente con la Defensora de Familia no es excusa, ni configura per se la causal
de nulidad invocada.

Adicionalmente, por la naturaleza de los asuntos que se debaten, todos los procesos
sometidos al conocimiento de los Jueces de Familia deben proponerse a través de
abogado, estando representado el nifio SAMUEL ROJAS TOBON vy la sefiora
CLAUDIA MILENA TOBON LONDONO por la Defensora de Familia DIANA
MERCEDES ANAYA GONZALEZ, funcionaria que desde el principio de la actuacion
ha tenido conocimiento y acceso al plenario, sin que oportunamente haya ejercido
una conducta procesal activa, en el sentido de descorrer el traslado de las
excepcione propuestas oportunamente.



En gracia de discusion, si bien es cierto que el extremo pasivo al momento de dar
contestacion a la demanda y formular las excepciones, remitid copia de tales
memoriales a una direccion distinta a la que reporto la sefiora CLAUDIA MILENA
TOBON LONDONO, dicha circunstancia en nada afecta el tramite, como quiera que
esta Judicatura de forma garante y sumamente acuciosa corrio el traslado de los
medios exceptivos, tanto en el sistema Justicia XXI Web TYBA, como en el
Micrositio web de la Rama Judicial (PDF #13), por lo que estuvo mas que
garantizada la posibilidad del ejercer el derecho de contradiccion y defensa a la
parte interesada.

DECISION

En mérito de lo expuesto, Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito Judicial de
Guaduas Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano el incidente de nulidad propuesto por la
abogada PAULA CAMILA GARZON MORERA, por las razones expuestas en la
parte motiva.

NOTIFIQUESE (02)
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA GUADUAS
NOTIFICACION POR ESTADO
SECRETARIO
Guaduas Cundinamarca,_13 DE OCTUBRE DE 2023
El auto anterior queda notificado a las partes por anotacion en el
ESTADO N°. 20
Secretario
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