JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
Villeta, Cundinamarca, veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno (2.021).

Ref: Rad. No. 2021-0073-01 APELACION RESOLUCION FIJACION DE CUSTODIA. Remitente: COMISARIA DE FAMILIA DE
VILLETA, CUNDINAMARCA. Apelante: MARIA DE LOS ANGELES NOMELIN CUELLAR.

Seria del caso avocar conocimiento de las diligencias de la referencia, pero tal propdsito
se frustra ante las siguientes circunstancias:

En primer lugar, si en desarrollo del tramite de definicion provisional de custodia que se
surte ante la Comisaria de Familia uno de los involucrados propone el recurso de
apelacion a la decision de fondo por ella emitida, es competencia privativa de dicha
Comisaria determinar si concede o0 no la apelacién propuesta. Tal razonamiento
obedece al contenido del paragrafo 6 del articulo 100 del Codigo de la Infancia y de la
Adolescencia, contenido que ensefia que “ante cualquier vacio juridico debera remitirse
a los reglamentado en la legislacion procesal civil vigente” Y POr consiguiente a lo
ordenado en el numeral 1 del articulo 322 del Codigo General del Proceso.

Dicho en otras palabras, atafie a la Comisaria de Familia Local emitir un
pronunciamiento respecto de si admite o no la alzada formulada por la ciudadana
MARIA DE LOS ANGELES NOMELIN CUELLAR, y por ende lo procedente sera
devolver el diligenciamiento a fin de que se reabra la diligencia para culminar con tal
debate con la presencia de las partes. Ello de un lado.

Por otro lado, se ilustra a la Comisaria que el tramite que aqui se remite no es el descrito
en el articulo 111 del Cddigo de la Infancia y de la Adolescencia, pues dicha
nomenclatura respecta exclusivamente a la determinacidn provisional de alimentos para
los menores de edad. Dicho de otro modo, dicho canon no respecta a la custodia de
menores.

Con todo, si se habla de la custodia, no como resultado de un tramite de conciliacion
previa reglado en la ley 640 de 2.001, sino como vertiente de un proceso administrativo
de restablecimiento de derechos para un menor de edad, procedimiento reglado con
detalle en el articulo 100 del pluricitado Cédigo de la Infancia y de la Adolescencia, debe
darse aplicacion a la hipétesis de que trata el paragrafo 1 de dicho canon. En especifico,
dicho texto reza lo siguiente:

“En caso de evidenciarse vulneracion de derechos susceptibles de conciliacion en cualquier
etapa del proceso, el funcionario provocara la conciliacion y en caso de que fracase o se
declare fallida, mediante resolucién motivada fijara las obligaciones provisionales respecto
a custodia, alimentos y visitas y en caso de que alguna de las partes lo solicite dentro de los
cinco (5) dias siguientes, el funcionario presentar4 demanda ante el Juez competente.”

(Negrillas del Despacho).

En consecuencia, claramente y en gracia de discusion, en el asunto que se remite no
se tramité un procedimiento administrativo de restablecimiento de derechos de un
menor de edad, sino que se suscitd, como la misma Comisaria remisora procedio a
rotularlo, como una audiencia de conciliacién de custodia, quien no se encuentre de
acuerdo con lo decidido por la autoridad debera proponer la demanda respectiva.




En mérito de lo expuesto, se dispone:

1. Devuélvase de manera inmediata el expediente digital de la referencia a la
Comisaria de Familia de Villeta, Cundinamarca, para lo ilustrado en la parte
motiva del actual proveido.

2. Comuniquese por Secretaria a las partes lo aqui decidido, remitiéndoles copia
de esta providencia.

Notifiquese y cimplase,
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