23 S Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE
u Repiblica de Colombia FAMILIA DE BUENAVENTURA

Buenaventura (Valle), octubre doce (12) de dos mil veintidos (2022).

Proceso No. 2022-00087-00
Auto No. 1010

ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion (subsidiario apelacion)
interpuesto por la defensora de familia adscrita al ICBF. y delegada ante esta judicatura en
contra del auto No. 822 calendado septiembre 1° de 2022.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion esta legalmente concebido para que el funcionario que hubiere
proferido una decisién la revoque o la reforme, pero siempre que la misma contrarie el orden
legal imperante para cuando se hubiere emitido la providencia respectiva, porque asi lo
establece el articulo 318 de nuestro codigo de los ritos civiles; por tanto, con soporte en tales
premisas, hemos de analizar lo sucedido en el caso actual a fin de actuar conforme lo mande el
marco legal aplicable.

Descendiendo al caso concreto, debemos remembrar que el articulo 317 de la ley 1564
de 2012 (Codigo General del Proceso), sefiala que:

“Articulo 317. Desistimiento tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuacidon promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el
acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara
en providencia en la que ademéas impondra condena en costas.

El juez no podré ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie
las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando
estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas... ”.

Nétese como dicha codificacidén consagra que previo requerimiento por auto el cual se
notifica por estado, se le concedera el término de 30 dias al extremo de la litis correspondiente
para que cumpla el acto procesal que le haya sido ordenado.

En el caso puesto en consideracion, se evidencia que en auto de junio 29 de 2022 se
requirié al extremo demandante para que notificara el auto admisorio de la accion emitido el
24 de mayo del afio en curso a los dos demandados, sin que ello se haya cumplido, razén por
la cual era totalmente viable que se culminara la actuacion tal y como se realiz6 en la decision
objeto de censura, en la medida que el codigo general del proceso consagra de manera
auténoma la institucion del desistimiento tacito cuando la parte interesada no realiza las
diligencias propias para continuar con el tramite que corresponda, generando paralisis en la
secretaria, inactividad que conlleva a la terminacion del proceso con consecuencias
primeramente procesales, obviamente con restriccion en la aplicacion frente a los procesos
donde se encuentren menores de edad siempre y cuando no estén representados por abogado.
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Sobre la finalidad del desistimiento tacito en sentencia C-173 la Corte Constitucional
puntualizo:

“Que las medidas de terminacion del proceso en las que el legislador sanciona con la extincion del
derecho pretendido se armonizan “con los mandatos constitucionales que le imponen al Estado el deber
de asegurar la justicia dentro de un marco juridico democratico y participativo que garantice un orden
politico, econdmico y social justo”.

Igualmente, por un lado, medidas de tal naturaleza evitan que el proceso judicial dure indefinidamente,
esto es, garantizan el principio de seguridad juridica. Por otro lado, permiten que el juez “cumpla con
sus deberes de dirigir el proceso, velar por su rapida solucion e impedir su paralizacion”.

Por ultimo, la Corte ha considerado que aquellas contribuyen al propésito de adoptar medidas de
descongestion judicial y de racionalizacion de la carga de trabajo del aparato jurisdiccional.

El desistimiento tacito, en criterio de la Sala, cumple dos tipos de funciones: de un lado, sancionar la
negligencia, omision o descuido de la parte demandante y contribuir a conseguir una tutela judicial
efectiva. De otro lado, garantizar el derecho de acceder a una administracidon de justicia diligente, célere,
eficaz y eficiente; el derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de obtener pronta y
cumplida justicia; la certeza juridica; la descongestion y racionalizacion del trabajo judicial y la
solucion oportuna de los conflictos. Con relacion a las primeras, como lo recuerda el Ministerio Publico,
la finalidad de la disposicion demandada es obtener el cumplimiento del deber constitucional
de “Colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de justicia” (articulo 95.7 C.P.). Con
relacion a las segundas, tales finalidades, para la Sala, son legitimas y, ademas, imperiosas a la luz de
la Constitucion, primero, porque no estan prohibidas explicita o implicitamente por la Carta y, segundo,
porque lo que persiguen es la garantia del derecho a la tutela judicial efectiva de los usuarios de la
justica, la cual encuentra respaldo en los principios antes referidos ”.

Entonces aplicando el referido precepto jurisprudencial al caso puesto en consideracion
del despacho, se evidencia que el presente asunto estuvo inactivo y paralizado por un tiempo
superior al consagrado en el inciso 1° del numeral 1° del articulo 317 del CGP, dando lugar a
decretar el desistimiento tacito y la consecuente terminacion del mismo.

Si bien el legislador al consagrar el desistimiento tacito, no hizo ninguna diferenciacion
ni distincién frente a la clase de proceso al cual se puede aplicar, también lo es que via
jurisprudencial se ha impuesto limitantes a tal figura procesal, como en el caso donde existen
menores de edad carentes de apoderado y la materializacion de medidas cautelares.

En el sub examine, cumple subrayar que si bien la accion se encaminé en defensa de los
derechos de un menor de edad, igualmente lo es, que dicho menor de edad esta siendo
representado por la recurrente en su condicion de defensora de familia, profesional del derecho
que tiene perfecta claridad y conocimiento sobre las consecuencias procesales en aquellos
eventos en los cuales incumple con las cargas procesales impuestas por la judicatura y que en
el caso bajo estudio no era otra que notificar a los dos demandados, lo cual no acontecio, pues
no obra en el encuadernamiento pieza procesal alguna que haya actuado en tal sentido.

Ahora, si bien se aduce por la recurrente que notifico a los aqui demandados “el dia
nueve (9) de junio de 2022 con copia su juzgady estos guardaron silencio (Sic)”, no debe
perderse de vista que dicho correo lo remitié a esta judicatura fuera del horario judicial (5:57
p.m. del dia 8 del referido mes y afio), por ende, nunca ingreso al buzén de este estrado judicial,
de tal manera, que no podia tenérsele como entregado al dia siguiente (09-06-2022) y mas aln
cuando tuvo el término de 30 dias contados a partir de junio 29 de 2022 (fecha del auto de
requerimiento en desistimiento tacito) para acreditar probatoriamente el cumplimiento de tal
cargar procesal -notificacion del auto admisorio de la accion a los aqui demandados-, en otras
palabras, entre el 9 de junio de 2022 y el auto que culminé el proceso (septiembre 1° de 2022)
transcurrieron algo mas de dos meses y medio sin que la parte actora se haya preocupado por
impulsar la actuacion en los términos ordenados por el despacho, periodo de tiempo en el cual
no hubo pronunciamiento alguno frente al auto de requerimiento de desistimiento tacito.

En este orden de ideas, habré de indicarse que la providencia recurrida por encontrarse
ajustada a derecho se mantendra incolume y se concedera la apelacion subsidiariamente
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implorada en el efecto suspensivo ante la Sala Civil Familia del H. Tribunal Superior del
Distrito judicial de Buga (Valle).

DECISION

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de
Buenaventura (Valle),

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR la providencia No. 822 adiada septiembre 1° de 2022,
dadas las consideraciones esbozadas en el cuerpo motivo de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién subsidiariamente implorado en el
efecto suspensivo ante la Sala Civil Familia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Buga (Valle).

Por secretaria dese estricto cumplimiento a lo consagrado en los articulos 322 y 324
del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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