JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Doce (12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicado: 73001400300919990080200

Demandante: ORGANIZACION ALKALA LIMITADA

Demandado: HUMBERTO CORTEZ SANCHEZ
NAHER SALAS FIGUEROA

Debidamente registrado el embargo sobre el bien inmueble, identificado
con el folio de matricula inmobiliaria No. 350-49765, de la oficina de registro de
instfrumentos publicos de Ibagué, de propiedad de los demandados HUMBERTO
CORTEZ SANCHEZ y NAHER SALAS FIGUEROCA, segun da cuenta el certificado del citado
folio de matricula inmobiliaria, para el perfeccionamiento de la medida, el Juzgado,

RESUELVE:

Decrétese el secuestro del bien inmueble, identificados con folio de
matricula inmobiliaria No. 350-49765, de la oficina de registro de instrumentos publicos
de Ibagué, de propiedad de los demandados HUMBERTO CORTEZ SANCHEZ y NAHER
SALAS FIGUEROA.

Para la efectividad de la medida, se comisiona con amplias facultades,
inclusive la de allanar el inmueble si se dan las condiciones legales para ello, menos
las de fijar honorarios al secuestre, al sefior Inspector de la zona respectiva, quien la
recibird por intermedio de la Secretaria de Gobierno Municipal de Ibagué.

Conforme lo dispone los pardagrafos 1°, 2° y 3° del arficulo 38 del CGP,
adicionados por el articulo 1° de la ley 2030 de 2020.

La secretaria librara comedido despacho comisorio con los insertos del
caso. Para el efecto se ordena la expedicidn de copias que sean necesarias a efectos
de que el comisionado proceda a la redlizacion de la diligencia.

Designese como secuestre a la persona juridica VALENZUELA GAITAN &
ASQOCIADCS S.AS., quien actualmente hace parte de la lista de auxiliares de la justicia
y ejerce la funcidén de secuestre en todo el distrito judicial del departamento del
Tolima. Y puede localizarse al correo electrénico
valenzuelagaitanyasociados@gmail.com y teléfono 321.440.37.98.

ED



El Juez, ‘ \

ED

NOTIFIQUESE

\

LEONEL FERNANDO GIRALDO RO
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy Mayo 15 de 2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL .
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibague Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 73001400301220170012000.
Demandante BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: TELESFORO VANEGAS CASTANEDA.

Lievado a efecto por el demandante a favor de tercero la cesion
del credito, que se persigue en este proceso, por ajustarse a las
prescripciones sustanciales se habrd de tomar los correctivos de ley que ello
implica.

En consecuencia, se DISPONE:

ACEPTAR LA CESION DE CREDITO que hace ta parte demandante
BANCOLOMBIA S.A., a favor de REINTEGRA SAS., en consecuencia, se
admite como CESIONARIO de los derechos que le correspondan al
ejecutante en el proceso de g referencia.

Para todos los efectos legales a que haya lugar se tiene como
ejecutante dentro del presente procesc REINTEGRA SAS.

De conformidad con el Articulo 295, del Cdodigo General del
Proceso., la noftificacion a las partes de esta decision, surtase por secretaria
con anotacion en el Estado.

De ofra parte,

Conforme a lo peficionado en escrito del 10 de abril de los
corrientes, que anfecede, recondzcase personeria juridica al abogado
GONZALO ALBERTO SENDOYA MEIJIA, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder
conferido,

NOTIFIQUESE

El Juez,

|t

LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
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SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL ]
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal cancelacién de hipoteca y gravamen hipotecario
Radicacién:  73001402300620130059900.

Demandante: GONZALEZ MEJIA'Y CIA LTDA.

Demandado: SONIA CONSTANZA FRANCO BONILLA Y OTROS.

Se presenta recurso de apelacién, en contra del auto fechado el 28 de
abril de los comientes, de parte del abogado JUAN CARLOS ARBEALEZ SANCHEZ, sin
embargo y como quiera que, en el proveido atacado, se indico como el profesional
del derecho ARBELAEZ SANCHEZ, no obraba con poder para actuar como
apoderado de alguna de las partes en el asunto de marras.

Por lo anterior, seria desacerado conceder el recurso ante el superior —
juzgados civiles del circuito de lbagué - Tolima, al togado JUAN CARLOS ARBEALEZ
SANCHELZ.

Sin embargo, y como lo indica en el escrito de apelacion, (Archivo 25Allega
Recurso Apelacién. Expediente digital), insiste ARBEALEZ SANCHEZ, ser apoderado de
la parte demandada, indicando que dllego al correo electrénico del juzgado
[12cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co, en ese orden de ideas, y en aras de no
vulnerar los derechos de las partes, en especial de la parte pasiva, se dispone que,
previo a resolver, se requiere a la secretaria del despacho, para que mediante
constancia secretarial, redacte un informe, en los siguientes términos:

Deberd filtrar, el comreo del abogado JUAN CARLOS ARBEALEZ SANCHEZ, a
saber, juancarlosarbelaez@gmail.com, en la bandeja de entrada del comreo del
juzgado, e indicar, si existen memoriales para el asunto de marras, asi mismo, denotar
si se allego memorial, en donde los demandados otorgan poder al profesional del
derecho ARBEALEZ SANCHEZ.

Como quiera que, la fijacién de la audiencia de fallo, se encuentra para el
dia 18 de mayo de los corientes, observa el despacho la necesidad de suspender la
misma, hasta tanto se resuelva lo indicado en el cuerpo del presente proveido, lo
anterior en aras de brindar garantias procesales a los extremos de la litis.

Secretaria proceda de conformidad.

~

NOTIFIQUESE ;

El Juez, i L
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LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JiJRISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE 7IViL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayce Doce {12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Eilecutivo para la efectividad de la garantia real - hipoteca.
Radicado: 73001402301220140001800.

Demandante: BANCO CAJA SOCIALS.A. -

Demandado: OSCAR MAURICIO QUINTERC FLOREZ.

En atencién a lo peticionado per el apodercdo de la parte Demandante,
siendo procedente de conformidad con el articulo 64 de la ley 1579 de 2012, se
ordena prorrogar la vigencia de las medidas cautelares de embargo, que recaen
sobre el bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 350-12174.
Oficiese a la oficina de registro de ins’rrumen’ros publices de Ibagué - Tolima.

Allegado el regls’rro de embc:rgo correspondlen’re se dispondrd sobre el
perfeccionamiento de la redidg. - 4 -

Catin
Secretaria procedq_- de conformid.xd.
Naonen ! R

De otra parte,

Conforme a lo manifestado por el apaderado de la parte actora, en escrito
que antecede, para los fines !egcles perﬂrmn’re y en st momento procesal oportuno,
téngase en cuenta los obonos efec’fuodos por el demandado OSCAR MAURICIO
QUINTERO FLOREZ, que se reldcionan‘a‘contfinuacién:

20/10/2022 . $1.305.000
17/11/2022 ST $648.000
23/12/2022 C U $650.000
26/01/2023 S $648.000
28/02/2023 T $650.000

30/03/2023 ©T T $652.000

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEI. FERNAN 0 GIRALDO ROA '

"
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ESTADO
La providencia anterior se niotifica por estado  No. 018
fijado en la secretaria de! juzgado hoy 15 de mayo de

2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ-DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 73001402301220150049500.
Demandante: COOPERATIVA COAFIN,
Demandado: ANTONIO GARCIA RAMOS.

1. ASUNTO A TRATAR:

1.1. Procede el despacho a pronunciarse respecto al incidente de nulidad
propuesto por la parte demandada.

2. FUNDAMENTOS DEL INCIDENTE

2.1. Solicita el ejecutado, sea declarado nule toda la actuacidn procesal,
adelantada desde el auto de fecha 14 de diciembre de 2017, y el proveido adiado
el 04 de junio de 2020.

2.2. Por lo anterior, insiste en que sea renovada la actuacidn, y sea
condenada la parte demandante, a pagar las costas y gastos del proceso.

2.3. Fundamenta lo anterior, en que el despacho violento, las causales de
nulidad, contempladas en los numerales, 3, 4, 5, y 6, del arliculo 133 del cédigo
general del proceso, en armenia, con el articulo 29 de la Constitucidon Politica.

2.4. Solicita tener en cuenta todos los elementos arrimados al proceso,
3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. Sea lo primero resaltar que, los hechos que configuren nulidades,
deberdn ser alegados en cualquiera de las instancias, antes que se dicte sentencia,
o con posterioridad a esta, si los hechos ocurrieren en ella, {Articulo 134 del estatuto
procesal civil}.

3.2. Asi mismo, el numeral 2°, del articulo 136 Ibidem, establece, que las
nulidades quedan saneadas, cuando la parte que podria alegarla, convalido en
forma expresa.

3.3. En ese orden de ideas, tenemos que, mediante Sentencia, proferida el
14 de diciembre de 2017, se resolvid, negar las excepciones propuestas por la parte
demandada, ordeno seguir adelante la ejecucién, la liquidacidén del crédito, el
avalud y remate de los bienes embargados v los que llegaren a desembargar,
condeno en costas a la parte ejecutada.

3.4. De igual manera, y como es propio de los procesos ejecutivos, el
tramite posterior, a la sentencia y/o auto que ordena seguir adelante, luego de surlido
el mismo, se presenta escrito el dia 29 de enero de 2020, de parte del demandado y
agufincidentante ANTONIO GARCIA RAMQOS, solicitud de terminacién del proceso por
pago total de la obligacién, peticidén coadyuvada por la apoderada judicial de la



parte demandante, abogada MARIA ELEDID CASTANQ BURITICA, en escrito del 09 de
marzo de esa misma anualidad.

En razén a lo anterior, se profirid auto del 04 de junio de 2020, declarando
la terminacidn del proceso, por pago total de la obligacién, dispuso el levantamiento
de medidas cautelares, entrega de dineros, desglose del titulo base en favor del
demandado y el archivo de las diligencias, proveido que no tuvo reparo alguno por
las partes, por lo que goza con sello de ejecutoria.

3.5. Igualmente, se avizora dentro del trémite, el retiro de los titulos judiciales
en favor del demandado y aqui incidentante ANTONIO GARCIA RAMOS, sin hacer
manifestacién alguna respecto a la terminacidén del proceso, y/o advirtiendo alguna
nulidad.

3.6. Asi las cosas, al contar el proceso con Sentencia, y el tramite se
encuentre legalmente concluido, no hay lugar al tramite de ia nulidad invocada.

3.7. En consecuencia, y conforme al articulo 130 del precitado canon, que
faculta al Juez, rechazar de plano los incidentes que no estén taxativamente
establecidos en el cédigo, los que se promuevan fuera del término legal vy los que no
reUnan los requisitos formales, como quiera que, el presente escrito incidental, se
propuso fuera del término legal'y en el curso de un proceso con sentencia y que
actualmente se encuentra legalmente concluido, el despacho, rechazara de plano
el incidente de nulidad incoado.

3.8. Se dispondréd nuevamente el archivo del proceso, una vez en firme la
presente decisién.

Por lo expuesto, el Juzgado,
4. RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR, de plano el incidente de nulidad, promovido por la
parte demandada, por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: EJECUTORIADO, el presente proveido, regresen las diligencias al
archivo.

NOTIFIQUESE, N\
El Juez, - \

4
: A
LEONEL FERNANP GIRALDO ROA

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADQ La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Eiecutivo.

Radicacién: 7300140230122C170032500.
Demandanie: BANCO AV VILLAS S.A.

Demandado:  BARUC CATERING SERVICES.AS. Y OTRA,

Revisado el informativo y verific:do‘o el aplicativo Sistema Justicia Siglo XX,
se avizora gque el proveido del 21 de abril de 2023, con anotacién en estado No. 015,
del 24 de abril de la presente anualidad, mediante el cual se ordend citar al acreedor
Prendario, se negd la solicitud de comisidn y ordeno que una vez cumplido lo anterior,
las diligencias al despacho para resolver sobre la solicitud de actualizacién de la
liquidacion del crédito, por fallas técnicas en el micrositio web de la pagina de la rama
judicial, asignado a este despacho judicial, modulo micrositio (estados electrénicos),
no se pudieron publicar el contenide delos proveldos de dicha fecha, afectando de
esta manera la publicidad de los: ou’ros a nohﬂcor por cuanto las partes no fuvieron
acceso al contenido del mismo: -

En tales circunstancias, es evidente que nos encontramos en una accién
dgjena a la voluntad del juzgado, y en aras de que las partes pueden hacer valer sus
derechos de defensa y con’rroducmon amerita un pronunciamiento inmediato por
parte del despacho. .

Razén por la cual se ordena lg publicacién ciel auto adiado del 21 abril de
2023, mediante el cual se ordend citar al acreedor Prendario, se negd la solicitud de
comision y ordeno que una vez cumplido io unterior, las diligencias al despache para
resolver sobre la solicitud de actuadlizacidon de la liquidacion del crédito, cuya
noftificacién, publicidad y demds términes adicionales, correran de forma conjunta
con la del presente proveide bajo al’ prec: epto que el juez estd obligado a decretar
las medidas autorizadas por Id ley para sanear fos vicios de procedimiento que
puedan existir, a fin de seguir el frdmite que en derecho comesponda.

Por lo brevemente eXpQéSTQf,_eL‘Juzgodo.
RESUELVE:

ORDENAR, la publicacion del auto adiado del 21 abril de 2023, mediante el
cual se ordend citar al acreedor Preéndario, se negd la solicitud de comisién y ordeno
que una vez cumplido lo anterior, las diligencias al despacho para resolver sobre la
solicitud de actualizacién de'la’ liquidacién del crédito, cuya notificacién, publicidad
y demds términos CIdICthCﬂeS corean de forma conjunta con la del presente
proveidc. L

N
A

v

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNANDO GIRALDO RO
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ESTADO _
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JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce {12} de Dos Mil Veintitrés (2023

Proceso: Ejecutivo.

Radicada: 73001418900220170048900.
Demandante: PABLO JIMENEZ GARCIA

Demandado: OFELIA CARDONA DE AGUIRRE Y OTRA.

Regla el Pardgrafo 2° del Articulo 291 del C.G.P.

“PARAGRAFO 20. El interesado podrd solicitar al juez que se oficie a
determinadas entidades publicas o privadas que cuenten con bases de datos para
que suministren la informacién que sirva para locatizar al demandado”™.

En atencion a lo solicitado por la demandante, y de conformidad a la
norma en cita, siendo procedente, se ordena oficiar a la NUEVA EPS §.A, para gque
informe a este despacho cual es la enfidad responsable del pago de salud de la aqui
demandada OFELIA CARDONA DE AGUIRRE identificada con cedula de ciudadania
No. 28.903.394, al igual que suministre las direcciones tanto fisicas como electronicas
que reposan en sus bases de datos, a fin de lograr la noftificacion personal del mismo
dentro del proceso de referencia.

Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE

El Juez, K
|

\ |

a
LEONEL FERN\ANDb GIRALDO ROA

\ \‘I
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal especial de pertenencia.
Radicado: 73001418900220170092100.

Demandante: VICTOR JULIO MOLANO MENDIETA.
Demandado: LUIS ERNESTO HUERTAS MIRANDA Y OTROS.

1. ASUNTO A TRATAR:

1.1. Continuando con el cabal cumplimiento al fallo de tutela proferido por
el superior — Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ibagué, sentencia de tutela de
primera instancia, adiada el 21 de abril de la presente anualidad, promovida por LUIS
ERNESTO HUERTAS MIRANDA, contra esta judicatura, procede el despacho a
pronunciarse respecto al recurso de queja, previo las siguientes.

2. ANTECEDENTES

2.1. El sefior LUIS ERNESTO HUERTAS MIRANDA, interpuso incidente de
nulidad, el cual, luego del tramite incidental del mismo, fue resuelto mediante auto
del 12 de agosto de 2022, negdndose la nulidad, y teniendo al sefior HUERTAS
MIRANDA, como demandado en el presente proceso de pertenencia.

2.2. Contra la decisién adoptada, el 12 de agosto de 2022, el demandado
LUIS ERNESTO HUERTAS MIRANDA, interpuso los recursos de reposicion y en subsidio de
apelacion, el cual fue resuelto, mediante proveido del 04 de noviembre de 2022,
resolviendo, no reponer la decisidén, y no conceder la apelacién, al tratarse de un
proceso de minima cuantia, que se tramita en Unica instancia.

2.3. En cuanto a la decisién adoptada en auto del 04 de noviembre de
2022, en sefior demandado LUIS ERNESTO HUERTAS MIRANDA, interpone reposicion y
en subsidio de queja, que ocupa la atencién del despacho, y procede a
pronunciarse, previo las siguientes.

3. CONSIDERACIONES

3.1. El recurso de queja, se encuentra regulado en los articulo 352 y 353 del
cddigo general del proceso, el cual, en su sintesis, trata que, la decisién que niega la
apelacién, sea examinada por el superior, y si fuere, sea este, en calidad de Ad-quem,
quien conceda la apelacién, en el mismo evento, cuando se deniegue la casacidn.

3.2. Respecto de su procedencia, establece el articulo 353 del estatuto
procesal civil, que deberd ser interpuesto en subsidio al de reposicién, en contra del
auto que negd la apelacidn.

3.3. Para el caso de autos, y conforme lo ordeno el Juzgado Tercero Civil
del Circuito de Ibagué, sentencia de tutela de primera instancia, adiada el 21 de abril
de la presente anualidad, promovida por LUIS ERNESTO HUERTAS MIRANDA, contra
esta sede judicial, el recurso de reposicién y subsidio de queja, ha de darle el tramite
requerido.




3.4. En ese orden de ideas, el demandado LUIS ERNESTO HUERTAS MIRANDA,
presenta recurso de reposicidn en subsidio de queja, frente al proveido de fecha 04
de noviembre de 2022, mediante el cual este despacho denegd la concesidn del
recurso de apelacién interpuesto, frente al auto adiado el 12 de agosto de dicha
anualidad.

3.5. Por Ultimo, el despacho, mantiene su postura de no reponer la decisidn
adoptada, en auto del 04 de noviembre de 2022, atinente a mantener incélume la
determinacién de no conceder el recurso de apelacién, por tratarse de un proceso
de minima cuantia, que se tramita en Unica instancia, ademdas de ello, no se trata de
tercero incidentante, sino del demandado.

Pues bien, encontrdndose procedente el recurso de queja incoado, de
conformidad a lo establecido en el articulo 353 del cédigo general del proceso, se
dispondrd la remisidon al superior — Juzgados Civiles del Circuito de Ibagué, para lo
pertinente.

Por lo expuesto, el juzgado

4. RESUELVE:

PRIMERO: No reponer, la decisidn adoptada en auto del 04 de noviembre
de 2022, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Para efectos del recurso de queja, ordenar la remision del
expediente digital, a los juzgados civiles del circuito de lbagué —Tolima, por intermedio
de la oficina judicial — Reparto, conforme a lo normado en el articulo 353 del CGP.

Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA/

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del juzgado
hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibague Tolima., Mayo Doce {12) de Dos Mil Veintitrés (2023}

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 73001418%00220170142000
Cemandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: NUBIA SILVA AVILA.

Lievado a efecto por el demandante a favor de tercero la cesién
del crédito, que se persigue en este proceso, por qjustarse a las
prescripciones sustanciales se habrd de tomar los comrectivos de ley que ello
implica.

En consecuenciq, se DISPONE:

ACEPTAR LA CESION DE CREDITO que hace la parte demandante
BANCOLOMBIA S.A., a favor de REINTEGRA SAS.. en consecuencia, se
admite como CESIONARIO de los derechos que le correspondan al
ejecutante en el proceso de la referencia.

Para todos los efectos legales a que haya lugar se tiene como
ejecutante dentro del presente proceso REINTEGRA SAS.

De conformidad con el Articulo 295, del Cédigo General del
Proceso., la noftificacion a las partes de esta decisién, sirtase por secretaria
con anotacion en el Estado.

De otra parte,

Conforme a lo peticionado en escrito del 13 de abril de los
corientes, que antecede, recondzcase personeria juridica al abogado
MARGARITA SAAVEDRA MAC AUSLAND, como apoderado judicial de la

parte demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder
conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez, \\

e

LEONEL FERNAND /}GIRALDO ROA



JUZGADO BOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUETOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12} de Dos Mil Veintitrés {2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicacién: 73001418200520180027100.
Demandante DUVAN VAN EGAS VARGAS.
Demandado: DIANA MARIA GONZALEZ Y OTRO.

Respecto de la renuncia al poder, el articulo 76 del Cédigo General del
Proceso, estable que:

“"Articulo 76. Terminacién del poder. El poder termina con la radicacién en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe ofro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese otforgado para recursos o gestiones
determinadas deniro del proceso. {...)

Lo renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presenfado el memorial de renuncia en el juzgado., acompafiado de la
comunicacién enviada al poderdante en tal sentido..."”

De la norma en cita, se deriva que hoy, bajo la ley 1564 de 2012, o Cédigo
General del Proceso, es una carga del mandatario que renuncie al poder, allegar con
el escrito de renuncia la constancia de comunicacidn de ia mismma al poderdante. En
este caso, a la abogada VIVIAN KATHERINE MUNOZ MARIN, informa que renuncia de
acuerdo a la comunicacidn que le remite a la parte demandante.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 76
inciso 4 del estatuto procesal civil, se aceptard la renuncia ast presentada. Ahora bien,
teniendo en cuenta que, desde la fecha de radicacién del memorial de renuncia a
esta sede judicial y la fecha de aceptacidn, han transcurrido los cinco (05) dias, de
gue habla la norma en cita, por lo que se dard por terminado el poder reconocido a
la abogada VIVIAN KATHERINE MUNOZ MARIN, como apoderado judicial de la parte
demandante DUVAN VAN EGAS VARGAS.

De ofra parte

Conforme a lo peticionado en escrito del 23 de enero de los corrientes, que
antecede, recondzcase personeria juridica al abogado JULIO ERNESTO MANJARRES
TAPIERO, como apoderada judicial de la parte demandante DUVAN VAN EGAS
VARGAS, al tenor y para los efectos del memorial poder conferido.



NOTIFIQUESE

El Juez, \
LEONEL FERNANDO GIRALDO;:/\

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se noftifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué - Tolima, Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo

Radicacién: 73001418900520180044700.

Demandante: BANCAMIA S.A.

Demandado: AIDA ESPERANZA GUTIERREZ MARTINEZ Y OTRO.
1. OBJETIVO:

1.1. Procede el despacho, a proferir sentencia anticipada, dentro del
presente proceso ejecutivo adelantado a través de apoderado por BANCO DE LAS
MICROFINANZAS - BANCAMIA S.A, contra AIDA ESPERANZA GUTIERREZ MARTINEZ Y
MYRIAM MARTINEZ MARTINEZ, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 278,
inciso 3°, numeral 3°, del cédigo general del proceso, que dispone:

“En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia
anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:

(...)

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

1"

1.2. En razén de la celeridad y econdmica procesal, en linea con la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, al respecto, senté: “De igual
manera, cabe destacar que aunque la esquemdtica preponderantemente oral
del nuevo ordenamiento procesal civil, supone por regla general una sentencia
dictada de viva voz, es evidente que tal pauta admite numerosas excepciones, de
la que es buen ejemplo la presente, donde la causal para proveer de fondo por
anticipado se configuré cuando la serie no ha superado su fase escritural y la
convocatoria a audienciaresultainane” (SC12137,15ag.2017, rad. No 2016-03591-
00)".

2. FUNDAMENTOS FACTICOS:

2.1. La parte demandante sostuvo que los demandados, AIDA
ESPERANZA GUTIERREZ MARTINEZ Y MYRIAM MARTINEZ MARTINEZ, se constituyd en
deudor de la entidad BANCO DE LAS MICROFINANZAS — BANCAMIA S.A., sefialo
que a cargo de las ejecutadas, se generd un (01) Pagare No. 303 ~ 1106484363, por
valor de $10.000.000.00, emolumentos que debian ser cancelados, el 16 de octubre
de 2017.

3. PRETENSIONES:

3.1. Por intermedio de apoderado judicial, la entidad demandante
BANCO DE LAS MICROFINANZAS - BANCAMIA S.A., solicito que se librara
mandamiento de pago por los siguientes emolumentos:

$10.000.000.00, vencida el 16 de octubre de 2017.

Mas los intereses moratorios que correspondan por cada capital, segun
la tasa decretada por la Superfinanciera de Colombia.
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4. TRAMITE PROCESAL:

4.1. En vista que la demanda se aqjustaba a las prescripciones
sustanciales, reunidos los requisitos formales, el juzgado mediante auto calendado
del 20 de noviembre de 2018, el Juzgado admitié la demanda de minina cuantiay
libro mandamiento de pago a favor de BANCO DE LAS MICROFINANZAS -
BANCAMIA S.A., y en contra de AIDA ESPERANZA GUTIERREZ MARTINEZ Y MYRIAM
MARTINEZ MARTINEZ, concediéndosele el termino de cinco dias para pagar, y diez
(10) dias para excepcionar.

4.2. Después de ser infructuosas las nofificaciones a las demandadas
AIDA ESPERANZA GUTIERREZ MARTINEZ Y MYRIAM MARTINEZ MARTINEZ, se ordeno su
respectivo emplazamiento, y fueron nofificadas, por intermedio de curadora ad-
litem, abogada MARCELA ALEJANDRA HERRAN PRIETO.

4.3. Notificada la curadora ad-litem, en nombre de las ejecutadas,
contesto la demanda, manifestd referente alos hechos de la demanda que, si eran
ciertos de acuerdo al material probatorio, y atinente a la prosperidad de las
pretensiones, no se opuso, siempre y cuando resultare probado, sin proponer
excepciones de mérito.

4.4. En razén a lo anterior, mediante auto del 17 de marzo de los
cormrientes, decreto las pruebas solicitadas dentro del libelo, y dispuso proferir
sentencia anticipada.

5. PRESUPUESTOS PROCESALES

5.1. No se observa causal de nulidad que invalidare lo actuado,
encontrandose acreditados los presupuestos de la cuestidn litigiosa, toda vez que
la demanda como acto bdasico del proceso fue estructurada con las previas
observancias exigidas por el ordenamiento procesal segin los articulos 82y 422 del
C. G.delP.

4. CONTENIDO PROBATORIO

6.1. La prueba es la demostracién de la verdad de una afirmacién, de la
verdad de la existencia de una cosa o de la realidad de un hecho.

La prueba es un método de averiguacién y un método de
comprobacién, es una garantia para el justificable.

Toda decisién judicial debe basarse en las pruebas producidas y
aportadas al proceso.

El articulo 164 del cddigo general del proceso., provee la necesidad de
la prueba. Toda decisién judicial debe fundarse en las pruebas legalmente
producidas y oportunas, cumpliendo con los principios de conducencia y
pertinencia. La primera es buscar la idoneidad legal que tiene una prueba para la
demostracién de un hecho y la segunda, consiste en la adecuacién entre los
hechos que se pretenden llevar al proceso los cuales son tema de la prueba.

El articulo 167 del estatuto procesal civil., aplicable por analogia, en
relacién con la carga de la prueba informa que “Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen”.



“Artficulo 176. Apreciacién de las pruebas las pruebas deberdn ser
apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio
de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de
ciertos actos. El Juez expondrd siempre razonablemente el mérito que le asigne a
cada prueba”.

7. CONTENIDO LEGAL

7.1. Segun las previsiones del Art. 422 del C. G. del P., “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
constan en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan
plena prueba contra él {...)".

7.2. En atencién a este ordenamiento legal y al articulo 430 de la misma
obra, quien intente el cobro compulsivo de una obligacién debe ejercitar Ia
correspondiente accién ejecutiva acompafiado a la demanda como anexo
ineludible el titulo ejecutivo que es de rigor, vale decir, el documento proveniente
del deudor o de su causante, en calidades, pues no de otra manera podria aspirar
a que se dicte mandamiento de pago en su favor.

Obligacién expresa, es la que figura nitida en el correspondiente
documento, con determinacién de las partes intervinientes en el acto o negocio
juridico, los términos del mismo y sus alcances.

Obligacién clara, la que muestra facilmente inteligible y no se presta a
equivocos, pues solo puede entenderse en un sentido.

“La exigibilidad de una obligacién explica la Corte, es la calidad que la
coloca en situacioén de pago o solucién inmediata, por no estar sometida a plazo,
condicién o modo, esfo es, por tratarse de una obligacién pura, simple y ya
declarada”.

8. CONSIDERACIONES
8.1. De la accién cambiaria

Pauta el Art.780 del Cdédigo de Comercio: “La accidn cambiaria se
ejercitara:

En caso de falta de pago o de pago parcial”.

“La accién cambiaria es el ejercicio del derecho incorporado en el titulo,
valor, dirigido esencialmente a obtener el pago del valor debido en forma parcial
o fotalmente. Es el instrumento o medio dotado a favor del acreedor de un
documento crediticio para hacer valer las acreencias inherentes al mismo.
Recordemos que los titulos valores son, conforme a su propia definicién legal
“Documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y auténomo
que en ellos se incorpora”.

8.2. Del contrato como ley

Al respecto, norma el Art. 1602 del cédigo Civil, “Todo contrato
legalmente celebrado para los contratantes es una ley, para los contratantes y no
puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas legales.



Confrato ley para las partes. Todo contrato legalmente celebrado, es
una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado, sino por su consentimiento
mutuo o por causas legales. Formado el contrato, con el conjunto de las
formalidades que le sean propias, adquiere perfeccién y su destino es el de
producir los efectos que por su medio buscaron los contratantes. Con igual poder
de voluntad el contrato puede ser invalidado por las partes, como también por
causas legales, con intervencién del érgano judicial, y en virtud de la sentencia en
que se declare, la resolucién, la rescisién, la nulidad o la simulacién de ese acto
juridico.

8.3. Del contrato de mutuo

Al tenor del articulo 2221 del Cdédigo Civil, “El Mutuo o préstamo de
consumo es un contrato en que una de las partes entrega a la otra cierfa cantidad
de cosas fungibles con un cargo de restituir otras tantas al mismo género y calidad.”

Saber sobre tal acuerdo de voluntades la doctrina y la jurisprudencia
han establecido los requisitos, forma y caracteristicas que debe poseer entre las
que tenemos LA CAPACIDAD PLENA DE LOS CONTRATANIES, en atencidn al acto
de disposicion que implica para el mutante el desprendimiento del dominio de la
cosa prestada, y para el mutuario, como quiera que para el cumplimiento de su
obligacién restitutoria debe devolver igual género y calidad lo que implica que
debe extraer bienes de su patrimonio. Se exige, pues, plena capacidad para
enajenar. EL CONSENTIMIENTO como expresién previa para la conformacion del
contrato, segun reglas generales establecidas en los articulos 1502 y 1508 del C.C.
EL OBJETO, debe recaer sobre las cosas fungibles, debe destacarse que se
confunde con el bien prestado.

El contrato en mientes es un CONTRATO REAL, es decir, que se
perfeccioné mediante la entrega de la cosa prestada de tal manera que "si el
prestador no es el duefio de la cosa, no hay tradicién, aunque se haya hecho
entrega. Se tiene pues que la expresidn de voluntad de las partes debe estar
revestida de todas las exigencias generales para cualquier acto o negocio. Si se
declara la voluntad en el sentido de prestar, esa manifestacién no produce otro
efecto que el de generar obligaciones personales producto de la promesa de
contrato de mutuo que se estructura y ante lo cual el mutuario o prestador podrd
demandar su cumplimiento.

9. LA EXCEPCION

9.1. De manera especifica la excepcidn consiste en la oposicion las
pretensiones de la demanda, es una forma especialisima de ejercer el derecho de
defensa o de contradicciéon a favor del demandado este derecho puede
interpretarse en dos sentidos.

Negando el hecho aducido, desconociendo los hechos narrados o
impulsando hechos diferentes que tiendan a variar los efectos pretendidos por el
ejecutante.

9.2. Examinada la contestacién de la demanda, redlizada por la
curadora ad-litem, en nombre y representacién de la demanda, no se observa que
se hubiere propuesto excepcidn alguna.



10. VEAMOS ENTONCES:

10.1. Se encamina esta causa procesal al cobro compulsivo de una
obligacién contenida en un (01) pagare por valor, de $10.000.000.00 vencida el 16
de octubre de 2017. Mas los intereses moratorios que correspondan segin la tasa
decretada por la Superfinanciera de Colombia.

10.2. A simple vista puede observarse en autos que se trata, de una
deuda pecuniaria, respaldada en un (01) pagare, tal como obra en el expediente
digital, es decir, que debe satisfacerse en dinero, obligacién que se demanda
ejecutivamente por constar en documentos que proviene del deudor y que
constituye plena prueba contra él.

10.3. El acreedor ha presentado prueba de la fuente de la obligacién
con la presentacién de un (01) pagare, por valor de $10.000.000.00, emolumentos
que debian ser cancelados, el 16 de octubre de 2017, respectivamente, y la
afirmacién de que las demandadas AIDA ESPERANZA GUTIERREZ MARTINEZ Y
MYRIAM MARTINEZ MARTINEZ, no ha cancelado los intereses ni el capital derivado
del acuerdo de voluntades suscrito por las partes, en la obligacién dineraria, lo cual
quiere decir que esa prueba debe tenerse por verdadera mientras el deudor no
acredite su extincién por pago.

10.4. Contra laintencién del portador del titulo ejecutivo para demandar
su cobro se propone por el contradictor ejecutados excepcidn, por lo que se hace
necesario analizar si las excepciones planteadas, tienden a enervar la acciéon
cambiaria.

10.5. De esta suerte, la carga de la prueba de los hechos en que se
fundamentan la defensa compete, a quien las plantea, pues este se convierte en
actor de acuerdo con el principio general contenido en el Art. 1757 del C. C., segin
el cual coresponde probar las obligaciones o su extinciéon al que allega a aquellas
o éstas.

10.6. Como se denoto en renglones anteriores, las demandadas,
representadas por curadora ad-litem, no presentaron excepciones de mérito, que
resolver, por lo que esta sede judicial, encuentra pertinente, dar aplicacién a lo
normado en el inciso segundo del articulo 440 del cédigo general del proceso, que
establece:

“(...)] Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalué de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
Mandamiento Ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas
al ejecutado.”

10.7. Por Ultimo, y del estudio realizado y de lo normado en el Inciso 1°
del articulo 282 del estatuto procesal civil., que reza: “cuando el juez halle probados
los hechos que constituyen una excepcidn, deberd reconoceria oficiosamente en
la sentencia, salvo las de prescripcién, compensacién y nulidad relativa, que
deberd alegarse en la contestacién de la demanda”. En el caso concreto el
Juzgado no encuentra probados hechos que constituyan una excepcién, razén
por la cual no hay lugar a reconocerla oficiosamente.




11. DECISION

11.1. En mérito de lo expuesto el Juzgado Doce Civil Municipal Hoy
Quinto Transitorio de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Ibagué Tolima,
Administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley.

12. RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante la presente ejecucién, conforme lo
expresado en el cuerpo de esta providencia.

SEGUNDO: DECRETESE el avalto y remate de los bienes embargados y
secuestrados en este proceso y los que posteriormente se embarguen si es el caso
y con su producto pdguese al ejecutante el valor de su crédito.

TERCERO: Practiquese la liquidacién del crédito en los términos indicados
en el Art. 446 del C. G. del P., conforme se sentd en lo motivo de este proveido, en
tal sentido.

CUARTO: CONDENASE en costas a la parte demandada. Tasense.

Sefidlese como agencias en derecho la suma de $750.000.00.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, (

A

LEONEL FERNANDO GIRALDO RO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce {12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicacion:  73001418900520180054600.
Demandante JAVIER HERNAN GARCIA SALINAS.
Demandado: ADELA JAIMES RODRIGUEZ.

Respecto de la renuncia al poder, el articulo 76 del Cédigo General del
Proceso, estable que: :

“Articulo 76. Terminacién del poder. Ef poder termina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe ofro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese .oforgado para recursos o gestiones
determinadas denfro del proceso. {...)

La renuncia no pone término al poder sino cinco {5) dias después de
presenfado el memorial de renuncia en el juzgado, acompahfado de la
comunicaciéon enviada al poderdante en tal sentido...”

De la norma en cita, se deriva que hoy, bajo la ley 1564 de 2012, o Codigo
General del Proceso, es una carga del mandatario que renuncie al peder, allegar con
el escrito de renuncia la constancia de comunicacién de la misma al poderdante. En
este caso, el abogado JONATHAN GOMEZ VILLARREA, infforma que renuncia de
Qcuerdo a la comunicacién que le remite a la parte demandante.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 76
inciso 4 del estatuto procesal civil, se aceptard la renuncia asi presentada. Ahora bien,
teniendo en cuenta que, desde la fecha de radicacién del memorial de renuncia a
esta sede judicial y la fecha de aceptacidn, han transcurrido los cinco (05) dias, de
que habla la norma en cita, por lo que se dard por ferminado el poder reconocido dl
abogado JONATHAN GOMEZ VILLARREA, como apoderado judicial de la parte
demandante JAVIER HERNAN GARCIA SALINAS.

NOTIFIQUESE

H Juez,

\

§
Vi

LEONEL FERNAND® GIRALDO RO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
[BAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se nofifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA .
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitres (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  7300141890052018007 1600.
Demandante BANCO DE BOGOTA S.A.
Demandado:  JHON FREDY RENGIFO HENAO.

Lievado a efecto por el demandante a favor de tercero la cesion del
crédito, gue se persigue en este proceso, por gjustarse a las prescripciones
sustanciales se habrd de tomar los correctivos de ley que ello implica.

En consecuenciq, se DISPONE:

ACEPTAR LA CESION DE CREDITO que hace la parte demandante
BANCO DE BOGOTA S.A., a favor de PATRIMONIO AUTONOMO FC — CARTERA
BANCO DE BOGOTA Il - QNT, en consecuencia, se admite como CESIONARIO
de los derechos que le correspondan al ejecutante en el proceso de la
referencia.

Para todos los efectos legales a gue haya lugar se fiene como
ejecutante dentro del presente proceso PATRIMONIO AUTONOMO FC -
CARTERA BANCO DE BOGOTA Il - QNT.

De conformidad con el Articulo 295, del Cdédigo General del
Proceso., la noftificacidon a las partes de esta decisidon, surtase por secretaria
con anotacion en el Estado.

De ofra parte,

Conforme lo manifiesta el profesional del derecho, en escrito que
precede, mediante el cual adllega documentacién en donde la entidad
ejecutante confiere poder a la persona juridica COLLECT PLUS S.A.S.

En consecuencia, recondzcase personeria juridica para actuar en
este proceso a la persona juridica COLLECT PLUS S.AS.. representada
legalmente por el Dr. WILSON CASTRO MANRIQUE, como apoderada judicial,
de la parte’ demandante BANCO DE BOGOTA S.A. cesionario QNTS.AS., en los
términos y para los efectos del memorial poder conferido.



NOTIFIQUESE

El Juez,

}

\

1
LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA
1

\a

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 o las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal especial de pertenencia
Radicacién:  73001418900520180060600.
Demandante: DORIS GALICIA MESA.
Demandado: MUNICIPIO DE IBAGUE Y OTROS.

Previo a entrar en materia, sobre la presente reposicién, elevado por la
demandante DORIS GALICIA MESA, observa el despacho, que el escrito recurrente,
fue dirigido desde la direccién electrénica, edgarjairorodriguez@gmail.com, correo
electrénico que pertinente al abogado EDGAR JAIRO RODRIGUEZ ACOSTA,
identificado con la cedula de ciudadania No. 6.010.484, y T.P., 142.159 del consejo
superior de la judicatura, quien no es apoderado de ninguna de las partes, e-mail,
registrado en el SIRNA, conforme al siguiente pantallazo:
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En ese orden de ideas, se le recomienda, no solo a la demandante DORIS
GALICIA MESA, sino a los demds sujetos procesales y apoderados, a remitir sus
solicitudes desde la direccidén electrénica propia, asi mismo, se le llama la atencién al
abogado EDGAR JAIRO RODRIGUEZ ACOSTA, para que, en lo sucesivo, remita desde
su correo electrénico inscrito en el SIRNA, memoriales donde es apoderado.

Realizado el anterior llamado de atencidén, procede el despacho mediante
el presente proveido a pronunciarse respecto al RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO DE APELACION, interpuesto por el apoderado judicial de la parte




demandada, contra el proveido calendado el 17 de marzo de 2023, por medio del
cual, se decretd la terminacidén de proceso, por desistimiento tacito.

Expone el recurrente en su escrito de inconformidad:

“(...] 2.- En razén a que en dias pasados me enteré que el Dr. Henry, habia
pasado un escrito en el cual manifestaba la renuncia al poder conferido, me dirigi al
despacho allegando escrito el 15 de marzo de 2023, en el que manifesté que debido
a mi condicién econdmica no podia sufragar los costos de un abogado y por lo tanto
se me concediera amparo de pobreza y se nombrara un abogado de amparo de
pobreza. ESCRITO AL QUE EL JUZGADO HIZO CASO OMISO.

(...)

4.- Tenemos enfonces que desde la fecha en que mi abogado paso el
escrito de renuncia al poder otorgado, me encuentro DESPROTEGIDA juridicamente y
usted sefior Juez en su inmensa sabiduria debié SUSPENDER el termino concedido a la
suscrita como demandante para darimpulso al proceso, confrario a ello sin responder
mi solicitud tomo la decisién de decretar el desistimiento tdcito del proceso.

()

Por lo expresado, ruego a su sefioria se revoque el auto adiado marzo 17
de 2023 y en su defecto se me conceda el amparo de pobreza y se nombre un
abogado quien me pueda seguir asesorando en el framite procesal. {...)"

TRAMITE PROCESAL

El dia 31 de marzo de 2023, se fij¢ en lista el presente recurso, interpuesto
por la parte demandante, conforme a lo normado en el Articulo 110 del C.G.P.

De acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 319 ibidem, se comié traslado a la
contra parte, para que se pronunciara, entre los dias 10 al 12 de abril de 2023, esta se
pronuncié en los siguientes términos:

“(...) 2. No existe ningun tipo de actuacién contraria a derecho por parte
del Juzgado, por el contrario considero que estaba en mora al despacho judicial de
decretar el desistimiento tdcito, pues la presente demanda a mi juicio busca dilatary
entorpecer un proceso de restitucién de bien inmueble sobre el cual ya existe
sentencia que recae de manera precisa y contundentemente sobre el lote objeto de
esta demanda, como efectivamente se pudo evidenciar con el cruce de
informacién, que curso con el JUIGADO 02 DE PEQUENAS CAUSAS, bajo el radicado
No. 73001418900220190028200, donde efectivamente se logré en sentencia la
restitucién del bien inmueble.

(...)

Por lo tanto, solicito al despacho mantener incélume su decision e
igualmente decretar el desistimiento tdcito, asf mismo, en caso de proceder al recurso
de apelacién ruego al ad-quem negar tal peticion. {...)"

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicién es un medio de impugnacién de las providencias
judiciales cuya funcién consiste en que el mismo funcionario que la profirid pueda
corregir los errores de juicio y, eventualmente, de actividad que aquéllas padezcan,
como consecuencia de lo cual podran ser revocadas, modificadas o adicionadas.



De esa manera, los fundamentos fdacticos, probatorios y juridicos de la decisidn
constituyen el objeto legitimo del ejercicio dialéctico propio de los recursos.

De alli que Ia discusidn ha de partir de lo plasmado en el proveido que
genera la inconformidad con el propdsito de demostrarie al funcionario que se
equivocd y que, ademds, la decisidn le ha causado agravio al sujeto que impugna.

Al respecto regla el Articulo 318 del Cddigo General del Proceso., el cual
establece: “Articulo 318. Procedencia y Oportunidades. Salvo norma en confrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.
(Negrilla y subrayado del despacho).

(..)

El recurso deberd interponerse con expresién de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el autfo se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los
tres (3) dias siguientes al de la nofificacién del auto. (Negrilla y subrayado del
despacho).

Extraido lo anterior, recae la inconformidad del recumrente, respecto al auto
calendado el 17 de marzo de 2023, que dispuso entre otras cosas lo siguiente: “...Por
desistimiento fdcito, decldrese terminado el presente-proceso verbal especial de
pertenencia, instaurado por DORIS GALICIA MESA., contra SOCIEDAD VIS COMPANIA
S.A.S., MUNICIPIO DE IBAGUE y DEMAS PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS...".

Previamente a aterrizar al caso en concreto, es pertinente tener en cuenta
que la figura del desistimiento tacito se encuentra contemplada en el articulo 317 del
Cdédigo General del Proceso, norma que tiene como fin primordial dar solucién a la
pardlisis de los procesos, estableciendo consigo consecuencia juridica que ha de
configurarse.

Primero, si la parte que promovié un trdmite debe cumplir con una carga
procesal y no la realiza en un lapso de treinta (30) dias (NUm. 1° Art. 317 CGP).

Segundo, cuando el proceso permanece inactivo por un (1) afo en la
secretaria del juzgado, antes de proferirse sentencia (NUm. 2° ibidem).

Tercero y Gltimo, si proferida la decisién de instancia, o el auto que ordena
seguir adelante la ejecucion, de ser el caso dicha inactividad persiste por un periodo
de dos (02) afos (Lit b, NUm. 2 ib.).

Zanjado lo anterior, la Sala Civil De La Corte Suprema De Justicia en
sentencia STC 11191-2020, M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque, senté:

“Recuérdese que el «desistimiento tdciton consiste en «la terminacién
anficipada de los litigiosn a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los
«actosy necesarios para su consecucion. De suerte que, a través de la medida, se
pretende expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo
de resolucién de conflictos se convierten en una «carga» para las partes y la «justician;
y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbren que genera para los «derechos de
las partes» la «indeterminacién de los litigiosy, (i) Evitar que se incurra en «dilacionesy,
(i) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir
en prdcticas dilatorias -voluntarias o no- y a propender porque atiendan con lealtad
y buena fe el deber de colaboracién con la administracién de justicia”.

Desciendo al sub-litte, se desprende que, mediante auto del 04 de
noviembre de 2022, se requirié a la parte demandante, para cumpliera la carga que




le es inherente, esto es, integrar en el contradictorio a los demds sujetos procesales,
en aras de trabar la litis, y continuar con el curso del proceso, lo anterior, en caso de
hacer caso omiso al requerimiento del despacho, se daria aplicacién a lo establecido
en el articulo 317 del cédigo general del proceso, que no es ofra cosa, que terminar
el proceso por desistimiento tacito.

Dicho proveido, se notifico por estado No. 043, del 08 de noviembre de
2022, por lo que el termino, requerido, es decir, los treinta (30) dias, que fenia la parte
actora, para cumplir la carga, empezarian a cormer, desde el 09 de noviembre de la
mencionada anualidad, y vencian el 13 de enero del presente afio, en ese sentido,
se resolverd, si la parte aqui inconforme, dentro de dicho termino cumplié con la
mentada carga procesal.

Denftro de dicho termino, obra memorial de parte del abogado JONATHAN
MANJARRES DIAZ, quien insistia, en que se decretara la terminacién del litigio,
memorial aportado el dia 09 de noviembre de 2022, (Archivo 11Allega Solicitud), en
razén a lo anterior, se profiridé auto del 24 de noviembre de 2022, indicando que previo
a resolver sobre la solicitud, se requeria informe secretarial, respecto de lo indicado en
auto del 04 de noviembre de 2022.

Asi mismo, el 19 de diciembre de 2022, el apoderado de la parte actora,
presenta escrito renunciando al poder conferido, por la parte demandante, (Archivo
15Memorial Renuncia Apoderado. Expediente digital), y el 16 de marzo de los
cormientes, la actora presenta escrito solicitando el amparo de pobreza, (Archivo
16Allegan memorial solicitando amparo de pobreza. Expediente digital), es decir, la
solicitud de amparo de pobreza, fue presentada un dia antes de proferirse el auto
que termina el proceso por desistimiento tacito.

Sea lo primero indicar, que la terminacién del proceso, no se dio por una
presunta inactividad del asunto, es decir, la figura de la terminacién anormal del
proceso, tiene su cabida, cuando el trdmite, dura inactivo un (1) afio en la secretaria
del despacho, sin impulso alguno, y dos (2) afios, cuando el proceso cuenta con
sentencia en favor de la parte demandante, o auto que ordena seguir adelante la
ejecucién, la terminacién en el caso de marras, se produjo por no haber cumplido la
carga procesal, dentro de los treinta (30) dias. '

Claramente en el presente caso, se denota con ampliacién, que la parte
actora, no dio cumplimiento a lo ordenado por el despacho, mediante auto del 04
de noviembre de 2022, dentro del termino requerido, esto es, cumplir la carga alli
ordenada, dentro del termino de treinta (30) dias, los cuales, como ya se indico con
anterioridad, se vencian el 13 de enero de 2023, sin que la parte actora, lo hubiere
cumplido.

Asi mismo, alega como fundamento la parte inconforme, que el despacho
no se pronuncio respecto a la renuncia de poder, de parte del abogado HENRY
RODRIGUEZ PINZON, {Archivo 15Memorial Renuncia Apoderado. Expediente digital),
sin embargo, el togado no cumplié con lo requerido por el despacho, solo se limito a
la renuncia de poder, cuando esta no cumplia con los requisitos para ser aceptada,
(Articulo 76 del CGP), pues no se le comunico a su poderdante la renuncia.

Aun asi, si en el evento que la renuncia al poder hubiese sido aceptada, el
simple hecho de presentar el escrito de renuncia, este hecho no pone fin al poder,
sino cinco (5) dias después de haber presentado el memorial de renuncia al juzgado,
es decir, el abogado HENRY RODRIGUEZ PINZON, aun se encontraba actuando como
abogado de confianza de la parte actora, pues se insiste, la renuncia nunca fue
aceptada, y la misma se presento en forma indebida al carecer de la comunicacion
enviada al poderdante, comunicdndole la renuncia, en tal sentido.



Sea esta la oportunidad, para indicar, uno de los principios que rigen
nuestro ordenamiento procesal, que es la celeridad procesal, calificando los términos
como perentorios e improrogables, los cuales, esta sede judicial, acobijando los
mismos, da cuenta, que la providencia proferida, no se encuentra viciada, o que
haya de ser comegida, ni mucho menos revocada, por cuanto se profirié con el
cumplimiento de los términos previstos, y acogiéndose a la normatividad de nuestro
estatuto procesal civil.

En consecuencia, sin que sea menester desplegar un esfuerzo
hermenéutico mayor, es claro, que los términos del numeral 1, del articulo 317
ejusdem, se cumplen a cabadlidad, en el presente proceso, quedando sin peso juridico
lo argumentado por la actora.

Vista, asi las cosas, el despacho no accede a la reposicidén del auto del 17
de marzo de 2023, mediante el cual se decretd la terminacién del presente proceso
por desistimiento tdacito.

Ahora bien, en razén, a que el recurso de apelacién se interpuso como
subsidiario, el mismo se niega, toda vez que al tratarse de un proceso de minima
cuantia, que se tramita en Unica instancia, conforme el articulo 17 del C.G.P.

En consecuenciaq, y en firme la presente decisién, archivense las diligencias.
En mérito de lo consignado, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el proveido del 17 de marzo de 2023, mediante el
cual se decretd la terminacién del proceso por desistimiento tacito, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NO CONCEDER, el recurso de apelacion interpuesto como
subsidiario.

TERCERO: Llamar la atencidén, al abogado EDGAR JAIRO RODRIGUEZ
ACOSTA, identificado con la cedula de ciudadania No. 6.010.484, y T.P., 142.159 del
consejo superior de la judicatura, y a las demds partes del proceso que, en lo sucesivo,
presentar sus escritos desde el comreo personal de cada apoderado y cada usuario, y
abstenerse de presentar escritos desde la cuenta registrada en el SIRNA, en asuntos
donde no son sujetos procesales y/o apoderados.

CUARTO: EN FIRME, la presente decisidén archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

\
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)
LEONEL FERNAND? GIRALDO ROA



JUZGADQ DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veinftitres (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicacién:  73001418900520190045400.
Demandante: PIJAOS MOTOS S.A.

Demandado: ELKIN JHOAN OTAVO PEDREROS Y OTRO.

En atencion a lo manifestado por el Dra. GINNA PAGLA GARCIA ARIAS,
designado como curador ad-litem, mediante auto del 19 de diciembre de 2022,

manifestando entre otros lo siguiente: “...Buenos dias la suscrita Abogada, se
permite informar y justificar la no aceptacién del cargo de Curador Ad litem, en el
caso de g referencia. Muchas gracias. ...". En consecuencia y como quiera gue ia

Dra. GINNA PAOLA GARCIA ARIAS, el despacho le relevara del cargo y en su lugar
dispone.,

Se procede a nombrar como curador Ad Litem, de los demandados ELKIN JHOAN
OTAVO PEDREROS Y KIMBERLY DEVIA OTAVO, ala doctora LORENA BRIYID SANABRIA
SANABRIA quienreside enla Cra. 10 sur No. 16A-03 Barrio Ricaute parte alta teléfono
305-925-3002 correc lbs.sanabric@gmail.com

Notifiquesele del auto que admitid la demanda vy libro mandamiento
ejecutivo, calendado el 25 de junio de 2019,

Conforme lo establece el numeral 7° del articulo 48 del CGP, el cargo de
curador ad-litem, deberd desempenarse gratuitamente, no se asignan honorarios,
circunstancia gue no se opone al reconocimiento de los gastos que se consideran
necesarios para el ejercicio de la funcién, tales como desplazamientos, obtencién
de informacion, copias, etc. Acorde con la sala de casacion civil de la corte
suprema de justicia en auto AC2021 del 24 de mayo de 2018, proferido dentro del
proceso con radicacion 11001-02-03-000-2017-01497-00, donde designo gastos a
curador ad-litem.

En consecuencia, siguiendo la misma decisidn de la alta corporacion
mencionada, se le asigna como gastos de curaduria la suma de $150.000.00, los
cuales deberdn ser cancelados por la parte interesada PIJAOS MOTOS S.A., y no
serdn tenidos en cuenta en la liquidacién de costas.

Debidamente posesionado, le empezaran a correr los términos para
pagar y excepcionar. Por secretaria comuniguesele su designacidn con las
advertencias del caso.



NOTIFIQUESE (\

El Juez, \
|
LEONEL FERNANDC GIRALDO ROA
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JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO

La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fiado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




JUZGADO DOCE CIV!L MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE

Ibague, Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo
Demandante: BAYPORT COLOMBIA S. A
Demandado: LEONARDO ANDREY HERNANDEZ CESPEDES

Rad. N° 73001418900520190049400

Vencido como se encuentra el término de traslado de la liquidacion del crédito,
el Juzgado procede a revisarla de conformidad con el nim. 3°. Art. 446 del C.G.P., la cual
ACTUALIZA la parte demandante hasta el 24 de enero de 2023 conforme al anexo que
hace parte integral del Proceso (Archivo. 08, consecutivo del Expedlente Dlgltal)
liquidacion a la cual se le imparte su APROBACION.

Para un Valor de CATORCE MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
DIECINUEVE PESOS CON SETENTA Y CINCO CENTAVOS ($14.945.019,75) M/Cte.

Igualmente se imparte la APROBACION de liquidacion de costas, visible en el
archivo 10, Consecutivo del expediente digitalizado elaborada por la secretaria del
juzgado en la suma de CUATROCIENTOS SESENTAY DOS MIL CIENTO CINCUENTA PESOS
($ 462.150,00) m/cte.

En el evento de que existan dineros o llegaren a existir, se ordena la entrega de
los mismos a la parte Demandante, hasta cubrir el valor del crédito.

NOTIFIQUESE

El Juez, -
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LEONEL FERN NDO GIRALDO ROA E
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JUZGADO DOCE CiVIl. MUNICIPAL DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 018 )
fijado en la secretaria a la hora de las 08 a. m., hoy_15 de mayo de 2023
La secretaria, NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




SENOR
JUEZ 05 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE IBAGUE
E. S, D.

REFERENCIA: : PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE : SOCIEDAD BAYPORT COLOMBIA S.A
DEMANDADOS : LEONARDO ANDREY HERNANDEZ CESPEDES
RADICADO : 2019-0494(PAGARE 197509)

ASUNTO: APORTO - LIQUIDACION DEL CREDITO

CAROLINA ABELLO OTALORA, Abogada en ejercicio, mayor de edad, domiciliada y residente en
la ciudad de Bogota, identificada civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma,
actuando en calidad de apoderada judicial de la entidad demandante dentro del proceso de la
referencia, acudo a su despacho respetuosamente con el fin de aportar la liquidacion del
crédito de conformidad con lo preceptuado en el articulo 446 del Cédigo general Del Proceso:

1. Me permito aportar a su despacho la liquidacion del Crédito con fecha de corte el
24/01/2023. Por un valor total CATORCE MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y
CINCO MIL DIECINUEVE PESOS CON SETENTA Y CINCO CENTAVOS
($14.945.049,75) M/CTE.

FECHA FINAL DE

LIQUIDACION: 24/01/2023
$  7.167.195,75

SALDO INTERES DE MORA:

SALDO INTERES DE PLAZO:

$  7.777.824,00
SALDO CAPITAL:

$ 14.945.019,75

TOTAL:

2. Del mismo modo me permito aclararle que el valor que se relaciona en la tabla de
liquidacion anexo se discrimina el capital acelerado, intereses de plazo e intereses
moratorios teniendo en cuenta la tasa de interés ordenada por su despacho en el
mandamiento de pago; asi como los abonos realizados por el demandado, la fecha de estos
y como se aplican a la liquidacion del crédito.

Anexo

e Anexo el cuadro de liguidacién correspondiente.

Sefor Juez,

CAROLINA ABELLO OTALORA
C.C. No. 22.461.911 de Barranquilla

T.P. No. 129.978 del C.S. de la J.
Elabora: LAURA C - 1515



JUZGADO: JUZGADO 05 DE FEQUERIAS CAUSAS Y C| FECHA:

CAFITAL ACELERADO
S 7.777.824,00

TOTALABONOS: 5 -

TASAINTERES DE MORA: MAXIMA LEGAL

SALDO INTERES DE MORA:

5 7.167.195,75

PROCESO: 2013-0454 | SALDO INTERES DE PLAZO: s -

DEMANDANTE: BAYPORT COLOMBIAS.A INTERESES DE PLAZO 5 - s - SALDO CAPITAL: $ 7.777.824,00

DEMANDADO: LEONARDO ANDREY HERNANDEZ CESPEDES 1110442885 5 - TOTAL: $ 14.945.019,75
S 1 |~ |DETALLEL ~ la| ™ ACION = > > > > > ~ > >

INTERES INTERES SALDO
DESDE HASTA ! MORATORIO | MORATORIO SUBTOTAL ABONOS CUCTATOTAL IMPUTABLE A

1 DIAS EM. ED. CAPITAL
1 17/05/2018| 1 2,15% 5 7.783.328,18 | § - 5 7.783.323,18 s -
1 12 2,15% 5 7.854.896,58 | § - 5 7.860.401,76 s -
1 30 1,48% 5 7.892.232,16 | § - 5 7.974.809,93 s -
1 31 2,18% 5 7.948.016,98 | § - 5 8.145.002,91 s -
1 31/08/2018| 31 2,18% 5 7.948.328,34 | § - 5 8.315.507,75 s -
1|1/08/2012 |30/08/2018| 30 2,18% 5 7.942.828,68 | § - 5 8.480.512,43 s -
1|1/10/2012 |31/10/2018| 31 2,12% 5 7.946.611,34 | § - 5 8.649.300,26 s -
1]1/11/2012 |30/11/2018| 30 2,11% 5 7.940.662,71 | § - 5 8.312.138,37 5 -
1|1/12/2018 |31/12/2019| 31 2,10% § 7.945.151,54 | § - 5 8.979.466,51 5 -
1|1/01/2020 21 2,09% 5 7.844.054,23 | § - 5 9.1456.696,74 s -
1|1/02/2020 |29/02/2020 29 2,12% 5 7.935.429,82 | § - 5 9.303.302,56 5 -
1|1/03/2020 |31/03/2020| 31 2,11% 5 7.345.464,73 | § = 5 9.470.943,29 S -
1|1/04/2020 |30/04/2020| 30 2,08% 5 7.933.08438 | § - 5 9.631.203,67 s -
1|1/o5/2020 |31/05/2020| 31 2,03% 5 7.939.488,05 | § - 5 9.792.868,72 s -
1|1/06/2020 |30/06/2020( 30 2,02% 5 7.933.713,32 | § - 5 59.948.758,05 s -




30/06/2020

5 9.948.758,05

{1 20 2,00% 5 7.833.713,32 | § 5
1|1/o7/2020 |31/07/2020| 31 2,00% 5 7.938.909,63 | § 510.109.843,68 5
1|1/08/2020 |31/08/2020| 31 2,04% 5 7.940.278,37 | § 510.272.298,05 5
1|1/08/2020 |30/03/2020| 30 2,05% 5 7.935.485,73 | § 510.429.969,84 5
1|1/10/2020 |31/10/2020| 31 2,00% 5 7.938.698,81 | § 510.550.844,65 5
1|1/11/2020 |30/11/2020| 30 2,00% 5 7.831.567,30 | § 510.744.588,55 5
1|1/12/2020 |31/12/2020| 31 1,36% 5 7.933.672,24 | § 510.500.436,79 5
1|1/01/2021 |31/01/2021| 31 1,33% 5 7.931.481,22 | § 511.054.104,01 5
1|1/02/2021 |28/02/2021| 28 1,37% 5 7.919.165,52 | § 511.195.445,53 5
1|1/03/2021 |31/03/2021| 31 1,35% 5 7.833.300,37 | § 511.350.921,31 5
1|1/04/2021 |30/04/2021| 30 1,34% 5 7.827.513,18 | § 511.500.611,08 5
1|1/05/2021 |31/05/2021| 31 1,33% 5 7.831.757,57 | § 511.654.544,66 5
1|1/08/2021 |30/08/2021| 30 1,33% 5 7.926.740,43 | § 511.803.461,09 5
1|1/07/2021 |31/07/2021| 31 1,33% 5 7.931.437,33 | § 511.857.075,02 5
1|1/08/2021 |31/08/2021| 31 1,34% 5 7.931.817,34 | § 512.111.168,36 5
1|1/08/2021 |30/03/2021| 30 1,33% 5 7.926.585,77 | § 512.259.930,13 5
1|1/10/2021 |31/10/2021| 31 1,30% 5 7.930.638,16 | § 512.412.744,29 5
1|1/11/2021 |30/11/2021| 30 1,34% 5 7.927.204,13 | § 512.562.124,48 5
1|1/12/2021 |31/12/2021| 31 1,36% 5 7.933.672,24 | § 512.717.872,72 5
1|1/01/2022 |31/01/2022| 31 1,38% 5 7.935.263,65 | § 512.875.412,37 5
1|1/02/2022 |28/02/2022| 28 2,04% 5 7.924.604,48 | § 513.022.192,85 5
1|1/03/2022 |31/03/2022| 31 2,06% 5 7.941.696,20 | § 513.186.065,65 5
1|1/04/2022 |30/04/2022| 30 2,12% 5 7.940.814,06 | § 513.345.055,71 5
1|1/05/2022 |31/05/2022| 31 2,18% 5 7.951.387,74 | § 513.522.618,45 5
1|1/08/2022 |30/08/2022| 30 2 2,25% 5 7.950.324,69 | § 513.695.720,14 5




1 20 2,12% 5 7.940.814,06 | § 513.348.055,71 5
1 21 2,18% 5 7.951.387,74 | § 513.522.6189,45 5
1 20 2,25% 5 7.950.924,63 | § 513.695.720,14 5
1 a1 2,34% 5 7.963.43513 | § 513.881.331,32 5
1 21 2,43% 5 7.570.511,07 | § 514.074.018,40 5
1 20 2,42% 5 7.963.954,63 | § 514.260.148,09 5
1 E 2,76% 5 7.996.885,00 | § 514.479.210,09 5
1 20 2,33% 5 2.002.741,78 | § 514.704.127,87 5
1 21 2,085 5 2.018.715,88 | § 514.945.018,75 5
1|1/01/2023 |24/01/2023| 24 0,00% 5 7.777.82400 | § 514.945.018,75 5




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12} de Dos Mil Veintitrés {2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicacién: 73001418900520190052800.
Demandante CREDISOLS.AS.

Demandado: JORGE ARLEY ENCISO Y OTRO.

Respecto de la renuncia al poder, el articulo 76 del Codigo General del
Proceso, estable que: :

“Articulo 76. Terminacién del poder. El poder termina con la radicacion en
secretfaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe ofro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese otforgado para recursos o gestiones
determinadas denfro del proceso. {...)

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5] dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompahado de la
comunicacién enviada al poderdante en tal sentido..."”

De la norma en cita, se deriva que hoy, bajo la ley 1564 de 2012, o Cédigo
General del Proceso, es una carga del mandatario que renuncie al poder, allegar con
el escrito de renuncia la constancia de comunicacién de la misma al poderdante. En
este caso, el abogado CAMILO ANDRES ORTIZ GOMEZ, informa que renuncia de
acverdo a la comunicacion que le remite a la parte demandante.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 76
inciso 4 del estatuto procesal civil, se aceptard la renuncia asi presentada. Ahora bien,
teniendo en cuenta que, desde la fecha de radicacién del memorial de renuncia a
esta sede judicial vy la fecha de aceptacién, han transcurrido los cinco (05) dias, de
que habla la norma en cita, por 1o que se dard por terminado el poder reconocido al
abogado CAMILO ANDRES ORTIZ GOMEZ, como apoderado judicial de la parte
demandante CREDISOL S.A.S.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNANDO GIRALDO R

l

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE

Ibague, Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo

Demandante: BANCO POPULAR S.A. -
Demandado: 'MAGNOLIA CAICEDO YOSSA

Rad. N° 73001418900520190067200

Vencido como se encuentra el término de traslado de la liquidacion del crédito,
el Juzgado procede a revisarla de conformidad con el nam. 3°. Art. 446 del C.G.P., la cual

ACTUALIZA la parte demandante hasta el 03 de noviembre.de 2022 conforme al anexo

que hace parte integral del Proceso (Archivo. 04, consecutivo del Expedlente Digital),
Inqwdacmn ala cual se le imparte su APROBACION.

Para un Valor de VEINTICUATRO MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
NOVECIENTOS SETENTA Y DOS PESOS ($24.245.972 00) M/Cte. '

Igualmente se |mparte la APROBACION de liquidacién de costas, visible en el
archivo 06, Consecutivo del expediente digitalizado elaborada por la secretaria del
juzgado en la suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS ($ 800.000,00) m/cte.

En el evento de que existan dineros o llegaren a existir, se ordena la entrega de
los mismos a la parte Demandante, hasta cubrir el valor del crédito.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNAEND{O GIRALDO ROA

h

i
i
f

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 018
fijado en’la secretaria a la hora.de las 08 a. m., hoy 15 de mayg de 2023
La secretaria, NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ

e L i e ekt e e e . o ¥

P,




RAUL BELTRAN GALVIS
Abogado
Senor:
JUEZ QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE IBAGUE
E.S.D.

REF.: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE BANCO POPULAR CONTRA MAGNOLIA CAICEDO
YOSSA

RAD.: 73001418900520190067200

RAUL FERNANDO BELTRAN GALVIS, identificado como aparece al pie de mi firma; actuando
como apoderado de la parte demandante en la causa de referencia; de manera atenta me
permito allegar liquidacién actualizada del crédito ejecutado a favor de mi mandante en el
proceso de la referencia.

Atentamente,

-4
¢ vt e &I

RAUL FERNANDO BELTRAN GALVIS
Apoderado judicial
CC 93.409.590 de Ibagué

TP 164.046 del C. Sde la J.

CARRERA 4 #7-80, OFICINA 101, TELEFONO 2619134- 3003942213 IBAGUE
CORREOS ELECTRONICOS: beltranmejiaasesoriasyproyect@gmail.com,
juridicobeltranmejia@gmail.com, beltranmejiaayp@gmail.com
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Nombre
Cédula

CAICEDO YOSSA MAGNOL

2861%HH%

Obligacién 554032****2515

PERIODO COBRO INTERES

Capital demandado
Interes corriente
Tipo Cobro Interes

s 14,445,866
$ 1,341,747
MENSUAL

Jefatura Alistamiento de Garantias

Producto
LIBRANZA

BANCO POPULAR

/7 /8=

ESTE ES SU BANCO

LIQUIDACION DE CAPITAL VENCIDO POR PERIODO

INTERES DE MORA

TASAEA CAPITAL INTERES CORRIENTE | 'NTERESES DE MORAPOR ABONOS ABONOACAPITAL ~ ABONO A INTERES CORRIENTES  ABONO A INTERES DEMORA  OTROS GASTOS ~ ABONOS DESPUES DE GASTOS  RECURSOS PARA LA SIGUIENTE CUOTA VENCIDA
DESDE HASTA PERIODO ACUMULADO POR PERIODO

1| 06-feb-1 20.55% 185,550 195,183 3,08 3,028 - - - - - - 5
1| O1-mar-1 29.06% 185,550 195,183 4,021 7,049 - B B , - , ,
1| 0l-abrl 28.98% 185,550 195,183 3,882 10,932 - B B , - , ,
1| 01-may-1 29.01% 185,550 195,183 4,016 14,947 - B B , - , ,
1| 01un1 28.95% 185,550 195,183 3,879 18,826 - B B , - , ,
1| 01-jul19 | 31-ul-19 | 2892% 185,550 195,183 4,005 22,831 - B B , - , ,
1| 01-ago-19 | 31-ago-19 | 28.98% 185,550 195,183 4,012 26,842 - B B , - , ,
1| Ol-sep-19 | 05-sep-19 | 28.98% 185,550 195,183 647 - 80,355 1S 42,384 27,490 10,481 69,874

1| O6-sep-19 | 30-sep-19 | 28.98% 185,550 152,799 3,235 [ § 3,235 - -1 - - - - -
1| Ol-oct-19 | 05-oct-19 | 28.65% 185,550 152,799 641§ - 80,355 1S 65,998 3,876 10,481 69,874

1| 06-0ct-19 | 31-oct-19 | 28.65% 185,550 86,801 3331[§ 3,331 - -1 - - - - -
1| 01-nov-19 | 05-nov-19 | 28.55% 185,550 86,801 6385 - 80,355 1S 65,905 3,969 10,481 69,874

1| 06-nov-19 | 30-nov-19 | 28.55% 185,550 20,89 3,192[$ 3,192 - -1 - - - - -
1| O1-dic-19 | 05-dic-19 | 2837% 185,550 20,89 635 5 - 80355 | S 45,151 20,89 3,827 10,481 69,874

1| 06-dic-19 | 31-dic-19 | 2837% 140,399 - 2,498 | § 2,498 -1 - - - - - ,
1| Ol-ene-20 | 05-ene-20 | 28.16% 140,399 - 77§ - 80355 | § 57,059 - 2,975 20321 60,034

1| O6-ene-20 | 31-ene-20 | 28.16% 83,341 1473 [ 1,473 -1 - - - - - ,
1_| 01-feb- 05-feb-20 | 28:59% 83,341 287 - 80355 | § 62,724 - 1,760 15,871 64,484

1| 06-feb- 29-feb-20 | 28:59% 20,617 341 s 341 -[s - - - - - ,
1| 01-mar-20 | 05-mar-20 | 28.43% 20,617 71 - 80,355 20617 - 212 10,481 69,874 48,845
1| 06-mar- 1-mar-20 | 28.43% - - - - - - - - - , ,
2| 06-mar- 1-mar-19 | 20.06% 188,327 198,219 3,423 3,423 - B B , - , ,
2| 0l-abr1 0-abr-19 | 28.98% 188,327 198,219 3,941 7,364 - B B , - , ,
2| 01-may-19] 31-may-19| 20.01% 188,327 198,219 4,076 11,439 - B B , - , ,
2| 01-un1 28.95% 188,327 198,219 3,937 15,376 - B B , - , ,
2| 01-jul19 | 31-ul-19 | 2892% 188,327 198,219 4,064 19,441 - B B , - , ,
2| 01-ago-19 | 31-ago-19 | 28.98% 188,327 198,219 4,072 23,513 - B B , - , ,
2 | Ol-sep-19 | 30-sep-19 | 28.98% 188,327 198,219 3,941 27,453 - B B , - , ,
2| Ol-oct19 | 31-oct-19 | 28.65% 188,327 198,219 4,031 31,484 - B B , - , ,
2| 01-nov-19 | 30-nov-19 | 28.55% 188,327 198,219 3,888 35,372 - B B , - , ,
2| 01-dic-19 | 31-dic-19 | 2837% 188,327 198,219 3,995 39,368 - B B , - , ,
2| Ol-ene-20 | 31-ene-20 | 28.16% 188,327 198,219 3,969 43337 - B B , - , ,
2| 01-feb-20 | 29-feb-20 | 28.59% 188,327 198,219 3,764 47,101 - B B , - , ,
2| 01-mar-20 | 05-mar-20 | 28.43% 188,327 198,219 646 - 48,845 - 1,099 47,746 - 48,845

2| 06-mar-20 | 31-mar-20 | 28.43% 188,327 197,120 3,357 ]S 3,357 - - - - - , ,
2| 01-abr-20 | 05-abr-20 | 28.04% 188,327 197,120 638 - 80,355 1S 65,879 3,995 10,481 69,874

2| 06-abr-20 | 30-abr-20 | 28.04% 188,327 131,241 3,189 [ 3,189 - S| - - - - -
2| 01-may-20 | 29-may-20 | 27.29% 188,327 131,241 3611 $ - 80,355 1S 63,074 6,800 10,481 69,874

2| 30-may-20 | 31-may-20 | 27.29% 188,327 68,167 29[ 249 - s - - - , ,
2| 01-jun-2 27.18% 188,327 68,167 3,102 § - 80,355 - 66,523 3,351 10,481 69,874

2| 26jun-2 27.18% 188,327 1,645 620 s 620 - - - - - , ,
2 | 01-jul2 27.18% 188,327 1,645 3,599 | § - 80355 | S 64,010 1,645 4,219 10,481 69,874

2| 30jul2 27.18% 124,317 - 164 [ $ 164 -[s - - - - - ,
2 -ago- 27.44% 124,317 - 2,230 [ § - 80355 | S 67,480 - 2,39 10,481 69,874

2 -ago- 27.44% 56,837 151§ 151 -[s - - - - - ,
2 -sep- 27.53% 56,837 1,060 | § - 80,355 56,837 - 1,212 10,481 69,874 11,826
2 -sep- 27.53% - - - - - - - - - , ,
3 -abr-1 28.98% 206,175 195,601 3,595 3,595 - B B , - , ,
3 | 01-may-19] 31-may-19| 2001% 206,175 195,601 4,462 8,057 - B B , - , ,
3 | 015un-19 | 30jun-19 | 28.95% 206,175 195,601 4,310 12,367 - B B , - , ,
3 | 01-jul19 | 31-ul-19 | 2892% 206,175 195,601 4,450 16,817 - B B , - , ,
3 | 01-ago-19 | 31-ago-19 | 28.98% 206,175 195,601 4,458 21,074 - B B , - , ,
3 | Ol-sep-19 | 30-sep-19 | 28.98% 206,175 195,601 4314 25,588 - B B , - , ,
3 | Ol-oct19 | 31-oct-19 | 28.65% 206,175 195,601 2,413 30,001 - B B , - , ,
3 | 01-nov-19 | 30-nov-19 | 28.55% 206,175 195,601 4,257 34,258 - B B , - , ,
3 | 01-dic-19 | 31-dic-19 | 2837% 206,175 195,601 4,374 38,632 - B B , - , ,
3 | Ol-ene-20 | 31-ene-20 | 28.16% 206,175 195,601 4,345 22,978 - B B , - , ,
3| 01-feb-2! 9-feb-20 | 28.59% 206,175 195,601 4121 47,098 - B B , - , ,
3 | 01-mar-20 | 31-mar-20 | 28.43% 206,175 195,601 4,382 51,480 - B B , - , ,
3 | 0l-abr2 0-abr-20 | 28.04% 206,175 195,601 4,189 55,670 - B B , - , ,
3 | 01-may-20| 31-may-20 | 27.29% 206,175 195,601 4,226 59,896 - B B , - , ,
3 | 01jun-2 0jun-20 | 27.18% 206,175 195,601 4,076 63,971 - B B , - , ,
3 | 01-jul-20 | 31-ul-20 | 27.18% 206,175 195,601 4,212 68,183 - B B , - , ,
3 | 01-ago-20 | 31-ago-20 | 27.44% 206,175 195,601 4,247 72,430 - B B , - , ,
3 | Ol-sep-20 | 28-sep-20 | 27.53% 206,175 195,601 3,847 64,451 11,826 - - 11,826 - 11,826

3 | 29-sep-20 | 30-sep-20 | 27.53% 206,175 195,601 275 64,726 - B B - - , ,
3 T-0ct-20 | 29-0ct-20 | 27.14% 206,175 195,601 3,934 - 80,355 - 1,214 68,660 10,481 69,874

3 0-0ct-20 | 31-0ct-20 | 27.14% 206,175 194,387 s 271 - - - - - , ,
3 1-nov-20 | 26-nov-20 | 26.76% 206,175 194,387 3,484 | § - 80,355 1S 66,119 3,755 10,481 69,874

3 7-n0v-20 | 30-nov-20 | 26.76% 206,175 128,268 536§ 536 - s - - - , ,
3 1-dic20 | 24-dic-20 | 26.19% 206,175 128,268 3,155 | § - 80,355 1S 66,184 3,690 10,481 69,874

3 | 25-dic-20 | 31-dic-20 | 2619% 206,175 62,084 920[$ 920 - s - - - , ,
3 | Ol-ene21 -ene-21 | 25.98% 206,175 62,084 3,784 ] § - 80,355 3,085 62,084 4,705 10,481 69,874

3 | 30-ene-21 -ene-21 | 25.98% 203,09 - 257 % 257 - - - - - , ,
3| 01-feb-21 feb-21 | 2631% 203,09 - 3,250 | § - 80355 | § 66,367 - 3,507 10,481 69,874

3 | 26feb-21 feb-21 | 2631% 136,723 - 263 263 s - - - - - ,
3| 01-mar-21 | 30-mar-21 | 2612% 136,723 - 2,608 - 80355 | § 67,003 - 2,871 10,481 69,874

3 | 31-mar-21 | 31-mar-21 | 2612% 69,720 a a B - B - - , ,
3 | 0l-abr-21 | 26-abr-21 | 25.97% 69,720 1,147 - 80,355 68,683 - 1,191 10,481 69,874

3 | 27-abr-21 | 30-abr-21 | 25.97% 1,037 3[s 3 - - B - - , ,
3 | 01-may-21| 25-may-21| 25.83% 1,037 6] 80,355 1,037 - 19 10,481 69,874 68,818
3 | 26:may-21 | 31-may-21| 25.83% - - - - - - - - - , ,
4| 06-may-19] 31-may-19| 29.01% 200,041 192,135 3,794 3,794 - B B , - , ,
4| 01jun-19 | 30un-19 | 28.95% 209,041 192,135 4370 8,164 - B B , - , ,
4| 01ul-19 | 31-jul19 | 28.92% 209,041 192,135 4,512 12,676 - B B , - , ,
4| 01-ago-19 | 31-ago-19 | 28.98% 209,041 192,135 4,520 17,196 - B B , - , ,




4| Ol-sep-19 | 30-sep-19 | 28.98% 209,041 192,135 4374 21,570 - - - - N - .
4| Ol-oct-19 | 31-oct-19 | 28.65% 209,041 192,135 4,474 26,004 - - - - N - .
4| 01-nov-19 | 30-nov-19 | 28.55% 209,041 192,135 4316 30,360 - - - - N - .
4| O1-dic19 | 31-dic-19 | 28.37% 209,041 192,135 4,035 34,795 - - - - N - .
4| Ol-ene-20 | 31-ene-20 | 2816% 209,041 192,135 4,006 39,200 - - - - N - .
4 01-feb-20 | 29-feb-20 | 28.59% 209,041 192,135 4,178 43,378 - - - - - - -
4| 01-mar-20 | 31-mar-20 | 28.43% 209,041 192,135 4,043 47,821 - - - - N - .
4| 01-abr-20 | 30-abr-20 | 28.04% 209,041 192,135 4,208 52,069 - - - - N - .
4| 01-may-20] 31-may-20 | 27.29% 209,041 192,135 4,285 56,354 - - - - N - .
4| 01jun-20 | 30un-20 | 27.18% 209,041 192,135 4,132 60,486 - - - - N - .
4| 01-ul-20 1-jul-20 | 27.18% 209,041 192,135 4,270 64,756 - - - - N - .
4| 01-ago-20 | 31-ago-20 | 27.44% 209,041 192,135 4,306 69,062 - - - - N - .
4| 01-sep-20 | 30-sep-20 | 27.53% 209,041 192,135 4,179 73,201 - - - - N - .
4| 01-0ct-20 | 31-0ct-20 | 27.14% 209,041 192,135 4,264 77,505 - - - - N - .
4| 01-nov-20 | 30-nov-20 | 26.76% 209,041 192,135 4,075 81,580 - - - - N - .
4| 01-dic-20 | 31-dic-20 | 2619% 209,041 192,135 4,131 85,711 - - - - N - .
4| Ol-ene-21 | 31-ene-21 | 25.98% 209,041 192,135 4,102 89,813 - - - - N - .
4 01-feb-21 | 28-feb-21 | 2631% 209,041 192,135 3,747 93,560 - - - - - - -
4| 01-mar-21 | 31-mar-21 | 2612% 209,041 192,135 4,121 97,680 - - - - N - .
4| 01-abr-21 | 30-abr-21 | 25.97% 209,041 192,135 3,968 101,649 - - - - N - .
4| 01-may-21 | 25-may-21 | 2583% 209,041 192,135 3,201 36,121 68,818 - - 68,818 - 68,818 -
4| 26-may-21 | 31-may-21 | 2583% 209,041 192,135 790 36911 - - - - N - .
4| 01jun-21 | 28-un-21 | 2582% 209,041 192,135 3,680 - 80,355 s 29,279 40,595 10,481 69,874 -
4| 29jun-21 | 30un-21 | 2582% 209,041 162,856 263 [ 5 263 - -Is - - N - .
4| 01ul-21 | 28jul-21 | 25.77% 209,041 162,856 3678 $ - 80,355 s 65933 3,941 10,481 69,874 -
4| 29jul-21 1-jul-21 | 2577% 209,041 96,923 304 [ 5 304 - -Is - - N - .
4 -ago- -ago- 25.86% 209,041 96,923 3953 § - 80,355 s 65,527 4,347 10,481 69,874 -
4 -ago- -ago- 25.86% 209,041 31,39 1325 132 - -Is - - N - .
4 -sep- -sep- 25.79% 209,041 31,39 3811 § - 80355 | S 34,535 31,396 3,943 10,481 69,874 -
4 -sep- -sep- 25.79% 174,506 - 110 [ 5 110 s - - - N - .
4 -oct-21 | 27-oct-21 | 25.62% 174,506 - 2,945 § - 80355 | S 66,819 - 3,055 10,481 69,874 -
4 8-oct-21 | 31-oct-21 | 2562% 107,687 - 269 [ $ 269 s - - - N - .
4 1-nov-21 | 26-nov-21 | 25.91% 107,687 - 1,768 | § - 80355 | S 67,837 - 2,037 10,481 69,874 -
4 7-nov-21 -nov-21 | 25.91% 39,850 - 101 [ 5 101 s - - - N - .
4 1-dic-2 -dic21 | 2619% 39,850 - 711 s - 80,355 39,850 - 812 10,481 69,874 29,212
4 29-dic-2 -dic-2 26.19% - - - - - - - - - - -
5 | 06-jun-1 -jun-19 | 28.95% 211,946 189,830 3,692 3,692 - - - - N - .
5 | 0l-jull -jul-19 | 28.92% 211,946 189,830 4574 8,266 - - - - N - .
5 | 0l-ago-l 1-ago-19 | 28.98% 211,946 189,830 4,583 12,849 - - - - N - .
5 | Ol-sep-l 0-sep-10 | 28.98% 211,946 189,830 4,035 17,280 - - - - N - .
5 | Ol-oct T-oct-19 | 2865% 211,946 189,830 4,536 21,820 - - - - N - .
5 | 01-nov-1 0-nov-19 | 28.55% 211,946 189,830 4376 26,196 - - - - N - .
5 | 01-dic19 [ 31-dic19 | 2837% 211,946 189,830 4,096 30,693 - - - - N - .
5 | Ol-ene-20 [ 31-ene-20 | 28.16% 211,946 189,830 4,067 35,160 - - - - N - .
5 | 01-feb-20 [ 29-feb-20 | 28.59% 211,946 189,830 4,236 39,396 - - - - N - .
5 | 01-mar-20 [ 31-mar-20 | 2843% 211,946 189,830 4,505 43,900 - - - - N - .
5 | 01-abr-20 [ 30-abr-20 | 28.0a% 211,946 189,830 4,307 48,207 - - - - N - .
5 | 01-may-20[ 31-may-20 | 27.29% 211,946 189,830 4304 52,551 - - - - N - .
5 | 01-jun-20 [ 30-jun-20 | 27.18% 211,946 189,830 4,190 56,741 - - - - N - .
5 | 01-jul-20 1-ul-20 | 27.18% 211,946 189,830 4,329 61,071 - - - - N - .
5 | 01-ago-20 [ 31-ago-20 | 27.44% 211,946 189,830 4,366 65,436 - - - - N - .
5 | Ol-sep-20 | 30-sep-20 | 27.53% 211,946 189,830 4,237 60,673 - - - - N - .
5 | 01-0ct-20 [ 31-0ct-20 | 27.14% 211,946 189,830 4,323 73,996 - - - - N - .
5 | 01-nov-20 [ 30-nov-20 | 26.76% 211,946 189,830 4,132 78,128 - - - - N - .
5 | 01-dic20 | 31-dic-20 | 26.19% 211,946 189,830 4,189 82,317 - - - - N - .
5 | Ol-ene-21 [ 31-ene-21 | 2598% 211,946 189,830 4,159 86,476 - - - - N - .
5 | 01-feb-21 | 28-feb-21 | 2631% 211,946 189,830 3,799 90,274 - - - - N - .
5 | 01-mar-21[ 31-mar-21 | 2612% 211,946 189,830 4,178 94,452 - - - - N - .
5 | Ol-abr-21 [ 30-abr-21 | 2597% 211,946 189,830 4,023 98,476 - - - - N - .
5 | 01-may-21[ 31-may-21[ 2583% 211,906 189,830 4,137 102,613 - - - - N - .
5 | 01-jun-21 [ 30-jun-21 | 2582% 211,946 189,830 4,002 106,615 - - - - N - .
5 | 01-jul21 1-ul-21 | 2577% 211,946 189,830 4,129 110,743 - - - - N - .
5 | 01-ago-21 [ 31-ago-21 | 25.86% 211,946 189,830 4,142 114,885 - - - - N - .
5 | Ol-sep-21 [ 30-sep-21 | 25.79% 211,946 189,830 3,998 118,882 - - - - N - .
5 | Ol-oct-21 | 31-oct-21 | 2562% 211,946 189,830 4,107 122,989 - - - - N - .
5 | 01-nov-21 -nov-21 | 25.91% 211,946 189,830 4,014 127,003 - - - - N - .
5 | 0l-dic21 | 28-dic21 | 2619% 211,946 189,830 3,783 101,574 29212 - - 29,212 - 29,212 -
5 | 29-dic21 | 31-dic21 | 2619% 211,946 189,830 405 101,980 - - - - N - .
5 | Ol-ene-22 [ 28-ene-22 | 26.49% 211,946 189,830 3,822 35,928 80,355 - - 60,874 10,481 69,874 -
5 | 29-ene-22 [ 31-ene-22 | 26.49% 211,946 189,830 409 36,337 - - - - N - .
5 | 01-feb-22 [ 25-feb-22 [ 27.45% 211,946 189,830 3,522 - 80,355 1S 30,015 39,859 10,481 69,874 -
B 26-feb-22 | 28-feb-22 | 27.45% 211,946 159,815 43[s 423 - -1 - - - - -
5 | 01-mar-22 [ 28-mar-22 [ 27.71% 211,946 159,815 3977 § - 80,355 s 65,474 4,000 10,481 69,874 -
5 | 29-mar-22 [ 31-mar-22 [ 27.71% 211,946 94,302 426 [ s 426 - -Is - - N - .
5 | Ol-abr-22 [ 29-abr-22 | 2858% 211,946 94,302 4230 s - 80,355 s 65214 4,660 10,481 69,874 -
5 | 30-abr-22 | 30-abr-22 | 2858% 211,946 29,128 146 146 - -Is - - N - .
5 | 01-may-22[ 31-may-22 | 29.57% 211,946 29,128 4,664 - 80355 | S 35,936 29,128 4,810 10,481 69,874 -
5 | 01-jun-22 [ 29-jun-22 | 30.60% 176,010 - 3,735 - 80355 | S 66,139 - 3,735 10,481 69,874 -
5 | 30-jun-22 [ 30-jun-22 | 30.60% 109,871 - 80 80 BB - - - N - .
5 | 01-jul-22 | 27-jul-22 | 31.92% 109,871 - 2,252 - 80355 | S 67,501 - 2,333 10,481 69,874 -
5 | 28-ul-22 | 31-jul-22 | 31.90% 42,329 - 129 [ 5 129 s - - - N - .
5 | 01-ago-22 | 29-ago-22 | 33.32% 42,329 - 967 [ $ - 80,355 42329 - 1,09 10,481 69,874 26,449
5 30-ago-22 | 31-ago-22 | 33.32% - - - - - - - - - - -
6 | 06-jul-19 1-ul-19 [ 28.92% 214,893 186,883 3,890 3,890 - - - - N - .
6 | 01-ago-l 1-ago-19 | 28.98% 214,893 186,883 4,606 8,536 - - - - N - .
6 | Ol-sep-l 0-sep-10 | 28.98% 214,893 186,883 4,096 13,033 - - - - N - .
6 | Ol-oct1 1-oct-19 | 2865% 214,893 186,883 4,600 17,632 - - - - N - .
6 | 01-nov-1 0-nov-19 | 28.55% 214,893 186,883 4,037 22,069 - - - - N - .
6 | 01-dic19 [ 31-dic19 | 2837% 214,893 186,883 4,559 26,628 - - - - N - .
6 | O1-ene-20 [ 31-ene-20 | 28.16% 214,893 186,883 4,529 31,157 - - - - N - .
6 | 01-feb-20 [ 29-feb-20 | 28.59% 214,893 186,883 4,295 35,452 - - - - N - .
6 | 01-mar-20 [ 31-mar-20 | 2843% 214,893 186,883 4,568 40,019 - - - - N - .
6 | 01-abr-20 | 30-abr-20 | 28.0a% 214,893 186,883 4,366 44,386 - - - - N - .
6 | 01-may-20 [ 31-may-20 | 27.29% 214,893 186,883 4,005 48,790 - - - - N - .
6 | 01-jun-20 [ 30-jun-20 | 27.18% 214,893 186,883 4,208 53,038 - - - - N - .
6 | 01-jul-20 | 31-jul-20 | 27.18% 214,893 186,883 4,390 57,428 - - - - N - .
6 | 01-ago-20 | 31-ago-20 | 27.44% 214,893 186,883 4,026 61,850 - - - - N - .
6 | O1-sep-20 | 30-sep-20 | 27.53% 214,893 186,883 4,296 66,150 - - - - N - .
6 | 01-0ct-20 [ 31-0ct-20 [ 27.1a% 214,893 186,883 4,383 70533 - - - - N - .




6 | 01-nov-20 [ 30-nov-20 [ 26.76% 214,893 186,883 4,190 74,723 - - - -
6 | 01-dic-20 | 31-dic-20 | 26.19% 214,893 186,883 4,247 78,970 - - - -
6 | Ol-ene-21 [ 31-ene-21 | 25.98% 214,893 186,883 4,216 83,186 - - - -
6 | Ol-feb-21 [ 28-feb-21 | 2631% 214,893 186,883 3,852 87,038 - - - -
6 | O1-mar-21 [ 31-mar-21 | 26.12% 214,893 186,883 4,236 91,274 - - - -
6 | 01-abr-21 [ 30-abr-21 [ 25.97% 214,893 186,883 4,079 95,353 - - - -
6 | 01-may-21[ 31-may-21 | 25.83% 214,893 186,883 4,195 99,548 - - - -
6 | 01-jun-21 [ 30-jun-21 | 25.82% 214,893 186,883 4,057 103,605 - - - -
6 01-jul-21 1-ul-21 | 25.77% 214,893 186,883 4,186 107,791 - - - -
6 | 01-ago-21 [ 31-ago-21 | 25.86% 214,893 186,883 4,199 111,990 - - - -
6 | O1-sep-21 [ 30-sep-21 | 25.79% 214,893 186,883 4,053 116,044 - - - -
6 | Ol-oct21 1-oct-21 | 25.62% 214,893 186,883 4,164 120,208 - - - -
6 | 01-nov-21 [ 30-nov-21 | 25.91% 214,893 186,883 4,070 124,278 - - - -
6 | 01-dic-21 1-dic-21 | 26.19% 214,893 186,883 4,247 128,525 - - - -
6 | Ol-ene-22 [ 31-ene-22 [ 26.49% 214,893 186,883 4,200 132,815 - - - -
6 | O1-feb-22 [ 28-feb-22 | 27.45% 214,893 186,883 4,000 136,815 - - - -
6 | O1-mar-22 [ 31-mar-22 | 27.71% 214,893 186,883 4,465 141,280 - - - -
6 | 01-abr-22 [ 30-abr-22 | 28.58% 214,893 186,883 4,401 145,721 - - - -
6 | 01-may-22 [ 31-may-22 [ 2957% 214,893 186,883 4,729 150,449 - - - -
6 | 01-jun-22 [ 30-jun-22 | 30.60% 214,893 186,883 4,717 155,167 - - - -
6 1-jul-22 1-jul-22 | 31.92% 214,893 186,883 5,058 160,224 - - - -
6 1-ago-. -ago- 33.32% 214,893 186,883 4,911 138,687 26,449 26,449 - 26,449
6 0-ago- -ago- 33.32% 214,893 186,883 339 139,026 - - - -
6 1-sep- -sep- 35.25% 214,893 186,883 4,624 73,776 80,355 69,874 10,481 69,874
6 7-sep- -sep- 35.25% 214,893 186,883 711 74,487 - - - -
6 1-oct-22 oct-22 | 36.92% 214,893 186,883 5,182 9,795 80,355 69,874 10,481 69,874
6 | 29-oct-22 -oct-22 | 36.92% 214,893 186,883 555 10,350 - - - -
6 | 01-nov-2 3-nov-22 | 38.67% 214,893 186,883 578 10,928 - - - -
7 | 06-ago-1 1-ago-19 | 28.98% 217,880 183,896 3,051 3,051 - - - -
7 | 01-sep-l 0-sep-19 | 28.98% 217,880 183,896 4,559 8510 - - - -
7 | Ol-oct1 1-oct-1 28.65% 217,880 183,896 4,663 13,173 - - - -
7 | Ol-nov-1 0-nov-19 | 28.55% 217,880 183,896 4,498 17,672 - - - -
7 01-dic-19 1-dic-19 | 2837% 217,880 183,896 4,622 22,204 - - - -
7 | O1-ene-20 [ 31-ene-20 [ 28.16% 217,880 183,896 4,592 26,886 - - - -
7 | 01-feb-20 [ 29-feb-20 | 28.59% 217,880 183,896 4,355 31,241 - - - -
7 | 01-mar-20 [ 31-mar-20 | 28.43% 217,880 183,896 4,631 35,872 - - - -
7 | 01-abr-20 [ 30-abr-20 | 28.04% 217,880 183,896 4,427 40,299 - - - -
7 | 01-may-20[ 31-may-20 [ 27.29% 217,880 183,896 4,466 44,765 - - - -
7 | 01-jun-20 [ 30-jun-20 | 27.18% 217,880 183,896 4,307 49,072 - - - -
7 01-jul-20 1-jul-20 | 27.18% 217,880 183,896 4,451 53,523 - - - -
7 | 01-ago-20 [ 31-ago-20 | 27.44% 217,880 183,896 4,488 58,010 - - - -
7 | 01-sep-20 [ 30-sep-20 | 27.53% 217,880 183,896 4,356 62,366 - - - -
7 | 01-0ct-20 | 31-0ct-20 | 27.14% 217,880 183,896 4,444 66,810 - - - -
7 | 01-nov-20 [ 30-nov-20 | 26.76% 217,880 183,896 4,248 71,058 - - - -
7 01-dic-20 1-dic-20 | 26.19% 217,880 183,896 4,306 75,364 - - - -
7 | Ol-ene-21 [ 31-ene-21 | 25.08% 217,880 183,896 4,275 79,639 - - - -
7 | O1-feb-21 [ 28-feb-21 | 2631% 217,880 183,896 3,905 83,544 - - - -
7 | 01-mar-21 [ 31-mar-21 | 26.12% 217,880 183,896 4,205 87,839 - - - -
7 | 01-abr-21 [ 30-abr-21 | 25.07% 217,880 183,896 4,136 91,975 - - - -
7 | 01-may-21[ 31-may-21 | 25.83% 217,880 183,896 4,253 96,228 - - - -
7 | 01-jun-21 [ 30-jun-21 | 25.82% 217,880 183,896 4,114 100,342 - - - -
7 01-jul-21 1-ul-21 | 25.77% 217,880 183,896 4,244 104,586 - - - -
7 | 01-ago-21 [ 31-ago-21 | 25.86% 217,880 183,896 4,257 108,843 - - - -
7 | O1-sep-21 [ 30-sep-21 [ 25.79% 217,880 183,896 4,109 112,953 - - - -
7 | Ol-oct21 1-oct-21 | 25.62% 217,880 183,896 4,222 117,175 - - - -
7 | 01-nov-21 [ 30-nov-21 | 25.91% 217,880 183,896 4,127 121,302 - - - -
7 01-dic-21 1-dic-21 | 26.19% 217,880 183,896 4,306 125,608 - - - -
7 | Ol-ene-22 [ 31-ene-22 | 26.49% 217,880 183,896 4,350 129,957 - - - -
7 | O1-feb-22 [ 28-feb-22 | 27.45% 217,880 183,896 4,055 134,013 - - - -
7 | O1-mar-22 [ 31-mar-22 | 27.71% 217,880 183,896 4,527 138,540 - - - -
7 | 01-abr-22 [ 30-abr-22 | 2858% 217,880 183,896 4,503 143,042 - - - -
7 | 01-may-22 [ 31-may-22 [ 2957% 217,880 183,896 4,795 147,837 - - - -
7 | 01-jun-22 [ 30-jun-22 | 30.60% 217,880 183,896 4,783 152,620 - - - -
7 01-jul-22 1-jul-22 | 31.92% 217,880 183,896 5128 157,748 - - - -
7 | 01-ago-22 [ 31-ago-22 | 3332% 217,880 183,896 5323 163,071 - - - -
7 | 01-sep-22 [ 30-sep-22 | 35.25% 217,880 183,896 5,410 168,481 - - - -
7 1-oct-22 | 31-oct-22 | 36.92% 217,880 183,896 5,817 174,297 - - - -
7 1-nov-2. 3-nov-22 | 38.67% 217,880 183,896 586 174,883 - - - -
8 8-ago-1 1-ago-19 | 28.98% 13,012,054 - 36,302 36,302 - - - -
8 1-sep-1 0-sep-19 | 28.98% 13,012,054 - 272,265 308,567 - - - -
8 1-oct-1 1-oct-1 28.65% 13,012,054 - 278,507 587,074 - - - -
8 | Ol-nov-1 0-nov-19 [ 28.55% 13,012,054 - 268,649 855,723 - - - -
8 | 01-dic-19 1-dic-19 | 2837% 13,012,054 - 276,055 1,131,778 - - - -
8 | Ol-ene-20 [ 31-ene-20 | 28.16% 13,012,054 - 274,244 1,406,022 - - - -
8 | 01-feb-20 [ 29-feb-20 | 28.59% 13,012,054 - 260,056 1,666,078 - - - -
8 | 01-mar-20 [ 31-mar-20 | 28.43% 13,012,054 - 276,571 1,042,650 - - - -
8 | 01-abr-20 [ 30-abr-20 | 28.04% 13,012,054 - 264,395 2,207,044 - - - -
8 | 01-may-20[ 31-may-20 [ 27.29% 13,012,054 - 266,711 2,473,755 - - - -
8 | 01-jun-20 [ 30-jun-20 | 27.18% 13,012,054 - 257,224 2,730,979 - - - -
8 01-jul-20 1-jul-20 | 27.18% 13,012,054 - 265,798 2,096,778 - - - -
8 | 01-ago-20 | 31-ago-20 | 27.44% 13,012,054 - 268,013 3,264,791 - - - -
8 | 01-sep-20 [ 30-sep-20 | 27.53% 13,012,054 - 260,123 3,524,914 - - - -
8 | Ol-oct-20 [ 31-0ct-20 | 27.14% 13,012,054 - 265,407 3,790,321 - - - -
8 | 01-nov-20 [ 30-nov-20 | 26.76% 13,012,054 - 253,684 4,044,006 - - - -
8 | 01-dic-20 1-dic-20 | 26.19% 13,012,054 - 257,156 4,301,162 - - - -
8 | Ol-ene-21 [ 31-ene-21 | 25.98% 13,012,054 - 255315 4,556,477 - - - -
8 | O1-feb-21 [ 28-feb-21 | 2631% 13,012,054 - 233,220 4,789,696 - - - -
8 | O1-mar-21 [ 31-mar-21 | 26.12% 13,012,054 - 256,499 5,046,195 - - - -
8 | 01-abr-21 [ 30-abr-21 [ 25.07% 13,012,054 - 247,002 5,293,197 - - - -
8 | 01-may-21[ 31-may-21 | 25.83% 13,012,054 - 253,997 5,547,195 - - - -
8 | 01-jun-21 [ 30-jun-21 | 25.82% 13,012,054 - 245,676 5,792,871 - - - -
8 01-jul-21 1-ul-21 | 25.77% 13,012,054 - 253,470 6,046,340 - - - -
8 | 01-ago-21 [ 31-ago-21 | 25.86% 13,012,054 - 254,261 6,300,601 - - - -
8 | O1-sep-21 | 30-sep-21 | 25.79% 13,012,054 - 245,421 6,546,022 - - - -
8 | Ol-oct21 1-oct-21 | 25.62% 13,012,054 - 252,150 6,798,172 - - - -
8 | 01-nov-21 [ 30-nov-21 | 2591% 13,012,054 - 246,441 7,044,614 - - - -
8 | 01-dic-21 1-dic-21 | 26.19% 13,012,054 - 257,156 7,301,770 - - - -
8 | Ol-ene-22 [ 31-ene-22 [ 26.49% 13,012,054 - 259,782 7,561,552 - - - -
8 | O1-feb-22 [ 28-feb-22 [ 27.45% 13,012,054 - 242,194 7,803,746 - - - -




8 01-mar-22 | 31-mar-22 | 27.71% 13,012,054 - 270,354 8,074,100 - - - - -
8 01-abr-22 30-abr-22 28.58% 13,012,054 - 268,899 8,342,999 - - - - -
8 01-may-22 | 31-may-22 | 29.57% 13,012,054 - 286,345 8,629,344 - - - - -
8 01-jun-22 30-jun-22 30.60% 13,012,054 - 285,624 8,914,968 - - - - -
8 01-jul-22 31-jul-22 31.92% 13,012,054 - 306,266 9,221,234 - - - - -
8 01-ago-22 | 31-ago-22 33.32% 13,012,054 - 317,900 9,539,134 - - - - -
8 01-sep-22 30-sep-22 35.25% 13,012,054 - 323,069 9,862,204 - - - - -
8 01-oct-22 31-oct-22 36.92% 13,012,054 - 347,371 10,209,575 - - - - -
8 01-nov-22 | 03-nov-22 38.67% 13,012,054 - 34,980 10,244,555 - - - - -
LIQUIDACION DE CAPITAL VENCIDO
TASA DE MORA
CEEIAGE PERIODO COBRO INTERES MORA Arakiivig INTERES
Cuota EXIGIBILIDAD VALOR
SUPERBANCARIA MORA
DESDE HASTA
1 06-feb-1 03-nov- axima legal permitida
1 06-mar-1 03-nov- axima legal permitida
1 06-abr-1 03-nov- axima legal permitida
I 06-may-1 03-nov- axima legal permitida
1 06-jun-1 03-nov- axima legal permitida
19 $ 214,893 06-jul-19 03-nov- axima legal permitida 510,92
05-ag0-2019 $ 217,880 06-ago-19 03-nov- axima legal permitida $ 174,883
LIQUIDACION TOTAL
CAPITAL VENCIDO 432,773
CAPITAL INSOLUTO $13,012,054
TOTAL INTERES CORRIENTE 70,779
INTERES MORA CAP.VENCIDO 85,811
INTERES MORA CAPITAL INSOLUTO $ 10,244,555
SALDO TOTAL $ 24,245,972




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué - Tolima, Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo

Radicacién: 73001418900520190079600.
Demandante: BANCAMIA S.A.
Demandado: JOSE LUIS ORJUELA CAMPOS.
1. OBJETIVO:

1.1. Procede el despacho, a proferir sentencia anticipada, dentro del
presente proceso ejecutivo adelantado a través de apoderado por BANCO DE LAS
MICROFINANZAS - BANCAMIA S.A, contra JOSE LUIS ORJUELA CAMPOS, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 278, inciso 3°, numeral 3°, del cdédigo
general del proceso, que dispone:

“En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia
anticipada, fotal o parcial, en los siguientes eventos:

(..)

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

1.2. En razén de la celeridad y econdmica procesal, en linea con la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, al respecto, sentd: “De igual
manera, cabe destacar que aunque la esquemdtica preponderantemente oral
del nuevo ordenamiento procesal civil, supone por regla general una sentencia
dictada de viva voz, es evidente que tal pauta admite numerosas excepciones, de
la que es buen ejemplo la presente, donde la causal para proveer de fondo por
anticipado se configuré cuando la serie no ha superado su fase escritural y la
convocatoria a audienciaresulta inane” (SC12137, 15 ag. 2017, rad. No 2016- 0359 1-
00j)".

2. FUNDAMENTOS FACTICOS:

2.]. La parte demandante sostuvo que el demandado, JOSE LUIS
ORJUELA CAMPOS, se constituyd en deudor de la entidad BANCO DE LAS
MICROFINANZAS — BANCAMIA S.A., sefialo que, a cargo del ejecutado se generd
un (O1) Pagare No. 401 — 93408885, por valor de $17.178.903.00, emolumentos que
debian ser cancelados, el 03 de marzo de 2019.

3. PRETENSIONES:

3.1. Por intermedio de apoderado judicial, la entidad demandante
BANCO DE LAS MICROFINANZAS — BANCAMIA S.A.. solicito que se librara
mandamiento de pago por los siguientes emolumentos:

$17.178.903.00, vencida el 03 de marzo de 2019.

Mas los intereses moratorios que correspondan por cada capital, segun
la tasa decretada por la Superfinanciera de Colombia.




4. TRAMITE PROCESAL:

4.1. En vista que la demanda se ajustaba a las prescripciones
sustanciales, reunidos los requisitos formales, el juzgado mediante auto calendado
del 24 de octubre de 2019, el Juzgado admitié la demanda de minina cuantia y
libro mandamiento de pago a favor de BANCO DE LAS MICROFINANZAS -
BANCAMIA S.A., y en contra de JOSE LUIS ORJUELA CAMPQOS, concediéndosele el
termino de cinco dias para pagar, y diez (10) dias para excepcionar.

4.2. Después de ser infructuosas las notificaciones al demandado JOSE
LUIS ORJUELA CAMPQOS, se ordend su respectivo emplazamiento, y fue notificado,
por intermedio de curador ad-litem, abogado JOSE GILDARDO MURCIA WALTEROS.

4.3. Noftificado el curador ad-litem, en nombre del ejecutado, contesto
la demanda, manifestd referente a los hechos de la demanda que, si eran ciertos
de acuerdo al material probatorio, y atinente a la prosperidad de las pretensiones,
no se opuso, siempre y cuando resultare probado, sin proponer excepciones de
meérito.

4.4. En razén a lo anterior, mediante auto del 17 de marzo de los
corientes, decrefo las pruebas solicitadas dentro del libelo, y dispuso proferir
sentencia anticipada.

5. PRESUPUESTOS PROCESALES

5.1. No se observa causal de nulidad que invalidare lo actuado,
encontrdndose acreditados los presupuestos de la cuestidn litigiosa, toda vez que
la demanda como acto bdsico del proceso fue estructurada con las previas
observancias exigidas por el ordenamiento procesal segun los articulos 82'y 422 del
C.G.delP.

6. CONTENIDO PROBATORIO

6.1. La prueba es la demostracién de la verdad de una afirmacion, dela
verdad de la existencia de una cosa o de la realidad de un hecho.

la prueba es un método de averiguacion y un método de
comprobacién, es una garantia para el justificable.

Toda decisién judicial debe basarse en las pruebas producidas y
aportadas al proceso.

El articulo 164 del cédigo general del proceso., provee la necesidad de
la prueba. Toda decisién judicial debe fundarse en las pruebas legalmente
producidas y oportunas, cumpliendo con los principios de conducencia y
pertinencia. La primera es buscar la idoneidad legal que tiene una prueba para la
demostracién de un hecho y la segunda, consiste en la adecuacion entre los
hechos que se pretenden llevar al proceso los cuales son tema de la prueba,

El arficulo 167 del estatuto procesal civil., aplicable por analogia, en
relacion con la carga de la prueba informa que “Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen”.

“Articulo 176. Apreciacién de las pruebas las pruebas deberdan ser
apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio




de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de
ciertos actos. El Juez expondrd siempre razonablemente el mérito que le asigne a
cada prueba”.

7. CONTENIDO LEGAL

7.1. Seguin las previsiones del Art. 422 del C. G. del P., “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
constan en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan
plena prueba contra él (...)".

7.2. En atencién a este ordenamiento legal y al articulo 430 de la misma
obra, quien intente el cobro compulsivo de una obligacién debe ejercitar la
correspondiente accién ejecutiva acompafiado a la demanda como anexo
ineludible el titulo ejecutivo que es de rigor, vale decir, el documento proveniente
del deudor o de su causante, en calidades, pues no de otra manera podria aspirar
a que se dicte mandamiento de pago en su favor.

Obligacién expresa, es la que figura nitida en el correspondiente
documento, con determinacién de las partes intervinientes en el acto o negocio
juridico, los términos del mismo y sus alcances.

Obligacién clara, la que muestra facilmente inteligible y no se presta a
equivocos, pues solo puede entenderse en un sentido.

“La exigibilidad de una obligacién explica la Corte, es la calidad que la
coloca en situacién de pago o solucién inmediata, por no estar sometida a plazo,
condicién o modo, esto es, por fratarse de una obligacién pura, simple y ya
declarada”.

8. CONSIDERACIONES
8.1. De la accién cambiaria

Pauta el Art.780 del Cédigo de Comercio: “La accién cambiaria se
ejercitard:

En caso de falta de pago o de pago parcial”.

“La accién cambiaria es el ejercicio del derecho incorporado en el titulo,
valor, dirigido esencialmente a obtener el pago del valor debido en forma parcial
o totalmente. Es el instrumento o medio dotado a favor del acreedor de un
documento crediticio para hacer valer las acreencias inherentes al mismo.
Recordemos que los titulos valores son, conforme a su propia definicién legal
“"Documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y auténomo
que en ellos se incorpora”.

8.2. Del contrato como ley

Al respecto, norma el Art. 1602 del cédige Civil, "Todo contrato
legalmente celebrado para los contratantes es una ley, para los contratantes y no
puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas legales.

Contrato ley para las partes. Todo contrato legalmente celebrado, es
una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado, sino por su consentimiento
mutuo o por causas legales. Formado el confrato, con el conjunto de las




formalidades que le sean propias, adquiere perfeccién y su destino es el de
producir los efectos que por su medio buscaron los contratantes. Con igual poder
de voluntad el contrato puede ser invalidado por las partes, como también por
causas legales, con intervencién del érgano judicial, y en virtud de la sentencia en
que se declare, la resolucién, la rescision, la nulidad o la simulacién de ese acto
juridico.

8.3. Del conirato de mutuo

Al tenor del articulo 2221 del Cdédigo Civil, “El Mutuo o préstamo de
consumo es un confrato en que una de las partes entrega a la ofra cierta cantidad
de cosas fungibles con un cargo de restituir otras tantas al mismo género y calidad.”

Saber sobre tal acuerdo de voluntades la doctrina y la jurisprudencia
han establecido los requisitos, forma y caracteristicas que debe poseer entre las
que tenemos LA CAPACIDAD PLENA DE LOS CONTRATANIES, en atencién al acto
de disposicidén que implica para el mutante el desprendimiento del dominio de la
cosa prestada, y para el mutuario, como quiera que para el cumplimiento de su
obligacién restitutoria debe devolver igual género y calidad lo que implica que
debe extraer bienes de su patrimonio. Se exige, pues, plena capacidad para
enagjenar. EL CONSENTIMIENTQ como expresidn previa para la conformacién del
contrato, segun reglas generales establecidas en los articulos 1502 y 1508 del C.C.
EL OBJETO, debe recaer sobre las cosas fungibles, debe destacarse que se
confunde con el bien prestado.

El contrato en mientes es un CONTRATO REAL, es decir, que se
perfecciond® mediante la entrega de la cosa prestada de tal manera que “si el
prestador no es el duefo de la cosa, no hay tradicién, aunque se haya hecho
entrega. Se tiene pues que la expresidn de voluntad de las partes debe estar
revestida de todas las exigencias generales para cualquier acto o negocio. Si se
declara la voluntad en el sentido de prestar, esa manifestacion no produce otro
efecto que el de generar obligaciones personales producto de la promesa de
contrato de mutuo que se estructura y ante lo cual el mutuario o prestador podrd
demandar su cumplimiento.

9. LA EXCEPCION

9.1. De manera especifica la excepcion consiste en la oposicidn las
pretensiones de la demanda, es una forma especialisima de ejercer el derecho de
defensa o de contradiccién a favor del demandado este derecho puede
interpretarse en dos sentidos.

Negando el hecho aducido, desconociendo los hechos narrados o
impulsando hechos diferentes que tiendan a variar los efectos pretendidos por el
ejecutante.

9.2. Examinada la contestacién de la demanda, realizada por el curador
ad-litem, en nombre y representacién del demando, no se observa que se hubiere
propuesto excepcidn alguna.

10. VEAMOS ENTONCES:

10.1. Se encamina esta causa procesal al cobro compulsivo de una
obligacién contenida en un (01) pagare por valor, de $17.178.903.00 vencido el 03
de marzo de 2019. Mas los intereses moratorios que correspondan segun la tasa
decretada por la Superfinanciera de Colombia.



10.2. A simple vista puede observarse en autos que se trata, de una
deuda pecuniaria, respaldada en un (01) pagare, tal como obra en el expediente
digital, es decir, que debe satisfacerse en dinero, obligacién que se demanda
ejecutivamente por constar en documentos que proviene del deudor y que
constituye plena prueba contra él.

10.3. El acreedor ha presentado prueba de la fuente de la obligacién
con la presentacién de un (01) pagare, por valor de $17.178.903.00, emolumentos
que debian ser cancelados, el 03 de marzo de 2019, respectivamente, vy la
afirmacién de que el demandado JOSE LUIS ORJUELA CAMPOS, no ha cancelado
los intereses ni el capital derivado del acuerdo de voluntades suscrito por las partes,
en la obligacién dineraria, lo cual quiere decir que esa prueba debe tenerse por
verdadera mientras el deudor no acredite su extincidén por pago.

10.4. Contra la intencién del portador del titulo ejecutivo para demandar
su cobro se propone por el contradictor ejecutados excepcidn, por lo que se hace
necesario andalizar si las excepciones planteadas, tienden a enervar la accién
cambiaria.

10.5. De esta suerte, la carga de la prueba de los hechos en que se
fundamentan la defensa compete, a quien las plantea, pues este se convierte en
actor de acuerdo con el principio general contenido en el Art. 1757 del C. C., segin
el cual corresponde probar las obligaciones o su extincién al que allega a aguellas
o éstas.

10.6. Como se denoto en renglones anteriores, el demandado,
representado por curador ad-litem, no presento excepciones de mérito, que
resolver, por lo que esta sede judicial, encuentra pertinente, dar aplicacién a lo
normado en el inciso segundo del articulo 440 del cédigo general del proceso, que
establece:

“(...) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalué de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
Mandamiento Ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas
al ejecutado.”

10.7. Por Ultimo, y del estudio realizado y de lo normado en el Inciso 1°
del articulo 282 del estatuto procesal civil., que reza: “cuando el juez halle probados
los hechos que constituyen una excepcién, deberd reconoceria oficiosamente en
la sentencia, salvo las de prescripcién, compensacién y nulidad relativa, que
deberd alegarse en la contestacién de la demanda”. En el caso concreto el
Juzgado no encuentra probados hechos que constituyan una excepcidn, razén
por la cual no hay lugar a reconocerla oficiosamente.

11. DECISION

11.1. En mérito de lo expuesto el Juzgado Doce Civil Municipal Hoy
Quinto Transitorio de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Ibagué Tolima,
Administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley.

12. RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante la presente ejecucién, conforme lo
expresado en el cuerpo de esta providencia.



SEGUNDO: DECRETESE el avalto y remate de los bienes embargados y
secuestrados en este proceso y los que posteriormente se embarguen si es el caso
y con su producto pdguese al ejecutante el valor de su crédito.

TERCEROQ: Practiquese la liquidacién del crédito en los términos indicados
en el Art. 446 del C. G. del P., conforme se sentd en lo motivo de este proveido, en
tal sentido.

CUARTO: CONDENASE en costas a la parte demandada. Tasense.

Sefdlese como agencias en derecho la suma de $1.250.000.00.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i
El Juez, A

.

LEONEL FERNANDO GIRALDO RDA

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicacién:  73001418%00520190088500.
Demandante: EDIFICIO TORREON DE LA OCTAVA - P.H.
Demandado: CONSUELOS MORALES PRIETO Y OTRO.

Previamente a darle el rdmite pertinente al escrito de renuncia al poder,
presentado por el apoderado de la parte demandante EDIFICIO TORREON DE LA
OCTAVA - P.H., abogado FERNANDO FABIO VARON VARGAR, debe dar
cumplimiento a lo dispuesto en el pamrafo 4 del Articulo 76 C.G.P. “... La renuncia
no pone término al poder sino cinco (5] dias después de presentado el memorial
de renuncia en el juzgado, acompaiiado de la comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido” {Negrilla y Subrayado fuera de texto).

De conformidad a la norma en cita, y como quiera que el apoderado
judicial de la parte ejecutante, no dio cumplimiento de presentar la renuncia al
poder acompanado de la comunicacion enviada al poderdante, no se admitird
la renuncia al poder conferido, hasta que el togado subsane, lo dispuesto en el
péarafo anterior.

NOTIFIQUESE,

Bl Juez,

\

LEONEL FER’!\.')'\ND!Qi GIRALDO ROA

JUZGADO DOCEICIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




~ REPUBLICA DE COLOMEIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITOR!O DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tollmo Moyo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés {2023)

Proceso: Ejecuhvo ’
Radicacion: 7300141890052 | 9 )092700
Demandante: LINDA CAROLIN,A GARCIA ARANDA.

Demandado:  NORMA CONSTANZA ESPINOSA TRIANA Y OTRA.

Procede el despacho, mediante el presente proveido a manifestarse
respecto al DESISTIMIENTO DE UNO DE LOS D_EMA‘NDAD(;‘)S, solicitado porla apoderada
de la parte demandante, asi como de la contestacidon de las demandadas de en
escrito que antecede.

Para resolver se CONSIDERA:

[N

DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES
Al respecto norrnal el Articulo 314 del C.G.P-

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El_demandanie podrd
desistir de las prefensiones mientras no se hayi pronunciado senfencia que ponga fin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacidn de la sentencia o casacién, se enfenderd
que comprende el del recurso. (Negrilla y Subrayado fuera de texto original).

El desistfimiento lmghca Ia renun =ig de las D; refensiones de la demanda en
fodos aquellos casos en que la firmeza de la seniencia absolutoria habria producido

efeclos de cosa juzgada. El aufo que acepte el desistimiento_producird los_ mismos
efectos de aguella sentencia. (Negrilla y Subrayado fuara de texto original).

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las
pretensiones y personas nc comprendidas en él.

En fos procesos de deslinde y omo,vonam;enfo de divisibn de bienes
comunes, de disolucién o hqu;dacron de sociedades conyugales o patrimoniates,
civiles o comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuande esta no se OpUso Q. la dernanda; y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo-proceo.

() - .

En atencién a lo solicitado por la parte actora, y de conformidad a la
norma en cita, se admite el desistimiento de Ids pretesnsiones, que cursan en contra
de la demandada NORMA CONSTANZA ESPINOSA, dejando a salve que el presente
proceso continua en conira de |& sefiora CIELO ARMIDA SANTOS.

De otra parte,

Conforme lo disponé_el AnL'Jmej'GI 1 del articulo 443 del Cédigo General del
Proceso, corrasele fraslado a ta parte demandante por el termino de diez (10) dias, la

-



>

excepcién de mérito, propuestcs por ig porte demondcdo CIELO ARMIDA SANTOS
REYES, para que se pronunc;e sobr° ella, y adjunte o pida las pruebas que pretenda
hacer valer.

!

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE i

1° ADMITASE: El dexsistimiento que reollzo la parte actora, de las pretensiones
gue cursan en contra de NORMA CONSTANZA ESPINOSA

2° ORDENAR: El levantamiento de las medldcs cavutelares, ordenadas y
practicadas en contra de NORMA CONSTANZA ESPINOSA. Oficios que se enfregaran
al demandado.

Secretaria proceda de confof:r'nidod '

3° CONTINUAR: Con el 1rom|te del presente proceso, Unicamenie contra la
demandada CIELO ARMIDA SANTCS REYES.

4° CORRER 'rroslcdo ala porte demcndcnie por el termino de diez (10) dias,
la excepcidn de mérito, propuestas por la'parte demandada CIELO ARMIDA SANTOS
REYES a través de apoderado judicia’, para que se pronuncie sobre ellq, y adjunte o
pida las pruebas que preiendo hace:r vcler

5° RECONOCER personeria }U!’IdICG ol obogcdo ARMANDQO SANTOS REYES,
como apoderado judicial de la parte ejecutada CIELO ARMIDA SANTOS REYES, al
tenor y para los efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FER\JAN’DO GIRAﬁ)\a

!

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA .

‘ ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:90 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ

[ t




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce {12} de Dos Mil Veintitrés {2023}

Proceso: Ejecutivo.

Radicacion:  73001418%00520190104300.

Demandante MELBA JULIETH CALLEJAS HURTADO.
Demandado: JUAN CARLOS AREVALO CASTELLANOS Y OTRO.

De acuerdo al reporte de la empresa de correos 472 ef telegrama N°.
029 dirigido al doctor ARLID MAURICIO DEVIA MOLANO mediante el cual se le
comunicaba su nombramiento como curador ad-litem, fue devuelto con causal
de “cerrado”, se relevard del mismo, en consecuencia, s& ORDENA:

procede a nombrar como curador ad-lifem, de los demandados JUAN
CARLOS AREVALO CASTELLANOS Y ALBA AZUCENA CHAVARRC RAMIREZ, al doctor
DANIEL AUGUSTO AGUILAR OSORIQO, quien reside en la Faro de belen torre 1 apto
304, teléfono 305.799.3230 correo abg.danielaguilarosorio@gmail.com

Notifiguesele del auto que admitid la demanda vy libro mandamiento
ejecutivo, calendado el 06 de febrero de 2020.

"Conforme lo establece el numeral 7° dei articulo 48 del CGP, el cargo de
curador ad-litem, deberd desempefiarse gratuitamente, no se asighan honorarios,
circunstancia que no se opone al reconocimiento de los gastos que se consideran
necesarios para el gjercicio de la funcién, tales como desplazamientos, obtencidn
de informacién, copias, etc. Acorde con la sala de casacion civil de |a corte
suprema de justicia en auto AC2021 del 24 de mayo de 2018, proferido dentro del
proceso con radicacién 11001-02-03-000-2017-01497-00, donde designo gastos @
curador ad-litem.

En consecuencia, siguiendo la misma decisién de la alta corporacidn
mencionada, se le asigha como gastos de curaduria la suma de $150.000.00, los
cuales deberdn ser cancelados por la parte interesada MELBA JULIETH CALLEJAS
HURTADO., y no serdn tenidos en cuenta en la liquidacién de costas.

Debidamente posesionado, le empezaran a correr los términos para
pagar y excepcionar. Por secrefaria comuniquesele su designacién con las
advertencias del caso.




NOTIFIQUESE

El Juez,

\ |
| |
LEONEL FERNA,‘ [lDO'GIRALDO ROA

|
1

JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO

La providencia anterior se noftifica por estado No. 018
fijado en la secretarta del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintidds {2022)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 73001418900520200018700.

Demandante: COOPERATIVA MULTIACTIVA DE DISTRIBUCION Y
SERVICIOS COOPZAFFARI.

Demandado: JACQUELINE CALDERON ALTURI.

En atencién a lo 'Sblici’rodd por el apoderado judicial de la parte
demandante doctora GINNA VANESSA RINCON VELASQUEZ, en escrito que
antecede, y en virtud a lo establecido en el articulo 461 del C.G. del P., el Juzgado,

RESUELVE:

1°) Por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, decldrese TERMINADO el
proceso ejecutivo, promovido por COCPERATIVA MULTIACTIVA DE DISTRIBUCION Y
SERVICIOS COOPZAFFARI., con‘tro JACQUELINE CALDERON ALTURI.

2°) Ordenarla concelocuon de las medidas cautelares ordenadas en
este proceso y que se hayan practicado, oficios que se le entregaran a la parte
demandada. En el evento de existir medida cautelar sobre dichos bienes
pongase estos a d|sp05|c:|on del esfrodo judicial que ios requiera. Librase oficios
correspondientes. S

3°} De existir Titulos Judlcmles en el procedo o los que llegaren con
posterioridad se devolverdn a fovor de la demandada Jacqueline Calderdn Alturi.

4°) Determinar el DESGLOSE, del Titulo Valer base del recaudo ejecutivo
- PAGARE No.3657. Titulo Valor que se le enfregara a la parte demandada, con
las constancias pertinentes, enlos’ prec:sos términos del articulo 116 del Cédigo
General del Proceso. BT .

5°) Admitase la renuncia; a los terminos de noftificacion y ejecutoria del
presente proveido, solicitado por la parte demandante por infermedio de su
apoderado judicial Doctora. GINNA VANESSA RINCON VELASQUEZ, sin perjuicio de
los recursos de ley gue le correspondo ala parte demandada.

6°) En firme el presen‘re prove|do desandtzse de los libros radicadores y
archivense las diligenciag - - :

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
~ |BAGUE-TOLIMA

. ESTADO
La providencia anterior se notifica por estadoc No. 018
fijado en la secre%ana del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8: 00 a m.

SECRETARIA NOHRA D-!SNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicacion: 73001418900520200021300.
Demandante CREDISOLS.A.S.

Demandado: JHON GEINER NARVAEZ Y OTRO.

Respecto de la renuncia al poder, el articulo 76 del Cédigo General del
Proceso, estable que:

“Articulo 76. Terminacion del poder. El poder fermina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revogue © se designe ofro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
detferminadas denfro del procesc. {...)

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memecrial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la
comunicacién enviada al poderdante en tal senfido...”

De la norma en citq, se deriva gue hoy, bajo la ley 1564 de 2012, o Cédigo
General del Proceso, es una carga del mandatario que renuncie al poder, allegar con
el escrito de renuncia la constancia de comunicacidén de la misma al poderdante. En
este caso, el abogado CAMILO ANDRES ORTIZ GOMEZ, informa que renuncia de
acverdo a la comunicacion que le remite a la parte demandante.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 76
inciso 4 del estatuto procesal civil, se aceptard larenuncia asi presentada. Ahora bien,
teniendo en cuenta que, desde la fecha de radicacién del memorial de renuncia a
esta sede judicial y la fecha de aceptacién, han transcurrido los cinco (05) dias, de
que habla la norma en cita, por lo que se dard por terminado el poder reconocido al
abogado CAMILO ANDRES ORTIZ GOMELZ, como apoderado judicial de la parte
demandante CREDISOL S.A.S.

NOTIFIQUESE ‘\
|

El Juez,

LEONEL FERNANDBlD ‘GIRALDO ROA
1

JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se nofifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE ~I'-IL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIC DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce {12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: EjeCUerVO ;

Radicacién: 7300 141 89005Lu 200033100,

Demandante: ULA GAUNDY OE POSADA Y CIA LTDA como propietario
delgstablecimiento de comercio COLEGIO GIMNASIO
CAMPESTES.

Demandado: YICELA PARRA POLANIA.

En atencidén a lo solicitado por la apoderada de la Demandante, no se
decretan las medidas cautelares solicitadas en las entidlades financieras, Banco BBVA,
Mundo Mujer, Bancolombia, Davivienda, Popular, Bogotd, Scotiabank, Occidente,
Caja Social, AV Villas, ltat, Pichincha, Falabella y Bancomeva, toda vez que, las
mismas ya habian sido decre’rodo en Qutos de Junio Once (11) de Dos Mil Veintiuno
(2021). L AR

NOTIFIQUESE

El Juez,

-".":.Il.‘.;: \ .

:
P ' b §
|
LEONEL FERNAI\\I[‘)O GIRALDO ROA
i

JUZGADO DOCE‘CIVIL MUNICIFPAL
. IBAGUE-TOLIMA

_' ESTADO
La prowdenma anterlor s€.notfica por estazio No. 018

fijado en 1a %ecretarla del Juzqedn noy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
, JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitres {2023}

Proceso: Ejecutivo.

Radicado: 73001 418900520200043300.
Demandante: LUIS ERNESTO MURILLO QUINTERO
Demandado: LUZ EDNA PAMO QUINTERO Y OTRO.

Llevado a efecto por el demandante a favor de tercero la cesion de
derechos litigiosos, que se persigue en este proceso, por agjustarse a las
prescripciones sustanciales se habrd de tomar los comrrectivos de ley que ello
implica.

En consecuencia, se DISPONE:

ACEPTAR LA CESION DE DERECHOS LTIGIOSOS que hace la parte
demandante LUIS ERNESTO MURILLO QUINTERO, a favor de LEIDY JOHANA AMERICA
MOLINA, en consecuencia, se admite como CESIONARIO de los derechos gue le
correspondan al ejecutante en el proceso de la referencia.

Para todos los efectos legales a que haya IUgcxr se tiene como
ejecutante dentro del presente proceso LEIDY JOHANA AMERICA MOLINA.

De conformidad con el Articulo 295, del Codigo General del Proceso., la
notificacion a las partes de esta decision, sUrtase por secretaria con anotacion en
el Estado.

NOTIFIQUESE

El Juez, ' \

LEONEL FERNAN q;GIRALDO ROA

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO

La providencia anterior se noftifica por estado No. 018
fiijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA ;
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicado: 73001418200520200044900.

Demandante: LUIS ERNESTO MURILLO QUINTERO
Demandado: NOHORA FELISA BASTO YERMANQOS Y OTRO.

Llevado a efecto por el demandante a favor de tercero la cesién de
derechos litigiosos, que se persigue en este proceso, por dgjustarse a las
prescripciones sustanciales se habrd de tomar los correctivos de ley que ello
implica. -

En consecuencid, se DISPONE:

ACEPTAR LA CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS que hace la parte
demandante LUIS ERNESTO MURILLO QUINTERQ, afavor de LEIDY JOHANA AMERICA
MOLINA, en consecuencia, se admite como CESIONARIO de los derechos que le
correspondan al ejecutante en el proceso de la referencia.

Para todos los efectos legales ¢ que haya lugar se fiene como
ejecutante dentro del presente proceso LEIDY JOHANA AMERICA MOLINA.

De conformidad con e! Articulo 295, del Cédigo General del Proceso., la

noftificacidn alas partes de esta decision, surtase por secretaria con anotacion en
el Estado.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNANDC GIRALDO ROA

i
!
]

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO

La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgade hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL ]
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal especial divisorio — venta de la cosa comun.
Radicado: 73001418900520200047700.

Demandante: HERNAN FERNANDO GUZMAN QUIROGA.
Demandado: MARIA MATILDE GUZMAN VILLAMIL'Y OTROS.

Encontrandose las diligencias al despacho, luego de descorrido el traslado
del dictamen pericial, mediante auto del 21 de abril de los corrientes, seria del caso,
proferir sentencia de adjudicacién, sin embargo, dentro del dictamen rendido por la
persona juridica — perito VALENZUELA GAITAN & ASOCIADOS S.A.S., el cual no tuvo
reparo alguno de las partes, observa el despacho o siguiente.

Dentro de la mencionada experticia, (Archivo 19Informe De Avalud
Comercial, paginas 5y 6. Expediente digital), se observa que los propietarios del bien
inmueble objeto de la divisidn, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.
350-204848, de la oficina de registro de instrumentos publicos de Ibagué, y cédigo
catastral No. 730010003000000150163000000000, no son cuatro (4) personas, conforme
al libelo de la demanda (Archivo 03Demanda. Expediente digital) y su contestacién
(Archivo 10Memorial contestan demanda. Expediente digital), sino seis (6)
propietarios, a saber, LUBIN GUZMAN MADRIGAL, JUAN FERNANDO GUZMAN RAMIREZ,
HERNAN FERNANDO GUZMAN QUIROGA, NANCY GARCIA VIUCHE, DANILO VILLAMIL
SANCHEZ Y MARIA MATILDE GUZMAN DE VILLAMIL, vinculdndose sobre al tramite los
conduefios HERNAN FERNANDO GUZMAN QUIROGA, MARIA MATILDE GUZIMAN
VILLAMIL, JUAN FERNANDO GUZMAN RAMIREZ Y NANCY GARCIA VIUCHE., es decir, al
tramite del presente proceso divisorio, no se vincularon a los también propietarios del
inmueble de marras, LUBIN GUZMAN MADRIGAL, DANILO VILLAMIL SANCHEZ Y MARIA
MATILDE GUZMAN DE VILLAMIL.

En ese orden de ideas, encuentra el despacho una actuacién iregular
dentro del trdmite, sin embargo, se observa que, mediante proveido del 22 de julio de
2022, se decretd la divisibn material del inmueble objeto del proceso, en
consecuencia, en aras de no seguir incurriendo en yerros procesales, que conlleva a
otfras iregularidades, y como quiera que el juez, no puede promover una nulidad
dentro de su propio asunto, pues la ley no lo ha legitimado para interponerla (articulo
135 del cédigo general del proceso).

Sin embargo, el juez no es un convidado de piedra, sino como director del
proceso, esta investido a tomar medidas para adecuar el trdmite, por lo tanto, y con
fundamento en el articulo 137 del estatuto procesal civil, que establece: “En cualquier



estado del proceso el juez ordenard poner en conocimiento de la parte afectada las
nulidades que no hayan sido saneadas. (...)" se ADVIERTEN, a las partes, sobre la
nulidad, contenida en el numeral 8° del articulo 133 Ibidem.

Las partes deberdn pronunciarse, dentro de los tres (3) dias siguientes, a la
nofificacién por estado del presente proveido, términos que coren de manera
simultdnea con la ejecutoria del mismo, en el evento, de no hacer pronunciamiento
alguno, el despacho decidird lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE

El Juez,

t

LEONEL FERNANDQ GIRALDO ROA

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué To!imo., Mayo Doce (12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecu’nvo .

Radicado: -7300141890052021001 1300.
Demandante: ADOLFO PALACINO VANEGAS.
Demandado: MONTOYA Y CARVAJAL & CIiA.S. ENC.

Conforme lo dispone el numeral 1 del articuio 443 del cédigoe general del
proceso, corrasele traslado a la parte demandante por el termine de diez (10) dias,
las excepciones de mérito, propuestas por la pOrTé demandada MONTOYA Y
CARVAJAL S.AS. EN LIQUIDACION, ALVARO MONTOYA PATINO y CLARA INES
CARVAJAL MORENQ, para que se pronunae sobre elias, y adjunte o pida las pruebas
que pretenda hacer valer.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONELFERNAILI?O GIRALDO RO
: i S
K

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPA
 IBAGUE-TOLIMA

‘ ESTADO
La providencia antenor se notifica por estado No. 018

fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ



REPUBLICA [;E COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIC DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veinfitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicacion:  73001418%00520210016300.

Demandante: CORPORACION COLEGIO $4N BONIFACIO DE LAS LANZAS.
Demandado: FAULA RAMIREZ Y OTRO.

Mediante proveldo del nueve de «.oril de dos mil veintiuno (09-04-2021), e
Juzgado libro mandamiento ejecutivo de minima cuantia a favor de CORPORACION
COLEGIO SAN BONIFACIO DE LAS LANZAS, y en contra de PAULA RAMIREZ y AGUSTIN
MAURICIO PINTO RONDON,

. El Mandamiento ejecutivo fue notificaudo al demandado PAULA RAMIREZ y
AGUSTIN MAURICIO PINTO RONDON; confaome al Decreto 806 de 2020, enterGndosele
del término que tenian para pagar y exéepcionar-habiendo transcurido el plazo, sin
que hubiere pagado ni excepmonddo -en debida forma, segun la constancia que
obra en el proceso. -

CONSIDERACIONES:

Se hace ewde-n’re un’ prowuncmmlenfo de fondo acerca de las
pretensiones del libelo pues ng’se cbservan nulidades en lo actuado y concurren ai
proceso los requisitos necesarios para la V0|Id0 constitucién de la relacidn juridico
procesal.

Segun las previsiones .del. )\'r, 422 del C. G. del Proceso. “Pueden
demandarse ejecutivamente las obhgcc;one, claras, expresas y exigibles que constan
en documenfos que provengan del deudor o de su. causante vy constituye plena
prueba conel {...)".

En atencién a este ordenarienhio legaly el Art. 430 de la misma obra, quien
infente el cobro compulsivo de uno obligacién debe ejercitar la correspondiente
accién ejecutiva acompanado [a la’ ‘demanda como anexo ineludible al titulo
ejecutivo que es de rigor, vale deC|r él documento proveniente del deudor o de su
causante, en calidades, pues no de ofra manera codrd aspirar a que se dicte
Mandamiento de Pagoe en su favor.

Norma el Enciso'segundé) del Articulo 440 del Cédigo General del Proceso:

. Sioel ejecufddo n'o p'ro'pone excepciones oporfunamente, el Juez
ordenara por medio de oufo que no admite recurso, el remate y el avalud de los
bienes embargados y de los que posteriormerite se embarguen, si fuere el caso, o
seguir la ejecucion para el cumplimienté d 2 las obligaciones determinadas en el
Mandamiento Ejecutivo, prcfcfrcc:r ch hq.ﬂdauon del crédito y condenar en costas al
gjecutado.” : —

Teniendo en cuenta que se han cumplido a cabalidad las exigencias de la
norma antes citada es el caso entrar a disponer los coirectivos de ley pertinentes
T e

Por lo expuesto, el Jluzqu_'d -



RESUELVE:

PRIMERC: ORDENASE seguir adelante la presénfe ejecucién en los términos
en que se libré Mandamientc de Pago.

SEGUNDO: Practiguese la liquidacién del.crédito en los términos indicados
en el Articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Decrétese el avaliud y remate de los bienes embargados y
secuestrados en este proceso y los que posteriormente se embarguen, si es el caso y
con su producto pdguese ol ejecutante el valer-de su crédito.

CUARTO: Condénese a la parte Demandada al pago de costas.

Sefidlese como agencias en oggé-éh'q d'faQor de la parfe Demandante la
suma de seiscientos cincuenta mil pesss ir./cte. ($650.00_0.00).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE t

El Juez,

i
LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA

]

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUZ-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se natifica por estado No. 018

fijado en ia secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m. :

¥

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal especial de pertenencia.
Radicado: 73001418900520210016700.
Demandante: MARINA VARGAS MEDINA.
Demandado: ALVARO RODRIGUEZ DIAZ Y OTROS.

En razén a que se han evacuado las pruebas solicitadas y notificadas
como se encuentran las partes en este asunto, siguiendo la reglamentacién
establecida en el articulo 392 del C. G. del P, en consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Con el fin de llevar a término audiencia en la que se
escucharan los alegatos de conclusidn y se dictara sentencia; se sefiala la hora de
las 03:00 P.M., del dia 28 de junio del afio 2023.

Las partes se notificardn por estado de este sefalamiento. Los
apoderados deberdn acatar el mandato del articulo 78 numeral 11 del C.G.P.,
comunicando a sus poderdantes el dia y hora de la audiencia, asi como el
compartir el respectivo link de la audiencia, a sus prohijados y testigos.

SEGUNDO: La audiencia se llevard a cabo en forma VIRTUAL, para ello,
previo a su celebracién se les enviard el enlace para su ingreso, junto con la URL del
expediente digitalizado para su consulta y el protocolo e instrucciones
necesarios para su participaciéon. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: Se le recuerda a las partes y sus apoderados que en relacién
con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos
procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de
medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos
para los fines del proceso o tradmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que redlicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad Judicial, conforme lo normado en el
articulo 3° de la ley 2213 del 13 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE

Voo

DO ROA

LEONEL FERNANDO GIRAL

El Juez,




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO L a providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




' REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL. MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUERAS C\USAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12; de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicacion:  73001418900520210027000.
Demandante: JAIME MARTINEZ QUINGUEREJO.
Demandado:  KEVIN'DILAN TGRRES TAFUR.

Como quiera que el control de términos de notificacién del ejecutado
KEVIN DILAN TORRES TAFUR, se redlizé eh Mayo 02 de 2022, esto es posterior, a la
promulgacién del auto que ADMITIO la reforma a la demanda ejecutiva de minima
cuantia promovida por JAIME,MARTINEZ"QUINGUEREJO., contra KEVIN DILAN TORRES
TAFUR del 7 de Abril de 2022, considera el despacho €l pro de garantizar el debido
proceso, correr traslado a KE\,/-IN.D.ILA_N TORRES TAFUR, de la reforma de la demandaq,
por un término de tres (3) dias para.pagar y cinco {5) para excepcionar, los cuales
corren simulténeamente, a partir de ld_!j‘o’fiﬁcq:_:ién por estado del presente proveido.

Una vez cumplido lo anterior, las ailigencia al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE

El Juez,

: TR
LEONEL FERNANDP GIRALDO RO
o N
4

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

'ESTADO
La providencia anterior se nctifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce {12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicacion: 73001418%00520210040200.

Demandante CONJUNTO CERRADO RONDA DEL VERGEL - P.H,
Demandado: ANGELA PILAR MEDINA SALCEDO Y OTRO.

Respecto de la renuncia al poder, el articulo 76 del Cddigo General del
Proceso, estable que:

"Articulo 76. Terminacion del poder. El poder termina con la radicacién en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se desighe ofro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese otforgado para recursos © gesfiones
deferminadas deniro del proceso. {...}

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presenfado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de o
comunicacién enviada al poderdante en tal sentido...”

De la norma en cita, se deriva que hoy, bajo la ley 1564 de 2012, o Cédigo
General del Proceso, es una carga del mandatario que renuncie al poder, allegar con
el escrito de renuncia la constancia de comunicacién de la misma al poderdante. En
este caso, la abogada LAURA GISSEL GAITAN WILCHES, informa gue renuncia de
acuerdo d fa comunicacion que le remite a la parte demandante.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el arliculo 76
inciso 4 del estatuto procesal civil, se aceptard la renuncia asi presentada. Ahora bien,
teniendo en cuenta que, desde la fecha de radicacion del memorial de renuncia a
esta sede judicial vy la fecha de aceptacidn, han transcurrido los cinco (05) dias, de
qgue habla la norma en cita, por lo que se dard por terminado el poder reconocido a
la abogada LAURA GISSEL GAITAN WILCHES, como apcderado judicial de la parte
demandante CONJUNTO CERRADO RONDA DEL VERGEL P.H.

NOTIFIQUESE
El Juez,
1

LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA

JUZGADO DOCE CIVI!_ MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fiode en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las &:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibague Tolima., Mayo Doce ({12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicado: 73001418900520210043000.
Demandante: BANCO POPULAR S.A.
Demandado: JHON FREDY ORTIZ CEPEDA.

En atencién a lo solicifado por el apoderado de la parte actora Dr.
JOAQUIN EDUARDC VILLALOBOS PERILLA, en escrito que antecede, y en virtud a lo
establecido en el articulo 461 del C.G. del P., el Juzgado,

RESUELVE:

1°) Por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, decldrese TERMINADO el proceso
Elecutivo, promovido por BANCO POPULAR S.A., contfra JHON FREDY ORTIZ CEPEDA.

2°) Ordenar la cancelaciéon de las medidas cautelares ordenadas en este
proceso y que se hayan practicado, oficios que se le entregaran a la parte
Demandada. En el evento de existir medida cautelar sobre dichos bienes pongase
estos a disposicion del estrado judicial que los requiera. Librase oficios
correspondientes. :

3°) De existir Titulos Judiciales en el proceso o los que llegaren con
posterioridad se devolverdn a quien redlizo el descuento y/o haya consignado.

4°) Determinar el DESGLOSE, del Titulo Valor base del recaudo ejecutivo —
Pagare N°. 55003090036876. Titulos Valores que se le entregaran a la parte
demandada, con las constancias pertinentes, en los precisos términos del articulo 116
del Cédigo General del Proceso.

5° En firme el presente proveido, desandtese de los libros radicadores y
archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNA

'O GIRALDO RQA
i

1




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO

La providencia anterior se nofifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 o las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADC DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce {12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicado: 73001418900520210043900,
Demandante: BANCO MUNDO MUJER S.A.
Demandado: LUISA FERNANDA HERNANDEZ CARDONA.

Lievado a efecto por el demandante o favor de tercero la cesion de
derechos litigiosos, que se persigue en este proceso, por djustarse a las
prescripciones sustanciales se habrd de tomar los correctivos de ley que ello
implica.

En consecuenciag, se DISPONE:

ACEPTAR LA CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS que hace la parte
demandante BANCO MUNDO MUIJER S.A., a favor de BANINCA S5AS, en
consecuencia, se admite como CESIONARIO de los derechos que le correspondan
al ejecutante en el proceso de la referencia.

Para todos los efectos legales @ que haya lugar se tfiene como
ejecutante dentro del presente proceso BANINCA SAS.

De conformidad con el Articulo 295, del Codigo General del Proceso., la

notificacién a las partes de esta decisidn, sUrtase por secretaria con anotacion en
el Estado.

NOTIFIQUESE

El Juez,

| \
LEONEL FERNAIX‘QO GIRALDO ROA
'i

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
[BAGUE-TOLIMA

ESTADO

La providencia anterior se noftifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal declarativo especial monitorio.
Radicacién: 73001418900520210045100.
Demandante: DEIVID JOHANN SANCHEZ GALEANO.
Demandado: MATEO ANDRES GONGORA YOSA.

Procede el despacho a pronunciarse respecto al Incidente de nulidad
propuesto por el demandado MATEO ANDRES GONGORA YOSA, por intermedio de
apoderado judicial., mediante el cual solicita se declare la nulidad de todo lo
actuado en el presente proceso, desde el proveido que admitié la demanda,
fechado del 13 de agosto de 2021, inclusive.

1. Expone el inconforme en su escrito de nulidad:

“l..)

4. Frente a la Citacién para notificacién Personal que fue enfregada en el
domicilio de mi poderdante el dia 26 de Agosto de 2021, tal como se le informo al
juzgado, fue efectivamente recibida y conocida por el sefior Mateo Gongora, quien
tenia la posibilidad de presentarte dentro de los (05) dias hdbiles siguientes a
notificarse personalmente de la providencia, situacién que NO sucedid, siendo que
para esas fechas las oficinas de los juzgados estaban cerradas al publico como
consecuencia de la declara Emergencia Sanitaria por la Propagacién del Covid-19.,
y en la citacién que recibié mi representado NO se sefiald algin correo electrénico
del despacho para intentar notificarse por los medios electrénicos que disponia el
juzgado para el efecto (véase citacion en el expediente digital).

5. En cuando a la NOTIFICACION POR AVISO, nunca fue entregada en el
domicilio de mi representado, y mucho menos fue dejada en el lugar de residencia.
En los términos que quedaron sefialados en las "OBSERVACIONES" de la Constancia
de Enfrega asi: “se dejé la notificacién si vive allf™.

[..)

10. Estando claro la indebida nofificacién de que fue objeto mi
representado, es importante sefialar también que para los procesos Monitorios, NO
esta permitido legalmente la NOTIFICACION POR AVISO, y asi lo proscribe el articulo
421 del C.G.P., al determinar que el auto que contiene el requerimiento de pago “se
notificara personalmente al deudor”, circunstancia que NO sucedié para este asunto,
pues se omitié garantizar la comparecencia material del demandado al proceso, y
asi lo determino la Corte Constitucional en la sentencia C-031 del 2019, por medio de
la cual se declaré exequible sin condicién alguna del inciso segundo del Articulo 421
del C.G.P, concluyendo, en la parte motiva de la sentencia, que solo se podrd
notificar personalmente al deudor y de esa manera se excluird la posibilidad de Ia
nofificacién por aviso. {...)"




2. TRAMITE PROCESAL

2.1. Conforme lo dispone el numeral 2° del articulo 129 del C.G.P., mediante
auto del 26 de mayo de 2022, se descorrido el fraslado a la parte demandante, quien
se pronuncid en los siguientes términos:

“(...) RESPECTO AL HECHO QUINTO: La certificacién es clara, y si se observa
con detenimiento, la citacién a la diligencia de notificacién personal y posteriormente
el envié del aviso, LAS DOS DIRECCIONES SON LAS MISMAS, lo que permite concluir
que la notificacion por aviso se entregd en la residencia del demandado, y por ende
la NOTIFICACION PERSONAL, también fue enfregada en debida forma, tal cual lo
confirma la parte pasiva.

(...).

RESPECTO AL HECHO DECIMO: Es falso afirnar que no se garantizé la
comparecencia material del demandado al proceso, ya que como se demuestra en
la cerfificacién de citacién a notificacién personal allegada al expediente y
aprobada por el Despacho, la misma si fue enviada en debida forma, diferente es;
que el demandado pretenda omitir dicho acto con el argumento de no enconfrarse
el comreo electrénico en la misma, cuando bien claro es; que la noftificacién deberia
hacerse personalmente en las instalaciones del juzgado, que para la fecha, si se
encontraba en atencién al publico, como se expresé en el hecho numero CUATRO
del presente escrito. {...]"

2.2. De ofra parte, mediante providencia del 15 de julio de 2022, se dispuso
abrir a pruebas, por parte de la incidentante se decretaron las documentales que
obran en el proceso, y por parte de la incidentada, se decreté el interrogatorio de
parte del demandante DEIVID JOHANN SANCHEZ GALEANO.

2.3. No existiendo actuacién que invalide lo actuado se entrara a tomar
decisién de fondo en la causal de nulidad planteada.

3. CONSIDERACIONES:

3.1. Se fundamenta la nulidad aqui planteada, la prevista en el numeral 8
del articulo 133 del cédigo general del proceso, que establece:

“Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

(...

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas
aunqgue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
o no se cita en debida forma al Ministerio PUblico o a cualquier ofra persona o entidad
que de acuerdo con la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se comegird practicando la notificacién omitida, pero serd nula la
actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado
en la forma establecida en este cédigo.

(...)




3.2. Frente a la Unica causal planteada como objeto de nulidad, el
despacho se pronunciard, en los siguientes términos:

3.3. Respecto a la Unica causal, es decir la contemplada en el numeral 8°,
del articulo 133 del estatuto procesal civil, manifiesta el togado que defiende los
intereses del demandado MATEQO ANDRES GONGORA YOSA., y aqui promotor del
incidente que ocupa la atencién del despacho, que su representado, se encuentra
indebidamente notificado, por cuanto, encuentran sendas irregularidades, en la
notificacién por aviso, de que trata el articulo 292 del cédigo general del proceso,
ademds de hacerse dicha nofificacién en el marco de un proceso declarativo
especial — monitorio, lo cual no es viable.

3.4. Sea lo primero indicar, que el proceso monitorio, es un tramite que
busca declarar judicialmente la existencia de la obligacién respectiva, para luego
dentro del mismo tramite proceder a su ejecucién. En ese sentido, una vez admitida
la demanda el juez ordenara requerir al deudor por el termino de diez (10) dias, a fin
que pague o exponga las razones concretar para negar total o parcialmente Ia
obligacién dineraria reclamada. Como lo estipula la disposicién demandada, el auto
de requerimiento no admitird recursos y se noftificard personalmente al deudor. En ese
mismo orden de ideas, la norma en comento determina que en caso que el
demandado no comparezca al proceso se dictara sentencia y el tramite continuara
bajo las reglas de la ejecucién de providencias judiciales, previsto en el articulo 306
del cédigo general del proceso. La misma decisién se adoptard cuando, primero la
oposicion al pago de la deuda sea parcial y respecto de lo no objetado por el deudor:
y segundo, exista oposicién, pero el juez la resuelva desfavorablemente para el
deudor, caso en el cual ademds de la ejecucién se impondrd multa del 10% de la
obligacién y a favor del acreedor.

Como se observa, el aspecto central que define al proceso es su cardcter
mixto, puesto que, si bien inicia como un proceso declarativo, esto es, dirigido al
reconocimiento judicial de la obligacién dineraria, una vez se cumplen las
condiciones antes anotadas se convierte en un frédmite de ejecucion que tiene como
titulo la sentencia judicial ejecutoriada. Esta caracteristica definitoria del proceso
monitorio es tenida en cuenta por la jurisprudencia de rango constitucional, que ha
analizado las disposiciones que regulan la materia.

En virtud, del cardcter especial del proceso monitorio, la Corte
Constitucional, en diversos pronunciamientos, tales como, las Sentencias C-726 de
2014, C-159de 2016y C-031 de 2019, atinente a la notificacién del deudor, ha sentado
lo siguiente:

“la Sala concluye que el Legislador prevé el proceso monitorio como un
framite declarativo especial, que tiene por objeto llenar el vacio existente en el
reconocimiento y ejecucién de obligaciones dinerarias de minima cuantia que, en
virtud de su informalidad, no estdn respaldadas en un titulo ejecutivo. Esto es a fravés
de un procedimiento simplificado, dgil y de cardcter mixto, que si bien tiene cardcter
declarativo, luego puede tornarse en framite de ejecucién cuando el demandado
acepta la existencia de la obligacién luego de proferido el auto de reconocimiento
de pago. Con fodo, en aras de proteger el derecho al debido proceso del deudor,
en especial en su contenido de contradiccién y defensa, la Corte identifica como
confrapartida a dicha naturaleza simplificada la_exigencia de la nofificacién
personal, excluyéndose tanto ofras formas de nofificacién, al igual que Ia
representaciéon mediante curador ad litem” (Negrilla y subrayado fuera de texto
original).

3.5. Claramente, el legislador, en el articulo 421 del estatuto procesal civil,
regulo la notificacién personal dentro del proceso monitorio, como una regla especial,




estableciendo la norma una distincién para el efecto entre dicho trdmite y los demds
procesos declarativos, respecto de los cuales la integracién del contradictorio queda
supeditada a las reglas generales, que contemplan la notificacién personal, y cuando
esta no sea posible, la notificacién por aviso.

Es decir, en el proceso monitorio, opera Unicamente la notificacion
personal, concluyendo que no es procedente, hacerla por aviso, conforme al articulo
292 del CGP, asi lo sentd, el alto tribunal Constitucional, en Sentencia C-031 del 2019:
“Por lo tanto, la Sala se opone a la comprensién planteada por varios de los
intervinientes, en el sentido que incluso para el caso del proceso monitorio opera la
regla general del articulo 292 del CGP, la cual dispone que la notificacién por aviso
procede respecto de ‘“cualquier ofra providencia que se debe realizar
personalmente” y cuando la notificacién personal no se haya podido efectuar. Esto
debido a que una conclusién de esa naturaleza restaria todo efecto dtil al mandato
del Legislador, de acuerdo con el cual existe una regla particular en el caso del
proceso monitorio, donde la notificacién tiene cardcter cualificado lo que, como es
apenas natural, impide de suyo la aplicacién de las normas generales sobre
nofificacién por aviso y menos aun la procedencia de la notificacion por
emplazamiento”

3.6. Asi las cosas, con base en lo sentado por la jurisprudencia
Constitucional, en sus diversos pronunciamientos, asi como lo establecido en el
articulo 421 del cédigo general del proceso, que establece: “|...) El auto que contiene
el requerimiento de pago no admite recursos y se nofificard personalmente al deudor
(...]". el auto de requerimiento, solo admite la notificaciéon de manera personal y no
por aviso, como en el caso de maras.

3.7. Si bien es cierto, la parte demandante, se supedito a lo ordenado en
auto de fecha del 13 de agosto de 2021, mediante el cual ordeno el requerimiento al
deudor, pues en el aludido proveido, se dispuso: “(...] Notificar este aufto al
demandado en la forma y términos indicados en los articulo 291 a 292 del C. G. del P.
(...)", es decir, por parte del despacho se incurrié en un yero, por cuanto, se debid
haber ordenado Unicamente la notificacién personal conforme al articulo 291 del
estatuto procesal civil, y el decreto legislativo 806 de 2020 (vigente a la época).

Al respecto, es del caso tener en cuenta la jurisprudencia de la H. Corte
Suprema de Justicia, entre ofros pronunciamientos, en auto del 26 de febrero de 2008.
Rad. 28828, donde sostuvo que, “(...) Bastante se ha dicho que el juez no puede de
oficio ni a peticién de parte revocar, modificar o alterar un auto ejecutoriado, pero
también, que el eror cometido en una providencia no lo obliga a persistir en el e
incumr en ofros, menos, cuando su causa, como en este caso ocumo, fue
precisamente ofro error. Por lo dicho, debe atenderse aforismo jurisprudencial que
indica que "lo autos ilegales no atan al juez ni a las partes y, en consecuencia,
apartarse la Corte de los efectos de la mentada decision”.

Advertido el yerro anterior, por no corresponder a la legalidad, el aparte
atinente a la notificacién del deudor, del auto calendado del 13 de agosto de 2021,
se declarar su respectiva ilegalidad, y como consecuencia de ello, el despacho
procederd a ordenar su nofificacion personal, conforme al articulo 291 del cédigo
general del proceso, en concordancia con lo establecido en el articulo 8 de la ley
2213 de 2022, comiéndole traslado al demandado por el termino de diez (10) dias para
que conteste la demanda. Entréguesele copia de la misma y sus anexos, indicandole
que, si no paga o no justifica su renuencia, se dictara sentencia que no admite recurso
y constituye cosa juzgado, en el cual se condenara al monto del pago reclamado,
conforme lo preceptia el articulo 421 del CGP.




3.8. Asi mismo, verificada la citacién para nofificacién personal, realizada
por la parte demandante, (Archivo 06Aportan constancia de notificacién. Expediente
digital), la misma adolece de formalismos procedimentales, por los puntos que se
exponen a continuacién.

Como primera medida, refiere la citacién entre otros: “CITACION A
DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL ARTICULO 8 DEL DECRETO 806 DEL 04 DE
JUNIO DE 2020", el enunciado no concuerda con lo establecido en la normatividad
vigente a la época en que ocurrieron los hechos, por cuanto, el articulo 8 del decreto
legislativo 806 de 2020 (vigente a la época), no establece la figura de la, “citacién
personal”, pues el mentado articulo, trata de la notificacién personal como tal, es
decir, el acto propio de la notificacién queda consumado al remitir la demanda por
intermedio de mensajes de datos al canal digital del sujeto a notificar, pues de la
lectura textual indica que no es necesario la previa citacién: “(...) sin necesidad del
envié previa citacién o aviso fisico o virtual (...)", lo que concluye que, con el solo
envio de la demanda asi como la providencia a notificar, una vez transcurridos dos
(02) dias habiles siguientes, empezaran a contabilizarse los términos respectivos, por lo
que concluimos que el actor, confundié la notificacién del articulo 8 del decreto 806
de 2020, con la citacién para notificacion personal de que trata el articulo 291 del
cédigo general del proceso.

De igual manera, de la misma citacién para notificacidn personal, adolece
de las direcciones tanto fisicas, como electrénicas del juzgado, es decir, el sujeto al
que se pretendida notificar, y que recepciono la citacién, no se le indico, la direccién
fisica de esta célula judicial, tampoco la direccion electrénica del despacho, ni
mucho menos el teléfono, para que el sujeto ejecutado y requerido, procediera a
notificarse de manera personal. Configurdndose de esta manera una indebida
notificacién a la parte demandada.

3.9. Bajo esta senda, accederd a la declaratoria de nulidad, declarando
nulo todo lo actuado desde la constancia secretarial del 25 de noviembre de 2021,
(Archivo O7control noftificacién. Expediente digital), inclusive, por lo motivado.

3.10. Asi mismo, instar a la parte actora, a realizar la noftificacidén de manera
personal, al demandado MATEO ANDRES GONGORA YOSA, a la direccidn electrénica
por el aportada, mateogongora22@gmail.com, (Archivo 09Memorial - Solicita Enlace
04-02-2022. Expediente digital), dentro del término de treinta (30) dias, so pena de
declaratoria del asunto por desistimiento tacito.

Por lo expuesto, se accederd a la nulidad impetrada.
4. RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR: la nulidad, de todo lo actuado desde la constancia
secretarial del 25 de noviembre de 2021, (Archivo 07control notificacién. Expediente
digital), inclusive, por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: EJERCER, control de legalidad, dejando sin valor ni efecto
juridico, lo dispuesto en auto del 13 de agosto de 2021, dnicamente respecto al item
de nofificacién al demandado, el cual quedara en los siguientes términos:

“Nofificar este auto al demandado, Unicamente de manera personal, en
la forma y términos indicados en el articulo 291 del cédigo general del proceso, en
concordancia con el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, haciéndole saber que dispone
de diez (10) dias para contestar la demanda. Entréguesele copia de la misma y sus
anexos. Indicandole que si no paga o no justifica su renuencia, se dictara sentencia
que no admite recurso y constituye cosa juzgada, en el cual se le condenara al monto



del pago reclamado, conforme lo preceptiua el articulo 421 del estatuto procesal
civil”

TERCERO: INSTAR, a la parte actora, a realizar la noftificacién de manera
personal, al demandado MATEO ANDRES GONGORA YOSA, a la direccidén electrénica
por el aportada, mateogongora22@gmail.com, (Archivo 09Memorial - Solicita Enlace
04-02-2022. Expediente digital), dentro del término de treinta (30) dias, so pena de
declaratoria del asunto por desistimiento tacito.

CUARTO: SIN condena en costas.

NOTIFIQUESE,
El Juez,

™

A\ :
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LEONEL FERNANDOGlRALDom

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL '
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Para La Efectividad De La Garantia Real —
Prenda.

Radicacion: 73001418%00520210050200.

Demandante BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandado: DIEGO FERNANDO CUMRBE BASTIDAS.

Llevado a efecto por el demandante a favor de tercero la cesion del
crédito, que se persigue en este proceso, por gjustarse a las prescripciones
sustanciales se habrd de tomar los correctivos de ley que ello implica.

En consecuencia, se DISPONE:

ACEPTAR LA CESION DE CREDITO que hace la parte demandante
BANCO DE BOGOTA S.A., a favor de A&S SOLUCIONES ESTRATEGICAS SAS, en
consecuencia, se admite como CESIONARIO de los derechos que le
correspondan al ejecutante en el proceso de la referencia.

Para todos los efectos legales a que haya lugar se ftiene como
ejecutante dentro del presente proceso A&S SOLUCIONES ESTRATEGICAS SAS.

De conformidad con el Articulo 295, del Codigo General del
Proceso., la notificacidon a las partes de esta decision, sUrtase por secretaria
con anotacién en el Estado.

De ofra parte,

Conforme a lo peticionado en escrito del 30 de marzo de los
corrientes, que antecede, recondzcase personeria juridica al abogado ANGIE
LORENA JIMENEZ CORREA, como apoderado judicial de la parte demandante
A&S SOLUCIONES ESTRATEGICAS SAS, al tenor y para los efectos del memorial
poder conferido.



El Juez,

NOTIFIQUESE

e

\
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LEONEL FERNA DC‘)E‘. GIRALDO ROA
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JUZGADO DOCE CiVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se noftifica por estado No. 018
fijiado en |la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés {2023)

Proceso: Ejecutivo Para La Efectividad De La Garantia Real —
Prenda.

Radicacion: 73001418%00520210050200.

Demandante BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandado: DIEGO FERNANDO CUMBE BASTIDAS.

En los precisos términos del articulo 466 del C.G.P., y en su oportunidad
procesal pertinente, téngase en cuenta el embargo de remanentes y/o bienes que
por cualquier causa se llegaren a desembargar al aqui DIEGO FERNANDO CUMBE
BASTIDAS., en este proceso, para el proceso ejecutivo promovido por LILIA DONCEL
CARDENAS confra DIEGO FERNANDO CUMBE BASTIDAS, bajo la radicacion No.
73001400300420190037500., que cursa en el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL de
Ibagué - Tolima, oficiese al citado despacho en tal sentido, La anterior medida se
limitara a la suma de $68.370.000.c0.

Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE

Bl Juez,

\

LEONEL FERNAND GIRALDO ROA

JUIGADO DOCE CIIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No., 018

fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal declarativo especial monitorio (Ejecutivo a
continuacién).

Radicacién: 73001418900520210052200.

Demandante: ADVANTAGE HEALTH CARECENTER S.A.S.

Demandado: CAMILO ANDRES VERA RUIZ.

Atendiendo a lo peficionado por el apoderado judicial de la parte
demandante, en el proceso verbal declarativo especial monitorio primigenio, y siendo
procedente, de conformidad a lo dispuesto en la sentencia anticipada adiada del 04 de
noviembre de 2022, resulta a cargo del demandado CAMILO ANDRES VERA RUIZ., una
obligacién clara, expresa y actualmente exigible de pagar unas sumas liquidas de dinero.

En tal virtud, y segin lo prescrito en el art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE:

1°) Librese mandamiento ejecutivo de minima cuantia a favor de ADVANTAGE
HEALTH CARECENTER S.A.S., contra CAMILO ANDRES VERA RUIZ. Por las siguientes sumas de
dinero:

¢ Con fundamento en la sentencia anticipada adiada del 04 de noviembre
de 2023:

a. Por la suma de Dieciséis Millones Setecientos Cincuenta Mil Pesos M/cte
($16.750.000.00), por concepto de capital.

b. Por los intereses moratorios, que legalmente le corresponda sobre el capital
anterior, segin la tasa decretada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados en su momento procesal oportuno desde que la obligacién se hizo exigible,
esto el 15 de enero de 2021, y hasta cuando se realice el pago total de la obligacién.

c. Por la suma de Setecientos Mil Pesos M/cte ($700.000.00), por concepto de
costas de sentencia de Unica instancia.

d. Por los intereses legales, que legalmente le corresponda sobre la suma
anterior, a la tasa del 6% anual, liquidados en su momento procesal oportuno desde que
la obligacién se hizo exigible, esto el 31 de enero de 2023, y hasta cuando se realice el
pago total de la obligacién.

2°) El presente proveido se notifica al demandado CAMILO ANDRES VERA RUIZ.,
en los términos sefialados en los articulos 290 y ss. Del C.G del P., y articulo 8 de la ley 2213
del 2022, haciéndosele saber en el acto que cuenta con un término de cinco (5) dias para
pagary diez {10) para excepcionar, los cuales comren simultdneamente.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA



JUZGADO DOCE CiVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mcyo Doce (12) de Dos, Mn Veintidds (2022)

Proceso: | Ejecu’nvo _

Radicacion:  7300141890052021 005470®
Demandante: FDUCIARIA BOGOTA S.A. .
Demandado: GONZALO VARGAS VARGA;‘;.

A
e,
‘l'al" W
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v . -
e et}
e ik

En atencién a lo solici’ronj ﬁioﬁel apoderado judicial de la parte
demandante doctora MARYOLI RICO CALVO., en escrito que antecede, y en virtud
a lo establecido en el articulo 461 del C.G. del P., el Juzgado,

RESUELVE:

1°) Por PAGO TOTAL DE LA.OBLIGACION, decldrese TERMINADO el
proceso ejecutivo, promowdo por FIDUCIARIA BOGOTA S.A., contra GONZALO
VARGAS VARGAS S

2°) Ordenar la cancelacién de las medidas cautelares ordenadas en
este proceso y que se hayan practicado, oficios que se le enfregaran a la parte
demandada. En el evento de existir medida cautelar sobre dichos bienes pdngase
estos a disposicion del estrado judicial que :os requiera. Librase oficios
correspondientes. ‘ A Y

3°) De existir Titulos: Judiciales: en el proceso o los que llegaren con
posterioridad se devolverdn a la parte demandada. |
. IR

4°) Determinar &l DESGLOSE, del Thulo Complejo Constituido por Fiducia
Mercantii que se le entregara a la borfe demandada, con las constancics
pertinentes, en los precisds términos del arficulo 116 del Cédigo General del
Proceso.

5°) Admitase la renuncia, 'a Iés"[’érmihos de inofificacién y ejecutoria del
presente proveido, solicitado por las paries.

é°) En firme el presente provefdo desandtése de los libros radicadores y

archivense las difigencias. (\ T
.
A '
4
- !

NOTIFIQUESE [\: {

El Juez,

Lo
y |

LEONEL FERNANDO GIRALDC ROA /

[ {
. H __‘.\\'
JUZGADO DOCE;C:'IVIL MUNICIPAL
" - IBAGUE-TOLIMA

I

: ESTADO R
La providencia anterior se nofifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 d2 mayo de
2023 alas 8: 00 a.m,

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce {12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicacidén: 73001418900520210057300
Demandante: ANDRES CAMILO MONTANA TAPIERO
Demandado: NADER MOLINA FIGUERQA.

En atenciéon a lo manifestado por el Dr. JUAN CARLOS HEREDIA
MACHADO, designado como curador ad-litem, mediante auto del 19 de mayo de
2022, manifestando entre otros lo siguiente: “...no se me designe como Curador
Adlitem, atendiéndose, que el suscrito desde el mes de enero del afio 2014 y hasta
la fecha, despliega labores profesionales de abogade como DEFENSOR PUBLICO
para la Defensoria Publica Regional del Tolima — en el AREA PENAL para los
Juzgados Penales del Circuito de conocimiento y Juzgados Penales del Circuifo
Especializado con Funcion de Conocimiento de esta ciudad, por lo que la fecha
tengo asignada una carga de defensas técnicas de mds CIENTO UN {101) procesos
en etfapa de juicio oral y ofros para cumplimienfo de pena, adicionandose el
reparfo de carpetas de forma semanal....”. En consecuencia y como quiera que la
Dr JUAN CARLOS HEREDIA MACHADO, el despacho le relevara del cargo y en su
lugar dispone.

Se procede a nombrar como curador Ad Litem, del demandado NADER MOLINA
FHGUEROA, a la doctora MONICA ALEJANDRA RAMIREZ PEREZ, quien reside en la
CALLE 43 # 8-43 VILLA MARLEN Il teléfono 3183818793 correo
monicaalejandrargmirezp@gmail.com

Noftifiquesele del autc que admitié la demanda vy libro mandamiento
ejecutivo, calendado el Q1 de octubre de 2021.

Conforme lo establece el numeral 7° del articulo 48 del CGP, el cargo de
curador ad-litem, deberd desempefiarse gratuitamente, no se asignan honorarios,
circunstancia que no se opone al reconocimiento de los gastos que se consideran
necesarios para el gjercicio de la funcidn, tales como desplazamientos, obtencidn
de informacion, copias, efc. Acorde con la sala de casacién civil de la corte
suprema de justicia en auto AC2021 del 24 de mayo de 2018, proferido dentro del
proceso con radicacion 11001-02-03-000-2017-01497-00, donde designo gastos @
curador ad-litem.

En consecuencia, siguiendo la misma decisidén de la alta corporacion
mencionada, se le asigna como gastos de curaduria la suma de $150.000.00, los
cuales deberdn ser cancelados por la parte interesada ANDRES CAMILO MONTANA
TAPIERQO, y no seran tenidos en cuenta en la liquidacidon de costas.



Debidamente posesionado, le empezaran a correr los términos para

pagar y excepcionar. Por secretaria comuniquesele su designaciéon con las
advertencias dei caso.

NOTIFIQUESE &

El Juez, }

1Y

\ \
| .
LEONEL FERNANDQ lbiRALDO ROA

*rpma
g

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fiiado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADC DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés {2023)

Proceso: Ejecutivo.

Radicado: 73001418900520210058700.
Demandante: LUIS ERNESTO MURILLO QUINTERO
Demandado:  JOSE AVELINO CADENA GONZALEZ.

Lievado a efecto por el demandante a favor de tercero la cesidon de
derechos litigiosos, que se persigue en este proceso, por gjustarse a las
prescripciones sustanciales se habrd de tomar los correctivos de ley que ello
implica.

En consecuencia, se DISPONE:

ACEPTAR LA CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS que hace la parte
demandante LUIS ERNESTO MURILLC QUINTERO, a favor de LEIDY JOHANA AMERICA
MOLINA, en consecuencia, se admite como CESIONARIO de los derechos que e
correspondan al gjecutante en el proceso de la referencia.

Para todos los efectos legales a que haya lugar se tiene como
gjecutante dentro del presente proceso LEIDY JOHANA AMERICA MOLINA,

De conformidad con el Articulo 295, del Codigo General del Proceso., la

notificacion a las partes de esta decisiéon, surtase por secretaria con anotaciéon en
el Estade.

NOTIFIQUESE

El Juez,

|

LEONEL FERNANDO GIRALDO RO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO

La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ
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" REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Fiecutivo. '
Radicado: 73001418900520210362600.
Demandante: DELAGRO S.A.S. <"
Demandado: EVER MONCALEANO GOMEZ.

Corrasele fraslado a las partes por el termino de diez {10) dias, de las
pruebas allegadas por las misma, para que se pronuncie sobre ellas,

Una vez cumplido lo anterior, las diligencias al despacho para fijar fecha
de continuacién de la audiencia que trata el articuio 372 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

El Juez,

- o
LEONEL FERNANDO Cf!RALDO ROA

i
i

JUZGADO DOCE.CIVIL'MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO :
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m. ' '

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ



JUIGADO DOCE CIVIL MUNIC!PAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MUOLTIPLE
Ibagué Tolima.; Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintidds (2022)

Proceso: EJecuhvo L

Radicacion: 7300141 890052021 0063%00.
Demandante: LEIDY CAROLINA MARTINEZ ARCILA
Demandado: MARGARITA JARAMILLO Y OTRO

En atencidn a .Io soiici’rodo por el apoderado judicial de la parte
demandante doctor CARLOS ANDRES MANCHOLA CARDENAS, en escrito que
antecede, y en virtud a lo establecide en el articulo 461 del C.G. del P., el Juzgado,

RESUELVE:

1°}) Por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, declérese TERMINADO el
proceso ejecutivo, promovido por LEIDY CAROLINA MARTINEZ ARCILA., contra
MARGARITA JARAMILLO y ofros. ‘

2°} Ordenar la cancelaciéon de las medidus cautelares ordenadas en
este proceso y que se hayan practicado, oficios que se le enfregaran a la parte
demandada. En el evento de existir medida cautelar scobre dichos bienes péngase
estos a disposicidon del estrado judicial que los requiera. Librase oficios
correspondientes. : S

3°) De existir Titulos Judiciole's en el proceso o los que llegaren con
posterioridad se devolverén a la parte demandada.

4°) Determinar el DESGLOSE, del Titulo Valor base del recaudo ejecutivo
- Letras de cambio. Titulo Valor que se te enfregara ala parte demandada, conlas
constancias pertinentes, en }os prec1sos términos del articulo 116 del Codigo
General del Proceso., : .

5°) Admitase la renuncia, a los terrninos de nofificacién y ejecutoria del
presente proveido, solici’rodo por Ios' partes.

6°) En firme el presente provetdo ‘desandtese de los libros radicadores y
archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEON‘ELFERNAI‘JD\O{GIRALDO ROA

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgadc hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ.':DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolimo., Mayo Doce {12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecuh\/o '

Radicado: 7300141890052021006570°%.

Demandante: EDIFICIO MULTIFAMILIAR - ALTOS DE SANTA CECILIA.
Demandado: TERESA MUR{LLO DE ARIAS

Conforme lo dispone el Arficuio 40 del Codigo General del Proceso, al
respecto y para los fines legales pertinentes, agréguese al expediente el Despacho
Comisorio N°. 0051 del Nueve de ‘Agosto de Dos Mil Veintidés (09-08-2022),
diligenciado en lo requerido. Por secretaria controlese el término de que trata el
parrafo segundo del articulo 40 ibidem.

De conformidad con el-acuerdo 1518 de Agosto 28 de 2002, del CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA! sefidlese la suma de Trescientos ochenta y cinco mil
pesos {$385.000.c0) como Honorarios provisionales ol sefior secuestre VALENZUELA
GAITAN & ASOCIADOS S.A. -entrazén de su cometido, los cuales deberdn ser
cancelados por la parte actora.. :

Dicha suma de dine:,ro‘rde_berél ser Cénsignddc en el Banco Agrario de la
ciudad, en la cuenta de depdsitos judiciales de este Juzgado N°. 73001204101 2.

Requiérase al secuestre dés1gnondo haciéndole saber que debe rendir
cuentas pormencrizadas de la misién’a &l encomendadc cada mes, so pena de
incumir en las sanciones de Iey

NOTIFIQUESE

El Juez,

N i
S TN ' ,"‘, !
LEONEL FERNANDF GIRALDO ROA

¥

JUZGADO DOGE CIViL MUNICIPAL
. IBAGUE-TOLIMA -

.. " ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretarta del Ju._g ado hoy 15 de mayo de
2023a|a3800am L

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ
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JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL ]
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal de restitucién de bien inmueble arrendado.
Radicacién:  73001418900520210066100.

Demandante: MARIELA VANEGAS.

Demandado: JHON FREDY LOZANO SIERRA Y OTRA.

Conforme a lo peticionado en escrito del 08 de mayo de 2023,
recondzcase personeria juridica al abogado PABLO EMILIO JIMENEZ GARCIA, como
apoderado judicial de la parte demandada ADRIANA MILENA ROMERO REYES., al
tenor, facultades y para los efectos del memorial poder conferido.

Conforme al mentado escrito, solicita el togado que representan los
intereses de la parte demandada, entre otras cosas, lo siguiente: “(...)Jordene la
suspension del proceso por prejudicialidad, debido a la existencia de la Denuncia
Penal N. 730016099355202255548, por el delito de Fraude Procesdl, {...)", para esta
sede judicial, y conforme a la normatividad vigente, el legislador no contemplo la
figura de la suspensién del proceso por prejudicialidad penal, a voces del articulo 161
del estatuto procesal civil, en su numeral primero, establece: 1. Cuando la sentencia
que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se decida en ofro proceso
judicial que verse sobre cuestién que sea imposible de ventilar en aquel como
excepcién o mediante demanda de reconvencién |...)".

La norma citada, establece que tendrd lugar a la suspensién del proceso,
cuando la sentencia que deba dictarse, dependa, necesariamente lo que decida en
ofro proceso judicial, y sobre cuestién que sea imposible de ventilar en aquel como
excepcién o demanda de reconvencién. Es decir, tendrd lugar la suspensién por
prejudicialidad, cuando no se hubiere proferido sentencia.

Revisado los autos, se desprende del informativo que, mediante sentencia
del 02 de septiembre de 2022, se profirié fallo dentro del proceso de marras,
decretando la terminacién del contrato de arrendamiento suscrito entre la parte
demandante (arrendadora) y los demandados (arrendatarios), asi mismo, se ordend
la restitucion de inmueble objeto del proceso, ho cumpliéndose la restitucién de
manera voluntaria, ordendndose la diligencia de entrega, comisiondndose para el
efecto al sefior inspeccidn de la zona respectiva.

Asflas cosas, al encontrarse el proceso terminado, y archivado, se niega la
solicitud de suspensién del proceso, por prejudicialidad pendal, por ser la misma
totalmente improcedente.

, A ﬂf
NOTIFIQUESE

El Juez, \\/\/\/\ \‘ ' \
LEONEL FERNANDO GIRALD;\(;j




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal especial de pertenencia.
Radicacién:  73001418900520210068700.
Demandante: JOSE ANGEL BAYONA ORTEGON Y OTRA.
Demandado: RUPERTO RENGIFO PEREZ Y OTROS.

Conforme al memorial dllegado, (Archivo 29SolicitudDeNulidad.
Expediente digital), accédase a la solicitud de aplazamiento de la diligencia de
inspeccién judicial, recepcién de testimonios e interrogatorios de parte, fijada para el
anterior 09 de mayo de 2023, a partir de la hora de las 10:00 A.M., la cual no se llevo
a cabo, en virtud del escrito de nulidad, en ese orden de ideas.

Del Incidente de nulidad propuesto por la parte demandada FABIAN
MOLANO LUGO., quien actia por intermedio de apoderado judicial, en el escrito que
antecede, conforme lo dispone el numeral 2° del articulo 129 del C. G. del Proceso,
cdrrase fraslado a la parte demandante, por el termino de tres (03) dias para que se
pronuncie sobre ella, adjunte y pida pruebas que pretende hacer valer.

Recondzcase personeria juridica para actuar en este proceso al abogado
JORGE ENRIQUE PALACIO ZUNIGA., como apoderado judicial, de la parte
demandada FABIAN MOLANO LUGO, en los términos, facultades y para los efectos
del memorial poder conferido

NOTIFIQUESE ™~

N,
El Juez, ' ( N
-

LEONEL FERNANDO GIRALDO RO




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2022 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real- hipoteca.

Radicacién:  73001418900520210073500.

Demandante FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS
RESTREPO

Demandado: IVONE XIOMARA CAMPQOS SUAREL.

Respecto de la renuncia al poder, el articulo 76 del Cédigo General del
Proceso, estable que:

“Arficulo 76. Terminacién del poder. El poder fermina con la radicacién en
secretaria del escrito en virtud del cual se revogue © se designe ofro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese oforgado para recursos o gestiones
detferminadas dentro del proceso. {...)

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de fa
comunicaciéon enviada al poderdante en tal sentfido...”

De la norma en citq, se deriva que hoy, bajo la ley 1564 de 2012, o Cédigo
General del Proceso, es una carga del mandatario que renuncie al poder, allegar con
el escrito de renuncia la constancia de comunicacidn de la misma al poderdante. En
este caso, la abogada GLORIA DEL CARMEN IBARRA CORREA, informa gue renuncia
de acuerdo a la comunicacidn que le remite a la parte demandante.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el arficulo 76
inciso 4 del estatuto procesal civil, se aceptard la renuncia asi presentada. Ahora bien,
teniendo en cuenta que, desde la fecha de radicacién del memorial de renuncia a
esta sede judicial y la fecha de aceptacidn, han transcurrido 1os cinco (05) dias, de
que habla la norma en cita, por lo que se dard por terminado el poder reconocido a
la abogada GLORIA DEL CARMEN IBARRA CORREA, como apoderado judicial de la
parte demandante FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTIREPO.

NOTIFIQUESE

El Juez, \

\

LEONEL FERNAND” GIRALDO ROA

JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fiiado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL ‘
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce {12} de Dos Mil Veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo.

Radicaciéon:  73001418%900520210074400.

Demandante: COOPERATIVA MULTIACTIVA PARA EDUCADORES
COOMEDUCAR. _

Demandado: YULY CAROLINA SANCHEZ CUPITRA

En atencién a lo solicitado por el apoderadc judicial de la parte
demandante doctor CRISTIAN ALFREDO GOMEZI GONIZALEL, en escritc que
antecede, y en virtud a lo establecido en el articulo 461 del C.G. del P, el Juzgado,

RESUELVE:

1°) Por PAGO TOTAL DE LA OB-LIGACIC')N, decldarese TERMINADO el
proceso ejecutivo, promaovido por COOFPERATIVA MULTIACTIVA PARA EDUCADORES
COOMEDUCAR., confra YULY. CAROLINA SANCHEZ CUPITRA.

2°) Ordenar la cancelacion de las medidas cautelares ordenadas en
este proceso y que se hayan-practicado, oficios que se le entregaran a la parte
demandada. En el evento de existir medida couteler sobre dichos bienes péngase
estos a disposicidn del estrado judicial qgue los requiera. Librase oficios
correspondientes. IR ‘

3°) De existir Titulos Judiciales en el proceso o los que llegaren con
posterioridad se devolverdn a'la parte demandada.

4°) Determinar el DESGLOSE, del Titulo Valor base del recaudo ejecutivo
del pagare. Titulo Valor que se le en’rregoro a la parte demandada, con las
constancias pertinentes, en- Ios premsos términos del articulo 116 del Cédigo
General del Proceso. o

5°) Admitase la renuncia, a los términos cle notificacion y ejecutoria del
presente proveido, solicitado por la parte demandante por infermedio de su
apoderado judicial Dr. CRISTIAN ALFREDO GOMEZ GONZALEZ, sin perjuicio de |os
recursos de ley que le correspondo a Io porie demandada.

6°) En firme el presen’re proveido, desono’r@se de Ios libros radicadores y
archivense las diigencias. .- =~ (\

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNANEPOI GIRALDC RO

i 1]
JUZGADO DOCE!CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

, ESTAD’.)
La prowdenaa anterlor se notisica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 am. -

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL ]
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal reivindicatorio.

Radicacién: 73001418900520230007400.
Demandante: MARIA AMPARO CONTRERAS SANABRIA.
Demandado: RAQUEL ESPINOSA CARBONEL.

Encontrandose las diligencias al despacho, a efectos de pronunciarse
sobre la solicitud elevada por el apoderado judicial de la parte demandante, (Archivo
14Allegan solicitud fecha de audiencia. Expediente digital).

Solicita el profesional del derecho que defiende los intereses de la parte
demandante, “celeridad procesal”, indicando que la parte demandada ya contesto
la demanda, y por lo tanto, se proceda por el despacho a fijar hora y fecha para
audiencia.

(i) El despacho, advierte, como mediante auto del 17 de marzo de los
corrientes de admitié la demanda, (Archivo 12AutoAdmiteDemandaReivindicatoria.
Expediente digital), ordenando nofificar a la demandada RAQUEL ESPINOSA
CARBONEL, concediéndole un termino de diez (10) dias para contestar la demanda.

Ahora bien, se avizora por el despacho, como mediante escrito del 07 de
marzo de la anualidad, (Archivo 11Allegan contestacién de la demanda. Expediente
digital), como la demandada RAQUEL ESPINOSA CARBONEL, otorga poder al
abogado JOSE AUGUSTO HERNANDEZ VARGAS, quien contesto la demanda,
oponiéndose a las pretensiones de la misma, solicitando de igual manera pruebas.

En ese orden de ideas, observa esta célula judicial, como la parte
demandada antes de proferir auto admisoric de la demanda, contesto la demanda,
en virtud que, con la presentacién de la presente accién, conjuntamente la parte
demandante, le remitié la demanda, via comreo electrénico, conforme lo dispuesto
en laley 2213 de 2022.

En tal virtud, la parte demandada RAQUEL ESPINOSA CARBONEL, es
conocedora de los hechos, pretensiones del presente asunto, sin embargo, no obra
prueba de que es conocedora del auto admisorio de la demanda, por lo anterior, se
ordena remitir el link del expediente digital, al canal electrénico, de su apoderado
judicial, a saber, joseahernandezv@gmail.com, toda vez que, no obra dentro del
informativo la direccién electrénica de la demandada, a efectos de tenerla
notificada por conducta concluyente del auto admisorio, adiado el 17 de marzo de
2023, que admite la demanda.

Al respecto norma el Articulo 301. Del Cédigo General del Proceso.

Articulo 301 del C.G. del P. “Notificacién Por Conducta Concluyente. La
noftificacién por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacién
personal. Cuando una parte o un fercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una

audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerard nofificada por




conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion del escrito
o de la manifestacién verbal...”, (Negrilla y Subrayado fuera de texto original).

De conformidad a la norma en cita, y como quiera que ia demandada
RAQUEL ESPINOSA CARBONEL, presenta escrito ante el despacho el dia 07 de marzo
de afio en curso, contestando la demanda y oponiéndose a las pretensiones del
libelo, asi como se le compartié el link del expediente digital, lo que configura que la
demandada conoce del proceso y a la luz del articulo 301 del C.GP., debe tenerse
notificada por conducta concluyente, del auto que admitié la demanda, calendado
el 17 de marzo 2023.

Como quiera que han presentado contestacién de la demanda, asi como
oposicidn a la prosperidad de las pretensiones, en firme la presente decisidn, regresen
los autos al despacho, para lo pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase nofificado por conducta concluyente a la demandada
RAQUEL ESPINOSA CARBONEL, proveido del calendado el 17 de marzo 2023, que
admitié la demanda.

SEGUNDO: Reconocer, personeria juridica para actuar en este asunto al
abogado, JOSE AUGUSTO HERNANDEZ VARGAS, como apoderado judicial de la parte
demandada RAQUEL ESPINOSA CARBONEL, en los términos, facultades y efectos del
memorial poder conferido.

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido, como quiera que han
presentado contestacién de la demanda, asi como oposicién a la prosperidad de las
pretensiones, en firme la presente decision, regresen los autos al despacho, para lo
pertinente.

NOTIFIQUESE l& N
El Juez, \

LEONEL FERNANDO GIRALDO RO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO L a providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ
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REPUBLICA DE COLO‘\" BIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL POUER PUBLICO
JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023}

Proceso: Ejecutivo

Radicacién:  73001418900520230029000.
Demandante: FREDY LEONARDQ SANMIGUEL.
Demandado: LUIS EDUARDO LEAL RENGIFO.

Se pronuncia el despacho respécto de la admisibitidad de ia presente
demanda ejecutiva adelantada por FREDY LEONARDO SANMIGUEL, contra LUIS
EDUARDQ LEAL RENGIFC. .

-

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendoalo solicitado por parte Demandante en el escrito precedente
y de la Letra de Cambio, afimada-a la Demor*df-,. resulfa a cargo de la parte
ejecutada una obligacion cloro expreso y actualmenie exuglble de pagarunas sumas
liguidas de dinero. . i e

En tal virtud, y segin lo prescrito en el art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE: | | |

1°) ADMITASE la anterior demanda ejecutiver de minima cuantia promovida
por FREDY LEONARDO SANNHGUEL con’rrc: LS EDUARDO LEAL RENGIFO.

2°) Librese mdndamlen’ro ejecu’rlvo de minima cuantia a favor de FREDY
LEONARDO SANMIGUEL, conirc LUIS EDUARDO LEAL RENGIFO. Por las siguientes sumas
de dinero: .

e Con fundomen’rroglen. la letra de cambio Mo. I:
a. Por la suma de DOS MILLONES “OCHOQENTOS MIL PESOS M/CTE
($2.800.000.00}, por concepto de sc:ldo de copnoi

b. Poriosintereses mordfonos que legalmel ! comresponda sobre el capital
anterior, segun la tasa decretada por: la Superfinanciera de Colombia, liquidados en
su momento procesal oportunc desde que la obligacién se hizo exigible, esto es el 4
de enero de 2023, y hasta cuando se redlice el pago total de la obligacion.

3°) Entérese de este proveido al demandado LUIS EDUARDO LEAL RENGIFO,
en los términos sefialados en los articulos 290 y ss. Del C.G. del P., y articulo 8 de la ley
2213 del 13 de Junio del 2022 hpcuendosele saber en el acto que cuenta con un



y

término de cinco (S} dias para pagar y diez [3 0) dias para excepcionar, los cuales
comen simultdneamente. ‘ :

4°) Reconocer al sefior FREDY LEONARDO, SANMIGUEL, el derécho que le
consagra el articulo 28 del Decreto 194 de 1971, para litigar en causa propia dentro
del presente proceso. C :

NOTIFIQUESE “

El juez,

LEONEL FERN‘ANDQ’ GIRALDO ROA

JUZGADQ DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA :

. ESTADO ‘
'La providencia anterior se notifica por estado No. 018

filado en la secretaria el Juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m. :

LR

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUE? DIAZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CiVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce {12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo :

Radicacion: 73001418900520230029100.

Demandante: FONDO NACIONAL DE AHORRO.
Demandado:; MIGUEL FERNANDO HERNANDEZ RAMIRELZ.

Se pronuncia el despacho respecto de la admisibilidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por FONDO NACIONAL DE AHORRO, contra MIGUEL
FERNANDO HERNANDEZ RAMIREZ.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo lo solicitado por el apoderado de la parte demandante en el
escrito precedente y del documento Contrato de Leasing, arrimado a la Demanda,
resulta a cargo de la parte ejecutada una obligacion clara, expresa 'y actualmente
exigible de pagar unas sumas liquidas de dinero.

En tal virtud, y segin lo prescrito en el art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE:

1°) ADMITASE la anterior demanda Ejecutiva de Minima Cuantia promovida
por intermedio de apoderado por BANCO FINANDINA S.A., contra MIGUEL FERNANDO
HERNANDEZ RAMIREZ.

2°) Librese Mandamiento Ejecutivo de Minima Cuantia a favor de BANCO
FINANDINA S.A., contra MIGUEL FERNANDO HERNANDEZ RAMIREZ, por las siguientes
sumas de dinero: '

» Confundamento en el Confrato de Leasing N°. 201802610-3:

a. Por la suma de dinero equivalente a 2.146.1184 UVR, unidades que al 21
de febrero de 2023, equivalen a la suma de Setecientos Diez Mil Doscientos Sesentda
Pesos con Veintitrés Centavos M/cte ($710.260.23), por concepto de capital de las
cuotas, causadas y no pagadas, comprendidas entre el 5 de Octubre de 2022 hasta
el 3 de marzo de 2023, discriminados de la siguiente manera:

Cuota Fecha de Pesos UVR
vencimiento
46 05/10/2022 $137.507.60 415,4922
47 05/11/2022 $136.596.92 412.7405
48 05/12/2022 $135.685.71 409.9872
49 05/01/2023 $150.672.07 455.2699
50 05/02/2023 $149.797.93 452.6286
$710.260.23 2..146.1184

TOTAL




b. Porla suma de dinero equivalente a 6.076.2005 UVR, unidades que, al 21
de febrero de 2023, equivalen g la suma de Dos Millones Diez Mil Novecientos
Veinticinco Pesos con Veinticinco Centavos M/cte ($2.010.925.25), por concepto de
intereses cormientes, causados y no pagados, comprendido entre el 5 de Octubre de
2022 hasta el 3 de marzo de 2023, sobre los capitales referenciados en cuadro del
literal @) del presente proveido, discriminados de la siguiente manera:

Cuota Desde Hasta Pesos UVR
46 06/09/2022 | 05/10/2022 $ 4.513.31 13.6374
47 06/10/2022 | 05/11/2022 $489.343.06 1.505.7906
48 06/11/2022 | 05/12/2022 $504.294.42 1.523.7732
49 06/12/2022 | 05/01/2023 $502.807.06 1.519.2790
50 06/01/2023 | 05/02/2023 $500.967.40 1.513.7203
TOTAL $2.010.925.25 6,076.2005

c. Por los intereses moratorios, que legalmente comresponda sobre cada
uno de los capitales anteriores, segun la tasa decretada por la Superfinanciera de
Colombia, liquidados en su momento procesal oportuno desde el dia siguiente a fa
fecha de exigibilidad, y hasta cuando se reglice el pago total de la obligacion.

3°) Entérese de este proveido al demandado MIGUEL FERNANDO
HERNANDEZ RAMIREZ, en los términos senalados en los articulos 290 y ss. Del C.G. del
P., y articulo 8 de la ley 2213 del 13 de Junio del 2022, haciéndosele saber en el acto
que cuenta con un término de cinco (5) dias para pagar vy diez (10) dias para
excepcionar, los cuales comen simultdneamente.

4°) Recondzcase personeria al Dr. JOSE VAN SUAREZ ESCAMILLA, como
apoderado judicial de la entidad demandante, en los términos y para los efectos del
memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERN! N&O IRALDO ROA
1'

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fijlado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMB'A
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE CIVIL FAUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce {12) de Dos Mil Veintitrés {2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  73001418%00520230029200.
Demandante: GERMAN ANDRES BOHORQUEZ PINTO.
Demandado: GLADYS RODRIGUEZ ALDANA.

Se pronuncia el despacho respecto a la admisibilidad de la presente
demanda promovida por GERMAN ANDRES BOHCRQUEZ PINTO, contra GLADYS
RODRIGUEZ ALDANA, '

Para resolver se CONSIDERA:

Segun las previsiones del Art. 422 el C.G. del P, "Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones. expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del. deudor o-de su cc:uscmfe y constituyan plena
prueba contra él.. o

En afencién a este . ofdenamiento. legal y al Articulo 430 Ibidem:
“Presentada la demanda acompafiada de docu,eiro que preste mérito ejecutivo,
el juez librard mandamiento ordenando al demandaco que cumpla la obligacién en
la forma pedida, si fuere procedente, o.en la que aquel considere legal...”

Obligacion expresa es la que figura nitida en el correspondiente
documento, con determinacién de las partes intervinientes en el acto o negocio
juridico, los términos del mismo y sus alcances. Y clara la que se muestra faciimente
inteligible y no se presta pard equivocos, pues solo puade entenderse en un sentido.

“La exigibilidad de una cbligacibr: explica la Corte — es la calidad que la
coloca en situacién de pago o sclucién inmediata, por no estar sometida a plazo,
condicién o modo, estos es; por’ tratarse de una obligacién pura y simple y ya
declarada.

Es exigible si su cumphmlerﬁo no. estd sujetc a un plazo o a una condicién,
dicho de otro modo, si se iron de, Una obllgoc.o" pura y simple ya declarada.

Viene entonces a determinar si el documento acompafiado con ia
demanda cumple o nolas f*ondloones exigidas por 2l articulo 422 del C.G del P., tales
rasgos han de presentarse en el instrumento adosnclo para el recaudo ejecutivo,
contrario sensu no constituird titulo por dusencia del mismo.

Para proferir mandamiento de pago se debe determinar si los documentos
presentados como base de recaudo ejecutivo, redne los requisitos o elementos
previstos en el articulo 422 del C.G.'del P., el cual establece que se constituyen como
“fifulos ejecutivos”, los documentos enios cuales consten obligaciones expresas,
claras y exigibles, que provengan del deudor o de 3u causante y que constituyan
plena prueba contra él. :

En ese orden de ideas, para librar mandamiento ejecutivo solo se debe
determinar si los documentos animados con la demanda “presta merito ejecutivo™.



VEAMOS ENTONCES

Revisado el documento aportado, contrato de compraventa No.005884,
suscrito el dia 18 de mayo de 2022, no se establece que preste metito gjecutivo, toda
vez que por la naturaleza del contrato el mismo, no cumple con las exigencias
establecidas en el articulo 422 del C.G.P., atrés comentado y ampliamente detallado,
con la nitidez que todo titulc dzbe contener para que la obligacidn sea recaudada
mediante cobro compulsivo, por cuanto al tratarse de compraventa, no es propio
solicitar ante esta jurisdiccidn, el pago de fas sumas prometidas

Por lo tanto, no hay lugar a librar mandamiento ejecutivo, por cuanto y de
conformidad al documento-aporfado come base de recaudo judicial, compraventa
de vehiculo auiomotor, suszrito el dia 18 de mayo de 2022, pues nos encontramos
frente a una obligacién d= hacer y no una obhgoczon gue deba satisfacerse en
dinero. :

Corolario a lo anterior, se hcabrd de negar el mandamiento de pago y en
su lugar rechazar la presentedemanda, con sus anexos sin necesidad de desglose.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO.DE PAGO a favor de GERMAN ANDRES
BOHORQUELZ PINTO contra (LADYS RODRIGUEZ ALDANA

SEGUNDO: RECHAZAP; I presenfe demanda ejecutiva promovida por
GERMAN ANDRES BOHORQUEZ PINTO contra GLADYS RODRIGUEZ ALDANA.

TERCERQO: ORDENAR Ia oavoluaon de es’rc y suUs anexos sin necesidad de
desglose al interesado!.

CUARTO: EJECUTORIADO el presenfe proverdo desandtese de los libros
radicadores y archivense las d|I|genczos

NOTIFIQUESE

Fl Juez,

\. |
\,

‘ \
LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA

El despacho deja de presenfe como el decreto legislative 806 de 2020 establecié el uso de las heramientas
tecnolégicas pard g tramitacion de fos procesos judicidles, incluyendo la presentacion de demandas v anexcs, lo
cual abarca los titulos ejecufivos base de la ejecucidr, sin que sea necesario su aportacién en fisico, de mode que la
conservacion del titulo ejecutive le coresponde al ejecutante. no ol juzgado, como sofia suceder antes de ia
expedicién del citado decreto, de modo que o conservacion y desglose de los fifulos, al no haberse aportado al
proceso, quiere esta sede judicial advertir como la parte responderc en 1odo o relacionado con la custodia,
conservacion, y circulacion del titulo, inclusive en caso de’presentarse mds demandas con el mismo Hiulo.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolimo., Mayo Doce {12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: EJecutrvo

Radicacidén: 7300141 8900520z3( 029300

Demandante: ASOFPRADQO. '

Demandado: ANDRES MAURICIO BOTERO BUSTAMANTE.

La anterior demanda EJECUTIVA promovida por LUIS ALEJANDRO SOTO
HEREDIA., contra DH GRUPO INMOBILIARIO S.A.S., “Es Inadmisible”, toda vez que la
parte demandante pretende cobrar UN MILLON CIENTO SESENTA Y NUEVE MIL
QUINIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS COr. CUARENTA Y TRES CENTAVOS
($1.169.543.43) por concepto de indexacién y sobre la suma CATORCE MILLONES
CINCUENTA MIL QUINIENTO TREINTA Y SIETE PFSOS ($14.050.537.00) dado el
incumpliendo en la obligacién de hacer como inde mnizacidn o compensacién de los
perjuicios generados por el incumplimiento, lo cual no es propio hacerlo en un proceso
ejecutivo - obligacidn de hacer, toda vez que dicho perjuicio debe ventilarlo en un
proceso Verbal y reconozer dichos dafos y perjuicios mediante sentencia
ejecutoriada y ho pretenderise libre mandamiento de pago por dichas sumas, por
cuanto no cumplen los requisitos de la. obhgaoon clara, expresa y exigible de que
habla el articulo 422. -

Por ultimo, se reciuiefe a la parte aciora para que adecue sus pretensiones
de conformidad al articulo 428 del C.G.P. -

Asi las cosas, la demanda denerd inadmitise concediéndosele al
interesado un término de Cinco (5) dias pare que subsane los defectos sefialados
conforme lo dispone el Articulo 90 del C.G del P.

NOTIFIQUESE

El Juez,

N R R )
LEONEL FERNA}\\IDP GIRALDO RO

i)

JUZGADO DOCE EiVIL MUNICIPAL
~ IBAGUE-TQLIA

| - ESTADO.
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fijado en la secretaria, de' juzgado ﬁoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 am. “

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNIC'PAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS C£USAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Fiecutivo

Radicacién: 73001418200520230029500.

Demandante: JOHN JAIRO GARCIA CASTELLANOS.

Demandado: ARIEL ROMERQO BAUTISTA., - .

Se pronuncia el despacho respecto a la admisibilidad de la presente
demanda ejecutiva promovida por JOHN JAIROC GARC!A CASTELLANOS, contfra ARIEL
ROMERQO BAUTISTA.

Para resolver se CONSIDERA:

Norma el Articulo 28 de[ C G F’

“Articulo 28. C ompefenc#c Terrrfono! La competencia termitorial se sujeta a
las siguientes reglas: Ll

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicién legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si s2n varios los demandados o el
demandado fiene varios domicilios, el de cuvalquierg de ellos a eleccién del
demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, serd
competente el juez de su res:dencm Cuundo fampoco tenga residencia en el pais o
esta se desconozca, serd competente el juez de! dumicilio o de la residencia del
demandante. (Negrilla y Subraycido fuera del texto ¢riinal).

(..

Efectuado el examen preliminar de la demanda, se observa que no es este
Despacho el competente para conocer de ella por razén a la competencia teritorial.

Nétese, que, la parte actora en el acdpite de noftificacidn, infiere que el
domicilio del demandado es el municipic de-vianizales — Caldas.

Ahora bien, revisadd el fitulo efecufivo base de ejecucion — lefra de
cambio, tiene como lugar dé cumplimiento de la obligacidn la ciudad de Manizales.

Porlo cual en rciéh d_"l'ordfrés cmotoo’o' se entfiende que la competencia se
determina por el lugar de cumplimiento de la obligacion y/o el domicilio de los
demandados (art. 28 Numerdles 1'y 3 del C.G de: P), es decir, la ciudad de Manizales.

Atendido lo anierior, surge evidente qus este despacho carece de
competencia termritorial para conocer del presenis asunto; asi se deprende de la
lectura de los numerales 1 y 3 del articulo 28 del Cécigo General del Proceso, por
ende, este despacho carece de competencia temritorial para conocer del asunto, lo
que no ocurre con los ]uzgcdos de pequefias causas y competencia multiple de
Manizales - Caldas.

Conclusién de ello; se rechaza de plano la demanda, por falta de
compe’renc:o en atencién a Io dlspuesio en el articulo 90 del Cddigo general del
Proceso ‘el .Juez rechozcucl 'la "demanda cuando carezca de Jurisdiccidon y
Competencia...”, en consecuenc;o, se dispone la remisién del expediente a reparto



~ entre juzgados de peguefias causas y compe’renCIo mUHIpIe de Manizales - Caldas ~
Reparto, para lo de su comg=tencia.

En mérito de lo expue.s’ro, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAIAR la presente demanda ejecutiva de JOHN JAIRO
GARCIA CASTELLANOS, contra ARIEL. ROMERO BAUTIST"-\ por falta de competencia,
en razén al factor temitorial.

SEGUNDO: ORDENAR, la remi‘siéh_"éiﬁéve'sf:c:. Yy SUS anexos, para gue sed
repartida entre los juzgados de pequefias causas y competencia multiple de

Manizales — Caldas., a fravés de la oficina }UdIC!Cﬂ reporTo

TERCERO: EJECUTORIADO el presenfe prove!do, desandtese de ios libros
radicadores y archivense las diligencias.

Secretaria proceda de conformidad. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, \ _

\

LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA

]
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL

IBAGUE-TOLIMA

ESTADO .
La providencia anterior se notifica por estadoe No. 018

fijado en la sz wretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas &:0u a.m.

SECRETARIA NO#+RA DISNEY VASQUEZ DIAZ




‘REPUBLICA DE COLCH#IDIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL POLE® PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIC DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima:, Mayo Doce {12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  73001418900520230029800. -
Demandante: YURY ALEJANDRA AGUDELO RIVERA.
Demandado: JUAN DAVID GRAJALEZ LOPEZ,

Se pronuncia ei"despocho respecto de la admisibilidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada per YURY ALEJANDRA AGUDELO RIVERA, contra
JUAN DAVID GRAJALEZ LOPEL.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo a lo solicitado por parte Dernandante en el escrito precedente
y de la Letra de Cambio, difimada-a la Demdr«iz, resulla a cargo de la parte
ejecutada una cbligacién clcro expresaydc'ruolmen TE eXIQIble de pagar unas sumas
fiquidas de dinero. S

En tal virtud, y segun-o.prescrito en el art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE: |

1°) ADMITASE la anierior "c'i‘e‘mohdo eiecutiva de minima cuantia promovida
por YURY ALEJANDRA AGUDELO RIVERA, conira JUAN DAVID GRAJALEZ LOPEL.

2°) Librese monddmlenfo egjecutivo de minima cuantia a favor de YURY
ALEJANDRA AGUDELO RIVERA Con’rro JUAN DAVID GRAJALEZ LOPEZ. Por las siguientes
sumas de dinero:

e Con fundc:men’ro en Io Ie+rc1 de cambio, suscrl’ro el dia 20 de julic de 2022:

a. Por la suma de Cuc:’rro Mfllones de Pesos M/cte ($4.000.000.00), por
concepto de soldo de copu’rcll '

4_4*

b. Porlosintereses mord’roriéﬁ;"que legalmeiite comresponda sobre el capital
anterior, segun la tasa decretada por la Superfinanciera de Colombia, liguidados en
su momento procesal oportuno desde que la obligacién se hizo exigible, esto es el |
de octubre de 2022, y hasta cuando-sé redlice e! pago total de la obligacién.

c. Por los intereses corrientes, que Iegolmenfe le comresponda sobre el
capital anterior, segin la Toscl mdxima autorizada por ia Superintendencia Financiera,
liguidados en su momento procesoi opor’runo Jdesde la fecha de creaciéon del mismo
es decir desde el 20 julio del 2022 con fécha'de vencimiento el dia 30 de septiembre
del 2022.

R
T B

3°) Entérese de este proveido al demandado JUAN DAVID GRAJALEZ LOPEZ,
en los términos sefalados en Ios articulos 290 y ss. Del .G del P., y articulo 8 de la ley
2213 del 13 de junio del 2022 hocneradosele saber en el acto que cuenta con un
término de cinco (5) dias pGFCI pogor y diez {10) ooro excepcionar, ios cuales comren
simultGneamente.

.V\i'



4°) Recondzcase personeria jUFIdICO para . actuar en este proceso al Dr.

JONATHAN ALEXANDER QUIROGA SAMCHEZ, qgmo opoderodo judicial, de la parte
demandante, en los férminos y porc iof, efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE
El Juez,
\ |
.
Vb
LEZ7:EL FERNANDO:
A
I

JUGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IPAGUE-TOLIMA

GIRALDO ROA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fijado en la secretaria dzi juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

. . ¢
SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




. REPUBLICA DE CGLOMBA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
. JUIGADO DOCE CIVIL AUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIQ DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Fjecutivo

Radicacién: 73001418900520230029900.
Demandante: MONICA ROCIO OLAYA CERVERA.
Demandado: FABIAN-VALBUENA.,

Se pronuncia el desboého reépec’ro de la admisibilidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por MONICA ROCIO OLAYA CERVERA, conira
FABIAN ESNEIDER VALBUENA GOMEL.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo a lo solicitado por parte Demandante en el escrito precedente
y de la Letra de Cambio,.-arrirhicdar a la Dernanda, resulta a cargo de la parte
ejecutada una obligacién clarcz,fexprefo y ocfuoirreme exigible de pagar unas sumas
liquidas de dinero. Dl i

En tal virtud, y seguin lo 'p‘résc:ri’fo en el art, 422 del C.G. del P., el Juzgado,

RESUELVE:

1°) ADMITASE la antériér derianda ejecutiva de minima cuantia promovida
por MONICA ROCIO OLAYA CERVERA con’rro FABIAN ESNE|DER VALBUENA GOMEZ.

2°) Librese mondormen’fo ejecuhvo de mmima cuantia a favor de MONICA
ROCIO OLAYA CERVERA, contra- FABIAN ESNEIDER VALBUENA GOMEZ. Por las
siguientes sumas de dinero: '

s Con fundomen’ro en |o le’rro de comblo No 001, suscrita el dia 1 de junio
de 2022: S

a. Por la suma de- Sle’re Millones :le Pesos M/cte ($7.000.000.00), por
concepto de saldo de cop!.di LR

W e, €

b. Por los infereses morb"ré_)fiés,_ quelegaimente comresponda sobre el capital
anterior, segun la tasa decratada-por la Superfinanciera de Colombia, liquidados en
su momento procesal oportuno desde gue la obligacian se hizo exigible, esto es el |
de agosto de 2022, y hasta cudndo se redlice el pdgo fotal de la obligacién.

c. Por los m’reresgsf comen’res que legalmente le corresponda sobre el
capital anterior, seguin la tasa moxmo autorizada por la Superintendencia Financiera,



liquidados en su momento procesal oportuno desde la fecha de creacién del mismo
es decir desde el 1 junio del 2022 con fecha dg vencimiento el dia 30 de julio del 2022.

3°) Entérese de este proveido al demond_gdo FABIAN ESNEIDER VALBUENA
GOMEZ, en los términos sefialados en los articulos 290’y ss. Del C.G del P., y articulo 8
delaley 2213 dei 13de junio del 2022, hacigéndosele saber en el acto que cuenta con
un témino de cinco (5) dios wara pagar Y-diez {10) para excepcionar, los cuales
comen simultdneamente. - -

4°) Reconocer af se‘ﬁc-:; MONICA ROCIO OLAYA CERVERA, el derecho que
le consagra el articulo 28 def Decreto 196 de 1971, para litigar en causq propia dentro
del presente proceso. o

NOTIFIQUESE

Bl Juez,

LEONEL FERNANP’O GIRALDO RO 4

JUZGADO DOCE C!VIL"MU‘NICIPAL
. . - IBAGUE-TOLIMA °

: . ESTADO - ,
La providencia antsrior se notifica por estado No. 018

fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m. : '

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ

T



REPUBLICA DE CCLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mii Veintitrés (2023}

Proceso: Ejecutivo

Radicacién: 73001418900520230030000.

Demandante: COGESTIONES COOPERATIVA DE GESTIONES Y
PROCURACIONES ANTES COSERVICAUDOQ.

Demandado: ESPINOSA DUGUE NORBERTO.

Se pronuncia el despacho respecte de lu admisibilidaod de la presente
Demanda Ejecutiva adelantada por COGESTIONES COOPERATIVA DE GESTIONES Y
PROCURACIONES ANTES COSERVICAUDO, contra ESPINOSA DUQUE NORBERTO.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo a losolicitado por le parte demandante en el escrifo
precedente y del contrato de.mutud, arimadas a la demanda, resulta a cargo de la
parte ejecutada una obllgowon c!aro exprescl y setualmente exigible de pagar unas
sumas liguidas de dinero. .

En tal virtud, y segun lo prescrite en el ori';'42_";2 del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE:

1°} ADMITASE la on’renor demcmdc ejecutiva de minima cuantia promovida
por intermedio de apoderado “Por COGESTIONES COOPERATIVA DE GESTIONES Y
PROCURACIONES ANTES COSERVICAUDO, contra ESPINOSA DUQUE NORBERTO.

2°) Llibrese mon‘ddfﬁiérﬂ'jro ej'éc_u,ﬂvo de minima cuantio a favor de
COGESTIONES  COOPERATIVA DE GEST'ONES Y  PROCURACIONES ~ ANTES
COSERVICAUDO, contra ESPINOSA DUQUE NORBERTC. Por las siguientes sumas de
dinero:

B
S RN

e Con fundomerato en eI con’rrofo dz2 muto N2 N1200129469:

a. Por la suma de’ TREINTA Y TRES MILLOMES NOVECIENTOS VEINTE MIL PESOS
M/Cte ($33.920.000), por co! wcepio de Soldo de L,opn’rcl de la Obligacién.

b. Por losintereses moro’forlos que Iegolmen, corresponda sobre el capital
anterior, segun la tasa decretada por ia Superfinariciera de Colombia, liquidados en
su momento procesal oportuno desde que la obligaciér: se hizo exigible, esto es el {01-
04-2018), y hasta cuando se redlice el pago total de la obligacion.



3°) Entérese de este proveido &! demandado ESPINOSA DUQUE NORBERTO,
en los términos sefalados en los articulos 290 y ss. Del C.G del P., y articulo 8 de la Ley
2213 del 13 de Junio del 2022, haciéndosele saber en el acto que cuenta con un
término de Cinco (5) dias para pagary Diez (10} para, excepcionar, los cuales corren
simultGneamente. :

4°) Reconézcase. p‘e'rsonerfo juridica para actuar en este proceso a la Dra.
ANGIE STEFANNY COLORADO ROSTEGU!., como apoderada judicial de la parte
demandante en los téminos y para los efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE : N

Ei Juez,

.\\

LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA

JUZGADO DOCE CIvil MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica porestado No. 018

fijado en la secret:ria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m. ‘

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ

Y
M
. a



REPUBLICA DE “OLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIV:iL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y TOMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Des Mit Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  73001418900520230030100.

Demandante: CONJUNTO RESIDENCIAL RESERVAS DEL BOSQUE.
Demandado: PABLC PERALTA PULIDO.

Se pronuncia el despacho respecto de la admisibilidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por CONJUNTO RESIDENCIAL RESERVAS DEL BOSQUE
- PROPIEDAD HORIZONTAL., contra PABLO PERALTA PULIDO.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo a lo solicitado por ei ropodercado de la entidad Demandante
en el escrifo precedentey de: Ja:Certificacidn, arrimada a la Demanda, resulta a
cargo de |la parte ejecutada™unaiobligacién clara, exbresa y exigible de pagar unas

A

sumas liguidas de dinero. RIS S
En tal virtud, y segun lo préscrito en el art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE:

1°) ADMITASE la csrif.;eriér; demanda ejecutiva de minima cuantia promovida
por intermedio de apoderado por CONJUNTO RESIDENCIAL RESERVAS DEL BOSQUE -
PROPIEDAD HORIZONTAL., cohtra PABLO PERALTA PULICO.

2°) Librese mondorh‘ienté_ ejecutivo de minima cuantic a favor
de CONJUNTO RESIDENCIAL RESERVAS DEL BOSQUE - PROPIEDAD HORIZONTAL.,
contra PABLO PERALTA PULIDQO, por las siguientes sumas de dinero:

a. Correspondieh"ré’st “a  lascuotas de administracién  ordinarias,
extraordinarias y fonde de imprevistos del apartamento 202 de la torre 1 CONJUNTO
RESIDENCIAL RESERVAS DEL BOSQUE" en'la ciudad de lbagué Tolima:

FECHA DE CUOTA| VENCIMIENTO | VALOR CUOTA | VALOR CUOTA | FONDO DE

DE CUOTA . | ORDINARIA | EXTRAORDINARIA [IMPREVISTOS

Julio-2022 01-07-2022 | | $ 201.330,00 $2.600,00
Agosto-2022 01-09-2022 $275.000,00 $ 282.200,00 $2.600,00
Septiembre-2022|  01-10-2022 $275.000,00 | . $ 282.200,00 $2.600,00
Octubre-2022 01-11-2022 - $275.000,00 '+ . $ 282.200,00 $2.600,00
Noviembre-2022| 01-122022 | - $275.000,00 | . $ 282.200,00 $2.600,00
Diciembre-2022 | 01-01-2023 | {~ -$275.000,00 '$ 282.200,00 $2.600,00
Enero-2023 01-02-2023 $275.000,00 $ 282.200,00 $2.600,00
Febrero-2023 01-03-2023 $275.000,00 $ 282.200,00 $2.400,00
Marzo-2023 01-04-2023 :|  $275.000,00 $ 282.200,00 $2.600,00

b. Por las demds, cuotas o expensas ya sean ordinarias y extraordinarias,
que se causen a futuro, toda-vez que se tratu de una obligaciéon de fracto sucesivo
conforme lo establece el articulo 431 del Cédigo General del Proceso.



<. Por los intereses moratorios, sobre cada uno de los capitales anteriores,
que legalmente le coresponda, segin la tasa- decrerodcn por la Superfinanciera de
Colombia, liquidados en su momento opoﬁuno desde el dia siguiente a la fecha de
exigibilidad, y hasta cuando se reohce el pago total de la obligacidn.

3°) Entérese de ea’re roveido al demcndodo PABLO PERALTA PULIDO, en
los términos sefialados en los artizulos 29C y $s:. Del C. G. del P., y articulo 8 de |a ley
2213 del 13 de Junio del 2022, h.uciéndoscle saber en el acto que cuenta con un
término de cinco (5) dias para pagar y dtez (10) diC‘IS para excepcionar, los cuales
corren simultneamente. T
ESRCET S
4°) Recondzcase personeria juridica para actuar en este proceso a la Dra.
YENNIFER CAROLINA BERMUDEZ SALAS, ~como apoderada judicial, de la parte
demandante, en los términos y para Iys efecios del memeorial poder conferido.

NOTIFIQUESE

Ei Juez,

R

LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA

\
\
g

i

JUZGALO DOCE CIVIL MUNICIPAL
‘ ‘BAGUE-TOLIMA

ESTADO .
L.a providencia anteric - se notifica por estads No. 018
fijado en la cecretaria el | Juzgaao hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA .
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
loagué Tolima.,-Mayo Doceg {12} de Dos Mit Veintitrés (2023)

Proceso: Elecuhvo

Radicacién: 7300141 8900520230"30200
Demandante: COMPANIA D' SIER”A S.AS.
Demandado: ALVARO CORREA POLANIA

Se pronuncia eI despccho respec ‘e de la admisibilidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por COMPA NIA D! SIERRA S.AS., contra ALVARO
CORREA POLANIA. .

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo a lo solicitado por'porJre demardante en ef escrito precedente
y del pagare, arimada a la.demanda,:resulta a cargo de la parte ejecutada una
obligacién clara, expresa y Gctuc:lmenie exigible de” pogor unas sumas liguidas de
dinero. !:“;_.‘-»ﬁ.iﬂj Li,

En tal virtud, y segin. fca prescnio en el art. 42’j del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE

1°) ADMITASE la cn’rerlor demondo € Jec:u’rlvc: de minima cuantia promovida
por intermedio de apodercdo por COMPANIA D IERRA S.A.S., contra ALVARO
CORREA POLANIA, : : : :

2°} Librese mandaimierito’ ejecutiio de minima cuantia a favor de
COMPANIA D'SIERRA S$.A.S., contrd - ALVARO - "‘ORREA POLANIA. Por las siguientes
sumas de dinero:

 Con fundamento en.elpagare N°. 944'

a. Por la suma de DOCE MILLONES SE‘WFN A Y NUEVE MIL PESOS M/CTE
($12.069.000), por concepto de soldo de copi’rol L

b. Por los rnTeresles moroiorlos aue Iegolmen’re le comresponda sobre el
capital anterior, segin la tasa decretada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, liquidados en su'momento-procesal oportuno desde que la obligacién se
hizo exigible, esto el 25 de octubre de 2022, y hasta cuando se redlice el pago fotal
de la obligacién. :



LI
1

3°) Entérese de cste proveido al demandado ALVARO CORREA POLANIA
en los términos sefalados en los articulos 290 y ss. Del C.G del P., y articulo 8 de la ley
2213 del 13 de Junio del 2022, haciéndosele saber en el acto que cuenta con un
término de Cinco (5) dias para pageiry Diez'(10) para excepcionar, los cuales comren
simultdneamente. , R

R .
o

4°) Recondzcase personeria juridica bdro actuar en este proceso a la Dra.
IVONNE DANIELA LOPEZ VARGAS, como bderc:_c_iqjq'dicicl, dela parte demandante,
en los términos y para los efectos del meme iat pqdér*ci':onferido.

LEONEL FERNANDO lGIRAI.D;'?:)ﬁ

NOTIFIQUESE

El Juez,

\

‘ Vo

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
_ IBAGUE-TOLIMA -+

ESTADO .-+ -
La providencia anterior se notifica por-estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m. ‘ '

[

4]

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA.
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQ DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y ZOMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023}

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  73001418900520230030300. !
Demandante: ANA PATRICIA LOZ/iNO TAFUR.

Demandado: DANIEL FELIPE QUIROGA CARDOIZO.

Se pronuncia el despacho re?:pelf"to' de la admisibilidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por ANA PATRICIA LOZANO TAFUR, contra DANIEL
FELIPE QUIROGA CARDOZO.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo alo solicitado por parte demandante en el escrito precedente
y del pagare, arrimada a la'demanda, resulta a cargo de la parte ejecutada una
obligacién clara, expresa y qciuolmeme exigible de pagar unas sumas liquidas de
dinero. : .

En tal virtud, y segun lorprescrito en el art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE:

1°) ADMITASE la anterior demanda eiecutiva de minima cuantia promovida
por intermedio de opoderodo por ANA PATRICIA LOZANO TAFUR, contra DANIEL FELIPE
QUIROCGA CARDOZO. :

2°) Librese mandamiento ejec':"u.ﬂvo de minima cuantia a favor de ANA
PATRICIA LOZANO TAFUR, confra DANIEL FELIPE QUEROGA CARDOQIZO. Por las siguientes
sumas de dinero:

s Con fundamento en el pagare N°. 310:

a. Por la suma de UN MILLON SETECIENTOS NOVENTA MIL PESOS M/CTE
{($1.790.000), por concepto de scﬂdo de c:opl’rof

b. Por los intereses mora’rorlos que legalmente le corresponda sobre el
capital anterior, segin la lasa decretada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, liquidados en su:momento procesal oportuno desde que la obligacion se
hizo exigible, esto el 11 de enero de 2023, y hasta cuando se realice el pago total de
la obligacidn.

#



3°) Entérese de esie proveido al demandado DANIEL FELIPE QUIROGA
CARDOIZO en los términos sefialados en los articulos 290 vy ss. Del C.G del P., y articulo
8 de la ley 2213 del 13 de Junio del 2022, haciéndosele saber en el acto que cuenta
con un término de Cinco (5) dias para pagar y Diez (10) para excepcionar, los cuales
corren simuliGdneamente,

4°) Recondzcase. personeria juffdi_cc pcro actuar en este procesc al Dr.
HUGO ARMANDO GIRALDO OROQICO, como apoderado judicial, de la parte
demandante, en los términcs y para los efectos del memerial poder conferido.

NOTIFIQUESE

Bl Juez,

LEONEL FE_RNAN: GIRALDb ROA

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
|IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juz'gado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:90 a.m.

SECRETAKIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce ({12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 73001418900520230030400.
Demandante: SOLUCIONES CREDITICIAS S.A.S.
Demandado: OSCAR MILLAN CORTES Y OTRA.

Se pronuncia el despacho respecto de la admisibiidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por SOLUCIONES CREDITICIAS S.A.S., contra OSCAR
MILLAN CORTES y DANIELA MILLAN CORTES.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo a lo solicitado por la parte demandante en el
escrito precedente y del pagare, arimado a la demanda, resulta a corgo de la parte
ejecutada una obligacidn clarq, expresa y exigible de pagar unas sumas liquidas de
dinero.

En tal virtud, y segun lo prescrito en el art. 422 del C.G. del P, el Juzgado,

RESUELVE:

1°) ADMITASE la anterior demanda ejecutiva de minima cuantia promovida
por intermedio de apoderade por SOLUCIONES CREDITICIAS S.AS., contra OSCAR
MILLAN CORTES y DANIELA MILLAN CORTES.

2°) Librese mandamiento ejecutivo de minima cuantia a fov-or
de SOLUCIONES CREDITICIAS S.AS., contra OSCAR MILLAN CORTES y DANIELA MILLAN

CORTES, por las siguientes sumas de dinero:

¢ Con fundamento en el pagare N°. 1204:

FECHA DE VENCIMIENTO DE { VALOR DEL CAPITAL CUOTAS | VALOR DE INTERESES
CUOTA VENCIDAS CORRIENTES
05-09-2019 $ 526.907.00 $ 456.895.00
05-10-2019 $ 547.931.00 $ 435.871.00
05-11-2019 $ 569.793.00 $ 414.009.00
05-12-2019 $ 592.528.00 $ 391.274.00
05-01-2020 $ 616.169.00 $ 367.633.00
05-02-2020 $ 640.755.00 $ 343.047.00
05-03-2020 $ 666.321.00 $ 317.481.00
05-04-2020 $ 692.906.00 $ 290.896.00
05-05-2020 $ 720.553.00 $ 263.245.00
05-06-2020 $ 749.304.00 $ 234.498.00
05-07-2020 $ 779.201.00 $ 204.601.00
05-08-2020 $ 810.291.00 $ 173.511.00
05-09-2020 $ 842.623.00 $ 141.179.00
05-10-2020 $ 876.242.00 $ 107.560.00
05-11-2020 $ 911.205.00 $ 72.597.00
05-12-2020 $ 908.276.00 $ 75.526.00




b. Por los intereses moratorios, que legalmente le corresponda sobre el
capital de las cuotas anteriores, segun la tasa decretada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, liquidados en su momento procesal oportuno desde que
cada uno se hizo exigible, y hasta cuando se realice el pago total de la obligacidn.

3°) Entérese de este proveido a los demandados OSCAR MILLAN CORTES y
DANIELA MILLAN CORTES en los términos sefialados en los articulos 290 v ss. Del C.G del
P., y articulo 8 de la ley 2213 del 13 de Junio del 2022, haciéndosele saber en el acto
gue cuenta con un término de Cinco (5) dias para pagar y Diez (10) para
excepcionar, los cuales corren simultneamente.

4°) Recondzcase personeria juridica para actuar en este proceso al Dr.
"CAMILO ANDRES ORTIZ GOMEZ, como apoderado judicial, de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE
El Juez,

LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA

JUZGADO DOCE CIi/IL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fijado en la secretaria def juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce {12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  73001418900520230030500.

Demandante: SOLUCIONES CREDITICIAS S.A.S.
Demandado: PAOLA ANDREA JIMENEZ CASTANO Y OTRA.

Se pronuncia el despacho respecto de la admisibiidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por SOLUCIONES CREDITICIAS $.A.S., contra PAOLA
ANDREA JIMENEZ CASTANO y BLANCA LILIANA DUQUE URREGO.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo a lo solicitado por la parte demandante en el
escrito precedente y del pagare, arfimado a la demanda, resulta a cargo de la parte
ejecutada una obligacion clara, expresa y exigible de pagar unas sumas liquidas de
dinero.

En tal virtud, y segin lo prescrito en el art. 422 del C.G. del P, el Juzgado,

RESUELVE:

1°) ADMITASE la anterior demanda ejecutiva de minima cuantia promovida
por intermedio de apoderado por SOLUCIONES CREDITICIAS S.A.S., contra PAOLA
ANDREA JIMENEZ CASTANO y BLANCA LILIANA DUQUE URREGO.

2°) Librese mandamiento ejecutivo de minima cuantic a favor
de SOLUCIONES CREDITICIAS S.AS., confra PAOLA ANDREA JIMENEZ CASTANO vy
BLANCA LILANA DUQUE URREGO, por las siguientes sumas de dinero:

+ Con fundamento en el pagare N°. 1416:

FECHA DE VENCIMIENTO DE | VALOR DEL CAPITAL CUOTAS | VALOR DE INTERESES
CUOTA VENCIDAS CORRIENTES
20-01-2022 $ 291.623.00 $ 132.776.00
20-02-2022 $ 303.637.00 $ 120.762.00
20-03-2022 $ 316.148.00 $ 108.257.00
20-04-2022 $ 329.172.00 $  95.227.00
20-05-2022 $ 342.735.00 $ 81.664.00
20-06-2022 $ 356.855.00 $  67.544.00
20-07-2022 $ 371.557.00 $ 52.842.00
20-08-2022 $ 386.865.00 $ 37.534.00
20-09-2022 $ 402.778.00 $  21.621.00
20-10-2022 $ 1192.969.00 $ 304.340.00
20-11-2022 $ 12491200 $ 299.487.00
20-12-2022 $ 130.059.00 $ 294.340.00

b. Por los intereses moratorios, que legaimente le corresponda sobre el
capital de las cuotas anteriores, segun la tasa decretada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, liquidados en su momento procesal oportuno desde que
cada uno se hizo exigible, y hasta cuando se redlice el pago total de la obligacion.



3°) Entérese de este proveido a las demandadas PAOLA ANDREA JIMENEZ
CASTANO y BLANCA LILIANA DUQUE URREGO en los términos sefialados en los articulos
290y ss. Del C.G del P., y articulo 8 de la ley 2213 del 13 de Junio del 2022, haciéndosele
saber en el acto que cuenta con un término de Cinco (5) dias para pagar y Diez {10}
para excepcionar, los cudles corren simultdneamente.

4°) Recondzcase personeria juridica para actuar en este proceso al Dr.

CAMILO ANDRES ORTIZ GOMEZ, como apoderado judicial, de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNANDO, GIRALDO ROA
!

l

i
|
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo -

Radicacidn:  73001418900520230030600.
Demandante: COOFINEP COOPERATIVA FINANCIERA.
Demandado: MARIO ALEJANDRO BRICENO HURTADOQ.

Se pronuncia el despacho respecto a la admisibilidad de la presente
demanda Ejecutiva, adelantada por COOFINEP COOPERATIVA FINANCIERA, contra
MARIO ALEJANDRO BRICENQ HURTADO,

Para resclver se CONSIDERA:

Atendiendo lo solicitado por parte demandante en el escrito precedente
y del documento Pagaré arimado a la Demandaq, resulta a cargo de la parte
ejecutada una obligacién clara, expresa y actualmente exigible de pagar unas sumas
liquidas de dinero.

En tal virtud, y segun lo prescrito en el art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE:;

1°) ADMITASE la anterior demanda ejecutiva de minima cuantia promovida
por intermedic de apoderado por COOFINEP COOPERATIVA FINANCIERA, contra
MARIO ALEJANDRO BRICENO HURTADO.,

2°) Librese mandamiento ejecutivo de minima cuantic a favor de
COOFINEP COOPERATIVA FINANCIERA, conifra MARIO ALEJANDRO BRICENO
HURTADO. Por las siguientes sumas de dinero:

* Con fundamento en el pagaré N°. 0513000000657

‘a. Por la suma de CUATRC MILLONES DOSCIENTOS DOS MIL
CUATROCIENTOS DOCE PESOS M/CTE ($4.202.412.00), correspondientes al capital de
la obligacién. '

b. Por los intereses moratorios, sobre el capital anterior, que legalmente le
coresponda, segin la tasa decretada por la Superfinanciera de Colombia, liquidados
en su momento oportunc desde el dia que se hizo exigible, esto es el (02-12-2022), vy
hasta cuando se realice el pago total de la obligacion.

c. Por la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL VEINTIUN PESOS
M/CTE ($253.021.00}), comrespondientes a los intereses comientes, causados y no
pagados, de conformidad a lo pactado en el pagare.

3°) Entérese de este proveido al demandado MARIO ALEJANDRO BRICENO
HURTADO, en los términcs sefialados en los articulos 290 y ss. Del C.G. del P., y articulo
8 de la Ley 2213 del 13 de Junio del 2022, haciéndosele saber en el acto que cuenta
con un término de cinco (5) dias para pagar vy diez (10) dias para excepcionar, los
cuales corren simultaneamente. '



4°) Recondzcase personeria juridica para actuar en este proceso a la Dra.
KARINA BERMUDEZ ALVAREZ, como apoderada judicial de la entidad demandante,
en los términos y para los efectos del memorial poder conferido.

5°) En los precisos términos del numeral 1°, del articulo 123 del C.G.P.,
téngase como dependiente judicial, de la parte demandante a JULANA VALENZUELA
VASQUEZ, MANUELA ARISTIZABAL BEDOYA, JULIAN FERNEY MIRA HURTADO Y KEVIN
-STEVEN ZAPATA GIRALDO.

NOTIFIQUESE
\
El Juez, \

1
LEONEL FERNANDO\' C-;;IRALDO ROA
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacién:  73001418900520230030700.

Demandante: FORTEZZA | PARQE.}E RESIDENCIAL - PROPIEDAD
. HORIZONTAL.

Demandado: NICER MARELVI MEDINA GALLEGO.

Se pronuncia el despacho respecto de la admisibilidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por FORTEZZA | PARCGIUE RESIDENCIAL - PROPIEDAD
HORIZONTAL, conira NICER MARELVI MEDINA GALLEGO.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo a lo solicitado por el apoderado de la entidad Demandante
en el escrito precedentey de la Certificacién, amimada a la Demanda, resulta a
cargo de la parte ejecutada una obligacion clara, expresa y exigible de pagar unas
sumas liquidas de dinero. : h

En tal virtud, y segun lo prescrito en el art, 422 del C.G. del P., el Juzgado,

RESUELVE:

1°] ADMITASE la anterior demande ejecutiva de minima cuantia promovida
por intermedio de apoderado por FORTCZZA | PARQUE RESIDENCIAL - PROPIEDAD
HORIZONTAL, contra NICER MARELVI MEDINA GALLEGO.

2°) Librese mandamiento ejecutivo de minima cuantia a favor de FORTEZZA
| PARQUE RESIDENCIAL - PROPIEDAD HORIZONTAL, contra NICER MARELYI MEDINA
GALLEGO, por las siguientes sumas de dinero:

a. Correspondien’res' @ loscuotas de administracién  ordinarias vy
extraordinarias de la torre B 1307 apartamento 1307 FORTEZZA | PARQUE RESIDENCIAL
- PROPIEDAD HORIZONTAL en la ciudad de Ibagué Tolima:

FECHA DE CUOTA| VENCIMIENTO | VALOR CUOTA | VALOR CUOTA
DE CUOTA ORDINARIA. | EXTRAORDINARIA
Octubre-2017 01-11-2017 $120.000.00
Noviembre-2017| 01-12-2017 $120.000,00
Diciembre-2017 | 01-01-2018 $120.000,00
Frnero-2018 01-02-2018 | $120.000,00
Febrero-2018 01-03-2018 $120.000,00
Marzo-2018 01-04-2018 $120.000,00

Abril 2018 01-05-2018 $120.000.00
Mayo-2018 01-06-2018 | $120.000,00
Junio-2018 -01-07-2018 $120.000.00

Julio-2018 01-08-2018 $120.000,00

Agosto-2018 01-09-2018 $120.000,00
Septiembre-2018| 01-10-2018 $120.000,0C
Octubre-2018 01-11-2018 $120.000,00
Noviembre-2018| 01-12-2018 $120.000,00




01-01-201%

Diciembre-2018 - $120.000,00
Enero-2019 01-02-2019 | $125.000.00
Febrero-2019 01-03-2019 "1 $125.000,00
Marzo-2019 01-04-2Ci9 $125.000,00
Abril 2019 01-05-2019 $125.000,00
Mayo-2019 01-06-2019 $125.000,00
Junio-2019 01-07-201¢9 $125.000,00
Julio-2019 ($1-08-2019 $125.000,00
Agosto-2019 01-09-2019 $125.000,00
Septiembre-2019|  01-10-2019 $ 25.000,00
Octubre-2019 01-11-2019 $125.000,00
Noviembre-2019| 01-12-2019 $125.000,00
Diciembre-2019 01-01-2020 $125.000,00
Enero-2020 01-02-2020 $125.000,00
Febrero-2020 01-03-2020 $125.000,00
Marzo-2020 01-04-2020 $125.000,00
Abril 2020 01-05-2020 $125.000,00
Mayo-2020 01-06-2020 - $125.000,00
Junio-2020 01-07-2020 . $125.000,00
Julio-2020 01-08-2020. | $125.000,0C
Agosto-2020 01-09-202)" | $125.000,00
Septiembre-2020|  01-10-2020 $125.000,00
Octubre-2020 01-11-2020 $125.000,00
Noviembre-2020| 01-12-2020 $125.000,00
Diciembre-2020 01-01-2021 $125.000.00
Enero-2021 01-02-2021 - $133.000,00
Febrero-2021 01-03-2021 . $133.000,00
Marzo-2021 01-04-2021 $133.000,00
Abril 2021 :01-05-2021 $133.000,00
Mayo-2021 01-06-2021 $133.000.00
Junio-2021 0i-07-2021 $133.000,00
Julio-2021 01-08-2021 $133.000,00
Agosto-2021 01-09-2021 $133.000,00
Septiembre-2021|  01-10-2021 $133.000.,00
Octubre-2021 01-11-2021 . $133.000,00
Noviembre-2021 01-12-2021 $133.000,00
Diciembre-2021 01-01-2022 - $133.000,00
Enero-2022 01-02-2022 - |- $143.000,00
Febrero-2022 01-03-2022 - -$143.000,00
Marzo-2022 01-04-2022 $143.000,00
Abril 2022 01-05-2022 $143.000,00
Mayo-2022 01-06-2022 $143.000,00
Junio-2022 (1-07-2022 $143.000,00
Julio-2022 01-08-2022 - $143.000,00.
Agosto-2022 01-09-2022 |, $143.000,00
Septiembre-2022| 01-10-2022 $143.000,00
Octubre-2022 | .01-11-2022 $143.000,00
Noviembre-2022| Q1-12-2022 $143.000,00
Diciembre-2022 01-01-2023 $143.000,00
Enero-2023 01-02-2023 $166.000,00
Febrero-2023 01-03-2023 $166.000,00
Marzo-2023 01-04-2023

N

M
-4

$166.000,00




b. Por las demds CUoios_Q expensas ya sean ordinarias y extraordinarias,
que se causen a futuro, toda vez que se-trata de una ‘obligacidn de tracto sucesivo
conforme lo establece el artfculo 431 del Cédigo General del Proceso.

c. Por los intereses moratorios, sobre cada uno de los capitales anteriores,
que legalmente le corresponda, segun la tasa decretada por la Superfinanciera de
Colombia, liquidados en su momento oportuno desde el dia siguiente a la fecha de
exigibilidad, y hasta cuando se redlice el pago total de la obligacion.

3°) Entérese de este proveldo wi demandado NICER MARELVI MEDINA
GALLEGO, en fos términos sefialados.en Ics articulos 270 y ss. Del C.G. del P., y articulo
8 de la ley 2213 del 13 de Junio.del 2022, haciéndosele saber en el acto que cuenta
con un término de cinco (5) dias para pagar y diez (10) dias para excepcionar, los
cuales comen simultGneamente,

4°) Recondzcase pérsoneric: juridica para aciuar en este proceso a la Dra.
DIANA PATRICIA RENDON MANRIQUI, como apoderada judicial, de la parte
demandante, en los términos y por? los/efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez,

i
|
|
l

- \ .
LEONEL EERN\ANI&?G GIRALDO RO
R
i !

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

, ESTADO ,
La providencia anterior se netifica por estaco No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de: mayo de
2023 a las 8:00 a.m. '

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  73001418900520230030800.

Demandante: COQPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y
PENSIONADCQS COOPENSIONADOS S C.

Demandado: ARGEMIRO BERNAL CHAVARRO.

Se pronuncia el despacho respecto de la admisibiidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADQS
Y PENSIONADOS COOPENSIONADOS S C., contra ARGEMIRQO BERNAL CHAVARRO.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo alo solicitado por parte demandante en el escrito precedente
y del pagare, arimada a la demanda, resulta a cargo de la parte ejecutada una
obligacién clara, expresa y actualmente exigible de pagar unas sumas liquidas de
dinero.

En tal virtud, y segun lo prescrito en el art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE:

1°) ADMITASE la anterior demanda ejecutiva de minima cuantia promovida
por intermedio de apoderado por COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y
PENSIONADOS COOPENSIONADOS § C., contra ARGEMIRO BERNAL CHAVARRO.

2°) Librese mandamiento ejecutivo de minima cuantic a favor de
COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y PENSIONADQOS COOPENSIONADOS
S C., contra ARGEMIRO BERNAL CHAVARROQO. Por las siguientes sumas de dinero:

« Con fundamento en el pagare N°, 30000066278:

a. Por la suma de DIECIOCHO MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS MCTE ($18.633.241), por concepto de saldo de
capital insoluto de la obligacion.

b. Por los intereses moratorios, que legalmente le corresponda sobre el
capital anterior, segun la tasa decretada por fa Superintendencia Financiera de
Colombia, liquidados en su momento procesat oportunc desde que la obligacién se
hizo exigible, esto el (18-08-2022), y hasta cuando se redlice el pago total de la
obligacion.

c. Por la suma de DOS MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL
CINCO PESOS MCTE ($2.957.005}, por concepto de intereses corrientes, causados y ne
pagados hasta el 17 de Agosto del 2022.

3°} Entérese de esie proveido al demandado ARGEMIRO BERNAL
CHAVARRO, enlos términos sefialados en los articulos 290 y ss. Del C.G del P., y articulo
8 de ja Ley 2213 del 13 de Junio del 2022, haciéndosele saber en el acto que cuenta
con un término de Cinco (5) dias para pagar y Diez (10) para excepcionar, los cuales
corren simultGneamente.



4°) Recondzcase personeria juridica para actuar en este proceso al Dr.
"CRISTIAN ALFREDO GOMEI GONIALEZ., como apoderado judicial, de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE

y

El Juez,

(e T

}
LEONEL FERNA

/
O GIRALDO RQA

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estadc No. 018

fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMEIA
RAMA JURISDICCIONAL DL PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE CiVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitres (2023)

Proceso: Ejecutivo o
Radicacién: 7300141 890052023003“900
Demandante: JUAN CARLOS TELLO BARRIOS.
Demandado: AURA LILIANA PENA AVILA.

Se pronuncia el despacho respecto de lo admisibilidad ‘de la presente
demanda ejecutiva adelantada por JUAN CARLOS TELLO BARRIOS, confra AURA
LILIANA PENA AVILA.

Para resolver se CONSIDERA

Atendiendo a lo solicitado por parte Demandante en el escrito precedente
y de la Letra de Cambio, arimada a la Demandd, resulta a cargo de la parte
ejecutada una obligacién tloro expreso y acivalmente exigible de pagar unas sumas
liguidas de dinero. :

En tal virtud, y segun lo pr‘e.éc_ri’ro en el art, 422 def C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE:

1°) ADMITASE la anterior demanda eje=utiva de minima cuantia promovida
por JUAN CARLOS TELLO BARRIOS, confra AURA LILIANA PENA AVILA.

2°) Librese mandamiento ejecutivo de minima cuantia a favor de JUAN
CARLOS TELLO BARRIOS, contra AURA LILIANA PENA AVILA. Por las siguientes sumas de
dinero:

¢ Con fundamento en la letra de cambia, sin nimero, con fecha de
exigibilidad 7 de enero de 2022 S {

a. Por la suma de Dieciocho Millones,Quinien’ros Mil Pesos M/cte
{$18.500.000.00), por concep’ro de saldo de cclpl’rol

b. Porlosintereses moraforlos que Iegclmen’re comresponda sobre el capital
anterior, segun la tasa decretada por la Superfjndnaero de Colombia, liquidados en
su momento procesal oportfuno desde que g, obligacidn se hizo exigible, esto es el 8
de enero de 2022, y hasta cuando se redlice el pago total de la obligacion.

3°) Entérese de este proveido a la demandada AURA LILIANA PENA AVILA,
en los términos sefialados en los articulds 290 y ss.-Del C.G del P., y articulo 8 de la ley
2213 del 13 de junio del 2022, haciéndasele saker en el acto que cuenta con un
término de cinco (5) dias para pagar y diez (10) para excepcionar, los cuales comen
simulténeamente. o " '

4°) De conformidad a lo establecido en el Articulo 108 del C. G. del Proceso,
modificado parcialmente por el articulo 10 de la ley 2213 del 13 de junio de 2022,
empldcese a AURA LILIANA PENA AVILA identificada con la cedula de ciudadania Ne.
45.779.578, para que dentro del témino de Quince (15) dias después de la
publicacién en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, comparezca por si
misme o por intermedio de opoderodo ¢ recibir la nchflcacnon del ou’ro que admitid
la demanda y libro mcndcmlen’ro ejecutivo. -



Por secretaria reqlice la Publicacién en el'iRegisiro Nacional de Personas
Emplozadas, conforme lo d}spOFe el Pardqgrafo Primero y Segundo del Articulo 108 del
C. G. del Proceso.

Cumplido el término, de no compdrecer la ejecutada, a nofificase
persorialmente, se procederd a de‘sfgnorle 'un curador ad-litem.

5°} Recondzcase persorne"!c: le’IdICG para actuar en este proceso al Dr.
GERMAN RUBIO LABRADOR, como apoderado judicial, de la parte demandante, en
los términos y para los efectos del mernorial poder conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNANDO GIRALD&(\):]

JUZGADG DOCE CIVIL MUNICIPAL
IEAGUE-TOLIMA

- ESTACO
La providencia anterior ¢e notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ

i




REPUBLICA DE OLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL Dt.L PODER PUBLICO
JUZIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUERAS CAUSAS Y-COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12} de Dos Nill Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo. -
Radicacién: 73001418900520230031100. -
Demandante: SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.
Demandado: MARIA LEDA NEUTA RODRIGUEZ Y OIRO.

] La anterior demanda EJECUTIVA promovida por SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR S.A., contra MARIA LEDA NEUTA RODRIGUEZ Y JULIAN CAMILO NEUTA
RODRIGUEZ, “Es Inadmisible”, toda vez que en el acdpite de pretensiones;la
enumerada como 2.1. Se ordene el pago de ias siguientes sumas de dinero:

a. La suma de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS DIECINUEVE MIL
QUINIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS MCTE ($ £.419.542.00), por concepto de cénones
de arrendamiento, de los sig uientes periodos:

. PERIODO

FECHA VALOR
25/03/2022 . 01/03/2022 a 31/03/2022 *  $699.735
25/03/2022  : 01/03/2022 @ 31/03/2022  $60.265
12/04/2022 ' 01/04/2022 @ 30/04/2022  $699.735
12/04/2022 01/04/2022 G 30/04/2022  $ 60.265
12/05/2022 01/05/2022 @ 31/05/2022  $ 699.735
12/05/2022 01/05/2022 a 31/05/2022  $ 60.265
13/06/2022 01/06/2022 a 30/06/2022 * $ 699.735
13/06/2022 01/06/2022 a 30/06/2022  $ 60.265
13/07/2022 . 01/07/2022.a 31/07/2022 . $ 699.735
13/07/2022 01/07/2022'a 31/07/2022"  § 60.265
12/08/2022 01708/2022 a 31/08/2022  $699.735
12/08/2022  01/08/2022 a 31/08/2022  $ 60.265
13/09/2022  © 01/09/2022 @ 30/09/2022  $ 699.735
13/09/2022  01/09/2022.a 30/C9/2022  $ 60.265
12/10/2022 ' 01/10/2022 @ 31/10/2022  $ 60.265
12/10/2022 01/10/2022 @ 31/10/2022  $699.735
11/11/2022 01/11/2022 ¢ 30/11/2022  $ 699.735
11/11/2022 01/11/2022 @ 30/11/2022  $ 60.265
12/12/2022 01/12/2022 & 31/12/2622  $ 699.735
12/12/2022 01/12/2022 a 31/12/2022 = §60.265 .
13/01/2023 01/01/2023 a 31/01/2023 - $ 699.735
13/01/2023 01/01/2023 a 31/01/2023  * $ 60.265
TOTAL . $5.419.542

- pretensiones que al parecer del despacho son incongruente, puesto que
no se enfiende cual es el valor realmente adeudado porlos demandados, pues si bien
es cierfo, indica la suma de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS DIECINUEVE MIL
QUINIENTOS CUARENTA Y .DOS PESOS MCTE ($5.419.542.00), cuando relaciona los
periodos son 11 cuotas de SEISCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS TREINTA Y
CINCO MCITE ($699.735.00), y 11 cucias de SESENTA MIL DOSCIENTOS SESENTA Y
CINCO PESOS MCTE lo cual daria OCHO MILIONES TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS

v



MCTE ($8.360,000.00), razén por la cuat debe la par’re interesada corregir el acdpite
de pretensiones. :

Asi las cosas, la demanda deberd inadmitirse concediéndosele al
interesado un término de Cinco (5) dias para que subsane los defectos sefialados
conforme lo dispone el Artic U|C‘ 70 del C.G del P y el articulo 6 del decreto legislativo
806 del 04 de Junio de 2020.. _ ‘

Recondzcase petsoneria juridica parg actuar en este proceso a la Dra.

MARGARITA SAAVEDRA MAC'AUSLAND, E:orh_q apoderado judicial de la parte
demandante, en los términcs y parc los efectos del memorial poder conferido.

-
NOTIFIQUESE

El Juez,

- P\ L
LEONEL FERNANDO GIRALDO RO

i

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
© IBAGUE-TOLIMA

ESTADO . .=
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijlado en ia secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:)0am. .

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ



REPUBLICA DE ZOLOMBIA
RAMA JURISDICCIO’\IAL D::L PODER PUBLICO
JUZGADO DCCE CIvL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIODE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo ‘Do__c.e {12) de.Dos Mil Veintitrés {2023)
v '

Proceso: ecu’rlvo

Radicacién: 73@01 418%00520230031 200

Demandante: COASMEDAS.
Demandado: YENNY PAOLA GOMEZ LOZANO.

La anterior demahda EJECUTIVA promovida por COASMEDAS, contra
YENNY PAOLA GOMEZ LOZANO, “Es Inadmisible”, toda vez que debe la actora aclarar
la demanda, toda vez que €l nombre de la demandada en los pagare N°. 369412 y
369413, al igual que en la carta de instrucciones anexo al pagare, y el memorial poder
conferido al togado es YENNY PAOLA GOMEZ LOZANO. No obstante en el escrito de
demanda la togado en el acdpite de nofificacién y en el escrito de medidas refiere
como nombre del demandadoe MARLONCH ANDRES RODRIGUEZ ORTEGON,
debiendo el interesado corregir dichd inconsistencia.

Asi las cosas, Id..demanca dekerd inadmitirse concediéndosele al
interesado un término de Cinco {5) dias para gue subsane los defectos sefialados,
confcrme lo dispone el Articulo 90 del C.G. del P., allegando para ello sendas copias

para el archivo del Juzgado y trastado a los demandados.

Recondzcase pér,'spnerl’c;_jurl'dico para ¢ctuar en este proceso a la Dra.
DIANA CAROLINA CIFUENTES VARON., como apoderada judicial, de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder conferido.

En los precisos ’rermlnos del numeral 1°, del orticulo 123 del C.G.P., téngase
como dependiente JUd!CICIl de la parte demandante a DIEGO FERNANDO OVIEDO
GONZALEZ y GISELL DANIELA BOCANEGRA FORERO.

. SN
NOTIFIQUESE

El Juez,

b vV
LEONEL FERNANDO G:RALDO RO

R
B BT
Co

JUZGADQ DOCE CIVIL MUNICIPAL
: . IBAGUE-TOLIMA

- ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fijado en la secretatia del juzgado hoy 15 de: mayo de
2023 alas €:00 a.m,

SECRETARIA NOHRA DISNEY “/ASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIOMNAL DEL PODEFR. PUBLICO
JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos il Veintitrés (2023)
Proceso: Ejecutivo.
Radicacién:  7300141890052023C331300.
Demandante: EDNA MARCELA ESFFNOSA BONILLA.
Demandado:  KRISTIAN HERMANDC: LEGRO SALAZAR Y OTRO.

Se pronuncia el despacho respecto de'ld admisibilidad de la presente
Demanda Ejecutiva adelantada por EDNA MARCELA ESPINOSA BONILLA, contra
KRISTIAN HERNANDO LEGRO SALAZAR Y ELVER HERNAN ENCISO.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo a lo solicitado por la partfe demandante en el escrito
precedente y del contrato de: arrendamiento, arimcdo a la demanda, resulta a
cargo de la parte ejecutada una obligacidn clara, expriasa y actualimente exigible de
pagar unas sumas liquidas de dinero.

En fal vifud, y segin o prescrito en el art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,

RESUELVE: ‘

1°) ADMITASE la ohferaor démijndo &‘acutiva de minima cuantia promovida
por intermedio de c:poderodo por EDNA N\ IARCELA ESPINOSA BONILLA, confra
KRISTIAN HERNANDO LEGRO SALAZAR Y ELVER HZRNAN ENCISO.

2°) Librese mandamiento ejecuhvo de: minima cuantia a favor de EDNA
MARCELA ESPINOSA BONILLA, conTro KRISTITAN HERNANDO LEGRO SALAZAR Y ELVER
HERNAN ENCISO. Por las siguientes sumas de dinero:

¢ Con fundamento en el contrato de arendamiento de vivienda urbana
suscrito el dia 6 de julio de 2020:

a.Por la suma dé SEISCIENTOS TREINTA .Y OCHO MIL PESOS MCTE
($638.000.00), corespondiente al canodn de arrendamiento, del periecdo del 9 de
marzo al 8 de abril de 2023.

b. Por la suma ‘dé DOS’ MILLONES'SEISCXIENTOS DIEZ MIL PESOS MCTE
($2°610.000.00), comespondiente a la cldusula penal contemplada en la cldusula
decima del contrato de arendamiento.



»

3°) Entérese de sste proveido a los demandados KRISTIAN HERNANDO
LEGRO SALAZAR Y ELVER HERNAN ENCISO, en los términos sefialados en los articulos
290y ss. Del C.G del P, y artizulo 8de laley 2213 del 13 de Junio del 2022, haciéndosele
saber en el acto gque cuenta con un término de Cinco {5) dias para pagar y Diez (10}
para excepcionar, los cuales corren simulidneamente.

4°) Recondzcase personaria juridica para actuar en este proceso al Dr.

HERNANDO LOPEZ BEDOYA, «como apoderado judicial, de la parte demandante, en
los términos y para los efectos del memcrial poder conferido.

LEGNEL FERNANDO GIRALDO RO

JUZGADO:DOCE CIVIL MUNICIPAL
' I_@KGUE-'[OLIMA‘

NOTIFIQUESE

H Juez,

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estadu No. 018

fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETAFIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CiVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS'Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbague Tolima., Mayo Doce (12) de Dcs Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Eiecutivo

Radicacion:  73001418900520230031400.
Demandante: SOLUCIONES CREDITICIAS S.A.S.
Demandado: MARIA NINFA 'AYA BATE.

Se pronuncia el despacho 'respc:xéfo dé la admisibilidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por SOLUCIONES CREDITICIAS S.A.S., contra MARIA
NINFA AYA BATE.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiende a lo solicitado por la parte demandante en el
escrito precedente y del pagare, amimado a la demandga, resulta a cargo de fa parte
ejecutada una obhgomon cloro expreso y exigible de pagar unas sumas liquidas de
dinero. :

En tal virtud, y segin I'o-pr'e'é‘c:‘rifo en etart. $22del C.G. del P, el Juzgado,
RESUELVE:
1°) ADMITASE la anterior démondo ejecuhvd de minima cuantia promovida
por infermedio de opoderodo por SOLUCIONES U?EDITICIAS S.AS., contra MARIA
NINFA AYA BATE.
2°) librese’ mandamiento .‘EiéCU*iVO | ce minima cuantia a favor
de SOLUCIONES CREDITICIAS S.A.S., conira MARIA NINFA AYA BATE., por las siguientes

sumas de dinero:

e Con fundomen"rol enel Ipogore N°. 1488:

FECHA DE VENCIMIENTO DE |- VALOR DEL CAP!TAL CUOTAS | VALOR DE INTERESES
CUOTA .. _VENCIDAS CORRIENTES
21-11-2020 ' - $ 248.375.00
21-12-2020 $ 176.550.00 $ 312.708.00
21-01-2021 "' 183.806.0C $ 304.452.00
21-02-2021 $ 191.362.00 $ 2946.896.00
21-03-2021 $  199.226.00 $ 289.032.00
21-04-2021 $ 207.414.00 $ 280.844.00
21-05-2021 $ 215.939.00 $ 272.319.00
21-06-2021 $ 224.814.00 $  263.444.00
21-07-2021 $ 234.054.00 $ 254.204.00
21-08-2021 $  243.674.00 $ 244.584.00
21-09-2021 $ 753.688.00 $ 234.570.00
21-10-2021 § 264.115.00 $  224.143.00
21-11-2021 $ 274.971.00 $ 213.287.00
21-12-2021 $ 286.272.00 $  201.986.00
21-01-2022 $ 298.038.00 $  190.220.00
21-02-2022 $ 310.287.00 $ 177.971.00
21-03-2022 - 3 323.040.00 $ 165.218.00
21-04-2022 $ 336.316.00 $ 151.942.00




350.139.00"

21-05-2022 $ $ 138.119.00
21-06-2022 $ 364.530.00 $ 123.728.00
21-07-2022 $ 379.512.00 $ 108.746.00
21-08-2022 $ 395.110.00° $  93.148.00
21-09-2022 $ 411.349.00 $ 76.909.00
21-10-2022 $ 428.255.00 . $  40.003.00
21-11-2022 $ 445.857.00 $ 42.401.00
21-12-2022 $ 464.15200 $  24.106.00
21-01-2023 $ 122.867.00 - $ 365.391.00
21-02-2023 $ 133.175.00 $ 355.083.00
21032023 $ $ 343.911.00

144.347.00

b. Por los intereses moratorios, que legaimente le comresponda sobre el
capital de las cuotas anteriores, segin la tasa decretada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, liquidados en su:momento procesal oportuno desde que
cada uno se hizo exigible, y. hasta cuando _ée redlice &l pago total de la obligacidn.

3°) Entérese de este proveido a la demandada MARIA NINFA AYA BATE en
los términos sefialados en los articulos 290 v ss. Del C.G del P., y articulo 8 de la ley 2213
del 13 de Junio del 2022, haciéndosele saber en el acto que cuenta con un término
de Cinco {5} dias para pagar y Diez (10) para excepcionar, los cuadles comen
simultGneamente. : o

4°) Recondzcase personeria juridi__cd -pdrd:gc’ruor en este proceso al Dr.
CAMILO ANDRES ORTIZ GOME?, como apaderado judicial, de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del memoXal poder conferido.

NOTIFIQUESE |

LEONEL FERNANDS GIRALDOQA/]

—

El Juez,

P )

e,

!

PUESIRpEE

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 8:00 a.m.

¢

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayc Doce (12 de Dos Mil Veintitrés {2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacién:  73001418900520230021500.
Demandante: BANCO FINANDINA S.A.
Demandado:  NEILY JULIETH FLOREZ TIBAQUIRA.

Se pronuncia el despacho respecto a la admisibilidad de la presente
demanda Ejecutiva, adelantada por BANCO FINANDINA S.A., contra NEILY JULIETH
FLOREZ TIBAQUIRA.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendo lo solicitade por parte demandante en el escrite precedente
y del documento Pagaré ommodo a-la Demanda. resuita a cargo de la parte
ejecutada una obligacién \,Idro expreso y acijalmente exnglble de pagar unas sumdas
liquidas de dinero.

En tal vitud, y segiriie prescrito er. e art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE:

1°) ADMITASE Ia dﬁ‘fériér' demanda ejecutiva de minima cuantia promovida
por intermedio de apoderado ‘po,'r BANCO FINANDIMA S.A., contra NEILY JULIETH
FLOREZ TIBAQUIRA. o :

2°) Librese mond:ﬁfhiéﬁ%b:éjécuiivo de minima cuantia o favor de BANCO
FINANDINA S.A., contra NEILY JULIETH FLOREZ TIBAQUi:A. Por las siguientes sumas de
dinero:
' \,"-‘N' ~.."(.

e Con fundcmem‘o en el pagore N°. 0090745:

a. Por la suma de DOCE MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS CUARENTA PES OS M/"”!r (3)12 743.640.00), comrespondientes al coplidl de
la obligacion.

b. Por los in’rereses"mo_rc;:_’rgr_ios. sobre el capital antericr, que legalmente le
corresponda, segun la tasa decretada porla S perfinanciera de Colombia, liquidados
en su momento oportuno desde el dia que se hizo exigible, esto es el (15-03-2023}, y
hasta cuando se redlice el o‘ogé ’rofa! de la obhgacidr:.

¢. Por la suma- de UN MILION QU NIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL
SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS' PFSO§ MYCTE ($1.548.676.00), comespondientes a los
intereses cormientes, Cousodos y no pogodos de coriformidad a lo pactado en ¢l

pagare. e

3°) Entérese de 'esté"pro'\/efdo a la demondada NEILY JULIETH FLOREZ
TIBAQUIRA, en Jos términos sefialados en los articulos 290y ss. Del C.G. del P., y articuto
8 de la Ley 2213 del 13 de Juhic del 2022, haciéndosele: saber en el acto que cuenta
con un término de cinco (5] digs para pagar y diez (10) dias para excepcionar, los
cuales comren s:mul’ronecmen’re '

;o L ﬂf. 2
A



-

4°) Recondzcase personeria juridica para qduor en este proceso al Dr. LUIS
FERNANDO FORERO GOMEZ, ccmo apocerado judicial de lo entidad demandante,
en los términos y para los efectos del memorial poder conferido.

5°) En los preciscs términos del numeral 1°, del articulo 123 del C.G.P.,
téngase como dependiente judiciol, de la parte demandante a ROSA MARIA AVILA

TOLOSA, JESSICA ALEXANCRA ROTRIGUEZ 'RODRIGUEZ Y JUAN CAMILO JIMENEZ
BERMUDEZ S

NOTIFIQUESE Q\ (

El Juez, \

LEONEL FERI\\IAN DO GIRALDO RO

U

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO _
La providencia antericr se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria de! juzgado hoy _15_c_i:e_mayo de
2023 a las 8:00 a.m. . '

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL D;"L PODER PUBLICO
JUIGADO DOCE CIV.L MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima.; Mayo Doce {12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacién:  73001418%9005202300316C03.
Demandante: BANCO FINANDINA S.A. ‘
Demandado: OMAR HERNAN PORTELA GUZMAN.

Se pronuncia ei ciespdcho respecto a la odmi'sibi[_‘idod de la presente
demanda Ejecutiva, adelantada por BANCO FINANDIMNA S.A., contra OMAR HERNAN
PORTELA GUZMAN.

Para resolver se. CONSIDERA:

Atendiendo lo solicitado por parie demandante en el escrito precedente
y del documento Pagaré ommad@ 2 la Demanda, resulta a cargo de la parte
ejecutada una obhgoaon rlor‘c: expresc‘ﬂ y aci Jalmente exigible de pagar unas sumas
liquidas de dinero.

En tal virtud, y segin lo préscrito en el art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,
RESUELVE: |

°) ADMITASE la on’renor demandd ejecutiva de minima cuantia promovida
por intermedio de opoderado por BANCO FINANDINA S.A., contra OMAR HERNAN
PORTELA GUZMAN.

2°) Librese mondd‘rﬁién?o‘_'ejecuﬂvo de minima cuantia a favor de BANCO
FINANDINA S.A., contra OMAR HERNAN PORTELA GUZMAN. Por las siguientes sumas de
dinero:

« Con fundamento en el pagaré ™. 14001833¢8:

a. Por la suma. c‘:ie“ONCE MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($11.274.369.00), correspondientes al
capital de la obligacién. ' - .

b. Por tos inTereses:,morGTorios, sobre el captal anterior, que legalmente le
corresponda, segUn la tasa decretada por la Superfinanciera de Colombia, liquidados
en su momento oporfuno desde el dia cue se hizo exigible, esto es el (15-03-2023), y
hasta cuando se realice el’ pogo ’rofol de la obllgof:ion

c. Por la suma de DOS MILLQNES CUATROCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($2.488.884.00), correspondientes
a los intereses corrientes, causados y no pagados, de conformidad a lo pactado en
el pagare. " -

3°) Entérese de -este proveido al demandado OMAR HERNAN PORTELA
GUIMAN, en los términos sefialados en los articulos 290 y ss. Del C.G. del P., y articulo
8 de la Ley 2213 del 13 de Junio del 2022, hacigéndosele saber en el acto que cuenta
con un término de cinco (5) dias para pagar y diez {10) dias para excepcionar, [os
cuales comren smul’roneorren’re



2T ‘~‘.'*"

4°) Recondzcase personeria ]Ul‘ld!CO poro oc’ruor en este proceso al Dr. LUIS
FERNANDO FORERO GOMEL, como apoderadd judicial de la entidad demandante,
en los terminos y para los efectos del memorial poder conferido.

5°) En los precisos términos del numeral 19, del articulo 123 del C.G.P.,
téngase como dependiente judicial, de la parte demandante a ROSA MARIA AVILA
TOLOSA, JESSICA ALEXANDRA kODRIGUtZ RODRIGUEZ Y JUAN CAMILO JIMENEZ

BERMUDEZ

NOTIFIQUESE
El Juez, \

LEONEL FERNANID:'.O GIRALDO ROA

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO .
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy.15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m. . .

SECRETARIA NOHRA DISNEY’ VASQUEZ DIAZ




© “REPUBLIZA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL Di'L PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIV:L MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Toiimo.;-Mon‘ Doc_e 112) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: E!ecuhvo, .

Radicacion: 730014] 8900520230031 7Cu
Demandante: oEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.
Demandado: EV!_N ANDREY CASTRO PUENTES.

J.xp. R

La anterior demondo EJECUTIVA promowdq por SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR S.A., contra KEVIN ANDREY CASTRO PUENTES, “Es Inadmisible”, foda vez que
la parte actora no acredité. que snmultoneomen’fe con la presentacién de la
demanda envid a la demandodo «copia de lc demanda y sus anexos, tal como al
efecto lo prevé el inciso 4° or’ftculo 6.de Ic Ley 2213 de 2022, el cual refiere: “En
cualquier jurisdiccién, incluido-el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, rs¢'vo cuondo se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugat.dondarecit vd nofificaciones el demandado, ... el
demandante, al presentar la demarnda simul.dneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de'sus anexos a los'demandados. ... De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, s acreditard «2on la demanda el envio fisico
de la misma con sus anexos.”; y como guiera g.je no se dllego escrito de medidas
debid dar cumplimiento a 'o c:m‘erior '

Asi las cosas, Ic demondo deberd ihodmmrse concediéndosele al
interesado un término de Clnco {5) d:c:s para que sibsane los defectos sefialados
conforme lo dispone el Ar’riculo 90 del C.G del P..y el articulo 6 de la ley 2213 del 13
de Junio de 2022. -

NOTIFIQUESE

El Juez,

LrngEL‘FERNp.ND lURALD/\/A\I

.|_
L

JUZGADO DOCE CIVIL IVILJ'\IIClPAL
' IBACUE TOLIMA

e

. ESTADO
La prowdenma antenor se notifica por estaco No. 018

fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ



REPUBLIC:% DE ¢ OLOMBIA
RAMA [URISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y OMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

i
Proceso: E}ecu’ﬂvo
Radicacion:  73001418900520230031800.
Demandante: BANCO FINANDINA S.A.
Demandado: LUZ STELLA MORALES DELGADO.

Se pronuncia el despocho respecto @ la admisibilidad de la presente
demanda Ejecutiva, adelantada por BANCO FINANDINA S.A., contra LUZ STELLA
MORALES DELGADO.

Para resolver se SOMSIDERA:

Atendiendo lo solicitado por parte demandante en el escrito preéedenfe
y del documento Pagaré dmmodo a-la Demanda, resulta a cargo de la parte
ejecutada una obligacién c,Iorc: expresu y ociwlmen’re exigible de pagar unas sumas
liquidas de dmero _ 5" B

-

En tal virtud, y oequn o prescn.o en el ar. 422 del C.G. del P., el Juzgado,

RESUELVE: H

1°) ADMITASE la orﬁerlor demo.ndo gjecutiva de minima cuantia promovida
por intermedio de opodpr@do por BAN(‘O FINANDINA S.A., contra LUZ STELLA
MORALES DELGADO.

2°} Librese mcnc‘iomi'é'nfc\):'e.jec.u"rivo de minima cuantia a favor de BANCO
FINANDINA S.A., contra LUZ STELLA MORALES DELGADO Por las siguientes sumas de
dinero:

s Con fundcmen’ro en eI pogore N° 1400183368:

a. Por la suma ce TRE NTA Y- ZINCC MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y
DOS MIL QUINIENTOS VEINTITRES PESOS M/CTE ($35 882.523.00), comrespondientes al
capital de la obligacion. ..« . .

b. Por los intereses moro’ronos scbre €' ccrpHc:I anterior, que legalmente le
corresponda, segln la tasa decretada pcrla Supetfinanciera de Colombia, liquidados
en su momento oportuno desde el dia que se hizc exigible, esto es el (15-03-2023), vy
hasta cuando se redlice el pago total de la obligacién.

c. Por la suma de SIEFE MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL
SETECIENTOS PESOS M/CTE ($7 653.719.00), correspondisntes a los intereses corrientes,
causados y no pagados, de conformidad a lo pactade en el pagare.

3°) Entérese de este proveido al demandado LUZ STELLA MORALES
DELGADOQ, en los términos teficglados en los articulos 2¢0 y ss. Del C.G. del P., y articulo
8 de la Ley 2213 del 13 de Junio del 2022, hquendosele saber en el acto que cuenta
con un término de cinco {5) d:os para pagar y diez (10) dias para excepcionar, los
cuales comren simultdneamente. -



4°) Recondzcase personeria juridica para actuar en este proceso al Dr. LUIS
FERNANDO FORERO GOMEZ, como apoderado judiciai de la entidad demandante,
en los términos y para los efectos del memorial’ poder conferido.

5°) En los precisos términos del 'numerol 1°, del articulo 123 del C.G.P.,
téngase como dependients judicial, de la parte demandante g ROSA MARIA AVILA

TOLOSA, JESSICA ALEXANDRA RODRIGLEZ RODR1GUEZ Y JUAN CAMILO JIMENEZ
BERMUDEZ

NOTIFIQUESE

Bl Juez,

LEONEL FERN

NDD GIRALDO RO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO _
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secreta.fa del juzg ado hoy 15 de mayo de
2023 alas 800 a.m. g L

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DO~CE CIVIL MUNICIPAL ]
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal declarativo especial monitorio.
Radicacién:  73001418900520230031%00.
Demandante: GILBERTO BELTRAN OSPINA.
Demandado: EDIFICIO TERUEL - P.H.

Ingresado al despacho el presente proceso, mediante constancia
secretarial del 05 de mayo de 2023, la cual indica: “Mayo 5 de 2023. En Mayo 2 de la
anualidad, vencié el término al demandante para subsanar, Guardo silencio”. Se
pronuncia el juzgado respecto a la admisibilidad de la presente demanda VERBAL
DECLARATIVO ESPECIAL MONITORIO, promovida por GILBERTO BELTRAN OSPINA.,
contra EDIFICIO TERUEL — PROPIEDAD HORIZONTAL.

Para resolver se CONSIDERA:

En proveido del 21 de abril de 2023, se inadmitié la demanda sefialdndose
los defectos que presentaba, concediéndose al interesado un término de cinco (05)
dias para que la subsanara, so pena de rechazarse, como se aprecia en los autos en
el término otorgado para ello la parte Demandante guardo silencio.

Lo anterior implica que la demanda deberd rechazarse y devolverla con
sus anexos sin necesidad de desglose al interesado como lo dispone el articulo 90 del
cdédigo general del proceso, en lo tocante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda VERBAL DECLARATIVO ESPECIAL
MONITORIO, promovida por GILBERTO BELTRAN OSPINA., contra EDIFICIO TERUEL -
PROPIEDAD HORIZONTAL., al no haber sido subsanada.

SEGUNDO: PRESCINDIR la orden de devolucién de la demanda y sus
anexos, por haberse presentado de forma digital.

TERCERO: EJECUTORIADO el presente proveido, desandtese de los libros
radicadores y archivense las diligencias.

"~

S
NOTIFIQUESE ( !‘
\

El Juez, \‘\_. ! \
L
v ‘ \‘ ‘:' :

LEONEL FERNANDO GIRALDO RGA



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLCMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PCUGER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y “OMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce'(12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  73001418900520230032000.

Demandante: COOPJURIDICOS COOPERATIVA JURIDICOS ABOGADOS.
Demandado: NIDIA STEPHANIA TCRRES ROJAS.

La anterior demanda EJECUTIVA promovida por COOPERATIVA JURIDICOS
ABOGADOS, contra NIDIA STEPHANIA TCRRES ROJAS, “Es Inadmisible”, toda vez que el
demandante solicita en la pretensidn N°. 2, setore mandamiento de pago Por la suma
de $29.500.00 (veinte y nueve mil quinientos pesos mcte) por los intereses legales
corrientes a la tasa del 27% EA. desde que se hizo erigible la obligacién y que han
corrido a la fecha del presente, asi como hasta que se satisfagan las pretensiones,
respetando el interés mdximo autorizado por ia Superintendencia Financiera de
Colombia, no obstante y de conformidac: con la pratansion N°. 3, refiere el ejecutante
se libre mandamiento ejecutive peor lasuma de $14.500.00 (catorce mil quinientos
pesos mcte) porlos intereses moratoros desde que se hizo exigible la obligacién y que
han corrido a la fecha del presente; ast Gomo hasta que se satisfagan las pretensiones,
respetando el interés mdaximo- autorizado por la Superintendencia Financiera de
Colombia.

Lo cual es totalmerite contrario a derecho, por cuanto al cobrar intereses
moratorios desde que se hizo exigible la obligacién y que han corrido a [a fecha del
presente, asi como hasta que sé safisfagan las preiensiones e intereses comientes
desde que se hizo exigible ia’'obligacion y que: han corrido a la fecha del presente, asi
como hasta que se satisfegan las pretensiones, se estarian cobrando al ejecutado
doble interés por la misma obligacion,

En ese orden de ideas debe comeg- dichas pretensiones, toda vez que los
intfereses de plazo, son aquellos que se causar: por un crédito de capital durante el
plazo que se le otorga al deudsr para pagario, <aso contrario a los intereses
moratorios que corresponden d la indeminizaciér: de perjuicios que debe satisfacer el
deudor cuando ha incurmide en mora de pagar la cantidad debida. (Concepto
Superintendencia Bancaria de” ColomBia 19990158822 del 4 de mayo de 1999).
Debiendo el interesado comégir dichas, pretensiones en tal sentido, aclarando las
fechas de los intereses comienteés y mordtorios.

Asi las cosas, 'la demanda deberd inddmi’rirse concediéndosele al
interesado un término de Cinco (5) dias para que subsane los defectos sefialados,
conforme lo dispone el Articulo 90 del C G. del P.

NOTIFIQUESE

El Juez,

A

LEONEL EE‘RNANDb\slgALDc ROA



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por,estado No. 018
fijado en la scretaria del juzgado hoy 15 de:mayo de
2023 a las 8:00 a.m. L

SECRETARIA NOHRA D!SNEY VASQUEZ DIAZ

!




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL FODERK PUBLICO
JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Niil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  73001418200520230032300.
Demandante: INES POVEDA."”

Demandado: MARTHA LILY OCAMPO GUERRERO.

La anterior demanda EJECUTIVA “oromovida por INES POVEDA, contra
MARTHA LILY OCAMPO GUERRERQ, “Es Inadmisibie”, toda viez que el demandante
solicita en la pretensidn N°. 2, se libre mandarmiento de pago por los intereses de plazo
de conformidad con la tasa maximar. legal autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, desde que se siscribid el presante titulo ejecutivo el dia 5 de
enero de 2022 y hasta que se satisfagan totalrmente lgs pretensiones, no obstante, vy
de conformidad con la pretensién N°. 3, refiere el.ejesutante se libre mandamiento
ejecutivo por los intereses moratorios de conformidad con la tasa méxima legal
autorizada por la Superinteridencia Financiera 'd.e Colombia, desde que se hizo
exigible la obligacién desde el dia 8 de abril del afo 2022 y hasta que se satistagan
totalmente las pretensiones. -

Lo cual es totalmente contrario a derecho, por cuanto al cobrar intereses
moratorios desde que se hizo exigible la obligacién y hasta que se satisfagan
totalmente las pretensiones, asl como hasta que se sotfisfagan las pretensiones e
intereses corrientes desde que se suscribié el presente titulo ejecutivo el dia 5 de enero
de 2022 y hasta que se sofi'sfagan'fonIMGnie las prefensiones, asi como hasta que se
satisfagan las pretensiones, se estarian cabrando 4l ejecutado doble interés por la
misma obligacidn. . R R v

En ese orden de Lideos debe corrégir dichas pretensiones, toda vez que los
intereses de plazo, son aguelios que se causgn por un crédito de capital durante el
plazo que se le otorga al deudor poia pagarlo, caso confrario a los intereses
moratorios que corresponden d la indemnizacisn de perjuicios que debe satisfacer el
deudor cuando ha incurrido en mora de pagar la:cantidad debida. (Concepto
Superintendencia Bancaria de Colombia 1999015883-2 del 4 de mayo de 1999).
Debiendo &l interesado cgn,‘egir dichas. pretensiones en tal sentido, aciarando las
fechas de los intereses comientes y moratorios.

Asi las cosas, la demondo deberd ‘inadmitise concediéndosele al
interesado un término de Cinco (5) dias para que subsane los defectos sefialados,
conforme lo dispone el Articulo 90 del C.G. del P.

NOTIFIQUESE EEEN :

] \. ' S .
El Juez, ; 4

4
ko
DO GIRALDO ROA

LEONEL FERNAN



JUZGADO DOCE GIVIL MUNICIPAL
- IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 a las 800 a.m. '

'

SECRETARIA NOH'RA DISNEY VASQUEZ DIAZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima' ; Mayo Doce (12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo o

Radicacion: 7300141 8900520”&032800
Demandante: I?ICARCO VALDER‘?AMA FERRER.
Demandado: YURi PAQL' _?RODRI\JUEZ RUEDA.

La anterior demo‘ndo EJECUT:IVA promovida por RICARCO VALDERRAMA
FERRER, contra YURI PAOLA RODRIGUE/ RUEDA, “Es ‘nadmisible”, toda vez que el
demandante solicita en la pr etensién Ne. 2, se libre mandamiento de pago por la suma
de dinero de OCHOCIENTOSMIL PESOS ($800.000) PESOS M/CTE Por los intereses
moratorios que se causen al maximo perraitido por I ley, conforme lo ordenado por
la Superfinanciera, desde el 30 DE ABRIL DE 2022, hasia cuando se efectué el pago,
no obstante, y de conformidad con la pretension N°. 3, refiere el ejecutante se libre
mandamiento ejecutive Por la'suma de dinero de DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000)
PESOS M/CTE Por los inferesas moratorios que se causen al mdximo permitido por la
ley, conforme lo ordenado . porla Superfmcnaero desde el 01 DE FEBRERO DE 2022,
hasta cuando se efectué el pogo

Lo cual es fo’rolmen’re confrqno a derecho, por cuanto se estarian
cobrando a la ejecutada Qoble interés per la misma obligacion.

En ese orden de |deqs debe corregir dichas pretensiones, foda vez que los
intfereses de plazo, son oquellos que se causan por un credito de capital durante el
plazo que se le otorga al deudor’ po*a pcegarlo, caso contrario a los intereses
moratorios que corresponden a la mdemmzomon de pearjuvicios que debe satisfacer el
deudor cuando ha incurrido en mora de pagar la cantidad debida. (Concepto
Superintendencia Bancaria de Colomblo 19992015883-2 del 4 de mayo de 1999).
Debiendo el interesado comregir. d|chqs pretensiones en tal sentido, aclarando las
fechas de los infereses cornen’res v moro’rorlos

Asl las cosas, IE:J démon'do deberd inadmitirse concediéndosele dl

interesado un término de Clnco {5) dias poro gue subsane los defectos sefialados,
conforme lo dispone el Arhc-ulo 20 d@l C N del P.

I.EONEI. FERNANDO ..:IRAI.I)/O\Rj

JUZGADO DOCE ,IVIL ViUNICIPAL
. IBAGUE-TOLIMA

NOTIFIQUESE

H Juez,

- "ESTADO
La providensia anterior se notifica por estade No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal de responsabilidad civil extracontractual.
Radicacion:  73001418900520230033500.

Demandante: JESSICA NATALY ORJUELA QUESADA.
Demandado: GUMER JAVIER AGUILAR SOTO Y OTRA.

Elevédndose solicitud de parte de la apoderada actora, mediante la cual
insiste en que se decrete la medida cautelar, indicando: “(...) Lo anterior, teniendo en
cuenta que, en la demanda inicial efectivamente se acredifo que se agotd la
conciliacién prejudicial; {...).

Ante lo cuadl, el despacho le llama la atencién a la togada, para que se
apersone del proceso, por cuanto, a la fecha no obra pronunciamiento del
despacho, en contra de decretar medidas cautelares, ni mucho menos con
fundamento en que no se ha agotado la conciliacién prejudicial como requisito de
procedibilidad, prueba de lo anterior, es el proveido de fecha 21 de abril de los
corrientes, mediante el cual se admitié la demanda y dispuso en su numeral 4°,
atinente a las medidas cautelares, que previo al decreto de las cautelas, la parte
prestara la caucién allirequerida.

En ese orden de ideas, las medidas cautelares, no se han decretado, no
por negativa del despacho, sino por el contrario, por negativa de la parte
demandante, de aportar la pdliza requerida.

En ese orden de ideas, se niega la peticidon de la togada.

NOTIFIQUESE  ~ r

El Juez, \ (AN
V\‘ ‘.:'\ \
\A/\/\ !
DO RO

LEONEL FERNANDED GIRAL




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNIC:PAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibague Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  73001418900520230038500.

Demandante: INMOBILIARIA ROSALBA ROCHA Y CIA LTDA.
Demandado:  NELLY YOHANNA CUBILLOS VALDERRAMA'Y OTRAS.

Se pronuncia el despacho resgecio de la admisibilidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por INMOBILIARIA ROSALBA ROCHA Y CIA LTDA,
contra NELLY YOHANNA CUBILLOS VALDERRAMA ALBA LUCIA VERGARA MONSALVE y
AMPARQO VALDERRAMA DE CUBILLOS.

Para resolver se CONSIDERA.:

Atendiendo a lo. solicitbtdo por la parte demandante en el
escrifo precedente y del contratd dée arrendamiente, arimado a la demanda, resulta
acargo de la parte eJecu’rc:do una obhgcqon clarg, expresay exigible de pagar unas
sumas liquidas de dinero.

En tal virtud, y segun lo prescrito-en el art. 422 del C.G. del P., el Juzgado,

RESUELVE:

1°) ADMITASE la anterior demanda ejecutiva de minima cuantia promovida
por infermedio de apoderado por INMOBILIARIA ROSALBA ROCHA Y CIA LIDA,
contra NELLY YOHANNA CUBILLOS VALDERRAM A, ALBA LUCIA VERGARA MONSALVE y
AMPARO VALDERRAMA DE CUBILLOS.

2°) Llibrese mandamients ejecutivo de minima cuantia a faver
de INMOBILIARIA ROSALBA ROCHA Y CIA LTDA, contra NELLY YOHANNA CUBILLOS
VALDERRAMA, ALBA LUCIA VERGARA MONSALVE y AMPARO VALDERRAMA DE
CUBILLCS, por las siguientes simas de dinero:

s Con fundomen’réé'h éj'cbr_ﬂ"rq’ro,de arrendamiento para local comercial,
suscrito el dia 17 de noviembre de 2021.

a. Por concepto del canon de'orrendompén’ro del 1 al 13 de diciembre de
2022 la suma de UN MILLON NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS
PESOS ($1.947.400) M/CTE.

b. Por la suma de TRECE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL
PESOS ($13.482.000) M/CTE Por concepfo de la cldusula penal a gue hace referencia
el conirato de arrendamiento en sy, clousulo décima segunda por mora en los
cdnones antes anotados ‘ :

3°) Entérese de este proveldo a ios demandados NELLY YOHANNA CUBILLOS
VALDERRAMA, ALBA LUCIA VERGARA MONSALVE y AMPARO VALDERRAMA DE
CUBILLOS, en los términos sefidlados en los arficulos 290 vy ss. Del C.G. del P., y articulo
8 de la Ley 2213 del 13 de Junio del 2022, haciéndosele saber en el acto gue cuenta
con un término de cinco (5) dias. para pagor y diez (10) dias para excepcionar, 10s
cuales comren smuh‘cneamenie



4°) Recondzcase personerid}u?f&iico para octuar en este proceso al Dr,
PEDRO NEL OSPINA GUZMAN, como apoderado judicial de la parte demandante, en
los términos y para los efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez, \}V\/\/\
fi

LEONEL FERNANDO GIRALDO ROA

!

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
[BAGUE-TOLIMA

- ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018
fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de

2023 alas 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12} de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 73001418200520230039100.
Demandante: YASMIN ARDILA OSF‘|NA
Demandado: IRANIO PORTELA Br’AVO

Se pronuncia el despacho respecto de la admisibilidad de la presente
demanda ejecutiva adelantada por YASMIN ARDILA OSPINA, contra IRANIC PORTELA
BRAVO.

Para resolver se CONSIDERA:

Atendiendoe a lo sclicitado por parte Demandante en el escrito precedente
y de la Letra de Cambio, arrirmada a-la Demanda, resulta a cargo de la parte
ejecutada una obligacién clorc: expreso y actualmente exigible de pagar unas sumas
iquidas de dinero. R

En tal virtud, y seguin lo prescrito en el art, 422 del C.G. del P, el Juzgado,
RESUELVE: | |

1°) ADMITASE la anterior demanda eiecutivc de minima cuantia promovida
por YASMIN ARDILA OSPINA, confra IRANIO PORTELA BRAVO.

2°) Librese mandamiento ejecutivo de minima cuantia a favor de YASMIN
ARDILA OSPINA, contra IRANIO® PORTELA_‘BRA\/O. Por las siguientes sumas de dinero:

e Con fundamento en la lefra de cambio, sin nimero, con fecha de
suscripcidn 6 de mayo de 201 9

a. Porla suma de SEIS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($6.500. 000),
por concepto de saldo de copl’rol '

b. Porlosintereses moroiorlos,“d'ue legalmente corresponda sobre el capital
anterior, a la tasa mdaxima de&:re’rqdo por la Superfinanciera de Colombia, liquidados
en su momento procesal oportuno desde que la obligacidn se hizo exigible, esto es el
7 de mayo de 2020, y hasta cuando se redlice el pago total de la obligacion.

c. Por los intereses.comientes y/o de plazo, que legalmente le corresponda
sobre el capital anterior, a la tasa. del 1.5% mensual, pactada en el titulo, sin que
exceda la fasa decre’rodo por Ia Superflror(:lero de Colombia, liquidados en su



momento procesal oportuno desde la suécripcién del titulo esto es mayo 06 de 2019
hasta la fecha de vencimiento mayo 06 de 2020.

3°) Entérese de este proveido al demandado IRANIO PORTELA BRAVO, en
los términos sefalados en los articulos 290 v ss. Del C.G. del P., y arliculo 8 de la ley
2213 del 13 de Junio del 2022, haciéndosele saber en el acio que cuenta con un
término de cinco {5) dias para pagar vy diez (10) dias para excepcionar, los cuales
corren simultdneamente.

4°) Reconccer a la sefiora YASMIN ARDILA OSPINA, el derecho gue le
consagra el arficulo 28 del Decreto 196 de 1971, para lifigar en causa propia dentro
del presente proceso. .

NOTIFIQUESE

Bl Juez,

I
\
LEONEL FERMANDL GIRALDO RO

t
|
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE-TOLIMA

ESTADO
La providencia anterior se notifica por estado No. 018

fijado en la secretaria del juzgado hoy 15 de mayo de
2023 alas 8:00 a.m. '

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal de restitucidén de inmueble arrendado.
Radicacién:  73001418900520230043200.

Demandante: MIGUEL ANTONIO RAMIREZ MIRANDA.
Demandado: 189 COMPANY S.A.S.

La anterior demanda VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO.,
promovida por MIGUEL ANTONIO RAMIREZ MIRANDA., contra 189 COMPANY S.A.S., “Es
Inadmisible”, toda vez que, al versar la demanda sobre un bien inmueble, debe como
requisito adicional, especificar su ubicacién, linderos actuales, nomenclaturas y
demd@s circunstancia que los identifiquen, sin que los documentos aportados se
puedan establecer los linderos del inmueble objeto de restitucién. (Articulo 83 del
cédigo general del proceso).

Por Ultimo, al tratarse de un asunto sometido al trédmite del proceso verbal,
sus pretensiones deben ser enmarcadas dentro del conjunto de pretensiones,
denominadas como, “declarativas”, sin embargo, en las pretensiones nimero cuatro
y quinto, las mismas, fratan de unas pretensiones propias de un proceso de ejecucion,
configurdndose asi, una indebida acumulacién de pretensiones.

Asi las cosas, la demanda deberd inadmitirse concediéndosele al
interesado un término de Cinco (5) dias para que subsane los defectos sefialados
conforme lo dispone el Articulo 90 del C.G del P., y el articulo é de la ley 2213 del 13
de junio de 2022. La cual se deberd aportarse por el apoderado actor, en un solo
documento PDF legible.

Previo al decreto de la medida cautelar solicitada, de conformidad a lo
normado en el articulo 590 del cédigo general del proceso, debe prestar caucién en
dinero, real, bancaria o compafia de seguros, por la suma de $6.640.000.00.

Recondzcase personeria juridica para actuar en este proceso al abogado

DANIEL ALEJANDRO VELASQUEZ AVILA., como apoderado judicial, de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LEONEL FERNAI%IDO GIRALDO RO/




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué - Tolima, Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal de enriquecimiento sin justa causa, “actio in rem
verso”.

Radicacién:  73001418900520230043300

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Demandado: SOL MARIA TOCORA DE MORALES.

La anterior demanda VERBAL DE  RESPONSABILIDAD  CIVIL
EXTRACONTRACTUAL., promovida por ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES., contra SOL MARIA TOCORA DE MORALES., “Es Inadmisible”, toda
vez que, pretendiendo el actor omitir lo establecido en el articulo 6 de la ley 2213 del
13 de junio de 2022, atinente, a la obligacién del demandante con la presentaciéon
de la demanda él envié simultaneo de la misma a la parte demandada, salvo en los
casos que se solicitan medidas cautelares. En el presente asunto, ni solicitaron
medidas cautelares, ni se remitié la demanda de manera simultdnea junto con la
presentacién de la misma.

Adviértase que, en el evento de optar por las medidas cautelares, las
mismas deben ajustarse a las establecidas en el articulo 590 del cédigo general del
proceso.

No informa el lugar de notificaciones electrénicas de la parte demandada,
conforme al numeral 10, articulo 82 del CGP, y articulo 6, ley 2213 del 2022.

Asi las cosas, la demanda deberd inadmitirse concediéndosele al
interesado un término de Cinco (5) dias para que subsane los defectos sefialados
conforme lo dispone el Articulo 90 del C.G del P., y el articulo 6 de la ley 2213 del 13
de junio de 2022

Recondzcase personeria juridica para actuar en este proceso a la

abogada ANGELICA COHEN MENDOIZA., como apoderada judicial, de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez,

,
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LEONEL FERNANDb GIRALDO ROA’




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL ]
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal responsabilidad civil extracontractual.
Radicacién:  73001418900520230044100.

Demandante: RUBY NELSY CARDENAS GONZALEZ.
Demandado: JANER ANDRES CELI GONZALEZ Y OTRO.

La anterior demanda VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL., promovida por RUBY NELSY CARDENAS GONZALEZ., contra
JANER ANDRES CELI GONZALEZ Y DEISY ZARABANDA GUZIMAN., “Es Inadmisible”, toda
vez que, conforme lo normado en el articulo 621 del C.G. del P., no se aporté acta de
conciliacién extrajudicial en derecho, como requisito de procedibilidad. Habida
cuenta que no solicitaron medidas cautelares. Se itera que la conciliacién aportada,
es en equidad, y no en derecho, conforme la exigencia de la ley 2220 de 2022.

De optar por las medidas cautelares, las mismas deben ser conforme al
articulo 590 del estatuto procesal civil, en armonia con lo sentado por la H. Corte
Suprema de Justicia, en diversos pronunciamientos sobre el tema, CSJ STC 10609-2016,
citada en STC 15432-2017.

Asi mismo, el anexo de la demanda, (Archivo 03Anexo2. Expediente
digital), debe adjuntarlo nuevamente, por cuanto, el mismo no permite su
visualizacién.

Asi las cosas, la demanda deberd inadmitirse concediéndosele al
intferesado un término de Cinco (5) dias para que subsane los defectos sefialados
conforme lo dispone el Articulo 90 del C.G del P., y el articulo 6 de la ley 2213 del 13
de junio de 2022. La cual se deberd aportarse por el apoderado actor, en un solo
documento PDF legible.

Recondzcase personeria juridica para actuar en este proceso al abogado
OLIVERIO SOTO BOTERO., como apoderado judicial, de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del memorial poder conferido

NOTIFIQUESE

Bl Juez, &
LEONEL FER‘NANL%)O GIRALDO ROA
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal de responsabilidad civil contractual.
Radicacién: 73001418900520230044500.

Demandante: GERMAN BAQUERO RODRIGUELZ.
Demandado: COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR SA.

TEMA A TRATAR:

Se pronuncia el despacho respecto de la admisibilidad de la
presente VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL de MENOR
CUANTIA adelantada por GERMAN BAQUERO RODRIGUEZ., contra COMPANIA
DE SEGUROS BOLIVAR S.A., previo las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Norma el Articulo 25 del Cédigo General del Proceso.

(...

“Son de menor cuantia _cuando versen sobre pretensiones
patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimyv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta
salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv). (Negrila y
Subrayado fuera de texto original).

(...

El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, serd el
vigente al momento de la presentacién de la demanda..."

Establece el Articulo 26 ibidem

“Articulo 26. Determinacidn de la cuantia. La cuantia se determinard

asi:

1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacién...”, (Negrilla y
Subrayado fuera de texto original).

Competencia de los Juzgados Civiles Municipales, en primera
instancia.

Al respecto, regla el inciso primero del articulo 18, de la codificacion
procesal civil.



l. <Inciso cormregido por el articulo 1 del Decreto 1736 de 2012. El
nuevo texto es el siguiente:> De los procesos contenciosos de menor cuantia,
incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccidn contencioso administrativa. (Negrilla 'y
Subrayado fuera de texto original).

También conocerdn de los procesos contenciosos de menor cuantia
por responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideraciéon a las partes, salvo los que comespondan a la jurisdiccidn
contencioso administrativa.

El articulo 25 del Cédigo General del Proceso, establece que los
procesos son de menor cuantia, cuando sus pretensiones que excedan el
equivalente a los Cuarenta (40) S.M.L.M.V., sin exceder los Ciento Cincuenta
(150) S.M.L.M.V.

Ahora bien, de conformidad a lo dispuesto en el Decreto 2613 del 28
de diciembre de 2022, el salario minimo legal mensual vigente para el aio
2023, asciende a la cantidad de Un Millén Ciento Sesenta Mil Pesos M/cte
($1.160.000.00).

En consecuencia, en aplicacién a las normas en cita, se consideran
procesos de menor cuantia, aquellos cuyas pretensiones sobrepasen la suma
de $46.400.001.00 sin exceder el valor de $174.000.000.00.

Luego entonces, como la pretensidn en este asunto se determinaq,
por lo sefialado por la parte accionante, en el acdpite de pretensiones, se
tienen que, pretende declarar el incumplimiento confractual, de la pdliza de
seguros, de parte del tomador y persona asegurada (demandante) y la
aseguradora (demandada), por valor del leasing habitacional, por la suma de
$102.711.552.00.

De igual manera, en el acdpite denominado, “CUANTIA Y
JURAMENTE ESTIMATORIO", lo sefala el actor, en la suma de $102.711.552.00.

Para un gran total de Ciento Dos Millones Setecientos Once Mil
Quinientos Cincuenta y Dos Pesos M/cte ($102.711.552.00), lo que se encuentra
dentro de este margen, el proceso debe ser considerado como de menor
cuantia, razén por la cual la competencia para conocer de esta accion esta
radicada en los Juzgados Civiles Municipales, al tenor de lo dispuesto en el
articulo 18 del Cédigo General del proceso.

En consecuencia, toda vez que, de acuerdo a la cuantia de las
pretensiones, las mismas son de menor cuantia, lo que conlleva a rechazar la
demanda por falta de competencia y en su lugar remitir el expediente a la
oficina judicial de Ibagué, a efecto de que se reparta entre los juzgados civiles
municipales de lbagué, por ser estos los competentes para conocer de la
presente accion.



Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR, I|a presente demanda VERBAL DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL de MENOR CUANTIA adelantada por
GERMAN BAQUERO RODRIGUEL., contra COMPARIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A,
por falta de competencia, en razén al factor cuantia.

SEGUNDO: ORDENAR, El envié del expediente a la oficina judicial de
lbagué - reparto, a efectos de que se reparta entre los juzgados civiles
municipal de Ibagué.

TERCERO: ORDENAR, que por secretaria se dejan las constancias de
rigor

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .
\\ “'\\.
El Juez, ( \ \

A

LEONEL FERN\'I-\N"EDO GIRALDO RDA

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL )
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal de restitucién de inmueble arendado.
Radicacién:  73001418900520230045900.

Demandante: ANA LUISA FERNANDA TOVAR PULECIO.
Demandado: NILSON GUILLERMO ARENAS CONDE Y OTROS.

La anterior demanda VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO.,
promovida por ANA LUISA FERNANDA TOVAR PULECIO., contra NILSON GUILLERMO
ARENAS CONDE, DORIS SIERRA LOPEZ Y ERIKA ALEXANDRA CORTES MORA., “Es
Inadmisible”, toda vez que, al versar la demanda sobre un bien inmueble, debe como
requisito adicional, especificar su ubicacién, linderos actuales, nomenclaturas y
demds circunstancia que los identifiquen, sin que los documentos aportados se
puedan establecer los linderos del inmueble objeto de restitucién. (Articulo 83 del
cédigo general del proceso).

Por Ultimo, al tratarse de un asunto sometido al trdmite del proceso verbadl,
sus pretensiones deben ser enmarcadas dentro del conjunto de pretensiones,
denominadas como, “declarativas”, sin embargo, en la pretensién numero tres, la
misma, trata de una pretensién propia de un proceso de ejecucién, configurdndose
asi, una indebida acumulacién de pretensiones.

Optando la actora, por medidas cautelares, en lugar de remitir la
demanda a los demandados, simultdneamente con la presentacién de la demanda,
conforme lo establecido en la ley 2213 de 2022, las medidas cautelares, no son de
recibo para esta sede judicial, por cuanto la primera, solicita el embargo del 50% del
salario y prestaciones sociales de los demandados NILSON GUILLERMO ARENAS
CONDE Y DORIS SIERRA LOPEZ, sea lo primero indicar que, las prestaciones sociales,
son inembargables, y el salario, en la proporcién solicitada, es improcedente, por
cuanto, dicho porcentaje solo procede, en procesos de ejecuciones de alimentos y
cuando el demandante es una Cooperativa legalmente constituida. No siendo
ninguno de los eventos el caso de marras.

La segunda solicitud de medidas cautelares, debe la parte indicar el
nombre de las entidades financieras, donde deben dirigirse los oficios respectivos.

Previo al decreto de la medida cautelar solicitada, de conformidad a lo
normado en el articulo 590 del cédigo general del proceso, debe prestar caucion en
dinero, real, bancaria o compaiiia de seguros, por la suma de $1.920.000.00.

Por Ultimo, allegadas la parte demandante, con el fin que sean tenidas en
cuenta, los archivos 15, 16, 17, 18, 19 y 20, del expediente digital, sin embargo, los
mismos, vienen en formato, OPUS, los cuales son incompatibles con las herramientas
dadas por el consejo superior de la judicatura, dadas a los despachos judiciales, por
lo que no permite su visudlizacion, debiéndolas presentar la parte demandante, en
formato legible PDF.

Asi las cosas, la demanda deberd inadmitise concediéndosele al
interesado un término de Cinco (5) dias para que subsane los defectos sefialados
conforme lo dispone el Articulo 90 del C.G del P., y el articulo 6 de la ley 2213 del 13



de junio de 2022. La cual se deberd aportarse por el apoderado actor, en un solo
documento PDF legible.

Reconocer a la sefiora ANA LUISA FERNANDA TOVAR PULECIO, el derecho
que le consagra el articulo 28 del Decreto 196 de 1971, para litigar en causa propia
dentro del presente proceso.

NOTIFIQUESE

S

\ ! \
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\“ .
LEONEL FERNANDO GIRALDO RO
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El Juez,

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL ]
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
Ibagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Referencia: Diligencia de aprehensién y entrega de garantia
mobiliaria.

Radicacién:  73001418900520230046700.

Demandante: RESPALDO FINANCIERO S.A.S.

Demandado: LEIDY VIVIANA SIERRA HERNANDEZ.

1. ASUNTO A TRATAR.

1.1. Procedente del juzgado sexto civilmunicipal de Ibagué - Tolima., quien
remitié las diligencias a esta dependencia, por considerar, que esta sede judicial
ostenta la competencia para conocer la misma, en razén al factor cuantia, razén por
la cual se pronuncia el despacho respecto a la admisibilidad de la presente solicitud
de aprehensién y entrega de un bien con garantia prendaria, promovida por
RESPALDO FINANCIERO S.A.S., y en contra de LEIDY VIVIANA SIERRA HERNANDELZ.

2. ANTECEDENTES:

2.1. Bl actor presento su escrito introductor ante los juzgados civiles
municipales de la ciudad., pretendiendo que se, ordene la aprehensién y entrega de
un bien mueble. En el acdpite de competencia indico: “Es suya en virtud de la
naturaleza del asunto, el domicilio del deudor y en consonancia con el articulo 57 de
la Ley 1676 de 2013"

2.2 El juzgado sexto civil municipal de Ibagué., a quien por reparto le
correspondié la presente diligencia, y que, mediante auto del 13 de abril de 2023,
repelia la competencia, argumentando: “(...) Con base en lo anterior y de acuerdo
a lo determinado en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. del P, se evidencia que lo
adeudado asciende a la suma de Ocho Millones Setenta y Cuatro Mil Ciento
Cuarenta y Ocho Pesos Moneda Corriente (...) De lo anterior se concluye que este
juzgado carece de competencia en razén a la cuantia para conocer del presente
asunto {...)"

3. CONSIDERACIONES:

3.1. Efectuado el examen preliminar de la demanda, se observa que no es
este despacho el competente para conocer de ella por razén, al factor objetivo, en
relacion con la naturaleza del asunto, dado que el conocimiento de la presente
solicitud, corresponder a los juzgados civiles municipales de la ciudad, en Unica
instancia, tal y como lo dispone el numeral 7° del articulo 17 del cédigo general del
proceso, que establece: “7. De tfodos los requerimientos y diligencias varias, sin
consideracién a la calidad de las personas interesadas.”

3.2. Si bien es cierto, el paragrafo del mencionado articulo 17, del estatuto
procesal vigente, sefiala: “Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias
causas y competencia multiple, coresponderdn a este los asuntos consagrados en
los numerales 1, 2 y 3.", cabe resaltar que, el numeral 1°, se refiere a, “(...) los procesos
contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en relaciones de naturaleza
agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccién contencioso administrativa.”



Debe tenerse en cuenta, que la solicitud de aprehensién y entrega de un
bien con garantia prendaria, no es un proceso contencioso propiamente dicho, sino
hace parte de las peticiones propias de la modalidad de pago directo previstas en el
articulo 60 de la ley de garantias Mobiliarias, concordante con lo establecido en el
numeral 2° del articulo 2.2.2.4.2.3 del decreto 1835 del afo 2015, que dispone a su
tenor literal:

“(...) Si pasados cinco (5) dias contados a partir de la solicitud el garante
no hace entrega voluntaria del bien al acreedor garantizado, este dltimo podra
solicitar a la autoridad jurisdiccional competente la aprehension y entrega del bien
sin_que medie proceso o framite diferente al dispuesto en esta seccién frente a
aprehensién y entrega. (Negrilla y Subrayado fuera del texto original).

3.3. Este mismo argumento fue expuesto por la H. Corte Suprema de
Justicia, en el auto de fecha 04 de septiembre de 2017, textualmente dijo:

“Lo primero que debe advertirse, es que en el presente caso la peticion de
aprehensién y entrega de garantia no supone el planteamiento de un proceso
propiamente dicho, muestra clara de ello es que el Decrefo 1835 de 2015,
expresamente, prevé que esta gestion se <<podrd solicitar a la autoridad jurisdiccional
competente ... sin que medie proceso o framite diferente al dispuesto en esta
secciéon>>; lo que deja en evidencia que esta actuacién obedece a una diligencias
varias o requerimiento que le ha sido asignado en particular a los jueces civiles
municipales, tal cual se desprende del articulo 57 de la ley 1676 de 2013, en
concordancia con el canon 17 numeral 7 del Cédigo General del Proceso” (AC8161-
2017; 04-12-17).

En un pronunciamiento mds reciente, el érgano de cierre en materia civil,
sentd: “(...) se itera, el criterio segin el cual la asignacién se determina por la
ubicacién de los bienes, cuando la accién abrigue <<derechos reales>>. En
consecuencia, las diligencias de este linaje se atribuyen a los Juzgados Civiles
Municipales o Promiscuos Municipales, segun sea el caso, de donde estén los muebles
garantizadores del cumplimiento de la obligacién” (Auto AC747-2018. CSJ).

3.4. Por esta misma sendaq, se pronuncié el superior jerdrquico - juzgado
cuarto civil del circuito de la ciudad de Ibagué - Tolima, estudiando un recurso de
alzada, en proceso 73001310300420190007301, sostuvo:

42.3. Sea esta la oportunidad para expresar que se modifica la postura
juridica que en la materia habia asumido este despacho judicial, al haber tramitado
con anterioridad solicitudes de aprehensién y entrega, cuando el bien materia de
garantia tenia una mayor cuantia. Es por ello que, a partir de esta providencia, se
varia la postura, para acoger los pronunciamientos reiterados de la Corte Suprema
de Justicia que soportan esta decision.”

3.5. Asi entfonces, la cuantia de este proceso, de acuerdo a las pretensiones
actuales de la demanda, no depende de la procedencia o no de la petita, no
definen la competencia, sino que la competencia se debe determinar por el factor
objetivo en atencién a la naturaleza del asunto.

Para definirla, aunque parezca redundar, no debe ser considerada como
un proceso judicial, sino como una solicitud de entrega de garantia mobiliaria, es asi
como lo ensefia el articulo 57 y pardgrafo segundo del articulo 60 de la ley 1676 de
2013.

3.6. Bajo los anteriores argumentos, para este estrado judicial, el juzgado
sexto civil municipal de Ibagué., no debié de haberse rehusado la competencia del




asunto, pues la competencia, para este tipo de solicitudes, no se determina por el
factor cuantia, sino por el contrario, el factor objetivo (naturaleza del asunto).

Sobre esta base, lo Unico pertinente para determinar la competencia, es el
factor objetivo, gue no es ofro que la naturaleza del asunto, acatando el articulo 17
del cédigo general del proceso, que asigna el conocimiento de estas diligencias a los
juzgados civiles municipales, en Unica instancia. Lo que conlleva a rechazar la
demanda por falta de competencia, proponiendo conflicto negatfivo de
competencia, con el juzgado sexto civil municipal de la ciudad, y en su lugar remitir
el expediente a la oficina judicial de Ibagué, a efecto de que se reparta entre los
Juzgados Civiles del Circuito de Ibagué, para que estos, en calidad de superior
jerdrquico de los juzgados en contienda, diriman el conflicto aqui planteado,
declarando el funcionario competente para asumir, el conocimiento de la presente
diligencia.

3.7. En consecuencia, se dispone proponer conflicto negativo de
competencia, con el juzgado sexto civil municipal de lbagué., ante los Juzgados
Civiles del Circuito de lbagué, para que sean estos en calidad de superior jerdrquico
de los Juzgados en conflicto, el que dirima el conflicto de competencia aqui
suscitado, conforme al articulo 139 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

4. RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR, Ia presente solicitud de aprehensién y enfrega de un
bien con garantia prendaria, promovida por RESPALDO FINANCIERO S.AS., y en
contra de LEIDY VIVIANA SIERRA HERNANDEZ, por falta de competencia, en razén al
factor objetivo (naturaleza del asunto).

SEGUNDO: PROPONER, conflicto negativo de competencia con el juzgado
sexto civil municipal de lbagué., ante los Juzgados Civiles del Circuito de Ibagué.

TERCERO: ORDENAR, la remisidn de esta y sus anexos, para que sea
repartida entre los Juzgados Civiles del Circuito de Ibagué., a fravés de la oficina
judicial reparto.

CUARTO: EJECUTORIADO el presente proveido, desandtese de los libros

radicadores y archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

N
\ |
LEONEL FERNA@NDO GIRALDO ROA

El Juez,

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL ]
HOY 005 TRANSITORIO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
lbagué Tolima., Mayo Doce (12) de Dos Mil Veintitrés (2023)

Proceso: Verbal especial de pertenencia.
Radicacién:  73001418900520230046800.

Demandante: IVAN DARIO CARDONA AGUDELO.
Demandado: MARIO JOSE SANCHEZ TRONCOSO Y OTROS.

La anterior demanda VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA., promovida por
IVAN DARIO CARDONA AGUDELO., contra MARIO JOSE SANCHEZ TRONCOSO Y
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS., “Es Inadmisible”, toda vez que, el actor, no
da cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5° del articulo 375 del cédigo general
del proceso, en el sentido que, no dirige la demanda en contra de todas las personas
determinadas titulares de derecho real principal, sujetos a registro, por cuanto,
examinado el certificado de libertad y tradicién aportado, del inmueble objeto a
usucapir, identificado con la matricula inmobiliaria No. 350-116335 de la oficina de
registro de instrumentos publicos de Ibagué, aparecen como titulares de derechos
reales, muchas mas personas, que la aqui demandada.

Sibien es cierto, lo pretendido es el 2.7777%, del globo de mayor extensién,
este hace parte de una comunidad, debiendo el actor, dirigir la accién en contra de
todos los propietarios, y no solo, en contra del propietario de la cuota parte objeto de
usucapir.

En ese sentido, la pretensién enervada en el libelo es contraria a derecho,
por cuanto el actor solicita la inscripcidn en el folio de matricula inmobiliaria No. 350-
116335 de la oficina de registro de instrumentos pUblicos de Ibagué, de la cuota parte
reclamada al demandante IVAN DARIO CARDONA AGUDELO, debiendo solicitar, la
apertura de un nuevo folio, y causando una segregacién parcial del folio de matricula
inmobiliaria No. 350-116335.

Asi las cosas, la demanda deberd inadmitirse concediéndosele al
interesado un término de Cinco (5) dias para que subsane los defectos sefialados
conforme lo dispone el Articulo 90 del C.G del P., y el articulo é de Ia ley 2213 del 13
de junio de 2022. La subsanacién respectiva deberd aportarse por el apoderado en
un solo PDF legible.

Recondzcase personeria juridica para actuar en este proceso al abogado

JERLEY PORTELA TORRES., como apoderado judicial, de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez, (

i\ A
LEgNEL FERNANDO GIRALDO ROA




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL IBAGUE-TOLIMA

ESTADO La providencia anterior se notifica por estado No. 018 fijado en la secretaria del
juzgado hoy 15-05-2023 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA NOHRA DISNEY VASQUEZ DIAZ
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