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Clase

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

Juzgado Municipal - Promiscuo 003 Malambo
Estado No. 44

FIJACION DE ESTADOS

Demandado

De Viernes, 17 De Marzo De 2023

Demandante Fecha Auto

Loreley Del Carmen Alcaldia De Malambo

Arrieta Molina

Malenqui Zujail Peroza Mutual Ser Eps 16/03/2023
Rodriguez

Jorge Alvaro Polanco Prisma Nova 16/03/2023
Ponton

Auto / Anotacién

16/03/2023 Auto Ordena - Declarar

Responsable, De
Desacato, Al Sefior
Rumeniggue
Monsalvealvarez En
Calidad De Representante
Legal De La Alcaldia
Municipal De Malambo,
Porincumplimiento Del
Fallo Adiado Octubre Seis
(06) De Dos Mil Veintidés
(2022), Proferido Por
Estedespacho.

Sentencia - Niega Amparo
Hecho Superado

Auto Rechaza De Plano

En la fecha viernes, 17 de marzo de 2023, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada

laboral del despacho.

Generado de forma automatica por Justicia XXI.

LISETH ESPANA GUTIERREZ

Secretaria

Cadigo de Verificacion

75257558-c513-49de-8¢82-960ebclclb3b



RAD. 08433-40-89-003-2023-00050-00

DEMANDANTE: ALBA ROSA ALCALA BLANCO C.C. No. 22.526.541
DEMANDADO: ASMERIA JUDITH ALTAMAR TRUYOL C.C. No. 22.526.678
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

SENORA JUEZ: Sefior Juez a su Despacho el referenciado proceso informandole que la parte
demandante ha solicitado con la demanda Medidas Cautelares. Al Despacho para lo que estime
proveer. Malambo, 16 de Marzo de 2023.

La Secretaria,

LISETH BEATRIZ ESPANA GUTIERREZ

JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE MALAMBO. Malambo, marzo
dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO DEL PROVEIDO

Decidir sobre el tramite respectivo de las medidas cautelares solicitadas por la parte
ejecutante en contra de ASMERIA JUDITH ALTAMAR TRUYOL identificada con la C.C No.
C.C. No. 22.526.678, sobre el embargo del 50% del salario, prestaciones sociales y demas
emolumentos embargables que esta perciba, no es procedente, por no encontrarse la
demandante inmersa en las excepciones de inembargabilidad de conformidad con lo
estipulado en el art. 344 del Cédigo Sustantivo del Trabajo.

El art. 344 del Cadigo Sustantivo del Trabajo que es del siguiente tenor:
“Articulo 344. Principio y excepciones

1. Son inembargables las prestaciones sociales, cualquiera que sea su cuantia.
2. Exceptuense de lo dispuesto en el inciso anterior los créditos a favor de las
cooperativas legalmente autorizadas y los provenientes de las pensiones
alimenticias a que se refieren los articulos 411 y Concordantes del Cadigo Civil,
pero el monto del embargo o retenciéon no puede exceder del cincuenta por ciento
(50%) del valor de la prestacioén respectiva.”

En su lugar se decretara el embargo de la 1/5 parte del salario a la demandada.
previo las siguientes:
CONSIDERACIONES

Del cuerpo de la demanda, considera esta agencia judicial que la solicitud planteada cumple con
lo establecido en los articulos 593 y 599 del CGP, por lo cual se procedera a decretar las medidas
cautelares solicitadas por la parte ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE MALAMBO

RESUELVE:

1. No acceder al embargo del 50% del salario, prestaciones sociales y demas
emolumentos embargables que percibe la demandada sefiora ASMERIA JUDITH
ALTAMAR TRUYOL identificada con la C.C. No. 22.526.678, en calidad de empleada
de la Gobernacion del Atlantico. Por no encontrarse la demandante inmersa en las
excepciones de inembargabilidad de conformidad con lo estipulado en el art. 344 del
Caddigo Sustantivo del Trabajo.

2. Decretar el embargo y retencién de la 1/5 quinta parte del excedente del salario,
prestaciones sociales y demas emolumentos embargables que percibe la demandada
sefiora ASMERIA JUDITH ALTAMAR TRUYOL identificada con la C.C. No. 22.526.678,
en calidad de empleada de la Gobernacion del Atlantico. Las sumas retenidas deberéan
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RAD. 08433-40-89-003-2023-00050-00

DEMANDANTE: ALBA ROSA ALCALA BLANCO C.C. No. 22.526.541
DEMANDADO: ASMERIA JUDITH ALTAMAR TRUYOL C.C. No. 22.526.678
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

ser consignadas oportunamente a 6rdenes de este Juzgado en la cuenta de depdésitos
judiciales No. 084332042003 del BANCO AGRARIO de Barranquilla, de acuerdo con lo
dispuesto en el numeral 9° del Art. 593 del Codigo General del Proceso, se le previene
al pagador de la mencionada entidad que realice el respectivo descuento y depdsito con
base en la informacién aqui suministrada de lo contrario responderd por dichos valores
tal como lo indica el Paragrafo 2° del articulo mencionado. Oficiese en tal sentido a la
Gobernacion del Atlantico, correo electrénico: notificacionesjudiciales@atlantico.gov.co

3. Limitese el embargo a la suma de CINCO MILLONES CIEN MIL PESOS M/L ($
5.100.000).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ESTELLA RODRIGUEZ MORON
LA JUEZA

g.h.h

Firmado Por:

Luz Estella Rodriguez Moron
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 03 Promiscuo Municipal
Malambo - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a6f598fc12390bbdba4f3bfb3454439h3fe2579ef1bfffc6e30878873ff29fd5
Documento generado en 16/03/2023 03:26:49 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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RADICACION No.08433-40-89-003-2023-00045-00

DEMANDANTE: JORGE ALVARO POLANCO PONTON

DEMANDADO: EMPRESA PRISMA NOVA S.Ay personas indeterminadas.
PROCESO: LANZAMIENTO POR OCUPACION DE HECHO DE PREDIOS RURALES

INFORME SECRETARIAL: Sefiora juez, al despacho la presente demanda de LANZAMIENTO
POR OCUPACION DE HECHO DE PREDIOS RURALES promovido por el sefior JORGE
ALVARO POLANCO PONTON en contra de EMPRESA PRISMA NOVA S.A y Personas
indeterminadas, informandole que nos correspondid por reparto y se encuentra pendiente para
su admision. Al Despacho para lo que estime proveer.

Malambo, Marzo 16 de 2023.

LISETH BEATRIZ ESPANA GUTIERREZ
Secretaria

JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE MALAMBO. Malambo, Marzo
dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023).

Ingresa al Despacho la presente demanda de PROTECCION LEGAL DE AMPARO POLICIVO
promovido por el sefior JORGE ALVARO POLANCO PONTON en contra de EMPRESA PRISMA
NOVA S.A, y personas indeterminadas, a fin de resolver sobre la admisién de esta, previas
las siguientes:

CONSIDERACIONES,

Revisado el libelo demandatorio se observa que la parte demandante pretende que se le
declare la proteccién legal y vigencia del Amparo Policivo a su favor y se declarare y ordene
la reanudacion de la diligencia policiva suspendida el 17 de Abril de 2017 en un término de
48 horas a partir de la notificacion de la sentencia, todos asuntos del consorte y ambito de
aplicacion del Derecho De Policia.

El proceso de amparo policivo permite la proteccion de la posesiéon o de la mera
tenencia que una persona ostenta frente a un bien inmueble, para ordenar que el
guerellado suspenda los simples actos arbitrarios.

La Corte Constitucional en Sentencia T-048 de 1995, defini6é el amparo policivo como:

“Es un mecanismo preventivo dirigido a restablecer el poder de hecho que el poseedor o
tenedor ejerce sobre un bien inmueble o mueble, o especificamente en una servidumbre
(arts. 125 y 128), sin que importe en cada caso concreto la valoracion juridica relativa al
derecho real o personal que el actor pudiera tener (propiedad, uso, usufructo, servidumbre,
arrendamiento, etc.)"

Bajo esas consideraciones, resulta claro concluir que la finalidad del proceso de
perturbacion a la posesion o a la mera tenencia, es la de cautelar, prevenir e impedir la
vulneracién y el desconocimiento de la situacion factica que se origina de la posesion o de
la mera tenencia desplegada sobre los bienes, amparando la integridad del mismo y
garantizando la proteccion del statu quo que existia antes del acto acusado como
perturbatorio y asi recobrar la condicion existente con anterioridad.

El proceso verbal —abreviado de proceso policivo de amparo por perturbacion a la
posesion regulado en la Ley 1801 de 2016.

La Ley 1801 de 2016. En su Titulo VII se establece dentro de las denominadas “acciones
de proteccion de los bienes inmuebles” este procedimiento, prescribe que, para los efectos
de dicha normatividad, especialmente, los relacionados con el presente apartado, la
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posesion, mera tenencia y servidumbres a los que se hace alusion estan definidos por los
articulos 762, 775y 879 del Cdédigo Civil (Art. 76).

Describe como comportamientos contrarios: perturbar la posesion o mera tenencia de un
inmueble o mueble por causa de dafios materiales o hechos que la alteren e impedir el
ingreso, uso y disfrute de la posesién o tenencia de un inmueble al titular de este derecho
y demaés, frente a lo cual sefiala las medidas correctivas a adoptar (Art.77).

EL ART 79 del ibidem, Dispone que la querella puede ser presentada ante el Inspector de
Policia por “el titular de la posesion o la mera tenencia de los inmuebles particulares o de
las servidumbres; las entidades de derecho publico; y los apoderados o representantes
legales de los antes mencionados

Amparo de la posesion, la meratenenciay las servidumbres es una “medida de
caracter precario y provisional"

Resulta importante destacar que cuando se consagra que el amparo de la posesién, la mera
tenencia y las servidumbres es una “medida de caracter precario y provisional’, no cambia la
naturaleza y dindmica de este procedimiento establecido en el anterior CAdigo de Policia. Basta
ubicar el Titulo en el que se encuentra el articulo que asi lo dispone y analizar la finalidad de la Ley
1801 de 2016, para comprender que el Legislador quiso que la autoridad de policia, no definiera
quién es el titular de los derechos reales en controversia, sino que resolviera el litigio frente a la
tenencia pacifica de un bien, motivo por el cual las partes implicadas deben acudir a la justicia
ordinaria. Asi, el art. 80 citado no suprime el caracter definitivo de la decisién que se profiere en el
proceso policivo, solo destaca el objeto de lo que se protege: el statu quo de la situacion de las
personas frente a sus bienes y no el derecho de propiedad.

En consecuencia, para que prosperen las pretensiones del querellante se requiere que este
sea el tenedor o poseedor del bien inmueble, existan actos o hechos perturbatorios que
impiden el goce pleno de la cosa, que tales hechos sean arbitrarios y no se encuentren
respaldados por ninguna ley dado que deben ser el resultado del actuar del querellado (vias
de hecho), y que exista relacién causal entre tales hechos y la parte querellada.

Por su parte la ocupacion de hecho es un proceso a través del cual se pone fin a la
ocupacién arbitraria de un inmueble y se restituye su tenencia a favor del tenedor legitimo.
Esta figura se encuentra consagrada en la Ley 57 de 1905 y fue reglamentada mediante el
Decreto 992 de 1930, y fue disefiada para poner fin a la ocupacion arbitraria de un inmueble
y restituir su tenencia a favor del tenedor o poseedor legitimo.

Sin embargo, las normas anteriormente citadas fueron retiradas del ordenamiento juridico,
a través de la Sentencia C-241 del 7 de abril del 2010 (En efecto, en dicha sentencia la
Corte decide declararse INHIBIDA, por ausencia actual de objeto, para estudiar la
exequibilidad del Articulo 15 de la Ley 57 de 1905) y a pesar de esto, en Colombia, se
siguen adelantando por parte de las Inspecciones de Policia y los Alcaldes Municipales
procesos de lanzamiento por ocupacion de hecho y estos se siguen basando en el articulo
15 de la Ley 57 de 1905 y en su decreto reglamentario 992 de 1930.

En dicha Sentencia, la Corte precisa que el procedimiento que en adelante habra de
adelantarse para activar la accién policiva cuando ocurra una ocupacion de hecho, no es
otro que el dispuesto en el Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana. ( Ley
1801 de 2016).

Para lo cual se desarrolla el presente compendio normativo traido a colacion, Ley 1801 de
2016- Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana:
(...) DELAPROTECCION DE BIENES INMUEBLES.

DE LA POSESION, LA TENENCIA Y LAS SERVIDUMBRES.
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ARTICULO 76. DEFINICIONES. Para efectos de este Codigo, especialmente los relacionados con
el presente capitulo, la posesion, mera tenencia y servidumbre aqui contenidas, estan definidos por
el Caédigo Civil en sus articulos 762, 775 y 879.

ARTICULO 77. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA POSESION Y MERA TENENCIA DE
BIENES INMUEBLES. Son aquellos contrarios a la posesion, la mera tenencia de los bienes
inmuebles de particulares, bienes fiscales, bienes de uso publico, bienes de utilidad publica o social,
bienes destinados a prestacion de servicios publicos. Estos son los siguientes:

1. Perturbar, alterar o interrumpir la posesion o mera tenencia de un bien inmueble ocupandolo
ilegalmente.

2. Perturbar la posesion o mera tenencia de un _inmueble o mueble por causa de dafios
materiales o hechos que la alteren, o por no reparar las averias o dafios en el propio inmueble
gue pongan en peligro, perjudiguen 0 molesten a los vecinos.(negrilla, subrayado y cursiva del
despacho))

ARTICULO 79. EJERCICIO DE LAS ACCIONES DE PROTECCION DE LOS BIENES
INMUEBLES. Para el ejercicio de la accién de Policia en el caso de la perturbacion de los derechos
de que trata este titulo, las siguientes personas, podran instaurar querella ante el inspector de Policia,
mediante el procedimiento Unico estipulado en este Cédigo:

1. El titular de la posesién o la mera tenencia de los inmuebles particulares o de las servidumbres.
2. Las entidades de derecho publico.

3. Los apoderados o representantes legales de los antes mencionados.

().

ARTICULO 80. CARACTER, EFECTO Y CADUCIDAD DEL AMPARO A LA POSESION, MERA
TENENCIA Y SERVIDUMBRE. El amparo de la posesion, la mera tenencia y las servidumbres, es
una medida de caracter precario y provisional, de efecto inmediato, cuya Unica finalidad, es mantener
el statu quo mientras el juez ordinario competente decide definitivamente sobre la titularidad de los
derechos reales en controversia y las indemnizaciones correspondientes, si a ellas hubiere lugar.

PARAGRAFO. La accién policial de proteccion a la posesion, la mera tenencia y servidumbres de
los inmuebles de los particulares, caducara dentro de los cuatro (4) meses siguientes a la
perturbacién por ocupacion ilegal. (...)

En ese orden de ideas y teniendo en cuenta las pretensiones y las normas citadas, constata
el Despacho que no es competente para dirimir el conflicto aqui planteado, puesto que tal
como se evidencia en los hechos planteados en la demanda y la norma en comento, son
del consorte de los tramites previstos para el ejercicio de la accién de Policia.

Si bien es cierto el amparo a la posesion o tenencia es una medida de caracter precaria y
provisional que se dicta en tramites policivos y la norma indica que la finalidad, es mantener
el statu quo mientras el juez ordinario_competente decide definitivamente sobre la
titularidad de los derechos reales en controversia y las indemnizaciones correspondientes,
a la justicia ordinaria se acude cuando el poseedor en este caso, tiene una vocaciéon de
prescribir el inmueble y ostenta el animus y corpus, bajo los parametros de aplicacion
del articulo 375 del CGP, o para defender su posesion tiene a su favor una sentencia
que ordene cesar la perturbacién o prohiba la ejecuciéon de una obra o de un hecho
conforme lo sefialado en el articulo 377 del CGP, lo que no se observa dentro del estudio
de la presente demanda, no ajustandose lo normado al caso, ni adecuado las
pretensiones a una prescripcion adquisitiva de dominio por lo tanto, este Despacho
rechazard la presente demanda por falta de competencia para conocer del presente
proceso .
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En mérito a lo anteriormente expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Malambo,
RESUELVE:

1.- RECHAZAR de plano por falta de competencia, la presente demanda de PROTECCION
LEGAL DE AMPARO POLICIVO promovido por el sefior JORGE ALVARO POLANCO PONTON
en contra de la EMPRESA PRISMA NOVA S.A y Personas indeterminadas, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- Una vez ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente toda vez que fue presentado
de manera virtual conforme a la Ley 2213 de 2022, previas las constancias de rigor, una vez
cumplido lo anterior. Registrese su egreso en el sistema de informacion estadistica de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ ESTELLA RODRIGUEZ MORON
LA JUEZA

g.h.h

Firmado Por:

Luz Estella Rodriguez Moron
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 03 Promiscuo Municipal
Malambo - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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RAD. 08433-40-89-003-2023-00050-00

DEMANDANTE: ALBA ROSA ALCALA BLANCO C.C. No. 22.526.541
DEMANDADO: ASMERIA JUDITH ALTAMAR TRUYOL C.C. No. 22.526.678
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

SENORA JUEZ: Doy cuenta a usted de la anterior demanda Ejecutiva Singular de minima
cuantia interpuesta por ALBA ROSA ALCALA BLANCO, EN NOMBRE PROPIO, contra
ASMERIA JUDITH ALTAMAR TRUYOL, la cual nos fue adjudicado por reparto y se encuentra
debidamente radicada. Al Despacho para lo que estime proveer.

Malambo, 16 de Marzo de 2023.

La Secretaria,

LISETH BEATRIZ ESPANA GUTIERREZ

JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE MALAMBO. Malambo, marzo
dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023).

De lo acompafiado a la demanda, se encuentra la letra de cambio de fecha de creacién 19 de
junio del 2021 por valor de $ 3.400.000 M/L, del cual se desprende la existencia de una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible de pagar una cantidad liquida de dineroy con
fecha de vencimiento para el pago el dia 19 de octubre de 2021, constituyéndose la parte
demandada en mora desde esta misma fecha.

Asi reunidos los requisitos prescritos en el articulo 621, 671 del codigo de comercio, y 422,
430y ss. Del codigo general del proceso es procedente librar mandamiento de pago, por tanto
y en mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Malambo

RESUELVE:

PRMERO: Librar orden de pago por la via ejecutiva a favor de ALBA ROSA ALCALA BLANCO
y en contra de ASMERIA JUDITH ALTAMAR TRUYOL, por la suma de tres millones
cuatrocientos mil pesos M/L ( $ 3.400.000 .00) por concepto del capital contenido en el titulo
valor Letra de Cambio de fecha 19 de junio del 2021, mas los intereses a plazo causados
desde el 19 de junio de 2021 hasta el 19 de Octubre de 2021 AL 1.7% mensual, mas los
intereses moratorios legales permitidos, causados a partir del 20 de octubre de 2021, hasta
cuando se verifique el pago total de la obligacion a la tasa de la superfinanciera, suma que
debera cancelar la parte demandada dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
de esta providencia.

SEGUNDQO: Notificar a la parte ejecutada de acuerdo con los Art.291, 292 y 301 del Cddigo
General del Proceso o conforme lo prevé el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, haciendo
entrega de la demanda y sus anexos al demandado. Adicionalmente se le exhorta a la parte
demandante que una vez proceda con la diligencia de notificaciones incorpore la direccién de
correo electrénico institucional j03prmpalmalambo@cendoj.ramajudicial.gov.co_ para efectos
de que el demandado conozca la direccion a la que debe dirigirse a notificarse. Adviértasele
al demandado que tiene un término de diez (10) dias para proponer excepciones de mérito.

TERCERQO: la sefiora ALBA ROSA ALCALA BLANCO, identificada con la C.C No. 22.526.541
actla en nombre propio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ ESTELLA RODRIGUEZ MORON

LA JUEZA
g.h.h

Firmado Por:
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Sentencia de Primera Instancia N° 24

RAD. 08433-40-89-003-2023-00055-00

ACCIONANTE: MALENQUI ZUJAYL PEROZA RODRIGUEZ COMO AGENTE OFICIOSO DE
RONNELY ZUJAY PEROZA RODRIGUEZ

ACCIONADO: MUTUAL SER EPS

REF: ACCION DE TUTELA

DERECHO: SALUD

JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE MALAMBO. Malambo, dieciseis (16) de marzo
del dos mil veintitrés (2023).

I.- ASUNTO

Corresponde a este despacho pronunciarse sobre la accion constitucional instaurada por la sefiora
LORENA SEHUANES SAEN en representacion de su hijo menor de edad ARTURO ANDRES
ALVAREZ SEHUANES contra SURA E.P.S. por la presunta violacion de los derechos
fundamentales a la salud, previos los siguientes:

Il.- ANTECEDENTES

La sefiora MALENQUI ZUJAYL PEROZA RODRIGUEZ como agente oficioso de RONNELY ZUJAY
PEROZA RODRIGUEZ instauré accién de tutela contra MUTUALSER E.P.S. Para que se le
protejan sus derechos fundamentales a la salud, elevando como pretension principal que la
accionada se sirva a garantizar la autorizacion y entrega del tratamiento denominado FACTOR DE
CRECIMIENTO EPIDERMICO RECOMBINANTE HUMANO 75 MCG EPIPROT.

lll.- HECHOS
Indica la accionante, lo siguiente:

‘PRIMERO. — RONNELY ZUJAY PEROZA RODRIGUEZ Se encuentra afiliado al Sistema General
de Seguridad Social en Salud a través de MUTUAL SER EPS.

SEGUNDO. - Mi hija es una paciente, diagnosticado con ULCERA POR PRESION
POLITRAUMATISMO POR HERIDA DE PROYECTIL. este diagnostico es doloroso ademas que sin
el tratamiento adecuado empeora rapidamente poniendo en riesgo su SALUD y su integridad fisica.

TERCERO. —En este momento ella tiene problemas para obtener su tratamiento FACTOR DE
CRECIMIENTO EPIDERMICO RECOMBINANTE HUMANO 75MCG EPIPROT 24 VIALES, este
medicamento ha sido formulado por el médico especialista de manera urgente para tratar la ulcera
grave que la aqueja; pero MUTUAL SER EPS, no autoriza el tratamiento, vulnerando sus derechos
manteniéndola en una situacién de dolor constante y sin darme ningun tipo de respuesta.

CUARTO: - De igual forma sefior juez, manifiesto ante usted que su calidad de vida es cada vez
menor por el incumplimiento de MUTUAL SER EPS, ya que le estan vulnerando sus derechos al no
darle el tratamiento completo FACTOR DE CRECIMIENTO EPIDERMICO RECOMBINANTE
HUMANO 75MCG EPIPROT 24 VIALES y. Esté tratamiento es fundamental para su recuperacion y
el cual evita que su salud empeore poniendo en riesgo su integridad.

QUINTO. - Los deberes del MUTUAL SER EPS no se agotan con la simple expedicién de formulas
es indispensable que las mismas puedan hacerse efectivas, es verdaderamente reprochable que
tenga pendiente la entrega de este tratamiento FACTOR DE CRECIMIENTO EPIDERMICO
RECOMBINANTE HUMANO 75MCG EPIPROT, estos incumplimientos por parte de MUTUAL SER
EPS han sido constantes, el diagnostico que presenta la tiene incapacitada practicamente, no le
permite realizar ninguna actividad los dolores y la incomodidad son constantes sin este tratamiento
sus ulceras estan empeorando y su situacion se esta haciendo méas gravosa.

SEXTO. - El no suministro del tratamiento adecuado por parte de MUTUAL SER EPS desconoce su
derecho a la salud y la pone en constante riesgo esto a pesar de que es una persona menor de
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edad con una enfermedad huérfana que deberia gozar de especial proteccién segun la Constitucion
Politica, el Estado debe protegernos en razén de que nos encontramos en circunstancias de
debilidad manifiesta, pues nos vemos obligadas a “afrontar el deterioro irreversible y progresivo de
su salud.

SEPTIMO. - El actuar de MUTUAL SER EPS ademas de contraer el ordenamiento juridico
colombiano en materia de salud. Transgrede abiertamente los derechos fundamentales a la salud,
vida digna y acceso a un tratamiento médico integral, continuo y oportuno de la cual es acreedor,
en consecuencia, del incumplimiento repetitivo de MUTUAL SER EPS, su salud se ve afectada., sin
contar que por su edad deberia contar con una proteccion reforzada como bien lo ha dicho la corte
constitucional.”

IV.- TRAMITE PROCESAL

Mediante proveido fechado el pasado 03 de marzo del 2023, se admitié esta accion, ordenandose
requerir a la accionada para que se pronunciara sobre los hechos contenidos en la presente accion
MUTUALSER EPS.

Surtida la notificacién (archivo digital: anexo digital 10 constancias correo) la accionada allega
contestacion de la tutela negandose a las pretensiones de la accionante y solicitando negar el
amparo o en su defecto declarar improcedente la presente accion constitucional.

V.- PRUEBAS
Se resuelve la presente accién con los documentos allegados al proceso, a través de las partes.
VI.- CONSIDERACIONES

Descrita la actuacion surtida con ocasién del tramite preferente, resulta valido asegurar que la La
sefiora MALENQUI ZUJAYL PEROZA RODRIGUEZ como agente oficioso de RONNELY ZUJAY
PEROZA RODRIGUEZ, es titular de los derechos presuntamente agraviados, esta legitimado para
solicitar su proteccion, mientras que, MUTUALSER E.P.S., Est4 legitimada en la causa por pasiva,
restando agregar que esta agencia judicial es competente para resolver este conflicto segun
previenen los articulos 37 del Decreto 2591 de 1991 y 1° del Decreto 1382 de 2000.

La Accién de Tutela consagrada en el articulo 86 superior, es un mecanismo concebido para la
proteccion inmediata de los derechos fundamentales de toda persona, cuando éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier autoridad publica o de los
particulares, en los casos expresamente previstos en la Ley.

Para la procedencia de este mecanismo tutelar, es necesario que el afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial para hacer valer sus derechos, salvo que se ejerza como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

La accién de tutela procede a titulo subsidiario cuando la proteccion judicial del derecho fundamental
no puede plantearse, de manera idénea y eficaz, a través de un medio judicial ordinario y, en este
sentido los medios judiciales ordinarios tienen preferencia sobre la accién de tutela. No obstante, la
accion de tutela procede como mecanismo transitorio, asi exista un medio judicial ordinario, cuando
ello sea necesario para evitar un perjuicio irremediable. La existencia de dichos medios, sera
apreciada en concreto, en cuanto a su eficacia atendiendo las circunstancias en que se encuentra
la solicitante.

La sefiora MALENQUI ZUJAYL PEROZA RODRIGUEZ como agente oficioso de RONNELY ZUJAY
PEROZA RODRIGUEZ considera que MUTUALSER E.P.S., vulnera los derechos incoados en la
presente accion constitucional.

VIl. PROBLEMA JURIDICO.

Partiendo del analisis de los fundamentos facticos del amparo, se considera como problema juridico
a resolver si ¢ MUTUALSER E.P.S. vulneré los derechos fundamentales a la salud, de la menor
RONNELY ZUJAY PEROZA RODRIGUEZ al no autorizarle los servicios médicos mencionados?
Para lo cual, previamente se estudiaran pronunciamientos del alto cuerpo colegiado en lo
Constitucional.
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VIll. MARCO JURISPRUDENCIAL
En cuanto al derecho a la Salud, la Honorable Corte Constitucional ha sostenido:

“De acuerdo con la Carta Politica, la salud es un servicio publico a cargo del Estado. No obstante,
la Corte Constitucional, a través de su jurisprudencia, reconocio que dicho servicio es un derecho,
el cual se considera fundamental en si mismo y, por ende, exigible por via de la accion de tutela. Al
efecto, esta Corporacion sefialé que:

“Asi las cosas, el derecho a la seguridad social en salud, dada su inexorable relacién con el principio
de dignidad humana, tiene el caracter de derecho fundamental, pudiendo ser objeto de proteccion
judicial, por via de la accién de tutela, en relacién con los contenidos del POS que han sido definidos
por las autoridades competentes y, excepcionalmente, cuando la falta de dichos contenidos afecta
la dignidad humana y la calidad de vida de quien demanda el servicio de salud.T6].

Actualmente la Ley Estatutaria de Salud claramente reconoce la fundamentalidad de tal derecho.
En la sentencia C-313 de 2014 al respecto se dijo:

“[E]Jl derecho fundamental a la salud es autbnomo e irrenunciable, tanto en lo individual como en lo
colectivo. En segundo lugar, manifiesta que comprende los servicios de salud de manera oportuna,
eficaz y con calidad para la preservacién, el mejoramiento y la promocién de la salud. En tercer
lugar, radica en cabeza del Estado el deber de adoptar politicas que aseguren la igualdad de trato
y oportunidades en el acceso a las actividades de promocién, prevencién, diagndstico, tratamiento,
rehabilitacion y paliacion para todas las personas. Finalmente, advierte que la prestacion de este
servicio publico esencial obligatorio, se ejecuta bajo la indelegable direccién, supervision,
organizacion, regulacién, coordinacion y control del Estado™

Respecto al caso sub judice que motivé el inicio de la presente accién constitucional sostuvo la Alta
Corporacion:

“El alcance del derecho fundamental a la salud impone a las entidades prestadoras de salud y al
Estado, como titular de su administracion, la necesidad de que la atencion médica brindada a los
usuarios tenga una cobertura tal, que la prevencion, tratamiento, recuperacion o atenuacion, segun
el caso, de las patologias que les aquejen y sus correspondientes efectos, tenga asidero en la
materializacion de la prestacion de dichos servicios y no sea una mera idealizacion normativa
carente de fundamento practico.

En ese orden de ideas, cuando el correspondiente profesional determina que un paciente demanda
la prestacion de servicios médicos, la realizaciébn de procedimientos o el suministro de
medicamentos e insumos, sin importar que estén o no incluidos en el Plan Obligatorio de Salud, la
respectiva entidad prestadora esta en el deber de proveérselos.’?

En cuanto a los servicios necesarios para que una persona sobrelleve su padecimiento, la Honorable
Institucién ha sefialado:

“En virtud del principio de integralidad del servicio de salud, la Corte Constitucional ha sido enfatica
en sefialar que el tratamiento que debe proporcionarsele al enfermo no se reduce a obtener la
curacion. Este, debe estar encaminado a superar todas las afecciones que pongan en peligro la
vida, la integridad y la dignidad de la persona, por tal razon, se deben orientar los esfuerzos para
que, de manera pronta, efectiva y eficaz reciba los cuidados médicos tendientes a proporcionarle el
mayor bienestar posible.3

Con respecto al servicio de transporte en el Sistema General de Seguridad Social en Salud, la
Honorable Corte Constitucional ha enfatizado en la Sentencia T-653 del 28 de noviembre de 2016:
“13. La jurisprudencia constitucional ha identificado situaciones de usuarios del sistema de salud
colombiano en las que el servicio de transporte no estd incluido en el POS y los procedimientos
médicos asistenciales ordenados para su tratamiento son requeridos con necesidad[12]. En tales
eventos, esta Corte ha concluido que el servicio de transporte se constituye en el medio para que

1 Corte Constitucional, sentencia T-014/17. M.P. Dr GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO
2 Corte Constitucional, ibidem
3 Corte Constitucional, ibidem
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las personas accedan a los servicios de salud necesarios para su rehabilitacién en los casos en que
el servicio no se pueda brindar en el lugar de residencia del paciente cuya responsabilidad recae
sobre él mismo o sobre su familia[13]. En ese sentido, esta Corporacion establecioé que las EPS
deben brindar el servicio de transporte siempre que:

(i) ni el paciente ni sus familiares cercanos tienen los recursos econdmicos suficientes para
pagar el valor del traslado vy (ii) que de no efectuarse laremisidn se pone en riesgo ladignidad,
lavida, laintegridad fisica o el estado de salud del usuario[14].(negrilla de este despacho fuera
del texto original)

14. Del mismo modo, este Tribunal no solo ha previsto la necesidad de reconocer el servicio
transporte para el paciente, sino también para un acompafiante debido a que el POS no contempla
dicho servicio. Con tal fin, la Corte ha sostenido que se debe corroborar que el usuario (i) dependa
totalmente de un tercero para su movilizacion, (ii) necesite de cuidado permanente para garantizar
su integridad fisica y el ejercicio adecuado de sus labores cotidianas y, (iii) ni el paciente ni su familia
cuenten con los recursos econémicos para cubrir el transporte del tercero[15].”

IX.-Caso Concreto

La accionante pretende que a través de la presente accion, se ordene a MUTUALSER E.P.S., que
realice la autorizacion del tratamiento medico FACTOR DE CRECIMIENTO EPIDERMICO
RECOMBINANTE HUMANO 75 MCG EPIPROT, derivado del diagnostico que padece ULCERA
POR PRESION GRADO IV (NORTON Y BRADEN DE ALTO RIESGO 2. POLITRAUMATISMO POR
HERIDAS PROYECTIL DE ARMA DE FUEGO.

Ahora bien, teniendo en cuenta los precedentes jurisprudenciales a los que se hizo referencia
anteriormente y de acuerdo con los hechos, pruebas, este despacho procedera a Determinar si la
entidad accionada ha vulnerado los derechos fundamentales del accionante.

Descendiendo al caso bajo estudio, observa el despacho, que una vez surtida la notificacion como
obra (archivo virtual anexo digital 11), la accionada MUTUALSER EPS manifiesta lo siguiente:

Aduce que la paciente RONNELY ZUJAY PEROZA RODRIGUEZ se encuentra hospitalizada en la
CLINICA DE LA COSTA desde el dia 27 de febrero de 2023, y aduce que el tratamiento solicitado
ya se encuentra autorizado y que sera prestado porla IPS CUIDADO SEGURO EN CASA para
las respectivas aplicaciones del tratamiento recetado, en este orden de idea allega autorizacién
numero *22374861-8001* (véase imagen adjunta)
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En este orden de ideas, la encartada ha sido diligente en la autorizacion de los servicios que dieron
razén a la presente accion constitucional como quiera que adosa a su contestacion acta de
notificacion telefonica, en donde se le comunica la autorizacion de los servicios requeridos y el
prestador de los servicios y que estos seran practicados desde el momento en que den el alta
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médica de la CLINICA DE LA COSTA como quiera que se encontraba hospitalizada desde el 27 de
febrero de 2023.

Asi mismo allega los adjuntos que demuestran el cumplimiento de lo pretendido por la accionante,
como lo son historias de evolucién médica de la CLINICA DE LA COSTA (visible a folio 13 al 16 del
adjunto virtual 11respuestamutualser)

WCLMCA CLINICA DE LA COSTA SAS
x: (COSTA NIT. B00120856-5

CRA 50 No 80-80 TEL: 3369909
BARRANGQUILLA - ATLANTICO

FECHA Y HORA DE IMPRESION: D8/03/2023 11:43 AM - USUARIO!

MOMBRE: RONNELY ZUJAY PEROZA RODRIGUEZ DOCUMENTO: SC 7433039

FECHA DE NACIMIENTO: 2008-11-16 EDAD: 16 Afc(s) 3 Mes(es) 21 Dia(s)
ESTADO CIVIL: Scltera(a) TELEFONO:

DIRECCION: LAS MALVINAS

OCUPACION: - SEXO: Femenino

ENTIDAD: MUTUAL SER ESS EMPRESA SOLIDARIA DE SALUD

ACOMPANANTE: MALENKYS PEROZA TELEFONO:3142887180
RESPONSABLE: Nombre: MALENKYS PEROZA Documento Mo:
Direccion: Telefono: 3142067180 Parentesco: PADRES

FORMATO N™: 31 Pagina 1 de 4
FechalHora Apertura: 2023-3-7 13:54:15 FechaHora Finalizacion:2023-03-07 13:55:01

EVOLUCION MEDICA

Analisis

Paciente femenina de 16 afos cuya enfermedad con antecedentes de politraumatismo por heridas proyectil
de arma de fuego, frauma cranecencefdlico severo secundario a heridas por proyectil de arma de fuego
(créaneo, cuello, térax, miembro superior izquierdo) , prolapso de globo ocular derecho, hemoneutorax
bilateral [resuelto), fractura de himero izquierdo, fractura de segundo dedo de mano izguierda, dlcera por
presian grado IV en regidn sacra, Glcera por presion grado |1l trocantéricas. ingresa al servicio de urgencias
el dia 25/02/23 por presentar cuadro clinico de inicio 23/02/23 caracterizada por fiebre, aumento de
secreciones a través de tragueostomia y cambio en tonalidad fornéndose purulentas, acompafidandose
adicionalmente de disnea y desaturaciones periféricas (88%). Adicionalmente, presencia de orina fétida y
concentrada por lo que se maneja de manera ambulatoria con cefalexina, sin mejoria. Dada persistencia de
sintomatologia consulta al servicio de urgencias institucional, donde se inicia oxigeno suplementario
mediante wventury al 50% sin alcanzar saturaciones Gplimas por lo que indican traslado a unidad de cuidados
intensivos.

Y los registros de evolucién medica de la IPS prestadora CIUDADO SEGURO EN CASA (visibles
desde el folio 8 al 12 adjunto virtual 11respuestamutualser),
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IPS CUIDADO SEGURO EN CASA S.A.
Codigo del Prestador: 130010286701 Nit: 900980728-1 Fecha de
Direccién: VILLA SANDRAMZ CL & Impresidn: 2023/03/07
Teléfono: 6437471 16:07:48

P
Eh'!t:'ii,iii Web: CUIDADOSEGURO.COM

Emall: info@cuidadoseguro.com

Identificacién: SC - 7433039 Paciente: PEROZA RODRIGUEZ ROMNNELY ZUJAY

Fecha Ingreso: 2023/01/30 Hora Ing: 08:53 Ingreso:1246960

Fecha Naci: 2000-11-16 Edad: 22 afos Sexo: F

Telefono: 3142967180, Estrato: NIVEL 1

Direccidn: CALLE 97 # 7-18 Municipio: BARRANQUILLA
Empresa: ASOCIACION MUTUAL SER ESS

Contrato: CONTRATO 21254- SUBSIDIADO

Acompanante: Tel. Acompanante:

Unidad Funcional: ATENCION DOMICILIARIA AL PACIENTE CRONICO SIN VENTILACION

Fecha Atencion: | 4 atencion: 10:25 | Nueva en el servicio: | RN9TeS0eN el |y ko de heridas: 1

2023/02/22 servicio: No
MANEJO DE LA HERIDA:

Objetivo Del Plan De Manejo:Controlar infeccién mantener limpias y secas las lesiones proteger e hidratar bordes y piel perilesional
entrenar al cuidador responsable.

DATOS DE LA ATENCION:

Descripcion Dal Procedimiento:MATERIALES: Guantes limpios, gasa estéril, cloruro de sodio 0,9%, fixomul, compresa curity. Se aborda
paciente, utilizo los elementos de proteccidn personal, explico procedimiento a realizar y diligencio planilla de asistencia , realizo lavado de
manos, prepara campo estéril con materiales a utilizar, con guantes limpios retiro apdsitos sucios fijados en curacidn anterior, exudado
moderado seroso sanguinolento sin mal olor, se realiza irrigacion de lesién con solucién salina y se realiza limpieza del lecho de la herida y piel
perilesional, se seca con gasas estériles lecho de la herida y piel perilesional, lesidn con cavitacion en bordes, se palpa fascia de el hueso del
coxis, se protegen bordes con oxide de zinc, realizo cambio de guantes limpios, tomo crema fitostimoline suministrada por madre de la
paciente y aplico directamente en |a herida se logra, seguido capa de gasas estériles mas compresa curity v fijo con fixomul, termino
procedimiento queda paciente en casa en compania de familiar y auxiliar de enfermeria.

Por lo tanto, es claro mas alla de toda duda que la accionada ha cumplido con lo pretendido
por la accionante, por lo que estamos ante la configuracion de la carencia actual del objeto
por hecho superado como quiera que se ha constatado que se repard la amenaza o la
vulneracién del derecho cuya proteccion se reclama por via de esta accion constitucional.

Por las razones expuestas, el despacho considera que no hay lugar a tutelar los derechos
incoados por la parte accionante, por lo que se NEGARA a la pretension y en esa forma se
dira en la para resolutiva de la presente providencia en razon a los motivos expuestos en
la parte considerativa de esta sentencia.

En razén y mérito a lo expuesto el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE
MALAMBO, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

X.- RESUELVE

1.- DECLARAR IMPROCEDENTE , la presente accion constitucional, presentada por
LORENA SEHUANES SAEN en representacion de su hijo menor de edad ARTURO
ANDRES ALVAREZ SEHUANES contra SURA E.P.S. por carencia actual de objeto

2.- CONMINAR, a SURA EPS, para que no vuelva incurrir en la omision que dio origen a
esta accion

3’- NOTIFICAR esta decision al defensor del pueblo y a las partes de acuerdo con los
articulos 16 del Decreto 2591 de 1.991.

asesor@fundem-co.org

atlantico@defensoria.qov.co

notificacionesjudiciales@mutualser.org
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4.- En caso de no ser impugnado el presente fallo, REMITIR esta accién a la Honorable
Corte Constitucional, para su eventual revision (articulo 31, idem)
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ESTELLA RODRIGUEZ MORON
LA JUEZA

AA.

Firmado Por:

Luz Estella Rodriguez Moron
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 03 Promiscuo Municipal
Malambo - Atlantico

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: €201e91b5fc6ccd5851f01551¢1339616003d0a5e37dd75¢c74dbd0e2497dddc2
Documento generado en 16/03/2023 05:11:46 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

NOTIFICADO MEDIANTE ESTADO No. 044
MALAMBO, MARZO 17 DE 2023.

LA SECRETARIA,

LISETH BEATRIZ ESPANA GUTIERREZ



S Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura
", Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional de la Judicatura de Atlantico
u Reptiblica de Colombia Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Malambo

RAD. 08433-4089-003-2022-00470-00

ACCIONANTE: LORELEY DEL CARMEN ARRIETA MOLINA C.C. 32.644.708
ACCIONADO: ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO NIT: 890.114.335-1
DERECHO: PETICION

REAPERTURA INCIDENTE DE DESACATO

Malambo, Marzo Catorce (14) de dos mil veintitrés (2023).
1.- VISTOS

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda dentro del INCIDENTE DE
DESACATO promovido por la sefiora LORELEY DEL CARMEN ARRIETA MOLINA C.C.
32.644.708, en calidad de INCIDENTALISTA contra la ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO NIT:
890.114.335-1.

2.- ANTECEDENTES

La sefiora LORELEY DEL CARMEN ARRIETA MOLINA C.C. 32.644.708, promovié Incidente de
desacato en contra de la ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO NIT: 890.114.335-1 el dia 08 de
febrero de 2023, alegando que la entidad accionada, ha incumplido con lo ordenado en el fallo de
tutela proferido por este despacho el dia Octubre seis (06) de dos mil Veintidés (2022), donde se
amparo el derecho fundamental de peticion y se ordend ala ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO,
a través de su representante legal que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir
de la natificacién de la providencia, emita respuesta precisa, congruente y de fondo con respecto a
la peticion elevada por la accionante en fecha 22 de Junio de 2022, debiendo dirigir dicha respuesta
al correo loremitica2018@gmail.com , polofabia8@gmail.com indicado por la parte accionante para
efectos de notificaciones, de lo cual debia dar cuenta a este despacho respecto a su cumplimiento
so pena de incurrir en desacato.

3.- MARCO JURIDICO

El incidente de desacato es un mecanismo de creacién legal, a través, del decreto 2591 de 1.991,
en su Articulo 52, el cual reza:

“La persona que incumpliere una orden de un Juez proferida con base en el presente
Decreto incurrira en desacato sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta
de 20 salarios minimos mensuales, salvo que en este Decreto ya se hubiere sefialado una
consecuencia juridica sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

La sancion sera impuesta por el mismo Juez mediante tramite incidental y sera consultada
al Superior Jerarquico, quien decidira dentro de los tres dias siguientes si debe revocarse
la sancion. La consulta se hara en el efecto devolutivo.”

Este mecanismo procede a peticidn de la parte interesada, de oficio o por intervencion del Ministerio
Publico, y tiene como propésito que el juez constitucional, en ejercicio de sus potestades
disciplinarias, sancione con arresto y multa a quien desatienda las 6rdenes de tutela mediante las
cuales se protejan derechos fundamentales.

De acuerdo con su formulacién juridica, el incidente de desacato ha sido entendido como un
procedimiento que se inscribe en el ejercicio del poder jurisdiccional sancionatorio y cuyo tramite
tiene caracter incidental, es decir, su procedimiento se realiza a la luz de lo establecido en el Cédigo
General del Proceso, salvo por la brevedad de la consulta ante el superior jerarquico, que es de tres
(3) dias.

La Corte Constitucional ha manifestado que el desacato consiste en una conducta que, mirada
objetivamente por el Juez implica que el fallo de tutela no ha sido cumplido. Desde el punto de vista
subjetivo, la responsabilidad de quien ha dado lugar a ese incumplimiento debe ser deducido en
concreto, en cabeza de las personas a quienes esta dirigido el mandato judicial, o que significa que
estas deben gozar de la oportunidad de defenderse dentro del incidente y estar rodeadas de todas
las garantias procésales. El concepto de desacato, por otra parte, segun se puede leer en la norma
transcrita, alude de manera genérica a cualquier modalidad de incumplimiento de 6rdenes proferidas
por los jueces con base en el Decreto 2591 de 1.991, de lo cual resulta que no solamentepuede
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configurarse a partir de la desatencion, burla o

incumplimiento de los dispuesto en el fallo detutela sino también de la desobediencia a otras
decisiones adoptadas por el juez en el curso del proceso, como por ejemplo las que ordenan la
practica de pruebas, la remisiébn de documentos, la presentacion de informes, la supresion de
aplicacion de un acto o la ejecucion de medidas provisionales para proteger los derechos en peligro.
De la misma manera, cabe el incidente de desacato y por supuesto la sancién cuando se desobedece
la orden judicial en que consiste la prevencion de no volver a incurrir en ciertas conductas cuando en
el caso especifico hay un hechosuperado o un evento de sustraccion de materia.

En este mismo sentido, la sancion que puede ser impuesta dentro del incidente de desacato tiene
caracter disciplinario, sancionando hasta con seis meses de arresto y multa hasta de veinte salarios
minimos mensuales, sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar; resaltando que, si
bien entre los objetivos del incidente de desacato estd sancionar el incumplimiento del fallo de tutela
por parte de la autoridad responsable, ciertamente lo que se busca lograr es el cumplimiento efectivo
de la orden de tutela pendiente de ser ejecutada y, por ende, la proteccién de los derechos
fundamentales con ella protegidos.

4.- ASPECTO FACTICO

En el caso sub examine, observamos que la incidentalista LORELEY DEL CARMEN ARRIETA
MOLINA C.C. 32.644.708 , alega el incumplimientodel fallo de tutela proferido por este despacho, 06
de octubre de 2022, donde se ampard el derecho fundamental de peticion y se ordend a la
ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO, a través de su representante legal que en el término de
cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la notificacién de la providencia, emita respuesta
precisa, congruente y de fondo con respecto a la peticion elevada por la accionante en fecha 22 de
Junio de 2022, debiendo dirigir dicha respuesta al correo loremitica2018@gmail.com
polofabia8@gmail.com indicado por la parte accionante para efectos de notificaciones, de lo cual
debia dar cuenta a este despacho respecto a su cumplimiento so pena de incurrir en desacato.

Con respecto a lo anterior, manifiesta la incidentalista que la ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO
ha hecho caso omiso a la orden judicial, ya que sigue vulnerando el derecho constitucional.

El dia Febrero Nueve (09) de dos mil Veintitrés (2023) se requirié por primera vez al representante
legal Y/O quien haga sus veces, de ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO a fin que informara
acerca del cumplimiento del fallo de tutela mencionado, observando que ALCALDIA MUNICIPAL DE
MALAMBO remitié contestacion al requerimiento, no obstante, al poner en conocimiento de la parte
incidentalista la sefiora LORELEY DEL CARMEN ARRIETA MOLINA C.C. 32.644.708 de la referida
respuesta en auto de fecha Febrero Dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023), esta manifiesta aun no
haber recibido respuesta de fondo, real y concreta a la peticién, razén por la cual en auto de fecha
Febrero Diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023) se admite la solicitud de incidente de desacato. Es
de aclarar, que el representante legal de la ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO solo rindié informe
en el primer requerimiento.

De acuerdo a lo anterior, este despacho abrié a pruebas mediante auto de fecha Febrero Veintitrés
(23) de dos mil veintitrés (2023), remitiendo tanto a la parte incidentalista como a la incidentada un
cuestionario a fin de resolver el cumplimiento del fallo de tutela, de la cual Unicamente hubo
pronunciamiento de la incidentalista, quien contindia sefialando que la ALCALDIA MUNICIPAL DE
MALAMBO se niega a cumplir el fallo de tutela ordenado por este despacho.

Se verifica en el expediente, en la pieza procesal nimero 11 que adjunto al auto de admision se
remitié el trasjlado del incidente de desacato, asi mismo, se constata en el expediente de la tutela,
gue ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO fue debidamente notificada del fallo en cuestion.

Este orden de cosas, se infiere que la ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO, ha demostrado una
actitud puramente descuidada respecto del cumplimiento del fallo de accién de tutela proferido en
Octubre seis (06) de dos mil Veintidos (2022), si se tiene en cuenta que no ha cumplido con la orden
impartida y no allega respuesta o informe alguno al despacho frente al tramite incidental. Deviene
con claridad la falta de interés en el cumplimiento del fallo. Aunado a lo anterior, en el presente caso
no se puede hablar de una falta de notificacion, ni mucho menos violacion del debido proceso dado
gue la accionada ha estado enterada de todo el tramite.
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Al respecto la Corte Suprema de Justicia, sala de

casacion penal y de decision de tutela nimero 3, sostiene que el incidente de desacato tiene que
surtirse con observancia de sus etapas procesales correspondientes, esto es, APERTURA
NOTIFICACION, TRASLADO, DECRETO DE PRUEBAS, PRACTICA DE PRUEBAS Y DECISION,
de acuerdo con las previsiones generales del articulo 137 del C.P.C.y las demés aplicables, luego la
ausencia de alguna de ellas genera violacién de los derechosfundamentales de la persona
investigada.

En este sentido, la misma Corporacion (CSJ STP4067 — 2015, CSJ STP11717 — 2014 y CSJ STP,
14 de febrero de 2013, Rad. 65.187 entre otras), ha manifestado que la vinculacién del obligado a cumplir
con la orden de tutela, al tramite incidental de desacato, debe ser hecha personalmente, es decir,el inicio
del trdmite del incidente de desacato debe notificarse de forma directa ala parte incidentada, ... acto
que contrario a lo arguido por el juez colegiado, no puede entenderse cumplido con el oficio que remitié y
menos aun es posible asumir que el enteramiento se hizo en debida formaa través de laremision al interior
de la entidad, pues recuérdese que se trata de la providencia en virtud de la cual el incidentado tiene la
oportunidad de dar las explicaciones relacionadas con elincumplimiento a la orden impartida y
constituye el momento a partir del cual puede aportar o solicitar la practica de pruebas, y bajo ese
entendido, ha debido contarse con la evidencia de que fue notificado de forma personal.

5.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como lo ha manifestado la Corte Constitucional en su jurisprudencia, el concepto de desacato segun
el articulo 52 del decreto 2591 de 1991 se refiere de manera genérica a cualquier modalidad de
incumplimiento de las 6érdenes emanadas por los jueces constitucionales; configurandose una burla
o desatencion a lo ordenado en el respectivo fallo de tutela como ha resultado en este procedimiento,
con relacion al fallo proferido por esta agencia judicial, dentro de la accién de tutela adelantada por
la sefiora LORELEY DEL CARMEN ARRIETA MOLINA C.C. 32.644.708, en cuyo fallo adiado
Octubre seis (06) de dos mil Veintidos (2022), se ampararon los derechos fundamentales invocados
y se ordeno a la ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO, a través de su representante legal que en
el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la notificacién de esta providencia,
emita respuesta precisa, congruente y de fondo con respecto a la peticion elevada por la accionante
en fecha 22 de Junio de 2022, debiendo dirigir dicha respuesta al correo loremitica2018@gmail.com,
polofabia8@gmail.com indicado por la parte accionante para efectos de notificaciones, de lo cual
debia dar cuenta a este despacho respecto a su cumplimiento so pena de incurrir en desacato.

Se observa, que la entidad vinculada ha sido renuente en atender lo ordenado por el Juez de tutela,
configurdndose una desatencion a lo alli ordenado, pues no ha acreditado que haya adelantado las
diligencias necesarias para cumplirlo de manera efectiva, muy a pesar de los diferentes
requerimientos que se le hicieren por parte de este despacho.

Es de aclarar, que en auto de fecha Noviembre diez (10) de dos mil veintidés (2022) se admitié por
primera vez la solicitud de Incidente de Desacato presentada por la sefiora LORELEY DEL CARMEN
ARRIETA MOLINA C.C. 32.644.708 contra ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO y en auto de
fecha Diciembre dos (02) de dos mil veintidos (2022) se resolvi6 DECLARAR que la ALCALDIA
MUNICIPAL DE MALAMBO, no ha incurrido en desacato al fallo de tutela fechado Octubre seis (06)
de dos mil Veintidés (2022), emitido por esta agencia judicial, destacandose lo siguiente:

esta Administracién actualmente se encuentra en procesos de depuracién interna
y arreglos de archivos en temas de FONDO DE PENSIONES Y SEGURIDAD
SOCIAL, procesos de solicitudes de liquidacién pensional a fines de llegar a
acuerdos de pago con las entidades asociadas y asi poder realizar dichos pagos que
se encuentran pendientes.

Cabe resaltar que esta obligacién se encuentra priorizada por la Administracién
Municipal en el cronograma de pagos que lleva la entidad a mas tardar dentro de
los proximos tres meses siguientes a la contestacién de este Derecho de Peticion
de acuerdo a los convenios establecidos entre la Alcaldia Municipal de Malambo y
las Entidades asociadas.

“(...) De dicha respuesta, enviada la accionante también, y se desprende que la ALCALDIA DE
MALAMBO, ha dado cumplimiento al fallo, ya que responde que la obligacion se encuentra priorizada
y seria dentro de los 3 proximos meses, contados a partir a la contestacion del derecho de peticion;
29 de septiembre de 2022; por tanto el plazo para el pago seria hasta 29 Diciembre de 2022. Fecha
gue aun no se cumplido. Cabe destacar que el Informe el despacho considera rendido bajo la gravedad
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del juramento y bajo el principio de lealtad
procesal.”

Dado lo anterior, la ALCALDIA DE MALAMBO de no cumplir en la fecha, la accionada podia iniciar
nuevamente el tramite incidental; no obstante, pese a que el accionado preciso una fecha o un
término para proceder a resolver lo atinente a informacidn de los pagos, este no puede dejarlo
en suspenso y/o incumplirlo, lo cual se traduciria en una violacion al derecho de peticion que
de amparara, siendo asi procedente la reapertura del presente incidente.

En este punto es de resaltar que la resolucién de una peticion, no conlleva una obligacién en virtud de
la cual la entidad objeto de la solicitud se encuentre constrefiida a resolver de manera favorable las
pretensiones del solicitante, por tanto, no se debe entender vulnerado el derecho en el momento en
gue la entidad responda oportunamente al peticionario, aunque la respuesta sea negativa, esto
entendiendo que la resolucién de la peticion, resuelta y notificada dentro de los términos que sefala
laley, no puede considerarse una violacion al derecho de peticion por el hecho de ser negativa
o desfavorable a lo pretendido por el peticionario, no obstante, en el caso particular, al
cumplirse la fecha suministrada por el accionante, no ha emitido respuesta favorable o
desfavorable frente a la peticion.

Por otro lado, a la entidad accionada, se le han brindado todas las garantias procésales sefialadas
en la normatividad a fin de dar cumplimiento al fallo de tutela de fecha Octubre seis (06) de dos mil
Veintidos (2022), proferido por esta agencia judicial, sin embargo, el accionado no se ha pronunciado
acerca del veraz cumplimiento ni ha aportado las pruebas necesarias para su verificacion, razén por
la cual el Despacho en atencidon a que se encuentran estructuradas las consideraciones previstas en
la jurisprudencia Constitucional antes resefiadas y encontrandose individualizado y debidamente
notificado el representante legal como lo ordené el superior al surtir la consulta dentro del presente
tramite incidental, sancionard por desacato a la entidad accionada representada Legalmente por el
sefior RUMENIGGUE MONSALVE ALVAREZ, o a quien haga sus veces al momento de la
notificacion de esta providencia, con TRES (3) dias de arresto los que deberd cumplir en las
instalaciones del CTI en Barranquilla y Multa de CINCO (5) salarios minimos legales Mensuales
Vigentes, suma que debera consignar a nombre del Consejo Superior de la Judicatura en la Cuenta
TESORO NACIONAL No. 0070- 00030-4 en el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

La normatividad relacionada con la sancién a los desacatos de Accién de Tutela regula que deberan
ser consultados, por ello se dispone que este proveido se remita al Superior en consulta y en
consecuencia remitase a este despacho, por haber sido el fallador en primera instancia.

Finalmente, se exhorta al seﬁpr RUMENIGGUE MONSALVE ALVAREZ en calidad de
Representante Legal de ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO, que no vuelva a incurrir en el
incumplimiento del fallo de tutela proferido por este despacho, so pena de incurrir nuevamente en
desacato.

Por todo lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE MALAMBO
ATLANTICO, administrando justicia en nombre de la republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE, DE DESACATO, al sefior RUMENIGGUE MONSALVE
ALVAREZ en calidad de Representante Legal de la ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO, por
incumplimiento del fallo adiado Octubre seis (06) de dos mil Veintidés (2022), proferido por este
despacho.

SEGUNDO: SANCIONAR al sefior RUMENIGGUE MONSALVE ALVAREZ en calidad de
Representante Legal de la ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO, CON TRES (3) DIAS DE
ARRESTO que debera cumplir en las instalaciones del CTl en Barranquillay CON MULTA DE CINCO
(5) SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES, la cual debera consignar a nombre
del Consejo Superior de la Judicatura en la Cuenta TESORO NACIONAL No. 0070-00030-4 BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., de conformidad con las motivas de este proveido.

TERCERO: CONSULTESE este proveido y en consecuencia remitase a este despacho, por haber
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proferido el fallo de primera instancia.

CUARTO: NOTIFIQUESE estéa providencia a las partes intervinientes en esta tutela y a la Defensoria
Del Pueblo por el medio mas expedito a los correos electrénicos:
atlantico@defensoria.gov.co
ccto02soledad@cendoj.ramajudicial.gov.co
j0lcctosoledad@cendoj.ramajudicial.gov.co
juridica@malambo-atlantico.gov.co
hacienda@malambo-atlantico.gov.co
despacho@malambo-atlantico.gov.co
contactenos@malambo-atlantico.gov.co
Loremitica2018@gmail.com

Polofabia8@gmail.com

V.M

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ ESTELLA RODRIGUEZ MORON
LA JUEZA

Firmado Por:

Luz Estella Rodriguez Moron
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 03 Promiscuo Municipal
Malambo - Atlantico
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