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Estado No. 174 De Jueves, 13 De Octubre De 2022

FIJACION DE ESTADOS

Radicacion Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacion
08433408900320220049500 Tutela Efrain Molinares Secretaria De Movilidad 12/10/2022 Sentencia - Concede
De Barranquilla, Distrito Derecho

Especial Industrial Y
Porturio De Barranquilla

08433408900320220050700 Tutela Rafael Enrique Toro Alcaldia Municipal De 12/10/2022 Auto Admite
Palomino Malambo, Comision
Nacional Del Servicio
Civil (Cnsc)
08433408900320220050600 Tutela Ruth Esther Diaz Alcaldia Municipal De 12/10/2022 Auto Admite
Castillo Malambo
Numero de Registros: 3

En la fecha jueves, 13 de octubre de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.

Generado de forma automética por Justicia XXI.
ANGELICA PATRICIA GOMEZ ACOSTA
Secretaria
Cédigo de Verificacion

8b182d5e-7922-4646-9ff4-516e8631e22d



RAD. 08433-40-89-003-2022-00506-00
ACCIONANTE: RUTH ESTHER RUA CASTILLO
ACCIONADO: ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO
DERECHO: PETICION

SENORA JUEZ: Informo a usted que la presente accion de tutela nos correspondié por reparto
para su admision la cual se encuentra debidamente radicada. Para su conocimiento y sirvase
proveer.
Malambo, Octubre 12 de 2022.
La Secretaria,

ANGELICA PATRICIA GOMEZ ACOSTA
JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE MALAMBO. Octubre doce (12) de dos
mil veintidds (2022).

La sefiora RUTH ESTHER RUA CASTILLO, instauré accion de tutela contra LA ALCALDIA
MUNICIPAL DE MALAMBO- ATLANTICO O QUIEN HAGA SUS VECES por la presunta
vulneracion del derecho fundamental de PETICION.

Examinando la aptitud del escrito a impulsar, se colige que debe admitirse por reunir las
exigencias del articulo 14 del Decreto 2591 de 1991 y el articulo 1° del Decreto 1382 de 2000.
Reclamacién que se tramitara conforme prescribe el articulo 37 Ibidem.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE MALAMBO,

RESUELVE:
1°. ADMITIR la presente solicitud de tutela presentada por La sefiora RUTH ESTHER RUA
CASTILLO, contra la ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO- ATLANTICO O QUIEN HAGA
SUS VECES, por cuanto reune los requisitos para ello.

2°. ORDENAR a la ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO- ATLANTICO, Representado
legamente por su gerente o quien haga sus veces, se pronuncie sobre los hechos planteados por
el accionante, en su solicitud de tutela del derecho fundamental de PETICION.

Se le advierte a la ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO- ATLANTICO, Representada
legamente por su gerente o quien haga sus veces gue los informes se entienden rendidos bajo
la gravedad del juramento y la omision injustificada en el envio de los mismos a més tardar dentro
de las cuarenta y ocho (48) siguientes contadas a partir de la notificacion a las 5:00 PM dara lugar
a la sancién por desacato consagrada en el articulo 52 del Decreto 2591/91 y se tendran por
ciertos los hechos manifestados por el peticionario y se entrara a resolver de plano. Librense los
oficios correspondientes.

3°. Téngase como pruebas a favor del accionante los documentales allegados con el escrito de
esta accion de tutela.

5° NOTIFIQUESE esta providencia a las partes intervinientes en esta tutela y a la Defensoria Del
Pueblo por el medio mas expedito a los correos electrénicos:

jmugnol7@gmail.com

notificaciones judiciales@malambo-atlantico.gov.co

atlantico@defensoria.gov.co

juridica@ malambo-atlantico.gov.co

despacho@malambo-atlantico.gov.co

contactenos@malambo-atlantico.gov.co

K.P.AM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ESTELLA RODRIGUEZ MORON
LA JUEZA

NOTIFICADO MEDIANTE ESTADO No. 173
MALAMBO, OCTUBRE 13 DE 2022.

LA SECRETARIA,

ANGELICA PATRICIA GOMEZ ACOSTA
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Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional de la Judicatura de Atlantico
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Reptiblica de Colombia Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Malambo

RAD. 08433-4089-003-2022-00507-00

DEMANDANTE: RAFAEL ENRIQUE TORO PALOMINO C.C. 19.768.920

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL (CNSC) Y ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO
ATLANTICO

DERECHO: IGUALDAD, AL TRABAJO, AL DEBIDO PROCESQO, entre otros.

SENORA JUEZ: Informo a usted que la presente accion de tutela nos correspondi6 por reparto
para su admision la cual se encuentra debidamente radicada. Para su conocimiento y sirvase
proveer.
Malambo, Octubre 12 de 2022.
La Secretaria,

ANGELICA PATRICIA GOMEZ ACOSTA
JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE MALAMBO. Octubre doce (12) de dos
mil veintidos (2022).

El sefior RAFAEL ENRIQUE TORO PALOMINO C.C. 19.768.920 instaurd accion de tutela
contra la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL (CNSC) Y ALCALDIA MUNICIPAL
DE MALAMBO ATLANTICO, por la presunta vulneracion de los derechos fundamentales de
igualdad, al trabajo, al debido proceso, estabilidad laboral reforzada, minimo vital, acceso a la
administracion de justicia.

Examinando la aptitud del escrito a impulsar, se colige que debe admitirse por reunir las
exigencias del articulo 14 del Decreto 2591 de 1991 y el articulo 1° del Decreto 1382 de 2000.
Reclamacién que se tramitara conforme prescribe el articulo 37 Ibidem.

Adicionalmente se observa que el accionante en su escrito tutelar solicita se adopte previa a
la decision del fallo de tutela medida provisional la cual sera estudiada de fondo por esta
agencia judicial.

I. - MEDIDA CAUTELAR

Paralelamente con el libelo demandatorio, el accionante solicita como medida provisional que,
una vez admitida la presente tutela, en el mismo auto se disponga como medida provisional el
reintegro laboral.

II. - CONSIDERACIONES

Analizado el escrito de tutela, esta agencia judicial observa que el accionante considera que
se ve amenazado sus derechos igualdad, al trabajo, al debido proceso, estabilidad laboral
reforzada, minimo vital, acceso a la administracion de justicia, sin embargo, la medida
provisional solicitada constituye el punto central de decisién dentro de la presente accién tutela,
ya que la pretension principal consiste precisamente ordenar el reintegro dejando sin efecto el
decreto No. 076 del 22 de febrero de 2022 expedido por la Alcaldia de malambo donde dio por
terminado el nombramiento en provisionalidad del accionado.

Asi las cosas, este despacho no accedera a decretar la medida provisional solicitada por la
parte accionante teniendo en cuenta el motivo expuesto anteriormente y asi lo dispondra en la
parte resolutiva de la presente providencia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE
MALAMBO,

RESUELVE:

1°. ADMITIR la presente solicitud de tutela presentada por el sefior RAFAEL ENRIQUE TORO
PALOMINO C.C. 19.768.920, en contra de, COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
(CNSC) Y ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO ATLANTICO. Por cuanto relne los
requisitos para ello.

NOTIFICADO MEDIANTE ESTADO No.174
MALAMBO, OCTUBRE 13 DE 2022.

LA SECRETARIA,

ANGELICA PATRICIA GOMEZ ACOSTA
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RAD. 08433-4089-003-2022-00507-00

DEMANDANTE: RAFAEL ENRIQUE TORO PALOMINO C.C. 19.768.920

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL (CNSC) Y ALCALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO
ATLANTICO

DERECHO: IGUALDAD, AL TRABAJO, AL DEBIDO PROCESQO, entre otros.

2°. ORDENAR Al representante legal de la el INSTITUTO DE TRANSITO DEL ATLANTICO
NIT: 800.115.102-1 se pronuncie de fondo sobre los hechos planteados por el accionante, en
su solicitud de tutela de su derecho fundamental de PETICION.

Se le advierte a COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL (CNSC) Y ALCALDIA
MUNICIPAL DE MALAMBO ATLANTICO, que los informes se entienden rendidos bajo la
gravedad del juramento y la omision injustificada en el envio de los mismos a mas tardar dentro
de las cuarenta y ocho (48) siguientes contadas a partir de la notificacion a las 5:00 PM dara
lugar a la sancién por desacato consagrada en el articulo 52 del Decreto 2591/91 y se tendran
por ciertos los hechos manifestados por el peticionario y se entrara a resolver de plano.
Librense los oficios correspondientes.

3° Téngase como pruebas a favor del accionante los documentales allegados con el escrito de
esta accion de tutela.

4° NO ACCEDER a decretar la medida provisional solicitada por la parte accionante teniendo
en cuenta el motivo expuesto en la parte considerativa del presente proveido.

5° NOTIFIQUESE esta providencia a las partes intervinientes en esta tutela y a la Defensoria
Del Pueblo por el medio més expedito a los correos electronicos:
atlantico@defensoria.gov.co

notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co

atencionalciudadano@cnsc.gov.co

cjjunir@hotmail.com

conctactemos@malambo-atlantico.gov.co

despacho@malambo-atlantico.gov.co

notificaciones judiciales@malambo-atlantico.gov.co

G.H.
V.M
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ ESTELLA RODRIGUEZ MORON
LA JUEZA

Firmado Por:

Luz Estella Rodriguez Moron
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 03 Promiscuo Municipal
Malambo - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Malambo, Octubre once (11) de dos mil Veintidds (2022).

SENTENCIA DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA No. 115
Radicacion 08-433-40-89-003-2022-00495-00
Proceso ACCION DE TUTELA
Accionante EFRAIN MARQUEZ C.C. 72.216.999
Accionado SECRETARIA DE MOVILIDAD BARRANQUILLA NIT
890.102.028-1
Derecho PETICION

[.- ASUNTO

Corresponde a este despacho pronunciarse sobre la accion constitucional instaurada
por el sefior EFRAIN MARQUEZ, contra la SECRETARIA DE MOVILIDAD
BARRANQUILLA, por la presunta violacion al derecho fundamental de peticion.

II.- ANTECEDENTES

El sefior EFRAIN MARQUEZ Instaur6 accion de tutela contra la SECRETARIA DE
MOVILIDAD BARRANQUILLA, a fin de que se le proteja su derecho fundamental de
peticion, elevando como pretension principal, se le ordene a la SECRETARIA DE
MOVILIDAD DE BARRANQUILLA que en el término de 48 horas, contado a partir de
la notificacion del fallo de primera instancia, proceda a resolver de fondo el derecho
de peticion de fecha 27/08/2022.

I.-1.- HECHOS
Indica la accionante, en resumen:

PRIMERO: El dia 27 de agosto de 2022, presento peticion ante la SECRETARIA DE
MOVILIDAD DE BARRANQUILLA, solicitando la prescripcion de los comparendos
12882492, 12882493 y 12882494 de fecha 29/05/2016.

SEGUNDO: Luego de transcurrido el termino establecido por la ley aiin no ha
recibido respuesta alguna.

I.2.- TRAMITE PROCESAL

Mediante proveido fechado de Octubre 4 de 2022, se admiti6 esta accién,
ordenandose requerir a la entidad accionada SECRETARIA DE MOVILIDAD DE
BARRANQUILLA para que se pronunciaran sobre los hechos contenidos en la
presente accién, surtida la notificacion el dia 04 de octubre de 2022, via correo
electrénico como se muestra a continuacion:

4/10/22, 16:54 Correo: Juzgado 03 Promiscuo Municipal - Atlantico - Malambo - Outlook

notificacién auto admite tutela rad 00495-2022

Juzgado 03 Promiscuo Municipal - Atlantico - Malambo
<jO3prmpalmalambo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 04/10/2022 16:53

Para: atlantico@defensoria.gov.co <atlantico@defensoria.gov.co>;duaygp86@gmail.com
<duaygp86@gmail.com>;atencionalciudadano@barranquilla.gov.co <atencionalciudadano@barranquilla.gov.co

B 2 archivos adjuntos (3 MB

04Demanda y Anexos (1).zip; 05Auto Admite Tutela 00495-2022 (3).pdf;

NOTIFICADO MEDIANTE ESTADO No. 174
MALAMBO, OCTUBRE 13 DE 2022.

LA SECRETARIA,

ANGELICA PATRICIA GOMEZ ACOSTA
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La entidad accionada SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BARRANQUILLA a través
de apoderado judicial allegé respuesta en tiempo habil, pronunciandose respecto de
los hechos narrados por el accionante:

Por su parte el Dr. Castor Lovera Castillo en calidad de apoderado de la entidad
accionada sefala que no es cierto que el sefior Efrain Marquez haya presentado
derecho de peticion ante el trdnsito, ya que segun constancia expedida por el &rea de
gestion documental de la Alcaldia Distrital de Barranquilla — SIGOB, no se encontro
soporte alguno que corroborara lo manifestado por el accionante, razén por la que
solicita al despacho DENEGAR la presente accion de tutela.

I1.3.- PRUEBAS

Se decide con fundamento en las afirmaciones contenidas en la solicitud de tutela, el
informe rendido por el accionado, asi como las pruebas y anexos aportados.

[ll.- CONSIDERACIONES

Descrita la actuacion surtida con ocasion del tramite preferente, resulta valido
asegurar que el sefior EFRAIN MARQUEZ es titular de los derechos presuntamente
agraviados, estd legitimada para solicitar su proteccion, mientras que la
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BARRANQUILLA, estan legitimados en la causa
por pasiva; restando agregar que esta agencia judicial es competente para resolver
este conflicto segun previenen los articulos 37 del Decreto 2591 de 1991 y 1° del
Decreto 1382 de 2000.

La Accién de Tutela consagrada en el articulo 86 superior, es un mecanismo
concebido para la proteccion inmediata de los derechos fundamentales de toda
persona, cuando éstos resulten vulnerados o0 amenazados por la acciéon u omisioén de
cualquier autoridad publica o de los particulares, en los casos expresamente previstos
en la Ley.

Para la procedencia de este mecanismo tutelar, es necesario que el afectado no
disponga de otro medio de defensa judicial para hacer valer sus derechos, salvo que
Se ejerza como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Asi mismo la accion de tutela busca la guarda constitucional la efectividad concreta
y actual del derecho fundamental objeto de violacion o amenaza, procede a titulo
subsidiario cuando la proteccion judicial del derecho fundamental no puede
plantearse, de manera idénea y eficaz, a través de un medio judicial ordinario y, en
este sentido los medios judiciales ordinarios tienen preferencia sobre la accion de
tutela.

No es el sentido de esta accion, sustituir los procesos ordinarios 0 especiales, ni
reemplazar el ambito de competencia de los jueces, ni es una instancia adicional o
alternativa a las existentes, su propdsito, no es otro, sino el de brindar a la persona
una proteccion efectiva, actualizada, subjetiva, personalizada y supletoria en orden a
la garantia de sus derechos constitucionales y fundamentales.

Ha de considerarse que cuando se resuelven Acciones de Tutela, los Jueces no
estan actuando, en ejercicio de competencias ordinarias, ni segun las reglas propias

NOTIFICADO MEDIANTE ESTADO No. 174
MALAMBO, OCTUBRE 13 DE 2022.

LA SECRETARIA,

ANGELICA PATRICIA GOMEZ ACOSTA
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de la Ley Civil, Penal, Laboral o0 Administrativa, sino que lo hacen como integrantes
de la Jurisdiccion Constitucional, con amparo en los mandatos de la Carta Politica y
en desarrollo de la funcion, de proteger los derechos fundamentales de las personas.

La Accidon de Tutela es un instrumento subsidiario, como lo ha destacado la Corte
Constitucional, desde su primer fallo de revision del 3 de Abril de 1.992, dado gue si
el _accionante dispone de una alternativa procesal propia v _apta para obtener el
remedio pretendido. es ésta la que debe implementar. no la accidon de amparo. por
considerarla mas accesible e imperativa, es decir. gque no procede cuando el actor

dispone de un recurso o medio de caracter judicial, para solucionar el conflicto
0 alcanzar sus pretensiones juridicas.

No obstante, la accidén de tutela procede como mecanismo transitorio, asi exista un
medio judicial ordinario, cuando ello sea necesario para evitar un perjuicio
irremediable.

La existencia de dichos medios sera apreciada en concreto, en cuanto a su eficacia
atendiendo las circunstancias en que se encuentra el solicitante.

En el caso analizado, el sefior EFRAIN MARQUEZ considera que la SECRETARIA
DE MOVILIDAD DE BARRANQUILLA, vulnera los derechos incoados en la presente
accion constitucional.

l1l.1.- PROBLEMA JURIDICO

¢El extremo pasivo comprometié los derechos aa hoy accionante por no dar
respuesta a su derecho de peticion?

I11.2.- MARCO JURISPRUDENCIAL

Respecto de la procedencia de la accion de tutela como mecanismo para obtener el
pago de acreencias laborales ha sefialado la Honorable Corte Constitucional:

Atendiendo las caracteristicas de subsidiariedad y excepcionalidad de la tutela, la
Corte Constitucional, tal como lo hiciere en Sentencias T- 011 de 1997, T- 239 de
1999, T-944 de 2002, ha sido clara en precisar que en principio, el reconocimiento
de acreencias laborales mediante accion de tutela resulta improcedente, pues el
ordenamiento juridico hadispuesto medios judiciales especificos para la solucién de
este tipo de conflictos, ya sea, en la jurisdiccién laboral ordinaria o en la contencioso
administrativa, segun el caso.

No obstante, lo anterior, dicha Corporacién en Sentencia T- 761 de 2010 precisé que
es excepcionalmente procedente la tutela cuando el afectado no disponga de otro
mecanismoidéneo de defensa judicial o cuando en concurrencia de éste se acredite
la inminencia de un perjuicio irremediable que permita conceder el amparo de manera
transitoria

Asimismo sostuvo que: “Cuando se trata de proteger el derecho de peticién, el
ordenamiento juridico colombiano no tiene previsto un medio de defensa judicial
idéneo ni eficaz diferente de la accidén de tutela, de modo que quien resulte afectado
por la vulneracidon a este derecho fundamental no dispone de ningun _mecanismo
ordinario_de naturaleza judicial que le permita efectivizar el mismo. Por esta razén,
guien encuentre que la debida resolucion a su derecho de peticién no fue producida o
comunicada dentro de los términos que la ley sefala, esto es, que se quebrantd su

NOTIFICADO MEDIANTE ESTADO No. 174
MALAMBO, OCTUBRE 13 DE 2022.

LA SECRETARIA,

ANGELICA PATRICIA GOMEZ ACOSTA



Consejo Superior de la Judicatu : : ; o
onsejo Superior defa Judicatura  ~,nspi0 Seccional de la Judicatura del Atlantico

~§~ Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura
U Republicde Colombia Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Malambo

garantia fundamental, puede acudir directamente a la accion de amparo
constitucional”..

De otro lado, en cuanto a la satisfaccion del derecho de peticion sustent6: “...la
resolucion a la peticién, “(...) producida y comunicada dentro de los términos gque la
ley sefala, representa la satisfaccion del derecho de peticidn, de tal manera que si la
autoridad ha dejado transcurrir los términos contemplados en la ley sin dar respuesta
al peticionario, es forzoso concluir que vulnerd el derecho pues la respuesta tardia, al
igual que la falta de respuesta, quebranta, en perjuicio del administrado, el mandato
constitucional.”

Con todo, en lo que atafie al conglomerado de principios y su interaccion con el
prenombrado derecho recordd: “Esta Corporacion ha precisado que el derecho de
peticion consagrado en el Articulo 23 de la Constitucion Politica, es una garantia
fundamental de aplicacion inmediata (C.P. art. 85), cuya efectividad resulta
indispensable para la consecucién de los fines esenciales del Estado, especialmente
el servicio a la comunidad, la garantia de los principios, derechos y deberes
consagrados en la misma Carta Politica y la participacién de todos en las decisiones
que los afectan; asi como el cumplimiento de las funciones y los deberes de proteccion
para los cuales fueron instituidas la autoridades de la Republica (C.P. art. 2). De ahi,
gue el referido derecho sea un importante instrumento para potenciar los mecanismos
de democracia participativa y control ciudadano; sin dejar de mencionar que mediante
Su ejercicio se garantiza la vigencia de otros derechos constitucionales, como los
derechos a la informacion y a la libertad de expresion.

La garantia real al derecho de peticion radica en cabeza de la administracién una
responsabilidad especial, sujeta a cada uno de los elementos que informan su nucleo
esencial. La obligacion de la entidad estatal no cesa con la simple resolucioén del
derecho de peticion elevado por un ciudadano, es necesario ademas que dicha
solucion remedie sin confusiones el fondo del asunto; que este dotada de claridad y
congruencia entre lo pedido y lo resuelto; e igualmente, que su oportuna respuesta se
ponga en conocimiento del solicitante, sin que pueda tenerse como real, una
contestacion falta de constancia y que sélo sea conocida por la persona o entidad de
quien se solicita la informacion™.

Asimismo, esa Corporacion en relacion con la naturaleza del derecho involucrado,
desde antafio con singular claridad expresa: “(...) i) Es un derecho fundamental
determinante para la efectividad de los mecanismos de la democracia participativa; y
ii) Su contenido esencial comprende los siguientes elementos: a) la posibilidad
ciertay efectiva de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante las autoridades,
sin que éstas se nieguen a recibirlas o0 se abstengan de tramitarlas; b) la respuesta
oportuna, es decir, dentro de los términos establecidos en el ordenamiento juridico;
c) larespuesta de fondo o contestacion material, lo que supone que la autoridad
entre en la materia propia de la solicitud, sobre la base de su competencia,
refiiendose de manera completa a todos los asuntos planteados (plena
correspondencia entre la peticion y la respuesta), excluyendo formulas evasivas o
elusivas; y d) la pronta comunicacion de lo decidido al peticionario, con
independencia de que su sentido sea positivo o negativo (...)*". (Negrillas del
despacho).

1 Corte Constitucional. Sentencia T-149 de 2013.MP. Dr. LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ.

2 Corte Constitucional. Sentencia T-146 de 2012. MP.JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB.

3 Corte Constitucional. Ibidem.

4 Corte Constitucional. Sala Plena. Sentencia C- 510 de 25 de mayo de 2004. MP. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS.
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[11.3.- CASO CONCRETO

Descendiendo al caso bajo estudio, encuentra el despacho que la pretension principal
del accionante estriba en la falta de contestacion de fondo a su derecho fundamental
de peticion, en el cual le solicita a la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE
BARRANQUILLA, que declare la prescripcion de las acciones de cobro segun
ordenes de comparendos No. 12882492, 12882493, y 12882494 de fecha
29/05/2016.

Respecto al caso sub judice que motivé el inicio de la presente accidn constitucional
sostuvo la Alta Corporacion: Respecto de la procedencia de la accion de tutela como
mecanismo para la salvaguarda del derecho de peticion ha sefalado la Honorable
Corte Constitucional: “...quien encuentre gue la debida resolucion a su derecho de
peticidon no fue producida o comunicada dentro de los términos gue la ley sefiala, esto
es, que se quebrantd su garantia fundamental, puede acudir directamente a la accidn
de amparo constitucional™, por ende se descendera de fondo en el caso en estudio.

Asi planteadas las cosas, una vez extendido el procedimiento a que invita la presente
accion, como se desprende de las notificaciones obrantes dentro del presente
expediente electrénico la entidad accionada SECRETARIA DE MOVILIDAD DE
BARRANQUILLA, a quien se le notifico en debida forma tal como se evidencia a
continuacion:

notificacion auto admite tutela rad 00495-2022

Juzgado 03 Promiscuo Municipal - Atlantico - Malambo
<j03prmpalmalambo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 04/10/2022 16:53

Para: atlantico@defensoria.gov.co <atlantico@defensoria.gov.co>;duaygp86@gmail.com
<duaygp86@gmail.com>;atencionalciudadano@barranquilla.gov.co <atencionalciudadano@barranquilla.gov.co

ﬂ] 2 archivos adjuntos (3 MB)
04Demanda y Anexos (1).zip; 05Auto Admite Tutela 00495-2022 (3).pdf;

Se manifestd en cuanto a los hechos dentro de la accidon de tutela que se procedio a
solicitar informacién a la oficina de procesos contravencionales — cobro coactivo de
esta secretaria quien a través de funcionario competente manifesto lo siguiente:

Con respecto a lo manifestado por el sefior EFRAIN MARQUEZ, que presento derecho de peticion el dia 27 de
agosto de 2022, me permito manifestarle sefior Juez que No es cierto que el accionante haya presentado
derecho de peticion ante este organismo de tréansito, ya que segin constancia expedida por el area de gestion
documental de la Alcaldia Distrital de Barranquilla - SIGOB, no se encontr6 soporte alguno que corroborara lo
manifestado por el accionante.

Es de informar que en el MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DE LA GESTION DOCUMENTAL DE LAALCALDIA
DISTRITAL DE BARRANQUILLA, se sefiala que todo escrito que se pretenda dirigir a esta secretaria de
Transito, asi como cualquiera de las secretarias adscritas a la Alcaldia de Barranquilla, deben radicarse en el
primer piso del edificio de la alcaldia ubicado en la Calle 34 No. 43 - 31 - Paseo de Bolivar, en el link
http://gestdoc.barranquilla.gov.co:83/RadicacionSolicitudes/ y/o en el correo electronico de
atencionalciudadano@barranguilla.gov.co. Que en el caso del escrito de peticion del accionante la misma no
fue radicada por ninguno de los medios dispuestos por la Alcaldia distrital, por lo que reiteramos no hemos
tenido conocimiento de esta solo hasta la presentacion de la tutela.

Agrega la entidad que a lo anteriormente manifestado y en aras de salvaguardar el
derecho fundamental de peticion del accionante, se procedié con la radicacion del
respectivo escrito a traves de los medios correspondientes, el cual se le informara al

5Corte Constitucional. Sentencia T-149 de 2013.MP. Dr. LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ.
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accionante a través de correo electronico aportado en el escrito de tutela que fue
radicada bajo el No. EXT-QUILLA-22194971y serd resuelta dentro de los términos
legales, teniendo como recibida a partir del dia 07 de octubre de 2022.

Planteado lo anterior y una vez revisado el acervo probatorio que milita en el
expediente se observa que del derecho fundamental de peticion presentado por el
accionante se realiz6 en el correo atencionalciudadano@barranquilla.gov.co como se
muestra en el anexo al escrito de la accion de tutela (ver Imagen)

B Py = A N
Respopder [j Eliminar (J Denunciar v

PETICION DE PRESCRIPCION

“

luis Alberto polo
Para: atencionalciudadano@barranquilla.gov.co Sab 27/08/2022 10:32 AM

LP
img005.pdf G ., img006.pdf % ., img007.pdf 55
' ss2k8 =" 7428 =" 75k

~, )

Y/ Mostrar los 4 datos adjuntos (3 MB) (> Guardar todo en OneDrive ' Descargar todo

Buenos dias, anexo envio mi peticion de referencia en cuatro folios, formato pdf.
MIS DATOS DE CONTACTO SON:

EFRAIN MARQUEZ
CC72.216.999

CEL. 301 4761929
duaygp86@gmail.com

N Responder 7 Reenviar

Constatando esta agencia judicial que la solicitud de peticion se realizé en uno de los
canales autorizados por la entidad accionada como lo menciona en su contestacion
(ver Imagen)

Es de informar que en el MANUAL DE PROCEDIMIENTOS DE LA GESTION DOCUMENTAL DE LA ALCALDIA
DISTRITAL DE BARRANQUILLA, se sefiala que todo escrito que se pretenda dirigir a esta secretaria de
Transito, asi como cualquiera de las secretarias adscritas a la Alcaldia de Barranquilla, deben radicarse en el
primer piso del edificio de la alcaldia ubicado en la Calle 34 No. 43 - 31 - Paseo de Bolivar, en el link
http://gestdoc.barranquilla.gov.co:83/RadicacionSolicitudes/ y/o en el correo electrénico de
atencionalciudadano@barranquilla.gov.co. Que en el caso del escrito de peticion del accionante la misma no

Razén por la que el despacho considera que fue radicada desde el dia 27 de agosto
de 2022, y mal haria en correr los términos para que la entidad resolviera la peticion
considerando esta célula judicial que la autoridad solo se limité a brindar una simple
respuesta al despacho sin resolver de fondo, y de manera clara, precisa y congruente
la peticion presentada.

Ahora bien, como en amplia jurisprudencia constitucional se ha expuesto, el derecho
de peticiébn goza de unos elementos, como también de un término establecido para
otorgar respuesta, de modo que al no efectuarse la misma deviene en la transgresion
de tal garantia, asi, de advertirse circunstancias que impidan el pronunciamiento
oportuno de una peticion, tal eventualidad debe comunicarse a la parte de modo que
pueda efectuarse a satisfaccion el pronunciamiento del mismo.

En consonancia con lo anterior, la Alta Corporacién precisé las reglas para su
proteccion, indicando que: “b) El nicleo esencial del derecho de peticion reside en la
resolucién pronta y oportuna de la cuestién, pues de nada serviria la posibilidad de
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dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo
decidido.”® Por ende resulta reprochable, la actuacién desplegada por la accionada”.

En virtud de lo anterior, es claro que no se otorgo respuesta a la peticion elevada por
el accionante, en el tiempo requerido pues la peticion fue enviada a la entidad desde
el 27 de agosto de 2022, al correo autorizado para recepcionar las peticiones, sin
resolver de fondo la solicitud; no obstante del trAmite que esté siguiendo la entidad no
puede vulnerar el derecho fundamental al peticionario teniendo como fecha de
radicacion el dia 7 de octubre de 2022, con lo cual no se entiende perfeccionado el
referido derecho.

En este orden de ideas y de los anexos aportados respecto del término, por lo cual en
armonia con la jurisprudencia constitucional, la actuacion desplegada por el accionado
desconoce los términos y postulados constitucionales, al respecto es valido recordar
que en sentencia T- 149 de 2013,la H. Corte preciso:

“Cabe recordar que el derecho de peticidn, se concreta en dos momentos Sucesivos,
ambos subordinados a la actividad administrativa del servidor que conozca de aquél.

En primer lugar, se encuentra la recepcioén y tramite de la peticiéon, que supone el
contacto del ciudadano con la entidad gque, en principio, examinara su solicitud y
seguidamente, el momento de la respuesta, cuyo significado supera la simple
adopciéon de una decisién para llevarla a conocimiento directo e informado del
solicitante.

4.6. De este seqgundo momento, emerge para la administracién un mandato explicito
de notificacién, que implica el agotamiento de los medios disponibles para informar al
particular de su respuesta y lograr constancia de ello.

4.6.1. Sobre la obligacién y el caracter de la notificacidon, debe precisarse en primer
lugar, que esta debe ser efectiva, es decir, real y verdadera, y que cumpla el propdsito
de que la respuesta de la entidad sea conocida a plenitud por el solicitante.

4.6.2. Esta caracteristica_esencial, implica ademas que la responsabilidad de la
notificacién se encuentra en cabeza de la administracion, esto es, que el ente al cual
se dirige el derecho de peticidén esta en la obligacidn de velar porque la forma en que
se surta aquella sea cierta y seria, de tal manera que logre siempre una constancia de
Bajo la sindéresis de lo expuesto, concliyase que la accionada no otorgd respuesta
dentro del término otorgado, asimismo, se comprobd que la peticion fue enviada en
debida forma por el medio autorizado como ya se expuso, y tampoco se evidencia que
se le haya informado sobre una prérroga tal como asi lo permite la ley®, en razén a los
argumentos precedentes, como del soporte normativo y jurisprudencial citado se
concedera la proteccion incoada.

En razén y mérito a lo expuesto el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
DE MALAMBO, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

& Corte Constitucional. Sentencia T- 146 de 2012.

” Corte Constitucional. Sentencia T-149 de 2013.

8 Articulo 14, Ley 1437 de 2011.Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.
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IV.- RESUELVE

1.- CONCEDER la protecciéon constitucional al derecho fundamental de peticion al
sefior EFRAIN MARQUEZ, en contra de la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE
BARRANQUILLA, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- ORDENAR ala SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BARRANQUILLA, a través de
su representante legal que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a
partir de la notificacion de esta providencia, emita respuesta precisa, congruente y de
fondo con respecto a la peticion elevada por el accionante en fecha 27 de agosto de
2022, debiendo dirigir dicha respuesta al correo indicado por la parte accionante para
efectos de notificaciones.

2.- NOTIFICAR esta decision a las partes de acuerdo con los articulos 16 del Decreto
2591 de 1.991 y al Defensor del Pueblo Regional Atlantico a los correos electrénicos,

atlantico@defensoria.gov.co
atencionalciudadano@barranquilla.gov.co
duaygp86@gmail.com
notijudiciales@barranguilla.gov.co
clovera@barranqguilla.gov.co

3.- En caso de no ser impugnado el presente fallo, remitase esta accion a la
Honorable Corte Constitucional, para su eventual revision ((Articulo 31 del Decreto 2591
de 1991).

K.P.A.M
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ESTELLA RODRIGUEZ MORON
LA JUEZA

Firmado Por:

Luz Estella Rodriguez Moron
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 03 Promiscuo Municipal
Malambo - Atlantico

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 159173001d96265977dbd964f09b0e6c69335850b01fdcf040aca75a5ef7d410
Documento generado en 12/10/2022 04:11:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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