REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SAN VICENTE DEL CAGUAN CAQUETA

San Vicente del Caguan, Caquetda, ocho (8) de febrero de dos mil
veintidos (2022).

Proceso: Verbal Especial - Pertenencia
Demandante: YUDI MILENA BARBOSA ORTIZ
Demandado: HEREDEROS DETERMINADOS E

INDETERMINADOS DEL CAUSANTE LEOVINO
GUZMAN DURAN
Radicacion: 2021-00467

INTERLOCUTORIO

Al Despacho el proceso de la referencia, para decidir sobre su admisibilidad.
Teniendo 82, 83, 84 y 375 del Cbdigo General del Proceso, el Juzgado
Promiscuo Municipal de San Vicente del Caguan, Caqueta,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda Verbal Especial de Declaraciéon de
Pertenencia, propuesta por medio de apoderada judicial por la sefiora YUDI
MILENA BARBOSA ORTIZ contra HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DEL CAUSANTE LEOVINO GUZMAN DURAN.

SEGUNDO: A la presente demanda désele el trdmite consagrado en el
articulo 375 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Notifiquese a los demandados - HEREDEROS DETERMINADOS
E INDETERMINADOS DEL CAUSANTE LEOVINO GUZMAN DURAN, de
conformidad con los articulos 108 y 293 del Cédigo General del Proceso y
articulos 8 y s.s. del decreto 806 de 2020. Dicho emplazamiento se hara en el
diario El Tiempo o La Nacion. En los términos del decreto 806 de 2020,
inscribase en el registro nacional de personas emplazadas.

CUARTO: En laformay términos establecidos en el articulo 375 del Cédigo
General del Proceso, emplacese a todas las personas que se crean con
derecho en el inmueble objeto de litigio.

Librense los edictos respectivos y haganse las publicaciones de acuerdo con
la Ley, en el diario El Tiempo o La Nacién.

Adviértasele a la parte demandante que deberd, en cumplimiento a lo previsto
en el numeral 7 del articulo 375, instalar la valla con la informacion inherente
al proceso en un lugar visible del predio en litis. Para tal efecto allegara las
pruebas de la publicacion (fotografias 0 mensajes de datos).

QUINTO: Inscribase la demanda en el folio de matricula inmobiliaria No. 425-
69725, correspondiente al inmueble descrito en el libelo demandatorio. Para
el efecto oficiese al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de esta
municipalidad (art. 375-6 del C.G.P.). Indiquese el nimero de cedula de
ciudadania de las partes en el oficio, en cumplimiento a la exigencia de la
entidad publica.



SEXTO: Por Secretaria, procédase a informar de la existencia del proceso a
la Superintendencia de Notariado y Registro, Agencia Nacional de Tierras,
Unidad Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral a Victimas
y al Instituto Geografico Agustina Codazzi (IGAC), para que hagan
pronunciamiento en el ambito de sus funciones.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la parte
demandante a la abogada MARIA FERNANDA DEL PILAR RAMIREZ
MONTENEGRO, mayor de edad, domiciliada en la Ciudad de Neiva Huila,
identificada con la C.C. No. 55.166.323 de Neiva y portadora de la T.P. No.
259-217 del C.S.J. con correo electronico mafedelpil44@hotmail.com, en la
forma, términos y para los fines previstos en el poder otorgado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL RENTERIA OCORO
Juez

Firmado Por:

Rafael Renteria Ocoro
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
San Vicente Del Caguan - Caqueta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b710a787fc3bde0d0763c40d0c03faf78893584686d230f3b68b24add857bf93

Documento generado en 08/02/2022 05:46:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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San Vicente del Caguan, Caqueta, ocho (8) de febrero de dos mil veintidos (2022)

SOLICITANTE:  COMISARIA DE FAMILIA DE SAN VICENTE DEL
CAGUAN, CAQUETA.

PROCESO: REVISION DECISION ADMINISTRATIVA

RADICADO: 18753408900120210052400

I. ASUNTO

Mediante oficio del 15 de diciembre de 2021, la doctora MARCELA CRISTINA
ARTUNDUAGA VALENCIA, en su calidad de Comisaria de Familia de San Vicente
de Caguan, Caqueta, comunica al despacho que debe realizarse revision a las
decisiones por ella proferidas en tramite administrativo, adjuntando entre otras
cosas las resoluciones No. 110 del 06 de diciembre de 2021 y auto de tramite del
15 de diciembre de 2021.

En atencion a lo anterior, solicita la revision de la actuacion administrativa proferida
por la Comisaria de Familia a través de la Resolucién 110 del 06 de diciembre de
2021, mediante la cual se establecen de manera provisional alimentos a favor del
adulto mayor HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ.

Procede el despacho a decidir lo que en esta instancia corresponda, frente a la
solicitud de Revision de la Resolucion No. 110 del 06 de diciembre de 2021, “POR
MEDIO DE LA CUAL SE FIJA OBLIGACIONES ALIMENTARIAS A FAVOR DEL
ADULTO MAYOR HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ”.

II. ANTECEDENTES
1. Hechos:

1.1  Por solicitud invocada por el sefior EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.117.819.287, el dia 27 de
octubre de 2020 y después de la suspension del tramite administrativo ante
la comisaria de Familia de San Vicente del Caguan, Caqueta, debido a que
el seflor HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ, solo hasta el afio 2021
cumplié con el requisito de la edad para ser considerado adulto mayor, la
Comisaria de Familia del Municipio de San Vicente del Caguan, Caqueta,
celebrd el dia 06 de diciembre de 2021 por medio presencial, una audiencia
de conciliacion con la sefiora LINA NAYIBE MADRIGAL CASA, el sefior
HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ y EDWIN MAURICO MADRIGAL
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CASAS, con el fin de establecer entre otras cosas las visitas, cuidado
personal, fijar la cuota de alimentos en favor del adulto mayor
HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ.

Ante la imposibilidad de acuerdo conciliatorio entre las partes, fue declarada
fracasada la conciliacion extrajudicial, y en atencién a ello se expidi6 la
resoluciéon No. 110 del 06 de diciembre de 2021, por parte de la Comisaria
de Familia de esta ciudad.

Dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 34 A de la Ley 1251 de 2008,
adicionado por la ley 1750 de 2017, la Comisaria de conocimiento profiri6 la
Resolucion namero 110 del 06 de diciembre de 2021, mediante la cual taz6
de manera provisional y a titulo de alimentos a favor del ADULTO MAYOR
HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ, la suma de DOSCIENTOS MIL
PESOS MCTE ($ 200.000) mensuales, por cada uno de los tres hijos LINA
NAYIBE MADRIGAL CASA, EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS y LEIDY
MARCELA MADRIGAL CASAS, en salud, cada uno de los tres hijos
cancelara el 33,33 de lo que no cubre la eps, en el vestuario, cada uno de los
hijos otorgara 1 muda de ropa por el valor de $150.000, las visitas y cuidado
solo se generaron a cargo del sefior EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS,
debido a que hay investigacion en contra del alimentante, donde fungen
como victimas sus dos hijas las sefioras LINA NAYIBE MADRIGAL CASA 'y
LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS.

A través de sello de recibido de fecha 10 de diciembre de 2021, fue allegado
a la Comisaria de Familia un inconformismo radicado por el sefior EDWIN
MAURICO MADRIGAL CASAS, contra la Resolucion 110 del 06 de diciembre
de 2021, pretendiendo con éste que se revoque parcialmente la decisidon
inicial, no se le obligue a que sea la Unica persona que ejerza el cuidado de
su padre el sefior EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS y adicionalmente

no cumplir con la cuota de alimentos impuesta.

Por su parte la sefiora LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS, al parecer porque
no aparece sello de recibido ni la fecha real de entrega del documento, sino
solo reposa en el escrito que el dia 13 de diciembre de 2021 se recibid por
parte de la Comisaria de Familia un inconformismo contra la Resolucién 110
del 06 de diciembre de 2021, pretendiendo con éste que se revoque
parcialmente la decision inicial, no se le obligue a ellay a su hermana LEIDY
MARCELA MADRIGAL CASAS, cancelar la cuota de alimentos impuesta a
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favor del sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ y se envié al adulto

mayor al ancianato de la Municipalidad.

1.6 Una vez revisado el inconformismo presentado, el funcionario de la
Comisaria de Familia, decidio no modificar la actuacion, resolucion
administrativa de fecha 06 de diciembre de 2021; en tal virtud, la decision
administrativa fue enviada al Juzgado de la referencia, con el fin de que sea
este Despacho judicial el encargado de revisarla, conforme el tramite de que
trata el articulo 111 de la Ley 1098 de 2006.

[ll. CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo dispuesto por el numeral 19 del articulo 21 del Codigo General
del Proceso, es este Despacho judicial competente para conocer de la REVISION
DE LA DECISION ADMINISTRATIVA PROFERIDA POR LA COMISARIA DE
FAMILIA DE SAN VICENTE DEL CAGUAN, CAQUETA, a través de resoluciones
No. 110 del 06 de diciembre de 2021 y auto de tramite del 15 de diciembre de 2021.

Recibido el expediente le corresponde al Despacho entrar a efectuar el estudio de
viabilidad y proferir la decisién que corresponda, bien de confirmacion de la decision
de fondo si aparecen los elementos necesarios o0 bien haciendo devolucion de las

diligencias para que se remedie la situacion en el sentido que corresponda.

A efectos de tomar la decision que corresponda el Juzgado considera necesario
hacer un breve analisis sobre los fines que inspiran la actual legislacién de los

adultos mayores:

La Constituciéon Politica, partiendo de la aplicacion del principio de Solidaridad y de
la Proteccién a la Dignidad Humana, consagra un amparo especial para los adultos
mayores como poblacion vulnerable que requiere la atencion preferente del estado,
lo cual se evidencia en disposiciones de rango constitucional, del Derecho

Internacional y legal colombiano.

En el orden Constitucional podemos resaltar lo dispuesto por el articulo 46 que

determina;

“El Estado, la sociedad y la familia concurriran para la proteccion y la
asistencia de las personas de la tercera edad y promoveran su integracion a
la vida activa y comunitaria. El Estado les garantizara los servidos de la

seguridad social integral y el subsidio alimentario en caso de indigencia’.
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En cuanto a los tratados internacionales de derechos humanos que hacen parte del
bloque de constitucionalidad y que consagran la proteccion preferente a los adultos
mayores, puede mencionarse el Protocolo Adicional a la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y

Culturales -Protocolo de San Salvador, que en su articulo 17 sefala:

"Proteccién de los ancianos. Toda persona tiene derecho a proteccion
especial durante su ancianidad. En tal cometido, los Estados Partes se
comprometen a adoptar de manera progresiva las medidas necesarias a fin
de llevar este derecho a la practica y en particular a: a) Proporcionar
instalaciones adecuadas, asi como alimentacibn y atencion médica
especializada a las personas de edad avanzada que carezcan de ella y no
se encuentren en condiciones de proporcionarsela por si mismas; b) Ejecutar
programas laborales especificas destinados a conceder a los ancianos la
posibilidad de realizar una actividad productiva adecuada a sus capacidades
respetando su vocacibn o deseos; c¢) Estimular la formacién de
organizaciones sociales destinadas a mejorarla calidad de vida de los

ancianos.”

De la misma manera, el tema ha tenido un importante desarrollo legal dentro del
cual podemos mencionar la Ley la Ley 100 de 1993 “por la cual se crea el sistema
de seguridad social integral y se dictan otras disposiciones", norma que consagro
los denominados “Servicios Sociales Complementarios”, programa orientado a

garantizar el minimo vital de la poblacién adulta mayor que carece de recursos.

Igualmente, son de destacar en este tema la Ley 1315 de 2009, “Por medio de la
cual se establecen las condiciones minimas que dignifiquen la estadia de los adultos
mayores en los centros de proteccion, centros de dia e instituciones de atencion,”
la Ley 1251 de 2008, “Por la cual se dictan normas tendientes a procurar la
proteccion, promocién y defensa de los derechos de los adultos mayores”y la Ley
1850 de 2017,”Por medio de la cual se establecieron medidas de proteccion al
adulto mayor en Colombia, se modifican las leyes 1251 de 2008, 1315 de 2009, 599
de 2000 y 1276 de 2009, se penaliza el maltrato intrafamiliar por abandono y se

dictan otras disposiciones’.

Igualmente, a nivel jurisprudencial encontramos que varios pronunciamientos sobre
el particular y es asi como la Corte Constitucional en sentencia T-025/15, sefial6 lo

siguiente:

(...) La Corte Constitucional ha indicado que el principio de solidaridad impone
una serie de “deberes fundamentales” al poder publico y a la sociedad para
la satisfaccion plena de los derechos. Dichos deberes se refuerzan cuando

se trata de asegurar a las personas de la tercera edad la proteccion de todas
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las facetas de sus garantias fundamentales, para ello el constituyente
involucr6 en su consecucidbn a la familia, en primera medida v,

subsidiariamente al Estado y la sociedad en su conjunto.

Igualmente, en desarrollo del derecho fundamental al Minimo Vital, la misma
corporacion establecié la prevalencia constitucional del derecho fundamental al
minimo vital de las personas de tercera edad. Reiteracion de jurisprudencia
Sentencia T-025/15.

La jurisprudencia constitucional ha sido consistente en el sentido de reconocer la
existencia de un derecho fundamental constitucional al minimo vital en cabeza de
las personas de la tercera edad, derivado de mdultiples mandatos constitucionales
en los que se reconocen, entre otros, los derechos a la vida digna (art. 11, C.P.), a
la integridad personal (art. 12, C.P), a la seguridad social integral (art. 48, C.P.)y a
la salud (art. 49, C.P.). Asi, por ejemplo, en la sentencia T-458 de 1997, se explicé
la prefacion constitucional del derecho al minimo vital de las personas de la tercera

edad, como sujetos de especial proteccion constitucional:

“El principio constitucional de dignidad humana, sobre el que se establece el
Estado social de derecho sirve de fundamento al derecho al minimo vital,
cuyo objeto no es otro distinto que el de garantizarlas condiciones materiales
mas elementales, sin las cuales la persona arriesga perecer y quedar
convertida en un ser que sucumbe ante la imposibilidad de asegurar

autbnomamente su propia subsistencia.

El principio constitucional de dignidad humana, sobre el que se establece el Estado
social de derecho sirve de fundamento al derecho al minimo vital, cuyo objeto no es
otro distinto que el de garantizar las condiciones materiales mas elementales, sin
las cuales la persona arriesga perecer y quedar convertida en un ser que sucumbe

ante la imposibilidad de asegurar autbnomamente su propia subsistencia.

(En otras palabras, la Constitucion Politica contempla una serie de sujetos que
necesitan de un “trato especial” por la situacion de debilidad manifiesta en la que se
encuentran. En particular; a este grupo pertenecen las personas de la tercera edad,
quienes al final de su vida laboral tienen derecho a gozar de una vejez digna y plena
(C.P. articulos 1o, 13, 46 y 48). En relacién con estos sujetos, la Corte ha sentado
la doctrina del derecho fundamental a la seguridad social. Asi se le ha dado preciso
alcance al mandato constitucional de defender, prioritariamente, el minimo vital que
sirve, necesariamente, a la promocion de la dignidad de los ancianos (C.P., articulos
10, 13, 46 y 48)".
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El derecho de Alimentos a favor del adulto mayor

De acuerdo a lo indicado por la Corte Constitucional en sentencia C-919 de 2001,
con ponencia del Honorable Magistrado Jaime Araujo Renteria, "El derecho de
alimentos es aquel que le asiste a una persona para reclamar de la persona obligada
legalmente a darlos, lo necesario para su subsistencia, cuando no esta en
capacidad de procurérselo por sus propios medios. Asi la obligacién alimentaria esti
en cabeza de quien por ley, debe sacrificar parte de su propiedad con el fin de

garantizar la supervivencia y desarrollo del acreedor de alimentos”.

El derecho de alimentos se deriva sin lugar a dudas del vinculo familiar y es una
obligacién que tiene fundamento en el principio de la solidaridad, con la premisa de

gue el alimentario no esta en la capacidad de asegurarse su propia subsistencia.

El deber de asistencia alimentarla se determina sobre dos requisitos fundamentales;
la necesidad del beneficiario y la capacidad del deudor, quien debe ayudar a la
subsistencia de sus parientes, sin que ello implique el sacrificio de su propia

existencia.

El articulo 411 del Cdédigo Civil sefiala que se deben alimentos: “(...) 30) A los

ascendientes. (...)

La ley establece como edad limite para la obligacién alimentaria los dieciocho (18)
afos, en concordancia con la Ley 22 de 1977 y las normas especiales sobre patria
potestad que traen el Cddigo Civil y sus normas complementarias, pero establece

dos excepciones en el articulo 422 ibidem, asi:

1. Es el caso de la persona impedida fisicamente para trabajar, lo cual también se

encuentra establecido en la Constitucion Politica en su articulo 42, inciso 6.

2. La incapacidad econdmica, generada por la imposibilidad de ubicacién laboral o
retribucién econdémica minima, caso en el cual si el adolescente contindia con sus

estudios es obligatorio seguir cumpliendo con la obligacion alimentaria.

Con todo lo expuesto es evidente que, el elemento esencial para extinguir la
obligacion alimentaria lo constituye la superacién de las condiciones que dieron
origen a la solicitud o requerimiento de alimentos y que mientras no se presente
esta circunstancia, él sentido de solidaridad humana y la existencia del parentesco

y la filiacién, no admiten barreras temporales para cesar la ayuda.

Los alimentos, pueden ser congruos y necesarios, entendiendo los congruos como
aguellos que habilitan al alimentario para subsistir modestamente de un modo
correspondiente a su posicion social, y los necesarios, como aguellos que le dan lo

gue basta para sustentar la vida.
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Especificamente, en cuanto al derecho de recibir alimentos que tiene la poblacion
adulta mayor en el pais, la Ley 1251 de 2008, en su articulo 34 A, modificado por la
Ley 1850 de 2017, sefala:

‘DERECHO A LOS ALIMENTOS. Las personas adultas mayores tienen derecho a
los alimentos y demas medios para su mantenimiento fisico, psicolégico, espiritual,
moral, cultural y social. Seran proporcionados por quienes se encuentran obligados
de acuerdo con la ley y su capacidad econémica.

En este sentido también se ha pronunciado la Corte en Constitucional en varias
oportunidades y es asi como mediante sentencia T-685 de 2014, sefald: "(...)
Teniendo en cuenta lo visto, las obligaciones alimentarias se predican no solo de
padres a favor de hijos menores o mayores impedidos para trabajar por motivos de
estudio o que sean incapaces fisica 0 mentalmente, sino también de los hijos con
capacidad econdmica a favor de sus padres que no se encuentren en condiciones
para sostenerse econdémicamente por sus propios medios, sobre todo cuando éstos

son adultos mayores y sus expectativas de trabajo son casi nulas.

Cuando se trata de los adultos mayores y esta obligacién no se cumple, la ley los
faculta para exigir de sus descendientes -en primer orden a sus hijos-, el suministro
periodico de una cuota alimentaria para su sostenimiento basico que satisfaga su
minimo vital, para lo cual, pueden acudir a los estrados judiciales o a un centro de

conciliacién, para obtener la satisfaccién de sus peticiones.

Esta Ley, por la cual se establecieron nuevas medidas para la proteccion del adulto
mayor, confirmé el derecho que les asiste a los adultos mayores para ser
beneficiarios de una cuotas alimentarias en caso de necesidad y ratifico la
competencia a las Comisarias de Familia para asumir los casos de incumplimiento-
de las obligaciones alimentarias en favor de los adultos mayores, quienes deberan
llevar a cabo la audiencia de conciliacion y en caso de no lograr acuerdo, deberan
fijar la cuota provisional; igualmente, sefiala la norma que, tienen la obligacion de
remitir el expediente al Defensor de Familia quien sera el competente para presentar
la demanda de alimentos ante el Juez de Familia quien asumira la causa segun lo

dispuesto por el articulo 397 del Cédigo General del Proceso.
Criterios para establecer la cuota alimentaria a favor del adulto mayor

En la legislacion colombiana no existe una formula exacta que determine la cuantia
de la obligacion alimentaria para los adultos mayores. Sin embargo, para fijarla, se
deben tener en cuenta factores como obligaciones alimentarias con otras personas,
el limite maximo del embargo del alimentante asalariado (50%) por parte de la
autoridad judicial (articulo 129 Ley 1098 de 2006); capacidad econdémica del

alimentante y, si no labora o sus ingresos son irrisorios, se determina la cuota sobre
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el salario minimo; asi mismo, se deberan sopesar las necesidades lacticas, sociales
y econémicas del beneficiario, y el reajuste periddico en enero de cada afio, con

base en el indice de precios al consumidor.

La Ley 1850 de 2017, en su articulo 34A, hizo una importante aproximacion al tema
y sefialo los factores a tener en cuenta para la fijacion de la cuota alimentaria del

adulto mayor; determinando lo siguiente:

"Derecho a los alimentos. Las personas adultas mayores tienen derecho a
los alimentos y demas medios para su mantenimiento fisico, psicoldgico,
espiritual, moral, cultural y social. Seran proporcionados por quienes se
encuentran obligados de acuerdo con la Ley y su capacidad econémica.

Los alimentos comprenden /o Imprescindible para la nutricién, habitacion, vestuario,
afiliacion al sistema general de seguridad social en salud, recreacion y cultura,
participacion y, en general, todo lo que es necesario para el soporte emocional y la

vida autbnoma y digna de las pernas (sic) adultas mayores.

Con lo anterior, de manera general podemos decir que para proceder a la tasacion
provisional o definitiva de una cuota alimentaria a favor de un adulto mayor, la
autoridad administrativa debera tener en consideracién los factores contemplados
en la ley como integrantes de las necesidades del adulto mayor, asi como
determinar no solo la necesidad de éste, sino también si el alimentante tiene los
recursos necesarios para pagar una cuota alimentaria; se debera asignar una cuota
gue no solo sea acorde a la capacidad econdémica del alimentante sino que
responda con los requerimientos de quien la necesita, teniendo en cuenta que no
se le puede exigir al alimentante una cuota cuyo valor exceda el monto de las
verdaderas necesidades de quien la requiere, ni tampoco se le puede imponer un

monto que esté por fuera de sus reales condiciones econémicas.

Cuando no fuere posible acreditar los ingresos del alimentante, el juez podra
establecerlo teniendo en cuenta su posicion social, costumbre y todas las
circunstancias que determinen su capacidad econémica, presumiendo que devenga

al menos el salario minimo legal.

A estos efectos se pronuncio la Corte Constitucional en sentencia T-203 de 2013,
al manifestar que “La doctrina juridica ha denominado como pensiéon o cuota
alimentaria a la prestacion economica que debe una persona a otra, con el fin de
gue satisfaga sus necesidades basicas. Tal obligacion de manutencion y asistencia
puede ser impuesta por la ley, por una convencién o por un testamento. Para su
exigibilidad deben configurarse tres requisitos esenciales: (i) la necesidad del
alimentario, (ii) la capacidad econdmica de alimentante y (ii) un titulo que sirva de

fuente a la relacion”.
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Ahora bien, en atencion a que los inconformismos en estudio fueron interpuestos
dentro de una actuacion administrativa en la que el tema central es la obligacion
alimentaria y la obligacion de cuidado del adulto mayor, se desarrollara el presente

estudio con base en los siguientes fundamentos:
IV. EL CASO CONCRETO

Visto lo anterior, procede el Despacho a analizar el caso concreto, en la forma como
lo ha indicado la Honorable Corte Constitucional, en el sentido de que inicialmente
no se revisara el fondo del asunto sino la observancia plena de las formalidades y
la garantia del debido proceso para los intervinientes dentro del tramite
administrativo otorgado a la solicitud de conciliacién presentada por el sefior EDWIN
MAURICO MADRIGAL CASAS vy los requisitos de la resolucion 110 de 2021,
mediante la cual se establecen de manera provisional alimentos a favor del adulto
mayor HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ.

De la solicitud de audiencia de conciliacion.

Por informacion suministrada por la Comisaria de Familia de esta ciudad, se conocio
que el 27 de octubre de 2020, el sefior EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS,
contra las sefioras LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS y LEIDY MARCELA
MADRIGAL CASAS, en aras de establecer, cuidado, alimentos y régimen de visitas
de su padre el sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ.

La anterior solicitud se tramitd citando a los interesados a audiencia de conciliacion
en varias oportunidades donde no se podia lograr la misma por inasistencia de las
seforas LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS y LEIDY MARCELA MADRIGAL, por lo
anterior solo hasta el dia 06 de diciembre de 2021 se realizé la misma de manera
presencial, existiendo la comparecencia de los sefiores EDWIN MAURICO
MADRIGAL CASAS, LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS y HERMOGENES
MADRIGAL QUINONEZ a las instalaciones de la Comisaria.

En la fecha programada, y ante la comparecencia de algunas partes citadas sin que
existiera animo conciliatorio entre las mismas, la Comisaria de conocimiento

procedié a expedir la resolucion No. 110 del 06 de diciembre de 2021.

Finalmente, dando cumplimiento al inciso segundo del 34 A de la Ley 1251 de 2008,
adicionado por la ley 1750 de 2017, expidid en la misma fecha la Resolucion
anteriormente citada, por medio de la cual se establecio a favor del ADULTO
MAYOR HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ, la suma de DOSCIENTOS MIL
PESOS MCTE ($ 200.000) mensuales, por cada uno de los tres hijos LINA NAYIBE
MADRIGAL CASA, EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS y LEIDY MARCELA
MADRIGAL CASAS, en salud, cada uno de los tres hijos cancelara el 33,33 de lo

gue no cubre la eps, en el vestuario, cada uno de los hijos otorgara 1 muda de ropa
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por el valor de $150.000, las visitas y cuidado solo se generaron a cargo del sefior
EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS, debido a que hay investigacion en contra
del alimentado, donde fungen como victimas sus dos hijas las sefioras LINA
NAYIBE MADRIGAL CASAy LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS.

Las pruebas
Del material probatorio obrante en el expediente encontramos:

e Resolucion No. 110 del 06 de diciembre de 2021, “POR MEDIO DE LA CUAL
SE FIJA OBLIGACIONES ALIMENTARIAS Y DEMAS DERECHOS
CONEXOS A FAVOR DE NNA DANNA VALERA GUERRERO QUINTERO
y JOSEPH DANIEL GUERRERO QUINTERO”.

¢ Diligencia de notificacion personal de la anterior resolucion.

e Auto de tramite de fecha 15 de diciembre de 2021.

e Solicitud de conciliacion por parte del sefior EDWIN MAURICO MADRIGAL
CASAS con todos sus anexos.

e Epicrisis del sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ de los afios
2020y 2021.

e Registro civil de nacimiento de EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS.

¢ Informe de visita familiar de fecha 18 de noviembre de 2020.

e Fotografias de la vivienda del sefior HERMOGENES MADRIGAL
QUINONEZ.

e Solicitud de audiencia de conciliacion instaurado por el sefior EDWIN
MAURICO MADRIGAL CASAS de fecha 21 de julio de 2021.

e Tres boletas de citacion de fecha 29 de septiembre, 13 de octubre, 09 de
noviembre

e Tutela donde funge como accionante el sefior HERMOGENES MADRIGAL
QUINONEZ, bajo la radicacion 187534089001202100410.

e Reporte de actuacion de fecha 07 de octubre de 2021.

e Declaracion extra juicio de LINA NAYIBE MADRIGAL CASA

¢ Pantallazos de whatsapp donde aparece el nombre de Marcela y Mila.

e Declaracion extra proceso de la Sra. DORIS CASAS GOMEZ.

e Correo del 08 de noviembre donde la Sra. LINA NAYIBE MADRIGAL CASA
solicita reprogramacion de la audiencia de fecha 09 de noviembre de 2021.

e Constancia de acta de seguimiento y/o asistencia psicologica de fecha 09 de
noviembre de 2021.

e Memorial de inconformismo del seifior EDWIN MAURICO MADRIGAL
CASAS de fecha 10 de diciembre de 2021.

e Memorial de inconformismo de la sefiora LINA NAYIBE MADRIGAL
CASAS de fecha 13 de diciembre de 2021.
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e Historias de atencion de LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS y LEIDY
MARCELA MADRIGAL CASAS.

V. CONCLUSION
Frente al caso en particular que nos ocupa:

Partiendo de que el presente tramite surge de la inconformidad radicada por los
recurrentes respecto al valor fijado por la Comisaria de Familia por concepto de
alimentos provisionales en la Resolucién 110 — 2021, y el otorgamiento de visitas y
cuidado del adulto mayor, el Despacho procedera a hacer la revision de dicha
actuacion conforme lo prevé el numeral 2° del articulo 111 del Codigo de la Infancia
y la Adolescencia en concordancia con el paragrafo 1° del articulo 100 del mismo
estatuto normativo, a través de los cuales de una parte contempla las reglas a tener
en cuenta para la fijacién de la cuota por concepto de alimentos y de otra le atribuye
a la respectiva autoridad administrativa facultades para que en los casos en que
tratandose de un asunto conciliable y no se logre el acuerdo conciliatorio, fije de
manera provisional las obligaciones alimentarias y a peticion de las partes dentro
de los cinco (5) dias siguientes, acudir ante el juez de familia competente para su
revision.

Al atribuir los alimentos como asunto conciliable, el Cddigo de Infancia y
Adolescencia, establece ademas la obligacién a la autoridad competente de
promover dicha instancia, segun la cual, y conforme lo prevé el numeral segundo
del articulo 111 de la Ley 1098 de 2006, una vez recibida la solicitud por dicho
concepto y de conocerse la direccion de notificacion del convocado, el
procedimiento a seguir es el de citar correctamente a las partes a la respectiva
audiencia, y, como mecanismo de proteccion y salvaguardia de los derechos del
menor, le atribuye el deber legal de disponer de manera provisional los alimentos,
en caso de que no asistiera el citado o0 no se llegara a un acuerdo conciliatorio entre

las partes.

Asi las cosas, corresponde al Despacho verificar si se cumplieron los requisitos
formales necesarios, es decir, si se llevaron a cabo todos los ritos procesales para
llegar a la decision adoptada a traves de la Resolucion 110 — 2021 de 06 de
diciembre de 2021“POR MEDIO DE LA CUAL SE FIJA OBLIGACIONES
ALIMENTARIAS A FAVOR DEL ADULTO MAYOR HERMOGENES MADRIGAL
QUINONEZ”.

De acuerdo con lo anterior, revisado el tramite otorgado a la solicitud presentada
por el sefior EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS, en calidad de hijo del sefior
HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ, segun la cual fue radicada el 27 de
octubre de 2020, ante la Comisaria de Familia de esta municipalidad, avizora el

Despacho que fue programada audiencia de conciliaciéon para el dia 06 de diciembre



¢ \ Rama Judicial . ..
““‘ “_ Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Promiscuo Municipal
¥ e

& San Vicente del Caguan - Caqueta
de 2021 a la que fueron citadas las partes, que pese a no encontrarse dentro del
expediente documento que acredite el tramite de dichas citaciones o que la misma
se hubiere realizado en forma correcta por las autoridad competente, lo cierto es
que, de la resolucién No. 110 — 2021 elevada en la misma fecha, se logra constatar
que asistieron a la diligencia el sefior EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS,
HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ vy la sefiora LINA NAYIBE MADRIGAL
CASAS, faltando Unicamente la sefiora LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS, hija
del adulto mayor en donde pese a no existir evidencia de la notificacion surtida a
ella se puede presumir del conocimiento de la diligencia debido a solicitud de
inconformiso de la Sra. LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS donde ejerce voceria de
su hermana y donde existe poder otorgado a esta, lo que para el Despacho resulta
ser suficiente para acreditar la practica por parte de la autoridad de familia del
tramite y cumplimiento del requisito relacionado con la debida citacion de los

convocados.

De la misma resolucion 110 — 221, ademas de constatarse la asistencia de ambas
partes a la diligencia, se advierte que, al NO TENER ANIMO CONCILIATORIO entre
las mismas, se declar6é fracasada, encontrando que segun los memoriales de
inconformismo los convocados sefiores EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS Yy la
sefiora LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS no estuvieron de acuerdo respecto de la

cuota de alimentos y la regulacion de visitas y cuidado.

Luego, teniendo en cuenta que la ley 1251 de 2008 por medio de la cual se dictan
normas tendientes a procurar la proteccién, promocion y defensa de los derechos
de los adultos mayores, le impone a las autoridades de familia el deber de garantizar
la proteccion de los adultos mayores consagrados en el mismo estatuto, entre los
que se encuentra los alimentos derecho desarrollado por el articulo 34 A ibidem,
procedi6 la comisaria de conocimiento a expedir la Resolucion 110 — 2021, a traves
de la cual orden6 a favor del ADULTO MAYOR HERMOGENES MADRIGAL
QUINONEZ, la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($ 200.000) mensuales,
por cada uno de los tres hijos LINA NAYIBE MADRIGAL CASA, EDWIN MAURICO
MADRIGAL CASAS y LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS, en salud, cada uno
de los tres hijos cancelara el 33,33 de lo que no cubre la eps, en el vestuario, cada
uno de los hijos otorgara 1 muda de ropa por el valor de $150.000, las visitas y
cuidado solo se generaron a cargo del sefior EDWIN MAURICO MADRIGAL
CASAS, debido a que hay investigacion en contra del alimentante, donde fungen
como victimas sus dos hijas las sefioras LINA NAYIBE MADRIGAL CASA y LEIDY
MARCELA MADRIGAL CASAS.

Pues bien, luego de notificada la resolucion 110 — 2021 del 06 de diciembre de 2021,
se verificd que través de sello de recibido de fecha 10 de diciembre de 2021, fue



¢ \ Rama Judicial . ..
““‘ “_ Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Promiscuo Municipal
¥ e

L/ FepibiadeColombi San Vicente del Caguan - Caqueta
entregado a la Comisaria de Familia un inconformismo radicado por el sefior EDWIN
MAURICO MADRIGAL CASAS, contra la Resolucion 110 del 06 de diciembre de
2021, pretendiendo con éste que se revoque parcialmente la decision inicial, no se
le obligue a que sea la Unica persona que ejerza el cuidado de su padre el sefior
EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS y adicionalmente por eso no cumplir con la

cuota de alimentos impuesta.

Por su parte la sefiora LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS, al parecer porque no
aparece sello de recibido ni la fecha real de entrega del documento, sino solo
reposa en el escrito que al parecer el dia 13 de diciembre de 2021 se recibié por
parte de la Comisaria de Familia un inconformismo contra la Resolucién 110 del 06
de diciembre de 2021, pretendiendo con éste que se revoque parcialmente la
decision inicial, no se le obligue a ellay a su hermana LEIDY MARCELA MADRIGAL
CASAS, cancelar la cuota de alimentos impuesta a favor del sefior HERMOGENES

MADRIGAL QUINONEZ y se envié al adulto mayor al ancianato de la Municipalidad.

Frente a esta solicitud, la Comisaria de conocimiento le dio tramite manteniéndose
en la posicion y razones que fundamentaron la decisi6bn adoptada a través de la
Resolucién recurrida, considerando que la misma se ajust6 a la normatividad
vigente, por lo que entendiendo que lo solicitado por el recurrente era el informe
consagrado en el articulo 111 de la Ley 1098 de 2006, procedi6 a remitirlo mediante
correo electronico al Juzgado de esta municipalidad para lo pertinente,
correspondiéndole por reparto a este Despacho Judicial el dia 16 de diciembre de
2021.

Ahora bien, en materia de revision si bien es cierto que al Juez que ejerce revision
en este tipo de procesos, le corresponde verificar si se cumplieron los requisitos
formales necesarios para llegar a la decisién, éste Despacho, en atencién a los
derechos fundamentales de los adultos mayores y atendiendo sabios
pronunciamientos jurisprudenciales, hizo un detenido examen a las razones de
fondo que llevaron a la Comisaria de Familia a tazar como alimentos provisionales
a favor de HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ, la suma de DOSCIENTOS MIL
PESOS MCTE ($ 200.000) mensuales, por cada uno de los tres hijos LINA NAYIBE
MADRIGAL CASA, EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS y LEIDY MARCELA
MADRIGAL CASAS vy las visitas y cuidado solo se generaron a cargo del sefor
EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS, debido a que hay investigacion en contra
del alimentante, donde fungen como victimas sus dos hijas las sefioras LINA
NAYIBE MADRIGAL CASAy LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS.

Como fundamento de la decision adoptada a travées de la Resolucién 110 de 2021,

la Comisaria de Familia de conocimiento, consideré de manera simple que:
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(...)Con lo anterior, de manera general podemos decir que para proceder a
la tasacion provisional o definitiva de una cuota alimentaria a favor de un
adulto mayor, la autoridad administrativa debera tener en consideraciéon los
factores contemplados en la ley como integrantes de las necesidades del
adulto mayor, asi como determinar no solo la necesidad de éste, sino también
si el alimentante tiene los recursos necesarios para pagar una cuota
alimentaria; se deberd asignar una cuota que no solo sea acorde a la
capacidad econdmica del alimentante sino que responda con los
requerimientos de quien la necesita, teniendo en cuenta que no se le puede
exigir al alimentante una cuota cuyo valor exceda el monto de las verdaderas
necesidades de quien la requiere, ni tampoco se le puede imponer un monto

gue esté por fuera de sus reales condiciones econémicas

Cuando no fuere posible acreditar los ingresos del alimentante, el juez podra
establecerlo teniendo en cuenta su posicion social, costumbre y todas las
circunstancias que determinen su capacidad econémica, presumiendo que

devenga al menos el salario minimo legal(...)..

A estos efectos se pronuncio la Corte Constitucional en sentencia T-203 de
2013, al manifestar que “La doctrina juridica ha denominado como pension o
cuota alimentaria a la prestacion econdmica que debe una persona a otra,
con el fin de que satisfaga sus necesidades basicas. Tal obligacién de
manutencion y asistencia puede ser impuesta por la ley, por una convencion
0 por un testamento. Para su exigibilidad deben configurarse tres requisitos
esenciales: (i) la necesidad del alimentario, (ii) la capacidad econémica de

alimentante y (ii) un titulo que sirva de fuente a la relacion”.

Difiere el sefior Edwin, recurrente de la decision adoptada por la Comisaria de
Familia, argumentando a través de su inconformismo, que la sefiora comisaria,
procedi6 a otorgarle solamente a él el cuidado y visitas de su padre, por un supuesto
proceso de violencia intrafamiliar contra el adulto mayor, y en donde aparece como
victimas las sefioras LINA NAYIBE MADRIGAL CASA y LEIDY MARCELA
MADRIGAL CASAS, sin embargo sefiala que no existen pruebas que acrediten que
los hechos ocurrieron y constituyeron delito. Por lo tanto solicita que se puedan
rotar por cada uno de sus hijos al sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ y

asi puedan laborar para cancelar la cuota de alimentos sefialada.

Frente a lo anterior, partiendo de la informacion remitida por parte de la Comisaria

de San Vicente del Caguan, Caqueta no estriba prueba alguna que determine del
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inicio de un proceso penal en contra del sefior HERMOGENES MADRIGAL
QUINONEZ, por el delito de violencia intrafamiliar, sino simplemente una constancia
de fecha 29 de septiembre de 2021 en donde la auxiliar administrativa Grado 8 Sra.
Yulieth Marleth Silva Quintero, sefiala que existieron 02 historias de atencion No.
439-19 del 16 de septiembre de 2019 y 554-19 del 17 de diciembre de 2019 con
motivo a unos presuntos hechos de violencia intrafamiliar contra el sefior
HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ, siendo presuntas victimas sus hijas las
sefioras LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS y LEIDY MARCELA MADRIGAL
CASAS.

Con el fin de conocer sobre los hechos que fueron objeto de denuncia ante la
Fiscalia General de la Nacién, se decidié por medio de oficio de fecha 20 de enero
de 2021 radicar una solicitud de informacion a la Fiscalia 16 local de esta
municipalidad con el fin que se precisara si en la actualidad cursa alguna
investigacion en contra del sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONES,
identificado con la cédula de ciudadania No. 17.670.169 de San Vicente del Caguan,
Caqueta, requiriendo que se sefiale el delito por el cual se investiga, fecha de los

hechos, nombre de las presuntas victimas y estado del proceso.

Con oficio No. No. 20350-01-01-16-009 de fecha 20 de enero de 2022 la Sra.
DERLY CONSTANZA CUELLAR ARGOTE Asistente de Fiscal II- Fiscalia 16 Local,

contesto el oficio sefalado con antelacién donde informa:

En atencién a su solicitud, respetuosamente me permito informarle que,
revisado el sistema misional de la Fiscalia General de la Nacién, Spoa, la
consulta arroj6 que el sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONES,
identificado con cedula de ciudadania No. 17.670.169, registra como
indiciado dentro de las siguientes noticias criminales por el delito de violencia

intrafamiliar:

1. NUNC. 187536000556202000028, por hechos ocurridos el dia
29/01/2020, Dentro de los cuales resulto victima la sefiora LINA NAYIBE
MADRIGAL CASAS, quien es hija del sefior HERMOJENES. Las presentes
diligencias se archivaron el 22 de febrero de 2020 por atipicidad de la

conducta.

2. NUNC. 187536000556201900251, por hechos ocurridos el dia
19/03/2019, Dentro de los cuales resultd victima la sefiora LINA NAYIBE
MADRIGAL CASAS y dentro de la cual se orden¢ archivo el dia 19 de marzo
de 2020 por atipicidad de la conducta.

3. 187536000556201900359, por hechos ocurridos el dia 19/03/2019,

Dentro de los cuales igualmente se vincula como indiciado al sefior EDWIN
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MADRIGAL, hijo del sefior HERMOJENES y hermano de quien resultd
victima, la sefiora LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS y su sefiora madre,
DORIS CASAS GOMEZ, dentro de la cual se ordend archivo el dia 19 de
marzo de 2020 por atipicidad de la conducta.

El dia 21 de enero de 2022 se ofici6 a la Comisaria de Familia de San Vicente del
Caguan, Caqueta con el fin que se allegue con destino al despacho las atenciones
439-19 del 16 de septiembre de 2019 y la atencion 554-19 del 17 de diciembre de
2019 donde al parecer se inicié un tramite administrativo por violencia intrafamiliar
al sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONES, identificado con la cédula de
ciudadania No. 17.670.169 y por medio de las cuales se decidié no otorgar visitas
ni cuidado a favor del anterior contra sus hijas las sefioras LINA NAYIBE
MADRIGAL CASAS Y LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS.

El dia 24 de enero de 2022, la Comisaria de Familia de San Vicente del Caguan,
Caquetd, envio al correo institucional del despacho copias de las atenciones donde
se puede verificar lo siguiente: Que se iniciaron varias atenciones por el delito de
violencia intrafamiliar donde aparece como presuntos victimarios los sefiores
HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ y EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS,
donde las presuntas victimas LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS y LEIDY
MARCELA MADRIGAL CASAS, fueron atendidas por la ruta de atencién sefialada
por la ley 1257 de 2008 y recibieron varias medidas de proteccion, donde las
diferentes psicélogas que atendian a las mujeres sefialaban sobre la gran alteracion
emocional que han sufrido por los problemas familiares que se han suscitado donde
supuestamente los victimarios las han atacado de manera fisica y psicologica y a
lo cual hasta la sefiora LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS, debi6 de abandonar

el Municipio de San Vicente del Caguan, Caqueta con el fin de tener tranquilidad.

Analizado todo el expediente se encuentra que si bien es cierto no hay proceso
penal vigente contra los sefiores HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ y EDWIN
MAURICO MADRIGAL CASAS por la presunta comision del delito de violencia
intrafamiliar contra sus hijas y/o hermanas, del mismo si se puede denotar el gran
deterioro en la relacion afectiva entre estos, donde se ha evidenciado no sélo por lo
dicho por las partes, sino en el informe de visita familiar de fecha 18 de noviembre
de 2020, suscrito por parte de la trabajadora social Sra. Yunis Selene Vanegas
Rodriguez, en el que detalla que segun estudio que realizé con las redes vecinales
y otros testimonios es que los sefiores HERMOGENES Y EDWIN tienen malas
condiciones familiares y comunicativas con las sefioras LINA NAYIBE MADRIGAL
CASAS y LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS, en donde estas han gozado de
medidas de proteccion, por lo cual seria inadecuado obligar a las sefioras LINA
NAYIBE MADRIGAL CASAS y LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS, a que
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ejerzan el cuidado al sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ, con el fin de
evitar inconvenientes mayores entre las partes debido al historial al parecer de
violencia que han sufrido estas y que podrian poner en riesgo no solo al alimentado
sino a las alimentantes. Por lo cual, con el fin de dar cumplimiento al articulo 42 de
la constitucidn politica de Colombia El Estado y la sociedad garantizan la proteccion
integral de la familia, no se procedera a modificar la decision de la Comisaria de San
Vicente del Caguan, Caqueta como es no asignar ni custodia ni visitas a las sefiores
LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS y LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS.

Ahora bien, segun al articulo 414 CC, los alimentos congruos se convierten en
necesarios, “En los casos en que el alimentario se haya hecho culpable de injuria
grave contra la persona que le debe alimentos” También se pierde el derecho en el

caso de injuria atroz. A este respecto, dicen el inciso 3°y el 4° del Art. 414 del C.C:

En caso de injuria atroz cesara enteramente la obligaciébn de prestar
alimentos. Para los efectos de este articulo, constituyen injuria atroz los
delitos graves y aquellos delitos leves que entrafien ataque a la persona del
gue debe alimentos. Constituyen injuria grave los demas delitos leves contra
cualquiera de los derechos individuales de la misma persona que debe

alimentos.

En este aspecto es importante mencionar lo dispuesto por la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia (Sentencia de Junio 30/98. Exp. 4832, MP Jorge Antonio
Castillo Rudgeles), para el caso del progenitor que abandona moral vy
econdémicamente a sus hijos, se considera que han cometido injuria grave, caso en
el cual se les debe privar de los alimentos congruos y dejarle los necesarios (Art.
414 Inc.1); pero se considera que comete injuria atroz, cuando teniendo los recursos
no socorre a su hijo en las necesidades basicas, encontrandose ese hijo en estado
de privacién y destitucion, entendiéndose por destitucion, la pobreza absoluta o

miseria, En este caso, se le debe privar de toda clase de alimentos.

En el caso en especifico si bien es cierto existio en contra del sefior Hermogenes
Madrigal Quifionez tres investigaciones penales por el delito de violencia
intrafamiliar donde aparecen como victimas sus hijas, también es cierto que segun
la constancia de la asistente de la Fiscalia 16 local las tres se encuentran archivadas
por atipicidad de la conducta por lo cual no se puede considerar que se convierta

este en una persona indigna para recibir alimentos de sus descendientes.

Por su parte las sefioras LINA NAYIBE MADRIGAL CASA y LEIDY MARCELA
MADRIGAL CASAS, determinan que no deben alimentos al sefior HERMOGENES
MADRIGAL QUINONES, argumentando que éste esté bajo el inciso 3y 4 del codigo
411 del codigo civil por haberlas agredido su padre y ejercer abandono a sus hijos

por muchos afios donde su madre fue la encargada del cuidado y la alimentacion.
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En el expediente se desprende dos declaraciones extraprocesales de la sefiora
DORIS CASAS GOMEZ y de la sefiora LINA NAYIBE MADRIGAL CASAS donde
sefalan los presuntos maltratos que ha ejercido el sefior Hermogenes contra sus
hijas y en contra la progenitora de sus descendientes sefiora DORIS CASAS
GOMEZ y un posible abandono a sus protegidos, sin embargo no hay prueba
sumaria que demuestre lo dicho, razén por la cual se despachard de manera
negativa las pretensiones de las sefioras LINA NAYIBE MADRIGAL CASAy LEIDY
MARCELA MADRIGAL CASAS sobre la aplicacion del inciso 2 y 3 del articulo 411
del C.C.

En lo que tiene que ver al derecho de alimentos, la Honorable Corte Constitucional
a través de la sentencia C-156 de 2003 establecié que es aquel que le asiste a una
persona para reclamar de quien esta obligado legalmente a darlos, lo necesario para
su subsistencia cuando no esta en capacidad de procurarsela por sus propios
medios. Lo que quiere decir que dicha obligacion se encuentra entonces en cabeza
de la persona que, por mandato legal, debe sacrificar parte de su propiedad con el

fin de garantizar la supervivencia y desarrollo del acreedor de los alimentos.

Ahora bien, importa iterar que, como se dej6 sentado, se trata de una persona de la
tercera edad, actualmente cuenta con la edad de 60 afos que en virtud de los
principios de dignidad humana y solidaridad consagrados en el articulo 1° de la
Carta Politica, los cuales soportan el concepto de “Estado social de derecho”

merece una especial proteccion dada su situacion de vulnerabilidad.

Lo anterior impone que “el Estado debe propender por el cuidado de la vejez como
parte del cumplimiento de sus obligaciones constitucionales (...) a pesar de existir

un especial deber de solidaridad en cabeza de la familia” (T- 685- 2014, 11 sep.).

Es asi como, de acuerdo con lo estatuido en los articulos 42 y 46 idem, el Estado,
la sociedad y la familia tienen el deber de garantizar la realizacion de los derechos
de estos ciudadanos; por tanto, siendo los alimentos una prerrogativa indispensable

para hacer efectivos los derechos de éste.

Aunado a lo anterior, el Cddigo Civil reconoce y reglamenta este derecho que, les
asiste a ciertas personas para exigir de otras el suministro de lo necesario para vivir,
cuando ellas mismas no tienen ni la capacidad ni los medios para procurarselo por
si mismas. La fuente de la obligacién alimentaria es, pues, la ley!, que tiene en
cuenta: (i) la existencia de un vinculo de parentesco o supuesto de donde nace la
obligacion (estado civil), (ii) la necesidad del peticionario (acreedor de alimentos,
alimentario o alimentista) y (iii) la capacidad econémica del que debe darlos (deudor
de la obligacién alimentaria).

! Articulos 1494 y 411 del Cédigo Civil
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Analizando el caso de marras y las circunstancias que fundamentan la existencia

de la obligaciéon alimentaria tenemos:

Entre el alimentante y el alimentario debe existir un vinculo de parentesco, en donde
adjunto al expediente administrativo reposa el registro civil de nacimiento del sefior
EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS, donde se acredita que el sefior
HERMOGENES MADRIGAL QUINONES es el padre de este, por su parte sus hijas
las sefioras LINA NAYIBE MADRIGAL CASA y LEIDY MARCELA MADRIGAL
CASAS, si bien es cierto no hay registro civil de nacimiento las mismas no
desacreditaron su posicion como descendientes del sefior MADRIGAL QUINONES
para exonerarse de la cuota de alimentos, sino por el contrario adujeron situaciones
de tipo personal para lo pertinente, por lo cual lo facultaba para esperar de sus hijos

una contribuciéon econdémica para su subsistencia.

Asi mismo, si bien es cierto el sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONES es
una persona adulta mayor de 60 afos, por esta situacion no solo se genera su
condicion determinante de su dependencia integra y exclusiva en la satisfaccion de
sus necesidades para con quienes precisamente tiene con prelacion la obligacién y
responsabilidad, no solo legal sino también moral, de suministrarle lo suficiente para

su subsistencia?, se configura efectivamente en ella la “necesidad de los alimentos”.

Lo anterior, con fundamento en las historias clinicas adjuntas en el expediente
administrativo donde encontramos que el psiquiatra de conocimiento le ha sefialado
al adulto mayor su imposibilidad de trabajar debido a su padecimiento médico,

donde encontramos:

Que desde el mes de febrero de 2020 se ha iniciado un proceso médico por el
padecimiento de trastorno de estrés postraumatico, siendo su primera atencién en
el Hospital San Rafael de San Vicente del Caguan y generandole remision al

psiquiatra y formulandole farmacos.

En el mes de marzo cuando tuvo la cita con el psiquiatra en la clinica Divino Nifio
de Florencia, Caqueta el Dr. Sabas Simarra referencio que el sefior HERMOGENES
MADRIGAL QUINONES se encontraba en un cuadro de depresion y ansiedad
asociado a estrés postraumatico por lo cual sefialdé que el paciente se encontraba

imposibilitado para trabajar.

El dia 11 de mayo de 2020 ingresa por consulta general del Hospital San Rafael el
adulto mayor en donde se le prescribio medicamentos por el estrés postraumatico,

teniendo un cuadro de depresion.

2 Articulo 411 Cédigo Civil
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El dia 24 de junio de 2020 tuvo cita con el psiquiatra en la clinica Divino Nifio de
Florencia, Caquetéa el Dr. Sabas Simarra referencié que el sefior HERMOGENES
MADRIGAL QUINONES se encontraba en un cuadro de depresion y ansiedad
asociado a estrés postraumatico, en donde debia de continuar con psiquiatria.

El dia 13 de agosto de 2020 vuelve a ingresar por urgencias del Hospital San Rafael
de San Vicente del Caguan, el sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONES por

estrés postraumatico en donde se decidié suministrar medicamentos

Ingresa de nuevo por consulta general del Hospital San Rafael de San Vicente del
Caguan, Caqueta, donde el médico General decidi6 prescribirle de nuevo
medicamentos por su padecimiento médico en el mes de noviembre de 2020.

El dia 05 de enero de 2021, el sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONES
ingreso por consulta externa del Hospital San Rafael de San Vicente del Caguan.
Por el padecimiento de estrés postraumatico y depresion en donde en el andlisis del
médico General Brayan Andrés Angulo Alvarez establece que el sefior
HERMOGENES MADRIGAL QUINONES, se encuentra funcionalmente afectado,
con discapacidad mental, dependencia leve y quien no se encuentra en facultades
mentales para ser autonomo y desarrollar actividad laboral, en donde se le

suministra medicacion vy se le da orden con psiquiatria.

El dia 11 de febrero de 2021, ingresa de nuevo a consulta general del Hospital San
Rafael, en donde se le suministra medicamentos por un mes. Sucede lo mismo en
su ingreso del 12 de marzo, 21 de abril, 20 de mayo, 29 de julio, 27 de agosto, 05
de octubre y 05 de noviembre de 2021.

El dia 24 de junio de 2021, ingresa de nuevo al Hospital San Rafael por el area de
urgencias por agudizacién de la enfermedad donde se le da manejo extramural con
suministro de medicamentos. En donde el médico sefiala que se encuentra en

incapacidad para laboral.

De lo anterior se verifica que el sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONES, se
encuentra con una enfermedad psiquiatrica en donde debe estar con control por
parte del especialista, en donde en sus comienzos el médico psiquiatra decidio
otorgar medicamentos y sefialar que no podia laborar. Si bien es cierto el sefior
HERMOGENES MADRIGAL QUINONES, no ha vuelto a ingresar con el especialista
en psiquiatria para analizar su situacion meédica actual y su posible analisis de
prorrogar la no posibilidad de trabajar, lo cierto es que el sefior Hermogenes sigue
teniendo un padecimiento médico que afecta su salud mental, el cual le ha
generado varios ingresos por urgencias ante el Hospital San Rafael, por lo cual
debido a su situacion de vulnerabilidad, amparado por la Constituciéon debe tener

apoyo Yy solidaridad de sus descendientes, en este caso de sus tres hijos LINA
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NAYIBE MADRIGAL CASA, LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS y EDWIN
MAURICO MADRIGAL CASAS.

Sin embargo, resulta necesario instar al los alimentantes en el caso de autos y al
sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONES, para que procedan a solicitar cita
meédica con el especialista en psiquiatria y asi pueda continuar con su tratamiento
con el fin de conocer su estado actual de salud y su posibilidad o no de continuar
laborando.

Frente a la posicion del sefior EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS, de que si
ejerce el cuidado de su padre de manera exclusiva no podra trabajar para cancelar
la cuota de alimentos, es importante sefialar que si bien es cierto de la historia clinica
se verifica que el sefior HERMOGENES MADRIGAL QUINONES tiene un
padecimiento mental el cual en su momento ha generado varios ingresos al hospital,
en ninglin momento se ha dejado evidencia de que su enfermedad esta a tal punto
que deba tener supervision 24 horas, o que deba de tener cuidados especiales, por
lo cual si bien es cierto no puede laborar segun lo dicho por su psiquiatra no es 6bice
para que él pueda continuar viviendo con su hijo tal y como ha ocurrido, generando
su supervision, por lo menos hasta que el médico determine su estado actual de

salud.

Ahora, frente a la solicitud de las hijas del sefior HERMOGENES MADRIGAL
QUINONES de que se proceda a enviar al adulto mayor al ancianato de esta
municipalidad la Corte Constitucional se ha pronunciado sobre el papel de la familia,
en caso de abandonos familiares o cuando el adulto no tenga una red familiar.

Puntualmente, en la sentencia T- 032 de 2020, expreso:

En relacién con el dltimo punto, esta Corporacion ha tomado nota de que la
familia es la encargada de proporcionar a sus miembros mas cercanos la
atencion que necesiten, sin perjuicio del deber constitucional que obliga al

Estado a salvaguardar los derechos fundamentales de los asociados® En esta
linea argumentativa, este Tribunal ha dejado constancia de que:

“La sociedad colombiana, fiel a sus ancestrales tradiciones religiosas, situa
inicialmente en la familia las relaciones de solidaridad. Esta realidad
sociolbgica, en cierto modo reflejada en la expresion popular ‘la solidaridad
comienza por casa’, tiene respaldo normativo en el valor dado a la familia
como nucleo fundamental (CP. art. 42) e institucién basica de la sociedad
(CP. art. 5). En este orden de ideas, se justifica exigir a la persona que acuda
a sus familiares mas cercanos en busqueda de asistencia o proteccion antes
de hacerlo ante el Estado, salvo que exista un derecho legalmente

reconocido a la persona y a cargo de éste, o peligren otros derechos

3 Cfr. Sentencia T-795 de 2010 (M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio).
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constitucionales fundamentales que ameriten una intervencion inmediata de
las autoridades (CP art. 13)4

En tal contexto, a partir de lo dispuesto en el articulo 49 de la Carta Politica,
la Corte Constitucional ha reiterado que bajo la permanente asistencia del
Estado, la responsabilidad de proteger y garantizar el derecho a la salud de
una persona que no se encuentra en la posibilidad de hacerlo por si misma,

recae principalmente en su familia y subsidiariamente en la sociedad. En

efecto, en la Sentencia T-098 de 2016, esta Corporacion expreso:

El vinculo familiar se encuentra unido por diferentes lazos de afecto, y se
espera que de manera espontanea, sus miembros lleven a cabo actuaciones
solidarias que contribuyan al desarrollo del tratamiento, colaboren en la
asistencia a las consultas y a las terapias, supervisen el consumo de los
medicamentos, estimulen emocionalmente al paciente y favorezcan su
estabilidad y bienestar; de manera que la familia juega un papel primordial
para la atencion y el cuidado requerido por un paciente, cualquiera que sea

el tratamiento.

De lo expuesto, es innegable la responsabilidad de los integrantes de la familia en
relacion con la asistencia y cuidado que requiera alguno de sus miembros, habida
consideracion cuando se conoce que el adulto mayor tiene una red familiar, el cual
en primer lugar estd compuesto de sus tres descendientes los sefiores hijos LINA
NAYIBE MADRIGAL CASA, LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS y EDWIN
MAURICO MADRIGAL CASAS, los cuales deben de prestar asistencia a su padre
por las consideraciones antes expuestas pues tal y como se ha sefialado no se
probd el abandono familiar ni la violencia intrafamiliar entre el adulto mayor hacia

sus hijas.

Existiendo entonces la necesidad de los alimentos, entra el Despacho a determinar
si la tasacion dispuesta a través de la Resolucion 110 de 2021 objeto de revision,
se encuentra ajustada a los lineamientos dispuestos por la Ley y los

pronunciamientos de la Honorable Corte Constitucional.

Al respecto, deja en evidencia este Despacho que ante la ausencia de pruebas
dentro del expediente administrativo respecto de la capacidad econdmica de los
sefiores LINA NAYIBE MADRIGAL CASA, LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS 'y
EDWIN MAURICO MADRIGAL CASAS, sin que se lograra acreditar
fehacientemente que estos percibian mas de un salario minimo mensual legal
vigente, lo Unico que le era permisible a la autoridad judicial era examinar las

circunstancias domeésticas de los deudores, asi como lo contemplado por el articulo

4 Sentencia T-533 de 1992 (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), reiterada en los fallos T-1330 de 2001 (M.P.
Manuel José Cepeda Espinosa) y T795 de 2010 (M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio)
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129 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia, pues de la lectura de la resolucién
se avizora que el sefior Edwin determina que por cuidar a su padre no podra trabajar
y las sefioras Leidy y Lina no hicieron un sefialamiento de su capacidad econémica,
sino que se remitieron a sefialar que por el presunto abandono y agresiones de su

padre contra ellas debian de exonerarseles de cancelar las cuotas de alimentos.

Por ende, para tasar la cuota provisional de alimentos, debian establecerse
tomando en cuenta su patrimonio, posicion social, costumbres y en general todos
los antecedentes y circunstancias que le sirvieran para evaluar la capacidad
econdémica del alimentante, y en todo caso, como quiera que no obraba prueba que
acreditara lo anterior, debia presumirse que los sefiores LINA NAYIBE MADRIGAL
CASA, LEIDY MARCELA MADRIGAL CASAS y EDWIN MAURICO MADRIGAL
CASAS, devenga al menos el salario minimo legal que para esa fecha obedecia a
la suma de NOVECIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS VEINTISEIS PESOS
($908.526).

Ahora bien, partiendo que una de las obligaciones de la Autoridad de Familia es la
de garantizar el cumplimiento de la obligaciéon alimentaria a cargo de los
alimentantes, el mismo Cdédigo contempla la posibilidad de afectar con dicho
tasacion hasta el CINCUENTA POR CIENTO (50%) de lo devengado por el
alimentante®, lo que para el caso que nos ocupa tratdndose del salario minimo,
obedecia a la suma hasta de CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS ($ 454.263).

Como dentro del proceso administrativo los demandados no probaron tener mas
obligaciones alimentarias vigentes, y teniendo en cuenta las necesidades de su
padre, este Despacho judicial considera ajustada a derecho la cifra tasada por la
Comisaria de Familia encargada, por concepto de alimentos a favor del sefior
HERMOGENES MADRIGAL QUINONES, al encontrarse dentro del limite
establecido para ello, pues no alcanza a constituir ni siquiera el TREINTA POR

CIENTO (30%) de lo que se presume recibe los alimentantes.

Por dltima se exhorta a la Comisaria de Familia de San Vicente del Caguan, Caqueta
para que proceda a dar cumplimiento al articulo 101 de la ley 1098 de 2006 que
sefiala: ARTICULO 101. CONTENIDO DEL FALLO. La resolucion debera contener

una sintesis de los hechos en que se funda, el_examen critico de las pruebas y los

fundamentos juridicos de la decision. Debido a que las resoluciones deben estar

debidamente motivadas y la de la Litis que se encuentra en revision se advierte que
no se procedié a motivar de manera adecuada la misma debido a que no se hizo

alusion del examen de las pruebas que fueron objeto de verificacion generando que

5> Articulo 130 del CAdigo de la Infancia y la adolescencia
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el despacho debiera de hacer estudio sucinto de cada uno de los puntos expresados

en ellay en la cual la autoridad administrativa quedo corta en argumentacion.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, el juzgado Promiscuo Municipal
de San Vicente del Caguan, administrando Justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

1. PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucion No. 110 del 06 de diciembre de 2021,
“POR MEDIO DE LA CUAL SE FIJA OBLIGACIONES ALIMENTARIAS A
FAVOR DEL ADULTO MAYOR HERMOGENES MADRIGAL QUINONEZ”.

2. SEGUNDO: Devuélvanse las diligencias a la Comisaria de Familia de San

Vicente del Caguan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RAFAEL RENTERIA OCORO
Juez.
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