5Sen9r(a)’f
SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE'LAJAGUA-CESAR.

al Despacho Ta sohcitud de
: ibnde deudas en







609 del 21 de octubre del 2021, lo cual permite sin lugar a dudas a afirmar que ya la medida se
encontraba consumada al momento en que se comunico al Despacho la orden de suspender el
proceso, pues refiere la providencia atacada mediante la presente, que el- memorial arimado al
expediente por el centro de conciliacion negociacion, data de fecha 18 de-enero de 2022, siendo esta
fecha la que impone la suspension con efectos sobre el proceso que nos ocupa.

Ahora bien, reitérando que no es una orden con sustento legal la atacada mediante el presente
escrito, tampoco tiene sustento en el auto admisorio emanado del proceso de negociacion de deuda
del sefior ELKIN JESUS LOBO NARVAEZ, emanado del centro de conciliacién negociacion de paz,
del cual es pertinente citar la orden cuyo cumplimiento corresponde a su Agencia Judicial una vez
debidamente informada.
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SEGUNDO: advertir a los despachos que adelanten en su contra procesos ejecutivos o entidades
que desarrollen procesos de jurisdiccion coactiva, su suspension, advirtiendo que los que se
presente con posterioridad a la presente admision no podran sequirse desarrollando, lo mismo
que las medidas cautelares que se profieran. ... {...)’

. De lo anterior, se puede corroborar que no existe una orden que imponga la obligacion de levantar
las medidas cautelarés dictadas y/o consumadas, la orden o advertencia en lo que refiere a medidas
cautelares se reputa de las que se presenten con posterioridad en el sentido de que no podran
desarrollarse, en manera alguna se hace mencion de medidas cautelares ya dictadas, pues la
suspension de los procesos con ocasion de la admision del tramite de negociacion de deudas
comunicado al Despacho debe realizarse en el estato en que se encuentren, es decir que no podran
haber actuaciories nuevas mientras dure la suspension y mucho menos revocarse las ya surtidas.

Ahora bien, revisado los archivos agregados al expediente, en la plataforma TYBA, se observa-que la
comunicacion allegada desde el centro de coniciliacion negociacion de paz, y que firma como
operador de insolvencia el Dr. ELBERT ARAUJO DAZA, ¢n su literalidad integra una amplitud que va
més alla.de la providencia que sirve como base para la suspension y/o interrupcion del proceso, por
cuanto se hace una indebida cita jurisprudencial como fuente secundaria del derecho sin tener en
cuenta que lo relacionado con el art. 52 de la ley 1676 del 2013 solo aplica a las liquidaciones
judiciales, con dicha-afirmacion se toma el abuso de poner en boca de la Corte argumentos que no
hacen parte de resolucion alguna toda vez que en dicha sentencia (C-447 del 2015) la Corte
Constitucional se Inhibio de resolver sobre la norma acusada por ineptitud sustantiva de la demanda
y, por ende la cita jurisprudencial realizada por el operador de insolvencia no constituye fuente formal
secundaria del derecho.

Adicional a lo anterior, llama la atencion el memorial del operador allegado al despacho segin su
dicho en fecha del 18 de enero de 2022, en el cual en su parrafo final solicita, “comedidamente
solicitamos que no se acceda a la anterior soficitud, en virtud de que el vehiculo garantizado hace
parte dé la masa de bienes que conforma el presente tramite concursal y se intentaria(sic) contra los
principios de igualdad (...) rectores en estos tramites, si se procede a su entrega al demandante”.
Con ello sin lugar a dudas el operador de insolvencia de persona natural no comerciante olvida que
no es juez, y con ello asume una‘intervencion en el proceso propio de un litigante pues, de su mismo
memroial se deja entrever que conoce solicitudes realizadas dentro def tramite de la referencia por el
acreedor garantizado y abiertamente muestra oposicion a ellas extralimitdndose en sus funciones, la
cuales conforme al aft, 545 C.G.P. se limitan a servir de mediador en la negociacion de deudas y a
comunicar sobre la admision de la insolvencia.

Por ende, es claro que el operador no tiene facultades de resolver controversias ni muchos menos
'dar ordenes de levantamiento de medidas cautelares que ya han sido decretadas previamente al
-auto admisorio de la Insolvencia, méxime cuando la misma ya se encuentra consumada.







. Pot 16 anterior, dicha situacion-debe ser valorada por el Despacho, confrontando el memorial en
meéncion ‘con la providencia anexa a la presente, émanada del mismo memorialista, pues, es
peitineénte ademéas poner en'conocimiento al Despacho del estado del tréamite que:hoy interrumpe el
proceso que nos ocupa; €l cual podria obedecera una desviacion o maniobra para defraudar el
derecho de crédito que tiene mi mandante, tenienda en cuenta queel tramite al que: fue admitido el
sefior ELKIN JESUS LOBO NARVAEZ, fue el de insolvencia.de persona.natural no: comerciante, lo
cual és ‘andmalo toda vez que el sefior ELKIN JESUS LOBO NARVAEZ, segun certificaciones
anexas también.a la presente, ostenta la’ ¢alidad de comerciante, tal situacion fue denunciada por
mi mandante BANCO DE’BOGOTA, ante el cenitro de conciliacidén negociacion de paz, en-el
marco de la -audlencia realizada el 26.de enero de 2022; conforme al_memorial de prueba
anexoa la presente, mediante el cual §é ratificé ia solicitud de nulidad de la actuacién surtida
en el tramite como persona:natural no comerciante, toda vez gue ¢l operador de.insolvencia

careceria de competencia funcional (art 16 C.G.P.), y Io aiustado a Derecho seria que el sefior
ELKIN JESUS LOBO NARVAEZ, s¢ aco;a alas disposscxones dela 2 ley 1116 de 2006, -acatando
lo.que le es aplicable ensu “calidad.de comerctante .cabe precisar que todo esto hace parte del
-debate Ilevado al mtenor del pmceso ylo solicitud reahzada por el sefior ELKIN JESUS LOBO

. -Puesta de presente, Ia ilegalidad que reciibre la decision adoptada es necesario que el Despacho dé
-aplicaciona la denominada teoria del antiprocesalismo o de los autos flegales, la cual tiene su fuente
en la Jurisprudencia, -siendo vélido y ajustado-a- Derecho-que se revoguen por el-mismo Juez, los
autos que han'sido proferidos en franca contradiccion del ordenamiento juridico; colorario de lo antes
dicho; es pertinente hacer cita-al respecto, de la Honorable Corte.Suprema de Justicia, sala Civil,
sentencia, STC14594-2014,

“(...) ...la'Sala ha'establecido que la figura del antiprocesalismo se justifica en la medida en

- que se utilice para ‘coregir actuaciones que pugnan con los derechos de las partes y que
no pueden ser saneados por hinguna otra via, asunto a proposito del cual, la Corte ha
sostenido, que

ccuando un:juez profiere un auto manifiestamente contrario al ordenamiento juridico, lo all
resuelto no es vinculante en su contra, y puede-ser revocado en procura de la legalidad.
Esta-doctrina, que algunos han coriocido como ¢l ‘antiprocesalismo’ o la ‘doctrina de los
autos 'ilegales’, ‘sostiene que, salvo en el caso de la sentencia, que desata el litigio
planteado por fas partes, la ejecutoria de las demés providencias judiciales no obsta para
que &l mismo juéz que las profiri se aparte luego de su confenido cuando encuenre que fo
dicho en ellas no responde a lo ordenado por.e! ordenamiento juridico.

(...) Para que cualquiér resolucion ejecutoriada fuese ley del proceso, se requeriria
que:su contenido estuviese de acuerdo con el confinente, 0 sea, la.norma.procesal que fo
autorizb; con mira en la consecucion del fin unitario procesal. Y entonces no seria la
gjécutofia del auto, -sino su conformacién integrante de la unidad pracesal, lo que'lo haria
inalterable. Si se pretende razonar a este respecto con apoyo en una analogia imposible de
establecér, es necesario tener en cuenta que asi como el confrato no es.ley para las partes
sino cuando su estructura se conforma a las prescripciones del Codigo Civil, fas
resoluciones judiciales ejecutoriadas, con excepcion de la sentericia, no podrian ser ley del
proceso sino ‘en tanto que se amoldaran al marco totalitario del procedimiento que las
prescribes {Sentencia C-SC-008 de 1935, G.J. No. 1909 y 1910)» (citada en STC6006-
2014, 15 may. 2014. Rad, 00152-01) {...)"

10. ReépeCto ala'medida cautelar, cabe precisar que su fin Ultimo es asegurar que los fines del proceso

se‘curmiplan en su totalidad, evitando que, durante ¢l curso del mismo, se ejecuten actos que pongan







en riesgo aquellas garantias que tiene el acreedor respecto a una obligacién. De esta maners, el
auto es acusado por cuanto al ordenar que se levante la medida cautelar dispuesta, esta yendo en
total detrimento del principio de equilibrio procesal invocado, y como consecuencia, genera un efecto
ilusorio sobre el cumplimiento de la obligacién del deudor, sefior ELKIN JESUS LOBO BENAVIDES
respecto al BANCO DE BOGOTA en calidad de acreedor.

. Ahora, si el levantamiento de la medida con ocasion del proceso de insolvencia se diera con el objeto

de asegurar el cumplimiento de tal obligacion, lo aplicable al caso en particular seria ponerlo a

disposicion del acreedor, quién ademas tiene prelacion frente a los otros acreedores, por existir una
garantia mobiliaria registrada a su favor.

12. En adicién a las razones ya presentadas, no puede pasarse por alto lo dispuesto por el inciso tercero
del articulo 162 del Codigo General del Proceso, sobre el decreto de la suspension y sus efectos en
el proceso, consigna fa norma en mencion que fa suspension del proceso producira los mismos
efectos de la interrupcion a partir de la ejecutoria del auto que la decrete, asi las cosas esto es, que
la interrupcion se producira a partir del acto que la-originé, que para el particular setia el dia 18 de
enero de 2022. fecha en que se allegé al expediente por parte de! centro de conciliacién negociacion
de paz la comunicacién sobre la existencia del auto admisorio del proceso de negociacion de
deudas del sefior Elkin Jests Lobo Narvéez, que contiene la prevencion de suspender el proceso,
aunado a que el articulo 159 del Codigo General del Proceso, dispone que durante la interrupcion del
proceso no correran los términos y no podré ejecutarse ningun acto procesal, soporte esto también
de 1o ya dicho, no puede el Juez dictar nuevas medidas o revocar las ya consumadas con ocasion de
la suspension que tiene los mismos efectos de la interrupcién, por ser esto propiamente un nuevo
acto procesal; en este estado cualquier actuacion o acto procesal realizado por el director del
proceso es abiertament¢ contrario a la ley, y dicha actuacion podria ser valorada como falta
disciplinaria, penal o administrativa en su gjercicio en la administracion de justicia, Maxime si se tiene
en cuenta que sus actos deben tener un soporte legal o medianamente racional Y CON LA DEBIDA
MOTIVACION que mantenga el equilibrio de las partes en el proceso y EVITE LA ARBITRARIEDAD
JUDICIAL y por supuesto. sobre todo que garantice los derectios que incorporan los documentos
gue sirven como base para la solicitud de pago directo & materializar mediante la solicitud de
aprehension y entrega de garantia mobiliaria que nos ocupa.

SOLICITUD:

PRINCIPAL:

Sirvase su sefioria, decretar la ilegalidad del numeral segundo. de la parte resolutiva-del auto acusado, de
fecha 27 de enero de 2022, y consecuentemente deje sin.efecto la orden dictada, absteniéndose ademas de
oficiar para que se cumpla la orden reputada como ilegal por las razones que incorpora el presente
memorial,

SUBSIDIARIA;

Sirvase su sefioria, reponer el numeral segundo de la parte resolutiva del auto acusado, de fecha 27 de enero
de 2022, mediante el cual resolvié el despacho sobre las medidas cautelares, decretando su levantamiento,
absteniéndose ademds de oficiar para que se cumpla la orden reputada como ilegal por las razones
que incorpora el presente memorial.

En el evento de no declarar la flegalidad yfo reponer el numeral segundo de la parte resolutiva del auto
acusado, de fecha 27 de enero de 2022, sitvase su sefioria conceder el recurso de apelacion en contra de la
citada providencia de fecha 27 de enero de 2022 en cuanto se refiere a su numeral segundo de la parte
resolutiva del auto acusado, mediarite el cual resolvié el despacho sobre las medidas cautelares, decretando
su levantamiento.







Tériganse comortales Tas prushas que obran engliexpediente, y eniespecial tas'siguientes:

a 05:de oc‘iUbre—-de 2‘9"2’f ?ﬁéﬁié‘ﬁt’é lé'-'cu*'a"i i‘s‘é;a‘dm'i‘fé‘ &l 'tramite de:pagordirectery







" Radicacion;
Referencia:

EIRIRICO:







ZGAD PROMISCUO MUNICIPALDE LA JAGUA DEIBIRICO (CESAR)

| Veintiuho {2021)

Oficio 2699

f-"'rm&:"-

“quedata enelp arqueaderd ; e dispol ga Ia, olicia Nacional ()"

Chdigo del juzgado: 204002042001







& infotmaci
gcibi6 por error Eoiunio
‘guépueda tenerdel m

rchivo di







‘...-.._---_...-_--np

“DE VEHICULO

(M dl 0 0.2 |

(con B ]

EnwduuadCojoc va [Cesar

s procede a electuar ef inventario det vehieuto detaliado 8 eonﬁnuadb:r

. senoles 1220000 Pm alos

PATIOS LA PRINCIPALS. A S

l”’l”l
[N° 10231 ]
40 dlas el mes de 01 .del aflo 2—9.2_?,..—

{ warca. Toyd la

No. DE SERIE ZIEBQE_FJ.E__KQSB 200 )

CLASE _ I on :

HASIS
N > 1T

COLOR L
~ Wortiald .

" No. DE LLANTAS —
~ ESTADO LLANTAS

MODELO
u -

l—'
%4

-~

ESTADO PINTURAS

TIPO DE ssawcuo
/r Ae . Xl,
No. MOTOR GERUS T 36T

|4

. ESTADO LATONERIA

CLASE DE CARROGERI
DOCUMENTOS ;81 NODJ CUALES? _ T Propmcla"\

LLAVES SI[JNOM/ CUANTAS?

KILOMETRAJE

‘REGISTRO FOTOGRAFICO INGRESO SI li No[J g

, 'REGISTRO FomsRAFlco SALIDA _SITINO

]MPLEMENTOS / ACCESORIOS

N

ELEMENTO _ELEMENTO

_ESTADO

CANTIDAD __ ESTADD
: N {EXPLORADORAS .

‘CANTIBAD

ELEMEO _CANJIDAD ESTADO
“TCLANTAS - g ,

|__BOMPER

(ANTENA ‘VIORIOS

REPUESTO _

" TAPABAUL . .

RINES e

PERSIANA

q

EMBLEMAS

COPAS _ A |

- FAROLAS
_CAPOT

L
1

ESPEJOS

| MANLIAS Y

JAPA GASOLINA
ARIO
{ELEMENTO!

LIMPIABRISAS' - P

. _ELEMENTO ESTADO:

COCUYOS LATERALES!.

CANTIDAD ELEMENTO CAN_T]DAQ EST_ADO

CANTIDAD -
) ENCE . CIGARRILLO

. ESTADO
.| CRUCETAS

TAPETES

| GATO

__ESPEJOS
|__COJINERIA

| FQRROS TAPASQLES

-EQYl Al

RADIQ

EXTINIQR -

. LUCES :
| DESCANZANUCAS. 1.
i ERONTAL __.

‘J—CINTURONES
} ' PARLANTES.

10

o~ D
Py ram;r.o Hum ‘[g .‘dg en
Léﬂeldﬁ .

DATOS D

JUZGADO
OFICIO.

PROCESO _ —
DEMANDANTE ‘Ba nLO 'Kole

pEMaNDADO_GTK]. n JeS Q2L

ngrasa por plro notivo @ Cul? __e__ggg g! Q

LA SOLICITYD.

PROPIETARIO, POSEEDOR
O CONDUTOR
NOMBRE
C.C-No.

DIRECCION
TELEFONO (S);

FIRMA

\

SEDE ADMINISTRATIVA Cra 14 No 94‘ -24 Oﬂclna 209 ¥ 21 0 Bogoté Tel: (031) 3064468 cels 3188584558 3138278835 3105732058
SEDES: Antloquia: ‘Kilometro 7 paaje Autoplsta Medollln -Bogoté Vereda el Convento Copacabana
Boyach: Carrera 10.A con Caflé 30 Sogamoso
Casanara: Transversal 48 #30-64 Yopal
Meta : Viftaviconélo Carvetera del Amar Kilomatee 2 Finca los Tobltos sector puente caldo
Cesar: Cra 18 # 30.48 Bartlo Los "Almenidros Bosconla

. E-méik: patlostaprincipal@gmail.com
\WWW.ALMACENAMIENTOLAPRINCIPAL.COM

JUZGADO

Escaneado con CamScanner







Esudo'Actiacion:

TipoActuacién

Fecho Acuacion | 2ei0112022

LA

NOMBIT DELARCHIVO:
{T) eASREGARAE ORIALPDF

TAMAND (rE)

©2027RED 1T GRADAPARALABES HON DE PHOCES 0% JUDIu ES ENCINER







