SECRETARIA JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANAPOIMA CUNDINAMARCA,

FUACION EN LISTA RECURSO DE REPOSICION.

REFERENCIA: PROCESO DE SUCESIOIN INTESTADA ACUMULADA.
RADICADO No. 250354089001-2021-00104-00.
CAUSANTES. DARIO GOMEZ Y ANA TULIA MELO DE GOMEZ..

Anapoima Cundinamarca, Mayo 26 de 2023. Hora 8 a.m. En la fecha y hora se fija en
lista el RECURSO DE REPOSICION FORMULADO EN OPORTUNIDAD POR EL
APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE DENTRO DEL PROCESO DE LA
REFERENCIA, CONTRA EL AUTO DE FECHA MAYO DOCE (12) DEL ANO 2023,
QUEDA EN TRASLADO DE LA PARTE CONTRARIA POR EL TERMINO DE TRES
(3) DIAS PARA QUE SE PRONUNCIE: de conformidad con lo previsto en el art. 319
INCISO 2° DEL C.G.P. EL PRESENTE TRASLADO SE SURTE CONFORME LO
INDICA EL ART. 110 del C.G.P.

La Secretaria
: ' o~
ORA ALFON ARVAJAL

DESFIJADO HOY MAYO 26 DE 2023..HORA 5 P.M

La Secretaria

MARIA AURORA ALFONSO CARVAJAL



Senor
JUEZ PROM!SSCUO MUNICIPAL DE ANAPCIMA. CUNDINAMARCA.
E. X D.

Referencia: Proceso de Sucesion Intestada Acumulada No. 2021 - 0104,
Causantes:  Dario Gamez. C.C No. 2.247 033
Ana Tulia Melo de Gdmez C C. N2 20.501 072
Asunto: Recurso de Reposicidn v en subsidio de Apelacion.

DQUC_SLAS P\"..f\RTINEZ ALDANA, mayor de edad. vecinc de! Municipio de Ei
Colegio {Cundinamarca), identificado como aparace al pie de la firma, abegado en
cjerc:cio, pertader de la tarjeta profesicnal No. 48,578, expedida por el Conssgjo
suienor de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderado judicial ce todos
'os nteresados que han sido reconocidos dentro del proceso de sucssidn
mtestada que se indicz en la referencia. por medio cde este escrito me permito
INTERPONER RECURSO DE REPOSICION y en subsicic de APELACION 2n
contra de la providencia ce fecha mayo 12 de 2023. notificada por estado de fecha
mayo 15 del mismo afid, per mesdio e la cual se requiere ai partidor para
presentar en dedida forma 2! trabajo de particion, para efecto de que se ravoque
su decisicn vy en su cefecto proceda a la aprobacion del acto partitivo, lo cual me
pemmite susientar en las siguientes razones:

l.- DE LA PROVIDENCIA MATERIA DE RECURSO

1.- Considera este despacho judicial que e trabgjo de pariicion no ha sido
presenizdo con amreglo a lo cispuastc en los anticulos 501 y 508 del Cédigo
Generzi del Procaso, por cuanto que se hizo el fraccionamiento matenal cel credio
cbietc de adjudicacion, lo cual no admite division.

2.- lguzlmante estima qua lz finalidad del proceso de sucesion no es de nnguna
mansra permitir fa proliferacion d2 nuevos feudos.

I1.- SUSTENTACION DE LOS RECURSOS

1.- Con el d=bido respeto que merece la posture del Sefior Juez, considero que
incurre en una inaCecuada e incorracta apreciacidn de las nommas legales que
reguian el acto de paricién, toda vezr que parte de una premisa contrana &l
ordenamiento legal en cuanio considara que en los procesos de sucesién ne es
posibie ia proliferacion de feudos.

2- Por el contrzrio, 1a regia genersl del acto de particien es impadir que los
adudicatarios sean oblicacos a quadar en un estado de comunidad, asi lo ha
estipulaco de forma express el articulo 1.374 cel Cédigo Civil, cuyo tencr literal
senzla 'o siguiente.

‘Ninguno de ios cCasignalanos e una <isa universal o singuiar sera

oblicado a permanecer en la indivision; 1a particion del objetc asianado podra
siempre pedirse. con 2! que kas coasignatarios no hayan estipulade lo contrana’.

3 - En el mismo sentido el aricuby 1 384 cel nusme codigo, en la regla Je padicidn
estaplacica en el numeral quins se contempla ei fraccionamiento de prad s, de
tal forma que consutuye una atntucidn apageda al ordenamiento lega! pues alli s
encuentra contemplada esa faculled sl sedatar
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necesarias para su comoda administrac
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Igualmente, Ia regla octava de este f*f"?ul%éds::):gr{;cr;tt)le en el acte. Sif,f;;, ;
de los heraderos para perseguir Ia dwlmonsibn de “la formacion de Jotes”
asi claramente |o admite en la literal expre T

e laa rmas sustantivg
4.+ Sefor Juez, no surgen dudas en Cu_a'.1to (Ilg:qbl;;or.,oarr?iculos 1.374 yi,ggi
regulan el acto de particion en el Codigo Civil 90 ra pedir gue sus adjudicaciones
ibidem, permiten la atribucion de los herederos pav tal como expresamente se
S€ puedan hacer mediante division de fundos,
encuentra consignado.

anto que el PLAN DE
S El ot punto que amerita su objstivo examen en -C-"ﬁ”ée %redios rural con
ORDENAMIENTO TERRITORIAL 110 permite la subdivisio
areas inferiores alas alli definidas.

' 5 luto,
Sefor Juez, tal apreciacion es incorrecta porque no reviste un carz‘ajcrteerr:?;f ia al
toda vez que existen normas legales plenamente vigentes de m;tay ' IJ or Medio
acuerdo municipal que adopté el Esquema de Ordenamiento Territorial, F:)d' ision
de las cuales se tienen previstas |as excepciones a la prohibicion de la subdivision.

6.- En efecto, Sefior Juez, RUEGO A USTED SE_SIRVA REVISAR Y
PRONUNCIARSE sobre la vigencia de |as siguientes normas:
\

a.-) Ley 388 de 1997 (

Ley de Ordenamiento Territorial), articulo 14, numeral
septimo. EJ Componente rura)

del plan de ordenamiento territorial deberg contener:

‘La  expedicion de normas Para la parcalacion de predios rurales
destinados a Vivi

enda Campestre, |ag Cuales deberan tener en Cuenta |a
leqislacion agraria y ambienta|*

La ley marco del ordenamiento territorial dispone, e

campestre, que se debe aplicar |a ley agraria, eg decir, no es Posible omitir las
normas de derecho agrarioy a ellas no debemos Someter para 8quellos caspg que
establecen fraccionamientos con destino a dicha Clase de viviendg.

b.-) Ley 160 de 1994 (Ley de Reforma Agraria), Articulo 45, Excepciones al
Fraccionamiento por Debajo de Ia Unidad Agricola Familiar, literaleg 5 Y b, que
establecen con desting a habitaciones tampesinas juntg a sus Pequenag
explotaciones anexas y la constitucién de Propiedades para un_fin

- : ——Lpringipga)
distinto a la explotacion agricola.

C.-) Decreto 1783 de 2021, articulo 9°, que modifics g articulo 2.26.1.1.5
de la Seccion 1 del capitulo 1 del Titulo 6 de |a Parte 2 de|

Libro 2 gg Decreto
1077 de 2015 (compilatorio de todas Ilas normas de urbanismq y te(ritoﬁo)_
precepto este que contempla dos puntos 1rascenden_tales que de}f_orma obilgatpria
deber ser tenidos en cuenta, es decir no se pueden ignorar u omitir Cuando Quierg

que se trate de asuntos referidos al fraccionamiento de predios rurales.

N tratdndose de Vivienda

El primero para los casos en que se solicita licencia de stltpivisién~rllral. Previsto
en el numeral primero, parte del inciso segundo, cuyo tenor literal sefiala:

i
(2
(36

o
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xtension, minima_de_la_UAF_ provistas_on_la | 1094, deborin
manitestarse y justificarse par esento prasont 112 _lay 160 do_1994. deberan
de solicitud da |’\~‘i (“l\vCi‘ . :\" asento prasentado por ol solicitante an I radicacion
» sohatud aa la licencio de subdivision. Con fundament o, 16
! e S 3 o amaento en asta documento, los
curadores urbanos o la autor ] < 6 R,
anos o la antordad municipal o digtrital compele ; ‘
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l:‘.ymt\? :' le\pedu ion de las licencias urbanisticns verificaran que lo manifostado
L:l‘(aq.;oi citante cormresponde a lo dispuesto en el articulo 445 de Ia Ley 160
{ i ) ¢ ta
ol y autetizaran 1a_resnactive Lxcepcion en la licencia de subdivision
08 predios resullantes sOlo podran destinarse a los usos permitidos en el plan de
-3 P 192 - - /
ordenamiento o 108 instrumentos que 1o desarrollon o complementon”.

[‘:sta norma, que no aplica en ¢l caso de los actos de particion, permite €l
fraccionamiento de 1os predios rurales mediante la efectiva aplicacion de las
Qxcn;.\qnnos previstas en la ley agraria y obliga al funcionario a verificar la
axcepcion y. en consecuencia, aulorizar la licencia de subdivision,

l.o~rel(\.vanm de este punto @s que sin excusa alguna reconoce y e otorga plena
validez |pridiun al cumplimiento de las excepciones conternpladas para los actos
de fraccionamienta de predios rurales, estableciendo un deber legal a quien le
qorresponde axpedir la licencia de subdivision,

El segundo punto para los casos de fraccionamiontos en que no se exige de
licencia de subdivision, previsto an el pardgrafo tercero, cuyo texto indica:

“No_se requerira licencia de subdivisién cuando se trate de particionas
o divisiones materiales de predios ORDENADAS POR SENTENCIA JUDICIAL en
firme o cuando se requiara subdividir predios por motivo de la ejecucién de obras
de utiicad publica. En estos casos, la division material _se_realizara_con
fundamento _en lo_ardenado_en_la sontencia Judicial o con el registro
topoarafico que elabore la entidad publica que ejecute 1a respectiva obra’.

L

puesto a_su consideracion, en donde la norma NO LO SUJETA a condicionar el
trabajo parttive a la axstencia de una licencia pravia de subdivision y menos a
una cerificacién de |a Secretaria de Planeacion, pues se le otoraa plena

autonomia al operador judicial para disponer_que la division material de los
ia. lo cual

predios procedera_con_fundamento en lo ordenaclp en la sentenc

astmo no podra negarse puesto que tal division se ajusta a la normatividad agrana

y civil vigente.

Sefor Juez, g_sﬁg_g§,g!_g1§g_ggg~corrt§ﬂoulde aplicar_al_acto_de particion

Desde aste punto de vista, es claro y contundente el querer del legislador para
garantizar @ nvestir de total autonomia al Juez que debe emitir sentencia sobre el
acto de perticion, sin restringir © condicionar SUs campetencias a decisiongs de
terceros funcionaros que, desde luego, limitarian 1a independencia del poder
judicial como rasultaco de crear la exigencia de nuevos @ INEXISTENTES

REQUISITOS.

Ahora bien, conviene precisar que la particion_§e glahord_incluso _con
fundamento_en 1as axcepciones previstas el el articulo_45 de |a Lgv 160 de
1994 dae conformidad @ lo determinado en cada una de las hijuelas, en
concordancia con el querer y las instrucciones suminignadas por los haregeros,
aunado a la expresa {acultad para elaborar 2 particion medianta 1a divigion
n1ateriaj_q_gl_m;g_qm.m_4gggj_r_tp a viyienda familiar campesing, asi se aprecia

en todag 1ag adjudicacionys.




£n consecuencia, No puede Menas conciuirse o afirmerse que s 12 autoridad
tarritorial o el curador crhans deben reconocer las excepeionss establacidas en zl
articulo 45 de la Ley 160 de 1.994 y expedr (3 licancia, con mayor razon ’f:f
operador judicai dete admitir la division matensl da los pradias, pues su d‘em:mn
no esta sometida a licencia y goza de atrivucionas revestidas ce atonomiz legal
pera que e acto de panticidn quede apfubado oon arregic a o ordenado an la

sentancia mas ain cuando se 1Mvoca y se ajusta 2 asas parlicuares greapcionas

1.- En relacién con 1a plena vigencia del adiculo 45 de iz Lay 160 de 1894, me
permito citar partes de la Sentencia C - 005 / 2002 de 'a Corte Conelitucional,
ponencia de Ia Honorab'e Magistrada Clara Inés Vargas Hernandez

De 1z providencia que declard la eraqubiidad del refendo texto legal, rosulta
relevente y de trascendencia el siguiente contenido

Ohviamente esta norma no puede desconocer 104 detechos fundamentales del campesinado
o trabasador agrane, tales como ¢l de poder constrnr una vivienda rural digna, derechio
contemplado en los articulos 51 y 64 del Ordenamiento Supenor, o el de adelantar una
sctividad no agropecuana en la zona en donde habita ante la wpposibilidad fisici de poder
acceder 2 usa unidad agricole farmliar o umdad minima de explotacion agropecuarnia

rentzbic.

Por tal razen en ¢l articulo 45 que se acusa, se regulan las excepeiones a Ja prohibicidn del
fraccionamiento de fas UAF. (...)

Luego agrega “LAS EXCEPCIONES CONTENIDAS EN EL ARTICULO 45 DE LA
LEY 160 DE 1994. SE LIMITAN A RECONOCER QUE LOS TRABAJADORES
ACRARIOS NO SIEMPRE VIVEN EN NUCLEOS URBANOS, SINO_OQUE
PUEDEN CONSTRUIR SUS HABITACIONES EN _TERRENOS PROPIOS,
ALEDANOS A SU ZONA DE TRABAJO, Y ADEMAS QUE ANTE LA FALTA DE
UN EMPELO AGROPECUARIO PUEDEN DESARROLLAR UNA ACTIVIDAD
DIFERENTE EN PEQUEROS TERRENOS APTOS PARA ELLO.

Por tento, las excepciones 2 la prohibicion de parcelar la tierra en extension menor a las
Unidades Agricolas fzmiliates se avienen a los postulados constitucionales, pues no solo
responden a los zltos intereses publicos o sociales de impedir la concentracion de la
propicdad o la desagregacion antiecondmica que genera el minifundio improductivo, SINO
QUE TAMBIEN REFLEJAN EL DISERO DE UNA ESTRATEGIA GLOBAL DEL
DESARROLLO RURAL QUE EL CONSTITUYENTE CONFIGURO COMO EL
COMETIDO ESTATAL DESTINADO A LOGRAR EL CRECIMIENTO DEL
SECTOR CAMPESING Y, CONSECUENCIALMENTE, UN MEJORAMIENTO
SUSTANCIAL DE LA CALIDAD DE VIDA DE LA POBLACION RURAL,
PERMITIENDD GARANTIZAR EL ACCESO PROGRESIVO A LA PROPIEDAD
DENTRO DE UNA JUSTICIA SOCIAL, DEMOCRATICA Y PARTICIPATIVA

3 Las excepeiones a la prohibicion de subdividir las -UAF- no desconoeen la
competencia constitucional de los Concejos para regular el uso del suelo.

Ciertamentz. ¢l anticulo 313-7 de la Carta, que €] actor Cita como mfringido, ¢s didfano al
disponer que la competencia de los Concejos para ceglamentar el uso de) suelo y controlut y
vigilar las actividades relacionadas con fa construccion y coajenacion de inmuebles
destinados a vivienda, debe ser gjercida “dentro de Jos lumites que fije Ja ley”.

¢
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Asi, contrarian

excluyorts der"]lznézn:tel; ;]lf,du(;n:mlud‘u }l)’m‘ c} actor lo dispucsto en la norma acusada no es

STElG fi: o 6] G 5 nlosp ane;_de ordenmm;ntq territorial en relacion con el

lafs:d oud _contraro, como se preciso con anterionidad. las disposiciones de los
e \1 enamiento Femtonal deben tener siempre presente las normas agrarias y, por

ende, los Concejos municipales al aprobar el componente rural de los rcspg:l‘ti\'o: ]:)l"mu

deben observar las disposiciones y objetivos de ésta. e

Por lo anterior, ]a Corte considera que los preceptos constitucionales que se refieren al
ordcl_mmlgnm territorial de los municipios no pueden ser desarrollados sin tener en cugnla
las dl sposiciones supeniores que garantizan el acceso de los trabajadores rurales a la terma y
facilitan el desarrollo agroeconémico del pais, y facultan al legislador para regular et use de
la propiedad agricola. i

En consecuencia, en gjercicio de la amibucion del articulo 313-7 Superior los Concejos
cuando elaboran el componente rural de sus planes de ordenamiento territonal no pueécn
desconocer las normas de la Ley 160 de 1994, relacionadas con la definicién v extension de
Unidades Agricolas Familiares. Por lo expuesto, la Corte declarara la exequibilidad del
articulo 45 de la ley 160 de 1994, en relacion con los cargos analizados en esta

providencia.

2 - Adicionalmente cabe recordar el pronunciamiento de la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia en sentencia de casacion de fecha mayo 13 de 1.998, sobre
el punto de una de las reglas de la particion, sostiene en referencia al numeral
séptimo  del precitado articulo, gue su adecuado discernimiento "no_permite
inferir que_contenga un mandato_insoslayable al partidor para establecer

comunidades ordinarias entre los coasignatarios”.

También agrega que el ordenamiento civil, por el contrario. se_muestra
refractario a _una interpretacién de ese talante, toda vez, que en principio.
rechaza la impaosicion de comunidades, lo cual exige del expreso acuerdo de

los herederos.

V.- SINTESIS SOBRE LA PROCEDENCIA LEGAL DE LA DIVISION MATERIAL
EN LOS ACTOS DE PARTICION

1 - No se requiere de licencia judicial para los casos de fracci’on_amiento de predios
rurales que se hagan en actos de particidn judicial, por as! disponerio de.for‘ma:
perentoria el articulo €l articulo 9 del decreto 1783 del ano 2021, que modiﬂcode}
articulo 2.2.6.1.1.6 de la Seccién 1 de! capitulo 1 del Titulo 6 de la Parte 2 Q&

Libro 2 de! Decreto 1077 de 2015.
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- P “el aoendg E?R‘d\os n.xmlc.s destinados a vivienda campestre deben tener
a la legislacion agraria v ambiental.

fe\:;.ircfmlr:nasmen}c a lo argumentado por el actor lo dispuesto en la norma ucu&jd:«. no es
‘uyente de lo contemplado en los planes de ordenamiento territorial en relacion con el
suelo rural: por el contrario, como se precisd con anterioridad, las disposiciones de los
planes de ordenamiento territorial deben tener siempre presente las normas agranas y, por
ende, los Concejos municipales al aprobar ¢l componente rural de los respectivos planes
deben observar las disposiciones y objetivos de ésta.

Por io anterior, la Corte considera que los preceptos constitucionales que se refieren al
ordenamiento territorial de los municipios no pueden ser desarrollados sin tener ¢n cuenta
las disposiciones superiores que garantizan el acceso de los trabajadores rurales a la uerra y
facilitan el desarrollo agroeconémico del pais, y facultan al legislador para regular el uso de
la propiedad agricola.

En consecuencia. en 2jercicio de la atribucion del articulo 313-7 Superior los Concejos
cuando elaboran ¢l componente rural de sus planes de ordenamiento territorial no pueden
desconocer las normas de la Ley 160 de 1994, relacionadas con la definicién y extension de
Unidades Agricolas Familiares. Por lo expuesto, la Corte declarara la exequibilidad del
articulo 45 de la lev 160 de 1994, en relacion con los cargos analizados en esta
previdencia.

2 . Adicionaimente cabe recordar el pronunciamiento de la Sala Civil de la Carte
Suprema de Justicia en sentencia de casacion de fecha mayo 13 de 1.998, sobrs
el purto de una de 'as reglas de la particién, sostiene en referencia al numeral
séptime del precitedo articulo, gue su adecuado discernimiento ‘no_permite
inferir cue contenga_un_mandato_insoslayable al partidor para_establecer
comunidades ordinarias entre los coasignatarios”.

También agrega que el ordenamiento civil, por el contrario, se_muestra
refractario a una interpretacién_de_ese talante, toda vez, que en_principio,
rechaza la imposicion de comunidades, lo_cual exige del expreso acuerdo de

los herederos.

IV.- SINTESIS SOBRE LA PROCEDENCIA LEGAL DE LA DIVISION MATERIAL
EN LOS ACTOS DE PARTICION

1.- No se requiere de licencia judicial para los casos da fraccionamiento de predios
rurales que se hagan en actos de paricién judicial, por asi disponeria de forma
perentoria el articulo el articulo 9 oel decreto 1783 del ado 2021, que modhficd &l
articulo 2.2.6.1.1.6 de la Seccién 1 del capitulo 1 del Titule 6 de la Parte 2 del
Libro 2 del Decreto 1077 de 2015.
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mo regla general s tiene
do en los articulos 1374 y
105 judicialas de

2.- €l acto de particion del proceso de sucesion €O
concebido para impedir comunidades al tenor de lo fija
'!394 del Codigo Civil y, desde luego, para prevenir futuros proce:
liquidacion de comunidad.

3.- Las excepciones al fraccionamiento de los predios rurales por debajo de las
areas minimas establecidas en e! ordenamiento territorial 0 en la unidad agricola
familiar, corresponden_a un acto legalmente_valido, licito ¥ leqitimo que se
admite y se reconoce en la Ley 160 de 1.994, articulo 45, y en el Decreto 1783 del
aiio 2021, articulo 9°, a los cuales se ajusta el trabajo de particion.

4.- Se advierte que el querer y las instrucciones emitidas por mts representados se
orientan a la precisa facultad de elaborar la particién mediante la division material
dei fundo conforme lo dispone el numeral 5° del art 1.394 del Codigo Civil
mediante adjudicaciones de lotes con destino a VIVIENDA FAMILIAR
CAMPESINA, invocando como fundamento legal las excepciones contempladas

en el vigente articulo 45 de la Lay 160 de 1994 (Ley de Reforma Agraria)

Por ultimo, Sefior Juez, considero que su decision se dirige a imponer a los
herederos reconocidos una condicion de comunidad sobre el unico inmueble
inventariado, contrario a su querer y a su derecho de legitimo acceso a la
VI\{IENDA CAMPESINA reconocido por la Corte Constitucional en la sentencia
atras referida e igualmente contrario al articulo 45 de la Ley 160 del ano de 1.994
y articulo 9° del decreto 1783 de 2021, circunstancia_incluso desigual e

incomprensible frente a urbanizadores que, en areas muy_inferiores a las

sefialadas en el trabajo de particion, en este Municipio han desarrollado v
ue a_un

siguen desarrollando condominios campestres, mientras q
campesino residente, asentado desde siempre nativo del mismo lugar se le
rive de su derecho. lo cual se erige como _una forma tacita de desarraigo de
su entorno porque al quedar en una_impositiva comunidad no tienen otra
alternativa que vender y luego iniciar su desplazamiento en condiciones de

total incertidumbre.

s, respetuosamente solicito se reveque la
bajo de particion garantizando a mis
| derecho a una vivienda campesina

Atendiendo las razones aqui expuesta
decisién y a cambio se zpruebe el tra
representados la oportunidad de acceso a

digna.

Del Sefior Juez, comedidamente:

OUGLAS MARTINEZ ANA. N
C.C. No. 3.250.983 de/ Colegio.
T.P. No. 48.578 del C.5.J.
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