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JUZGADO|PROMISCUO MUNICIPAL

ANAPOIMA
Proceso  : 2023-0146 |Incidente de nulidad
Demandante : LUISA FERNANDA PAEZ
Demandado : NESTOR ADRIAN FUENTES MORA.

~Anapoima, Cundinamarca, dos de febrero de dos mil veinticuatro.

"OBJETO

Surtido el traslado de la nulidad impetrada por el apoderado de la parte

demandada, y por considerar el Despacho que con las pruebas existentes se

" puede decidir la cuestion, como lo establece el inciso 4 del articulo 134 del

|

codigo general del proceso; se procede a resolver el incidente.

. LA PETICION

El apoderado de la parte demandada propone el incidente de nulidad, y para
ello invoca las causales 1 y 2 contenidas en el articulo 133 del cédigo general

del proceso, para que se garantice el debido proceso, indican las mismas:

Argumenta quien presenta el incidente que se presentan dos circunstancias

que considera, son violatorias al debido proceso, a saber:

") Con fecha 08 de agosto de 2023, el Despacho del JUZGADO
PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE LA MESA -
“CUNDINAMARCA, revoco el acta de conciliacion de alimentos emanada por
la comisaria de familia de Anapoima, la cual dio origen a la presente causa,
lo cual vicia de nulidad todo lo|actuado en este proceso.

2) Por ministerio de la ley, acorde al fallo emitido por juzgado de familia ya
referenciado, pierde su seforia, la facuitad y competencia de seguir

conociendo del presente asunto en virtud de que al haber sido declarada nula







el acta de conciliacidon, no tie

despacho contintie con el proceso.

3) El juzgado de familia de |

ne fundamento juridico y menos legal que su’

2 mesa, notifico a la comisaria de familia de

ANAPOIMA en cabeza de la doctora DORA RODRIGUEZ GUZMAN, la

declaratoria de nulidad del act

a este proceso judicial, sin
ANAPOIMA acuda a su despa

4) Situacion que vicia de

consecuencialmente la pérdide

CONSIDERACIONES DEL

a emanada por dicha funcionaria y que dio pie
gue a la fecha la comisaria de familia de

cho a retirar la demanda.

nulidad todo lo actuado -en este proceso,

 de la competencia de su despacho”.

DESPACHO

El apoderado de la parte demandada plantea la nulidad, al considerar que en

este evento se presentan las causales 1 y 2 del articulo 133 del codigo

general del proceso, que son d

Uno. Cuando el juez actiue e

jurisdiccion o de competencia.

el siguiente tenor:

n el proceso después de declarar la falta de

Dos. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,

revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la

respectiva instancia. .

Se tiene en el presente ever

solicité ante la Comisaria de F

o que la sefiora LUISA FERNANDA PAEZ,

‘amilia de este municipio una conciliacion.para

efectos de un incremento de la'cuota alimentaria y regulacion de visitas para

sus dos menores hijas, por
NESTOR ADRIAN FUENTES

- ninas.

conciliacion que declaré co

provisional mensual en favor

decir algo, siendo el otro extremo el sefor
MORA, en su condicién de progenitor de las

* La Comisaria, el 24 de mayo de 2023 hizo la respectiva audiencia de

mo fracasada, y resolvié fijar como cuota
de las menores, una suma determinada que
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debia de pagar NESTOR ADRIAN FUENTES MORA - —-demandado-, e
igualmente, estableci6, que "podra cc;mpartir con sus menores hijos cuando
lo desee, pero siempre serd| bajo la autorizaciéon de la madre” y como
numeral s'egu‘ndo: “A solicitud del sefior NESTOR ADRIAN FUENTES MORA
enviense Iés presentes diligencias' al Juzgado Promiscuo Municipal de

Anapoima para lo pertinente.

Con base en lo realizado por|la Comisaria este juzgado abrio el respectivo

" proceso de alimentos, y en el transcurso del mismo, se inicié en aquella
entidad un incidente de vnulidad, que fue recurrido en apelacién, y mediante
providencia del 04 de julio 2023, el Juzgado Promiscuo de Familia del
Circuito de la Mésa, decidio: "REVOCAR la decision adoptada pbr la
Comisaria por la Comisaria de Familig de... el dia veinticuatro (24) dé may'é
del afio dos mil veintitrés (2023) dentro de las diligencias de INCREMENTO

DE LA CUOTA ALIMENTARIA promovida por. Luisa Fernanda Paez en

- contra del sefior Adrian Fuentes Mora™.

Con base en la decision del Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de la
Mesa se presénta el incidente de nulidad, que se esta resolviendo, pues,

“considera el Censor, esa acta de conciliacion de alimentos de la Comisaria

. vicia de nulidad todo lo actuado dentro de este proceso, e invoca las

causales 1 y 2 contenidas en el élr‘ticulo 133 del codigo general del proceso,

ya referenciadas.

El numeral 1 establece: Cuando el juez actie en el proceso después de

declarar la falta de jurisdiccion o de competencia, y se refiere cuando el juez

 actuara en el proceso luego de considerar la falta de jurisdiccion o de

competencia, y en este caso este juzgado no se pronuncié al respecto,

simplemente asumi6 el conocimiento -y a las diligencias le dio el

procedimiento establecido por;la ley, cédigo g'eneral del proceso'y el codigo

de la infancia y de la adolesce

ncia.

El numeral 2 hace referencia: Cuando el juez procede contra providencia

ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o

pretermite integramente la res

pectiva instancia, y la corte suprema de justicia







LER

CSJ JC sentencia de 22 de noviembre de 1999, rad. 5292, se pronuncio de la
siguiente manera “La causal de nulidad que se producé (...) esta destinada a
preservar el orden de los procesos y el acatamiento de las decisiones
judiciales por parte de los jueces que, siendo de grado inferior dentro de la
competencia funcional que| se ejerce en relacion con un proceso
determinado, deben cumplir clon las decisiones que profieran los jueces de

grado superior, cuando estos resuelvan los recursos de queja, suplica,

“apelacion, casacion y revision, o en su caso la consulta’.

Ahora, se esta en presencia|de una decisién emanada de un juzgado de

mayor escalafon que este Despacho, pero se refiere a una decisién que tomd
la Comisaria, que en su esencia esta revocando el incremento de la cuota
alimentaria, no mas, y en la misma acta de conciliacion la declaré fracasada,
sin que la segunda instancia|se haya pronunciado al respecto, y como el
“demandado”, no estuvo de|acuerdo con el funcionario municipal en la
decision tomada aquel 24 de mayo de 2023, pidié que la actuacion se
remitiera al juzgado, todo ello de conformidad con lo establecido en el

articulo 111 del cédigo de la infancia y adolescencia.

No existe duda, entonces, que hubo un acercamiento a la comisaria para

efectos, se dijo, el incremento

de una cuota de alimentos, al cual se le dio el

tramite legal respectivo, y convocadas las partes para la realizacion la

respectiva audiencia, la cual

fue declarada fracasada, pero la funcionaria

considerd un incremento de una cuota provisional ya fijada, que la segunda

instancia revoco por falta de competencia, cuando la revisé en virtud de un

recurso de apelacién.

Para este juez se establecid: Una conciliacion, que la Comisaria declard

fracasada, por, de logico, no

misma audiencia, la funcio

se llegd a un acuerdo por las partes, y enla

naria le impuso al demandado una cuota

provisional de conformidad con lo sefialado en el numeral 2 del articulo 111

del cddigo de la infancia y adolescencia (asi lo sefiald), que se considero,

como un incremento a la ya

sefialada, de ahi que fuera revocada por la

segunda instancia, que estim¢ falta de competencia de la Comisaria, pero sin

pronunciarse acerca de la m

sma conciliacién que se declarara fracasada,
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que para este Despacho conserva sus efectos, requisito de procedibilidad y
el mismo conducto para llegar ante la justicia ordinaria, lo cual- peticiono el
sefior NESTOR ADRIAN FUENTES MORA, de ahi que se haya dado el

tramite respectivo. .

A este respecto, ha sefialado la Sala penal de la Corte Suprema de Justicia,
radicacion 52525,‘ que quiere hacer valer quien presenté el incidente de
nulidad: "En este sentido, plena razén asiste a la Juez a quo, cuando senala
que el art. 111 del Codigo della Infancia y la Adolescencia, consagra reglas

para la fijacion y no para la revision o modificacion de cuota alimentaria por

via administrativa, toda vez que esto solo procede judicialmente; de donde un '

actuar ajustado a la normativa que regula su intervencién, le imponia al

Comisario de Familia de San| Vicente de Chucuri, celebrar la audiencia de

conciliacién, pero Unica y exclusivamente a efecto de agotar el requisito de

procedibilidad de que trata el art. 152 de la Ley 640 de 2001, modificada por -

’ »

la Ley 1395 de 2010, es decir, que al ser fallida la diligencia, no tenia
competencia para tomar decisiones  adicionales, sino expedir el Acta
respectiva con indicacién del no acuerdo, para que se acudiera, como ya se

indicé, ante el juez competente.

En consecuencia, no se declara la nulidad de lo actuado dentro del proceso,’
ya que no se ha incurrido en violacion alguna que vulnere el debido proceso
alegado por el apoderado delldemandado, se repite, no se dan las causales
invocadas, y para este juzgado el acta de conciliacién fracasada no perdi6

sus efectos legales, con la decision de la segunda instancia.

Por lo exp-uesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANAPOIMA,
Cundinamarca, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley,
RESUELVE

1. NEGAR la pretensiéon de la parte que presentd el incidente, y en

consecuencia no DECLARAR la nulidad dé lo actuado dentro del
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proceso principal; por las

providencia.
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la parte incidentante. Tasense.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Quat Qs thsn

CARLOS ORTIZ DIAZ
JUEZ
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUND.

Anapoima Cundinamarca; dos (02) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Ref.: RESTITUCION DE INMUEBLE DE ISABEL MORENO CHAVEZ CONTRA CARLOS
JULIO CASTRO GARZON No. 2022 00287.

Ingresa el expediente al Despacho con memorial del Apoderado de la parte pasiva,
quien solicita el aplazamiento de la audiencia programada para el dia 05 de febrero
de 2024 y en aras de garantizar el derecho de contradiccion y defensa, el Juzgado
Dispone: '

Sefialar nueva fecha para llevar a cabo la audiencia que trata los articulos 372y 373
del Cédigo General del Proceso, para lo cual se fija la horg de las

=00 M. delda__16 del mes %ﬁ‘o YL del afio
2024. Audiencia a la que deben concurrir personalmente las partes y sus
apoderados, para ser escuchados los primeros en el interrogatorio de parte e
intentar la conciliacién, 1o mismo que el decreto de pruebas y demas diligencias
previstas. Con las advertencias previstas en el inciso segundo de la norma antes
citada, so pena de las sanciones de ley.

Advirtiéndole al memoralista que, para la suspension del proceso de conformidad
del articulo 161 ibidem, debe cumplir unos requisitos y los cuales no se evidencia, y
ademds se debe tener en cuenta que hasta ahora se formuld la noticia criminal y no
se tiene certeza el tiempo que puede durar la investigacion, imputacion y etc.

Respecto a la solicitud del apoderado de la parte demandante, se le indica que debe
estar dispuesto a lo ordenado en este auto. '

m
lu .
CARLOS ORTIZ DiAZ

JUEZ

Notifiquese y Cimplase,
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024)

REF: EJECUTIVO DE ASOCIACION CONJUNTO LOS ARBOLES CONTRA
MARTHA, ISABEL ARIZA ACEVEDO N0.2023-0351

Visto el informe secretarial, comoquiera que la parte demandante no
subsano la demanda tal como se ordend en auto inadmisorio de fecha
20 de noviembre de 2023, el Juzgado la RECHAZA.

Se aclara que por error mecanografico en el auto inadmisorio en el que
se indicado la Ley 765 de 2001 siendo la correcta Ley 675 de 2001, tal
como bien lo indica. el apoderado de la parte actora.

Téngase en cuenta que la parte demandante no allegue la certificacion
“de la representacién legal de la parte actora, tal como se solicité en
auto inadmisorio referido, toda vez, que con la citada certificacion se
estd dando cumplimiento a lo ordenado en el Art. 48 de la Ley 675 de
2001, esto es que con este documento se pueden cobrar multas u

obligaciones pecuniarias derivadas de expensas ordinarias vy

extraordinarias, con sus respectivos intereses. Lo anterior en
concordancia con el Art.422 del C.G.P. '

Es de aclarar que el Art.87 de la Ley 675 de 2001 derogo las leyes 182
de 1948, 16 de 1985 y 428 de 1998, asi como los decretos que se
hayan expedido para reglamentarlas.

Devuélvase la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose a la

parte actora. No se ordena la entrega de documentos toda vez, que
esta fue radicada en forma digital.

NOTIFIQUESE

O D Vs

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024)

REF: EJECUTIVO DE ASOCIACION CONJUNTO LOS ARBOLES CONTRA
LUZ MIREYA ARIZA ACEVEDO No.2023-0350

Visto el informe secretarial, comoquiera que la parte demandante no
subsano la demanda tal como se ordené en auto inadmisorio de fecha
20 de noviembre de 2023, el Juzgado la RECHAZA.

Se aclara que por error mecanografico en el auto inadmisorio en el que
se indicado la Ley 765 de 2001 siendo la correcta Ley 675 de 2001, tal
como bien lo indica el apoderado de la parte actora.

Téngase en cuenta que la parte demandante no allegue la certificacién
de la representacion legal de la parte actora, tal como se solicitd en
auto inadmisorio referido, toda vez, que con la citada certificaciéon se
estd dando.cumplimiento a lo ordenado en el Art.48 de la Ley 675 de
2001, esto es que con este documento se pueden cobrar multas u
obligaciones pecuniarias derivadas de expensas ordinarias Yy

extraordinarias, con sus respectivos intereses. Lo anterior en -

concordancia con el Art.422 del C.G.P.

Es de aclarar que el Art.87 de la Ley 675 de 2001 derogo las leyes 182
de 1948, 16 de 1985 y 428 de 1998, asi como los decretos que se
hayan expedido para reglamentarias.

Devuélvase la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose a la

parte actora. No se ordena la entrega de documentos toda vez, que
esta fue radicada en forma digital. .

NOTIFIQUESE

Oy Dy Lot

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024)

REF: EJECUTIVO DE ASOCIACION CONJUNTO LOS ARBOLES CONTRA
HUGO ERNESTO GOMEZ*JARAMILLO No0.2023-0349

Visto el informe secretarial, comoguiera que la parte demandante no

subsano la demanda tal como se ordend en auto inadmisorio de fecha
20 de noviembre de 2023, el Juzgado la RECHAZA.

Se aclara que por error mecanografico en el auto inadmisorio en el que
se indicado la Ley 765 de 2001 siendo la correcta Ley 675 de 2001, tal
como bien lo indica el apoderado de la parte actora.

Téngase en cuenta que la parte demandante no allegue la certificacion
de la representacién legal de la parte actora, tal como se solicité en
. auto inadmisorio referido, toda vez, que con la citada certificaciéon se
estd dando cumplimiento a lo ordenado en el Art.48 de la Ley 675 de
2001, esto es que con este documento se pueden cobrar multas u
obligaciones pecuniarias derivadas de expensas ordinarias Yy
extraordinarias, con sus respectivos intereses. Lo anterior en
concordancia con el Art.422 del C.G.P. '

Es de aclarar que el Art.87 de la Ley 675 de 2001 derogo las leyes 182
de 1948, 16 de 1985 y 428 de 1998, asi como los decretos que se
hayan expedido para reglamentarlas.

Devuélvase la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose a la

parte actora. No se ordena la entrega de documentos toda vez, que
esta fue radicada en forma digital.

NOTIFIQUESE

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Anapouma Cundmamarca dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro- (2024)

REF: EJECUTIVO DE A‘SOCIACION CONJUNTO LOS ARBOLES CONTRA
ANDRES FELIPE RAMIREZ JARAMILLO Y OTROS No.2023-0348

Visto el informe secretarial, comoquiera' que la parte demandante no
subsano la demanda tal como se ordend en auto inadmisorio de fecha
20 de noviembre de 2023, el Juzgado la RECHAZA.

Se aclara que por error mecanografico en el auto inadmisorio en el que
se indicado la Ley 765 de 2001 siendo la correcta Ley 675 de 2001, tal
como bien lo indica el apoderado de la parte actora.

Téngase en cuenta que la parte demandante no allegue la certificacion
de la representacion legal de la parte actora, tal como se solicité en
auto inadmisorio referido, toda vez, que con la citada certificacién se
estd dando cumplimiento a lo ordenado en el Art.48 de la Ley 675 de
2001, esto es que con este documento se pueden cobrar muitas u
obligaciones pecuniarias derivadas de expensas ordinarias y
extraordinarias, con sus respectivos intereses. Lo anterior en
concordancia con el Art.422 del C.G.P. :

Es de aclarar que el Art.87 de la Ley 675 de 2001 derogo las leyes 182
de 1948, 16 de 1985 y 428 de 1998, asi como los decretos que se
hayan expedido para reglamentarlas.

Devuélvase la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose a la
parte actora. No se ordena la entrega de documentos toda vez, que
esta fue radicada en forma digital.

NOTIFIQUESE

rem

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Promiscuo Municipal de Anapoima

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ref. PERTENENCIA DE YUDITH ROCIO AGUIRRE CUCUNUBA CONTRA
ANA PAZ MOSQUERA BENAVIDES No.2023-0232

Se resuelve el recurso de reposicion contra el auto de fecha 17 de octubre
de dos mil veintitrés (2023), mediante el cual se rechazé la demanda.

ANTECEDENTES

Analizados los argumentos esgrimidos por el recurrente, es claro para el
despacho que le asiste razon legal a este, toda vez, que no le fue notificado el auto
inadmisorio de fecha 14 de septiembre de 2023, tal como le fue ordenado en el auto
de fecha cuatro (4) de septiembre de 2023, notificado en el estaco nimero 134 de
fecha 5 de octubre de 2023 el cual corrigié la referencia del proceso. El Despacho
aclara que por error en el auto de fecha 4 de septiembre de 2023, se indico como mes
septiembre siendo el correcto el mes de octubre. Por eso fue notificado en el estado
numero 134 de fecha 5 de octubre del 2023.

Consecuente con lo anterior, se repondra el auto de fecha cuatro (4) de
octubre de dos mil veintitrés (2023), NOTIFICADO EN EL ESTADO 134 de fecha
cinco (5) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Notifiquese a la parte demandante los autos de fechas catorce (14) de
septiembre de dos mil veintitrés (2023) mediante el cual se inadmitié la demanda,
el auto de fecha cuatro (4) de octubre de dos mil veintitrés (2023), mediante el cual
se corrigio la referencia del auto inadmisorio de la demanda.

Cumplido lo anterior, por secretaria contabilice los términos de la inadmision
de la demanda.

NOTIFIQUESE,

Gy S2pUTHLE 08 WOl MNig CARLOS ORTIZ DIAZ
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUNDINAMARCA

Anapoima Cundinamarca, catorce (14) de septlembre de dos m|l
veintitrés (2023) :

REF: PERTENENCIA DE MARIA ROSALBA MONCADA ROMERO Y
EDILDARDO RUIZ DIAZ N0.2022-0291

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P., el
juzgado INADMITE la presente demanda, para que en el término
legal de cinco dias so pena de rechazo se subsane lo siguiente:

Alléguese un levantamiento topografico del bien a usucaplr Art 84
Ibidem. g

Aclarece el hecho sexto y octavo de la demanda, teniendo en
cuenta que se indica que el sefior EDGAR AGUIRRE MOSQUERA, y
la demandante han ejercido la posesion del predio objeto de la
presente accion. Y en los demas hechos y pretensiones’ y poder, se
indica que quien ha ejercido dichos actos es la senora JUDITH
ROCIO AGUIRRE CUCUNUBA.

Del escrito subsanatorio acompafiese copia para €l archivo y
trasfado. (De forma Virtual) S

NOTIFIQUESE
CARLOS ORTIZ DIA
JUEZ
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INFORME SECRETARIAL. Agosto 24 de 2023; Al des‘bacho del sefior -Juez las
presentes diligencias informando que la providencia de fecha 14 de septiembre de
2023, fue inexactamente digitada pasa al despacho para la correcaon Slrvase
Proveer.

El secretario,

BERNAL GONZALEZ

¢

JuzGapo ProMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUNDINAMARCA

>

Anapoima CUndinamarca cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref. PROCESO DE PERTENENCIA DE YUDITH ROCIO AGUIRRE CUCUNUBA CONTRA
ANA PAZ MOSQUERA BENAVIDES No. 202300232.

Revisadas las diligencias, observa el Despacho que en la providencia de fecha
catorce (14) de septiembre del afo dos mil veintitrés (2023), se. enunao
incorrectamente la referencia del proceso.

Por 1o anterior y dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 286 del Cdigo General
del Proceso, para todos los efectos se debera tener en cuenta que Ia'. referericia del
proceso correcto es PERTENENCIA DE YUDITH ROCIO AGUIRRE CUCUNUBA
CONTRA ANA PAZ MOSQUERA BENAVIDES No. 202300232 y no como se indicé
erréneamente, en todo los demas queda inc6lume la providencia. :

Notifiquese este proveido con el auto fechado el (14) de septlembre del afio dos mil
veintitrés (2023) ;

NOTIFIQUESE.
CARLOS ORTIZ DIAZ .
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUNDINAMARCA

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024)

REF: PERTENENCIA DE BEATRIZ ESTHER NOVOA CALDERON Y
JORGE IVAN ACUNA ARRIETA CONTRA YUBER ANTONIO ROMERO
LOPEZ Y DEMAS PERSONAS INDETERMINDAS. No0.2023-0356

Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

Encontrando el presente proceso para su admision o rechazo, se
observa que en el escrito de subsanacidon radicado el 13 de
diciembre de 2023, la apoderado de la parte actora allega el avalud
catastral de bien a usucapir en el cual se aprecia que el avalud
asciende a la suma de $372.426.000.00 superando el limite de los
150 salarios minimos mensuales legales vigentes
($174.000.000.00) tal como lo indica el inciso 3 del Art.25 del
C.G.P., en concordancia con el numeral 3° del Art.26 Ibidem, por
tal razén, este Juzgado resulta falto de competencia para ventilar el
asunto, en razén de la cuantia. '

En consecuencia de lo anterior se RECHAZAR la demanda por
carecer este Juzgado de competencia. -

Por secretaria remitase la demanda al sefior JUEZ CIVIL DEL
CIRCUITO DE LA MESA (REPARTO), para lo de su cargo.

Hagase las anotaciones del caso en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE. -
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUND.

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024)

REF: SUCESION DOBLE DE FRANCISCO LOPEZ MORA'Y EPIMENIA
CIFUENTES DE LOPEZ No0.2021-0327

Visto el informe secretarial que antecede el Juzgado dispone:

Seria del caso proseguir con el tramite legal del presente proceso
(es decir dar tramite al trabajo de particién allegado), pero del
estudio del mismo y en aplicacién del control de legalidad previsto
en el Art.132 del C.G.P., y con el fin de sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades, se observa que: por
auto de fecha doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021), se inadmitié la referida mortuoria, por las razones
expuestas, tales como que aclarara en los inventarios y avaluos
y en acapite de relaciéon de bienes (activo), el valor del bien
inmueble objeto de la presente accion, toda vez, que difieren
dichos valores, se indica que el avalud catastral es de
$42.745.000 y el avalué de los bienes relictos conforme al
Art.489 numeral 6 del C.G.P., es de $64.117.500.00.

Por medio de escrito radicado el 19 de noviembre de 2021, la
parte subsana la demanda manifestando que allega el avalué de
los bienes relictos elaborado de conformidad a lo sefialado por el
numeral primero del Art.501 del C.G.P., para lo cual indica como
valor la suma de $42.745.000.00.

Mediante providencia de fecha 12 de enero de 2022, el Despacho
declara abierto y radicado el proceso de SUCESION DOBLE DE
FRANCISCO LOPEZ MORA Y EPIMENIA CIFUENTES DE LOPEZ,
incurriendo en un yerro, al declarar abierto y radicado la citada
sucesion, toda vez, que no se subsano la demanda en debida
forma, al no darse cumplimiento al numeral 6 del Art.489 del
C.G.P., habida cuenta que con la demanda se debe anexar un
avalué de los bienes relictos de acuerdo a lo dispuesto en el
Art.444 Ibidem, es decir el avalud catastral del bien objeto de la
mortuoria incrementado en un 50%. Observes que en el escrito
de subsanacién se allego se indicd como avalud del bien el valor
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de $42.745.000.00 sin |nd|car el incremento deI 50% tal como Io B
ordena la norma-en cita. :

Consecuente con lo anterior, se decreta la nulidad de todo lo
actuado a partir del auto de fecha doce (12) de enero de dos mil
“veintid6s (2022) inclusive. Y en aplicacion del control de legalidad
previsto en el Art.132 del C.G.P., se RECHAZA LA PRESENTE
DEMANDA DE SUCESION DOBLE DE FRANCISCO LOPEZ MORA'Y
EPIMENIA CIFUENTES DE LOPEZ. Teniendo en cuenta la parte
motiva de esta provndencaa

Por secretaria, hagase entrega de la demanda y sus anexos a la
parte actora, sin necesadad de desglose.

NOTIFIQUESE.

CARLOS ORTIZ DIAZ
- Juez
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUND.

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

REF: EJECUTIVO SINGULAR DE BANCOLOMBIA S.A. CONTRA CONSUELO
BRICEIDA AGUILAR MORENO No0.2024-0009

De conformidad con lo previsto en los articulos 430 y 431 del C.G.P., y
demés normas concordantes, se libra MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA DE MINIMA BANCOLOMBIA S.A. CONTRA CONSUELO BRICEIDA
AGUILAR MORENO, para que el demandado dentro de los cinco -dias
siguientes a la notificaciéon de esta providencia, proceda a cancelar las
siguientes sumas de dinero: :

1.- CATORCE MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL
TRESCIENTOS TREINTA Y. TRES PESOS M/CTE. ($14.998.333.00), por
concepto de capital insoluto contenido en el pagara No.3840084255

2.- Por los interese moratorios de la suma anterior, liquidados a la tasa
maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera, desde el 18 de
diciembre de 2023 hasta cuando se verifique su pago total.

3.- Por la suma de CINCO MILLONES PESOS M/CTE ($5.000.000.00), por
concepto de la cuota de del 26/07/2023 contenida en el pagara
No0.3840084255 :

4.- Por los intereses de plazo liquidados a la tasa placara del IBR NASV+9.50
PUNTOS E.A. por valor de DOS MILLONES DOSCIENTOS DOS MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS causados desde el 27/01/2023
hasta el 26/07/2023.

5.- Por los intereses moratorios pactados sobre el valor de capital de la cuota
indicada en el numeral 3 liquidados a la tasa maxima legal permitida,
liguidados desde el 27/07/2023 hasta que se verifique su pago.

6.- Por las costas y gastos del proceso se resolvera en su oportunidad.

Notifiquese a la demandada en la forma prevista en el Ley 2213 de 2022
y/o en los articulos 290, 291 y subsiguientes del C.G.P., haciendo saber que
dispone de cinco dias para pagar la obligacién y diez para proponer
excepciones.

Reconoce personeria a la Dra. DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZ., como
apoderado judicial de la parte actora en la forma vy términos del endoso
conferido.

NOTIFIQUESE.

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUND.

Anapoima Cundihamarca, dos (2) de febrero de dos n/wil veinticuatro (2024)

REF: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE BANCO DE,BOGOTA S.A. CONTRA

JUAN PABLO LEON GARCIA No.2023-0379 N
.

)

De conformidad con lo previsto en los articulos /430 y 431 del C.G.P., y
demas normas concordantes, se libra MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA CON GARANTIA REAL DE BANCO DE BOGOTA S.A. CONTRA JUAN
PABLO LEON GARCIA, para que el demandado dentro de los cinco dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, proceda a cancelar las
siguientes sumas de dinero:

1.1. Por la suma de UN MILLON TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL
OCHOCIENTOS CATORCE PESOS MONEDA LEGAL ($1.351.814), por
concepto de las 6 cuotas por valor de $ 555.094 cada una en mora y no
pagadas incorporadas en el pagaré nimero 353553022, desde 30/05/2023
hasta 30/10/2023 como a continuacion se

describen:

CAPITAL

CUOTA 87 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/05/2023 CAPiTAL $ 219.772
CUOTA 88 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/06/2023 CAPITAL $ 221.955
CUOTA 89 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/07/2023 CAPITAL $ 224.160
CUOTA 90 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/08/2023 CAPITAL $ 226.386
CUOTA 91 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/09/2023 CAPITAL $ 228.635
CUOTA 92 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/10/2023 CAPITAL $ 230.906
TOTAL CUOTAS $ 1.351.814

1.2. Por la suma de UN MILLON NOVECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL
SETECIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS MONEDA LEGAL ($1.978.744),
por concepto de los intereses de plazo causados y no pagados sobre el saldo
de capital al vencimiento de cada una de las cuotas a la tasa del 12.60%,
desde 30/05/2023 hasta 30/10/2023 como a continuacion se describen:

INTERESES

CUOTA 87 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/05/2023 INTERESE $ 335.321
CUOTA 88 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/06/2023 INTERESE $ 333.138
CUOTA 89 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/07/2023 INTERESE $ 330.933
CUOTA 90 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/08/2023 INTERESE $ 328.707
CUOTA 91 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/09/2023 INTERESE $ 326.458
CUOTA 92 FECHA DE EXIGIBILIDAD 30/10/2023 INTERESE $ 324.187
TOTAL INTERESE $ 1.978.744

1.3. Por los intereses de mora sobre las cuotas de capital vencidas del
pagaré 353553022, descritas en numeral 1.1, calculados desde el dia
siguiente a su vencimiento, y hasta la fecha de pago total de la obligacion,
liquidados a la tasa méaxima legal permitida por la Ley y sefialada por la
Superintendencia financiera de acuerdo al ART.884 del CCIO.
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1.4. Por la suma de DIEZ MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL
CATORCE PESOS MONEDA LEGAL ($10.388.514) Por concepto del saldo
acelerado del capital incorporado en el Pagaré nimero 353553022 a la fecha
de presentacion de la demanda, 30/11/2023 descontando las cuotas
sefialadas en el numeral 1.1 de esta demanda.

1.5. Por los intereses moratorios sobre la suma mencionada en el numeral
1.4 calculados desde el 01/12/2023 a la presentacion de la demanda y hasta
la fecha de pago total de la obligacién, liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la Ley y sefialada por la Superintendencia financiera.

2. Por las obligaciones incorporadas en el pagaré numero 2950748-0933,
como a continuacion se describen:

2.1 Por la suma de CINCO MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL
QUINIENTOS VEITNICINCO PESOS MONEDA LEGAL (5.697.525) como saldo
de las obligaciones contenidas en el pagaré numero 2950748-0933 con
vencimiento el VEINTISEIS (26) DE ABRIL DE 2022.

2.2. Por los intereses en mora sobre la suma de CINCO MILLONES
SEISCIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS VEITNICINCO PESOS
MONEDA LEGAL (5.697.525) que corresponden al capital de la obligacion
incorporada en el pagaré numero 2950748-0933, liquidados a la tasa
maxima legal permitida por la Ley y sefialada por la Superintendencia
financiera, desde el dia siguiente a la fecha de vencimiento esto es el tres
(3) de noviembre del 2023, hasta que se produzca el pago total de la
obligacién incorporada en el pagaré numero 3535530221.

3. Por las obligaciones incorporadas en el pagaré numero 653220732 como
a continuacién se describen

3.1. Por la suma de UN MILLON SEISICENTOS SESENTA Y DOS MIL DOCE
PESOS MONEDA LEGAL ($1.662.012), por concepto de las 9 cuotas por valor
de $656.217 cada una, en mora y no pagadas incorporadas en el pagare
numero 653220732, desde 22/03/2023 hasta 22/11/2023 como a
continuacién se describen:

CAPITAL

CUOTA 23 FECHA EXIGIBILIDAD 22/03/2023 CAPITAL $ 178.639
CUOTA 24 FECHA EXIGIBILIDAD 22/04/2023 CAPITAL $ 180.118
CUOTA 25 FECHA EXIGIBILIDAD 22/05/2023 CAPITAL $ 181.608
CUOTA 26 FECHA EXIGIBILIDAD 22/06/2023 CAPITAL $ 183.111
CUOTA 27 FECHA EXIGIBILIDAD 22/07/2023 CAPITAL $ 184.626
CUOTA 28 FECHA EXIGIBILIDAD 22/08/2023 CAPITAL $ 186.154
CUOTA 29 FECHA EXIGIBILIDAD 22/09/2023 CAPITAL $ 187.694
CUOTA 30 FECHA EXIGIBILIDAD 22/10/2023 CAPITAL $ 189.248
CUOTA 31 FECHA EXIGIBILIDAD 22/11/2023 CAPITAL $ 190.814
TOTAL CUOTAS $ 1.662.012

3.2. Por la suma de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS CUARENT AY TRES
MIL NOVECIENTOS TREINTA Y DOS PESOS MONEDA LEGAL ($4.243.932),
por concepto de los intereses de plazo causados y no pagados sobre el saldo
de capital al vencimiento de cada una de las cuotas a la tasa del 10,40%,
desde 22/03/2023 hasta 22/03/2023 como a continuacién se describen:

INTERESES
CUOTA 23 FECHA EXIGIBILIDAD 22/03/2023 INTERESES $ 477.577



- - Rl -r - Tt T s s e sl T w2 o TETS e ST TR TRROTOW,.
-

.

. PRSP, .. . - - P N P - PN ” 7 i s - IPRVEN PPN co N .
- _ . . ~ SESPPN e el . . - D R I P
K v ERRPy- - - - - o . - - o - n— 5 .
v E - o
'
te . .




CUOTA 24 FECHA EXIGIBILIDAD 22/04/2023 INTERESES $ 476.098
CUOTA 25 FECHA EXIGIBILIDAD 22/05/2023 INTERESES $ 474.608
CUOTA 26 FECHA EXIGIBILIDAD 22/06/2023 INTERESES $ 473.105
CUOTA 27 FECHA EXIGIBILIDAD 22/07/2023 INTERESES $ 471.590
CUOTA 28 FECHA EXIGIBILIDAD 22/08/2023 INTERESES $ 470.062
CUOTA 29 FECHA EXIGIBILIDAD 22/09/2023 INTERESES $ 468.522
CUOTA 30 FECHA EXIGIBILIDAD 22/10/2023 INTERESES $ 466.968
CUOTA 31 FECHA EXIGIBILIDAD 22/11/2023 INTERESES $ 465.402
TOTAL CUOTAS $ 4.243.932

3.3. Por los intereses de mora sobre las cuotas de capital vencidas del
pagaré 653220732, descritas en numeral 1.1., calculados desde el dia
siguiente a su vencimiento, y hasta la fecha de pago total de la obligacion,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Ley y sefalada por la
Superintendencia financiera de acuerdo al ART.884 del CCIO.

3.4, Por la suma de CINCUENTA Y SEIS MILLONES CINCUENTA Y UN MIL
DOSCIENTOS DIECINUEVE PESOS MONEDA LEGAL ($56.051.219) Por
concepto del saldo acelerado del capital incorporado en el Pagaré numero
653220732 a la fecha de presentacion de la demanda, 30/11/2023
descontando las cuotas sefialadas en el numeral 1.1 de esta demanda.

3.5. Por los intereses moratorios sobre la suma mencionada en el numeral
1.4 calculados desde el 01/12/2023 a la presentacion de la demanda y hasta
la fecha de pago total de la obligacion, liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la Ley y sefialada por la Superintendencia financiera.

4. Por las obligaciones incorporadas en el pagaré numero 758521753 como
a continuacién se describen

4.1. Por la suma de CINCO MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS MONEDA LEGAL ($5.950.000), por concepto 7 cuotas en mora con
vencimientos ciertos sucesivos desde el 11/05/202 hasta 11/11/2023 y no
pagadas incorporadas en el pagaré numero 758521753, como a
continuacion se describen:

CAPITAL

CUOTA 6 FECHA EXIGIBILIDAD 11/05/2023 INTERESES $ 850.000
CUOTA 7 FECHA EXIGIBILIDAD 11/06/2023 INTERESES $ 850.000
CUOTA 8 FECHA EXIGIBILIDAD 11/07/2023 INTERESES $ 850.000
CUOTA 9 FECHA EXIGIBILIDAD 11/08/2023 INTERESES $ 850.000
CUOTA 10 FECHA EXIGIBILIDAD 11/09/2023 INTERESES $ 850.000
CUOTA 11 FECHA EXIGIBILIDAD 11/10/2023 INTERESES $ 850.000
CUOTA 12 FECHA EXIGIBILIDAD 11/11/2023 INTERESES $ 850.000

TOTAL CUOTA $ 5.950.000

4.2. Por la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS MOENDALEGAL ($2.596.263), por
concepto de los intereses de plazo causados y no pagados saldo de capital
al vencimiento de cada una de las cuotas a la tasa del IBR +12,10 por ciento,
desde el 11/06/2023 hasta 11/11/2023 como a continuacién se describen:

INTERESES
CUOTA 7 FECHA EXIGIBILIDAD 11/06/2023 INTERES $ 454.156
CUOTA 8 FECHA EXIGIBILIDAD 11/07/2023 INTERES $ 445.587
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CUOTA 9 FECHA EXIGIBILIDAD 11/08/2023 INTERES $ 437.011
CUOTA 10 FECHA EXIGIBILIDAD 11/09/2023 INTERES $ 428.414
CUOTA 11 FECHA EXIGIBILIDAD 11/10/2023 INTERES $ 419.836
CUOTA 12 FECHA EXIGIBILIDAD 11/11/2023 INTERES $ 411.259
TOTAL CUOTA $ 2.596.263

4.3. Por los intereses de mora sobre las cuotas de capital vencidas del
pagaré 758521753, descritas en numeral 1.1., calculados desde el dia
siguiente a su vencimiento, y hasta la fecha de pago total de la obligacién,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Ley y sefialada por la
Superintendencia financiera de acuerdo al ART.884 del CCIO.

4.4. Por la suma de DIEZ MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL
TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS MONEDA LEGAL (10.282.336). Por
concepto del saldo acelerado del capital incorporado en el Pagaré numero
758521753 desde la fecha, esto es 01/12/2023 fecha que se hizo uso de la
cladusula aceleratoria.

4.5. Por los intereses moratorios sobre la suma mencionada en el numeral
1.4 calculados desde el 02/12/2023 a la presentacion de la demanda y hasta
la fecha de pago total de la obligacién, liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la Ley y sefialada por la Superintendencia financiera

5. DECRETAR EL EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble
gravado con hipoteca identificado con el folio de matricula inmobiliaria
No.166-94764. Oficiese de conformidad a la Oficina de Instrumentos
Publicos de la Mesa.

6.- Por las costas y gastos del proceso se resolvera en su oportunidad.

Notifiquese a la demandada en la forma prevista en el Ley 2213 de 2022
y/o en los articulos 290, 291 y subsiguientes del C.G.P., haciendo saber que
dispone de cinco dias para pagar la obligacién y diez para proponer
excepciones.

Reconoce personeria a la Dra. ILSE SORANY GARCIA BOHORQUEZ, como
apoderado judicial de la parte actora en la forma vy términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE.

Q. L

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro
(2024) |

REF: PERTENENCIA DE SULBY PATRICIA VILLABON DAZA CONTRA
JHON EDWAR GOMEZ CARVAJAL, CLEMENTINA DAZA BAQUERO Y
PERSONAS INDETERMINADAS. No.2024-0002

Revisada la demanda y sus anexaos, se encuentra que la misma redne
los requisitos de ley, por lo que se dispone lo siguiente:

1. ADMITIR la presente demanda de Declaracion de Pertenencia por
prescripcion extraordinaria Adquisitiva de Dominio de SULBY
PATRICIA VILLABON DAZA CONTRA JHON EDWAR GOMEZ
CARVAJAL, CLEMENTINA DAZA BAQUERO Y PERSONAS
INDETERMINADAS.

2. De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte
demandada por el término de veinte (20) dias.

3. Teniendo en cuenta lo solicitado por el apoderado de la parte
actora en el acapite de notificaciones emplacese a la demandada
CLEMENTINA DAZA BAQUERO, en la forma prevista en el Art.293
del C.G.P., en concordancia con el Art.108 Ibidem, notifiquese al
demandado JHON EDWAR GOMEZ CARVAL, conforme la Ley 2213
de 2022 y/o art.290 y 291 del C.G.P., igualmente emplacese a
los INDETERMINADOS Y DEMAS PERSONAS QUE SE CREAN CON
DERECHOS, sobre el respectivo bien objeto de demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 375 num. 6 del N.C.G.P.

4. INSCRIBASE la demanda en el Inmueble que se identifica con el
folio de matricula inmobiliaria No.166-30828, igualmente oficiese
a cada una de las entidades a que se refiere el num. 6 del art.
375 del C.G.P, para los fines alli previstos.

5. £l demandante deberd dar cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 7° del art. 375 Ibidem.

6. Tramitase el presente proceso por la cuerda del procedimiento
verbal. Art.368 y s.s. del C.G.P.
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7. Reconoce personeria a la Dra. ANA LUCILA GONZALEZ MORALES,
como apoderado de la parte demandante en la forma y términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE.
CARLOS ORTIZ DIAZ
JUEZ
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUND.

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

REF: EJECUTIVO SINGULAR DE MIBANCO S.A. ANTES BANCOMPARTIR S.A.
CONTRA FACUNDO CAVIEDES MUNOZ No0.2024-0015

De conformidad con lo previsto en los articulos 430 y 431 del C.G.P., ¥
demas normas concordantes, se libra MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA DE MINIMA MIBANCO S.A. ANTES BANCOMPARTIR S.A. CONTRA
FACUNDO CAVIEDES MUNOZ, para que el demandado dentro de los cinco
dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia, proceda a cancelar las
siguientes sumas de dinero:

1.- VEINTE MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS
NOVENTA PESOS M/CTE. ($20.386.790.00), por concepto de capital insoluto
contenido en el pagara No.1523091

2.- Por los intereses moratorios de la suma anterior liquidados a la tasa
maxima autorizada por la ley desde el 23 de septiembre de 2023 hasta que
se verifique su pago.

3.- CINCO MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($5.844.398.00), por
concepto de interés causados y no pagados desde el 21 de marzo de 2023
hasta el 22 de septiembre del 2023 contenidos en el pagare No.1523091

4.- Por la suma de UN MILLON VEINTISIETE MIL SEISCIENTOS TRES PESOS
M/CTE ($1.027.603.00) correspondientes a otros conceptos contenidos en
el pagara No.1523091

5.- Por las costas y gastos del proceso se resolvera en su oportunidad.

Notifiquese a la demandada en la forma prevista en el Ley 2213 de 2022
y/o en los articulos 290, 291 y subsiguientes del C.G.P., haciendo saber que
dispone de cinco dias para pagar la obligacion y diez para proponer
excepciones.

Reconoce personeria al Dr. JUAN CAMILO SALADARIAGA CANQO, como
apoderado judicial de la parte actora en la forma y términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE.

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL .
ANAPOIMA CUNDINAMARCA

Anapoima Cundihamarca, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro
(2024) -

REF: PERTENENCIA DE MARIA ELVIA HUERFANO DE CARRILLO
CONTRA MARIA LUCIA HUERFANO VERGARA No.2024-0007

Conforme a lo preceptuado. por el Art. 90 del C.G.P., el
juzgado INADMITE la presente demanda, para que en el término
legal de cinco dias so pena de rechazo se subsane lo siguiente:

Alléguese certificado especial reciente y certificado de tradicién de
los predios a usucapir, de conformidad con lo previsto en el Art.375
del C.G.P., recientes teniendo en cuenta que los aportados datan
de! 20 de abril de 2023.

Indiquese los linderos de cada uno de los predios objeto de la
presente accion, de conformidad con el sistema métrico decimal.

EJ. Por un costado en linea recta en 30 metros con predio de Pedro
Rodriguez. .

NOTIFIQUESE

CARLOS ORTIZ DIAZ

JUEZ
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUND.

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2'024)

REF: EJECUTIVO SINGULAR DE BANCO DAVIENDA S.A. CONTRA EDISO
CAMILO MOLINA GOMEZ No.2024-0006

De conformidad con lo previsto en los articulos 430 y 431 del C.G.P., y
demds normas concordantes, se libra MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA A FAVOR DEL BANCO DAVIENDA S.A.
CONTRA EDISO CAMILO MOLINA GOMEZ para que los demandados dentro
de los cinco dias siguientes a la notificacion de esta providencia, proceda a
cancelar las siguientes sumas de dinero:

1.- NOVENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS VEINTICUATRO MIL
QUINIENTOS CUATRO PESOS M/CTE ($95.624.504.00), por concepto de
capital contenido en el pagara No.1072962372.

1.2.- Por los interese moratorios de la suma anterior, liquidados a la tasa
méxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera, desde la
presentacion de la demanda hasta cuando se verifique su pago total.

1.3.- CATORCE MILLONES NOVECIENTOS VEINTE MIL TRESCIENTOS
SESENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($14.920.364.00), por concepto de
intereses remuneratorios causados y no pagados contenidos en el pagara
No0.1072962372

2.- Por las costas y gastos del proceso se resolverd en su oportunidad.
Notifiquese a la parte demandada en la forma prevista en el Decreto Ley
2213 de 2022 y/o en los articulos 290, 291 y subsiguientes del C.G.P.,

haciendo saber que dispone de cinco dias para pagar la obligacién y diez
para proponer excepciones.

Reconoce personeria a la Dra. DANYELA REYES GONZLEZ, como apoderada
judicial de la parte actora en la forma y términos del endoso conferido.

NOTIFIQUESE.

Qo D e

CARLOS ORTIZ DIAZ
© Juez
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUND.

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2'024)

REF: EJECUTIVO SINGULAR DE BANCO DAVIENDA S.A. CONTRA BERTHA
PATRICIA BELTRAN SUAREZ No0.2024-0004

De conformidad con lo previsto en los articulos 430 y 431 del C.G.P., y
demads normas concordantes, se libra MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA A FAVOR DEL BANCO DAVIENDA S.A.
CONTRA BERTHA PATRICIA BELTRAN SUAREZ para que los demandados
dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion de esta providencia,
proceda a cancelar las siguientes sumas de dinero:

1.- SETENTA Y CINCO MILLONES TRESCIENTOS VEINTITRES MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS M/CTE ($75.323.417.00), por
concepto de capital contenido en el pagara No.20358829.

1.2.- Por los interese moratorios de la suma anterior, liquidados a la tasa
maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera, desde la
presentacion de la demanda hasta cuando se verifique su pago total.

1.3.- TRES MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA MIL NOVECIENTOS DOS
PESOS M/CTE ($3.950.902.00), por concepto de intereses remuneratorios
causados y no pagados contenidos en el pagara No.20358829

2.- Por las costas y gastos del proceso se resolvera en su oportunidad.
Notifiquese a la parte demandada en la forma prevista en el Decreto Ley
2213 de 2022 y/o en los articulos 290, 291 y subsiguientes del C.G.P.,

haciendo saber que dispone de cinco dias para pagar la obligacion y diez
para proponer excepciones. ‘ .

Reconoce personeria a la Dra. DANYELA REYES GONZLEZ, como apoderada
judicial de la parte actora en la forma y términos del endoso conferido.

NOTIFIQUESE.

O Doy Vo

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUND.

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2'024)

REF: EJECUTIVO SINGULAR DE BANCO DAVIENDA S.A. CONTRA JAIME
ANDRES CORREA BARRETO N0.2024-0005

X

De conformidad con lo previsto en los articulos 430 y 431 del C.G.P., y
demas normas concordantes, se libra MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA A FAVOR DEL DE BANCO DAVIENDA S.A.
CONTRA JAIME ANDRES CORREA BARRETO para que los demandados
dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion de esta providencia,
proceda a cancelar las siguientes sumas de dinero: -

1.- NOVENTA Y UN MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
DOSCIETOS NOVENTA Y TRES PESOS M/CTE ($91.365.293.00), por
concepto de capital contenido en el pagara No.80088784.

1.2.- Por los interese moratorios de la suma anterior, liquidados a la tasa
méxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera, desde la
presentacion de la demanda hasta cuando se verifique su pago total.

1.3.- DIECISIETE MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS M/CTE ($17.747.937.00), por
concepto de intereses remuneratorios causados y no pagados contenidos en
el pagara No.80088784

2.- Por las costas y gastos del proceso se resolvera en su oportunidad.
Notifiquese a la parte demandada en la forma prevista en el Decreto Ley
2213 de 2022 y/o en los articulos 290, 291 y subsiguientes del C.G.P.,

haciendo saber que dispone de cinco dias para pagar la obligacién y diez
para proponer excepciones.

Reconoce personeria a la Dra. DANYELA REYES GONZLEZ, como apoderada
judicial de la parte actora en la forma y términos del endoso conferido.

NOTIFIQUESE.

Qu W D,

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUND.

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2'024)

REF: EJECUTIVO SINGULAR DE BANCO DAVIENDA S.A. CONTRA LUIS
ALBERTO GONZALEZ TRUJILLO No0.2024-0003

De conformidad con lo previsto en los articulos 430 y 431 del C.G.P., y
demas normas concordantes, se libra MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA A FAVOR DEL BANCO DAVIENDA S.A.
CONTRA LUIS ALBERTO GONZALEZ TRUJILLO para que los demandados
dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion de esta providencia,
proceda a cancelar las siguientes sumas de dinero:

1.- CIENTO TREINTA Y OCHO MILLONES CUATROCIENTOS OCHO MIL
CIENTO VEINTIDOS PESOS M/CTE ($138.408.122.00), por concepto de
capital contenido en el pagara No.80310968.

1.2.- Por los interese moratorios de la suma anterior, liquidados a la tasa
maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera, desde la
presentacion de la demanda hasta cuando se verifique su pago total.

1.3.- DIECIOCHO MILLONES SETECIENTOS TRECE MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA PESOS M/CTE ($18.713.354.00), por concepto de intereses
remuneratorios causados y .no pagados contenidos en el  pagara
No.80310968

2.- Por las costas y gastos del proceso se resolvera en su oportunidad.
Notifiguese a la parte demandada en la forma. prevista en el Decreto Ley
2213 de 2022 y/o en los articulos 290, 291 y subsiguientes del C.G.P.,

haciendo saber que dispone de cinco dias para pagar la obligacién y diez
para proponer excepciones. .

Reconoce personeria a la Dra. DANYELA REYES GONZLEZ, como apoderada
judicial de la parte actora en la forma y términos del endoso conferido.

NOTIFIQUESE.

O D D

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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JUZGADO PROMISCUOQO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUND.

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

REF: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE LUZ MARINA CASTANO GARCIA
CONTRA CARMENZA CANO TORO No0.2024-0018

De conformidad con lo previsto en los articulos 430,431 Y 468 del C.G.P., y
demds normas. concordantes, se libra MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA CON GARANTIA REAL DE LUZ MARINA CASTANO GARCIA
CONTRA CARMENZA CANO TORO, para que el demandado dentro de los
cinco dias siguientes a la notificacion de esta providencia, proceda a cancelar
las siguientes sumas de dinero:

1.1. Por la suma de CATORCE MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE
($14.200.000.00), por concepto de capital insoluto contenido en el pagare
N0.01-2020 y la garantia hipotecaria contenida en la escritura No.1445 del
26 de junio del 2020 de la Notaria veinte del circulo de Bogota.

1.2. Por los intereses de mora de la suma anterior, liquidados a la maxima
autoriza por la Superintendencia Financiera, desde el 26 de abril de 2021
hasta que se verifique su pago.

2. DECRETAR EL EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble
gravado con hipoteca identificado con el folio de matricula inmobiliaria
No.166-16862. Oficiese de conformidad a la Oficina de Instrumentos
Publicos de la Mesa.

3.- Por las costas y gastos del proceso se resolverd en su oportunidad.

Notifiquese a la demandada en la forma prevista en el Ley 2213 de 2022
y/o en los articulos 290, 291 y subsiguientes del C.G.P., haciendo saber que
dispone de cinco dias para pagar la obligaciéon y diez para proponer
excepciones.

Reconoce personeria a la Dra. ANYI KATHERINE ALFONSO GARCIA, como
apoderado judicial de la parte actora en la forma vy términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE.

s Qe

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANAPOIMA CUND.

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2'024)

REF: EJECUTIVO SINGULAR DE BANCO FINANDINA S.A. CONTRA LUIS
ORLANDO POSADA MONCADA N0.2024-0017

De conformidad con lo previsto en los articulos 430 y 431 del C.G.P., y
demas normas concordantes, se libra MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA
EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA DE BANCO FINANDINA S.A. CONTRA LUIS
ORLANDO POSADA MONCADA para que los demandados dentro de 10s cinco
dias siguientes a la notificacion de esta providencia, proceda a cancelar las
siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de SIETE MILLONES. SETECIENTOS DOS MIL CIENTO
CATORCE PESOS (7.702.114) por concepto de Capital de los créditos
1905865174 segun lo pactado en el pagaré 23595060.

2. Por los intereses por valor de UN MILLON DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL
M/CTE (1.226.000) por concepto de los intereses (corrientes y de mora) de
los creditos N. 1905865174, explicados en el hecho 6, causados hasta el 27
de octubre del 2023, segin la liquidacidon elaborada a dicha fecha y
conforme lo pactado en el pagaré N. 23595060, discriminados de la
siguiente manera:

2.1 Por los intereses corrientes por valor de UN MILLON CIENTO TRECE MIL
CIENTO SETENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($ 1.113.178) liquidados mes a
mes a una tasa del 2.56% mensual, causados desde el dia 3/06/2023 hasta
el dia 27/10/2023.

2.2 Por los intereses de mora por valor de CIENTO DOCE MIL OCHOCIENTOS
VEINTIDOS PESOS M/CTE ($ 112.822) liquidados mes a mes a una tasa del
2.56% mensual, causados desde el dia 4/06/2023 hasta el dia 27/10/2023.

3. Por los intereses de mora calculados sobre el capital consagrado en el
numeral 1 de las pretensiones de la presente demanda, liquidados a la tasa
de interés bancario corriente que certifique la Superintendencia Financiera,
incrementada en un 50%, conforme al art. 884 del C. Co., a partir del 28 de
octubre del 2023 dia siguiente a la liquidacién, hasta que se verifique el
pago, conforme lo pactado en el pagaré desmaterializado con su carta de

-instrucciones N. 23595060

2.- Por las costas y gastos del proceso se resolvera en su oportunidad.

Notifiquese a la parte demandada en la forma prevista en el Decreto Ley
2213 de 2022 y/o en los articulos 290, 291 y subsiguientes del C.G.P.,



.
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haciendo saber que dispone de cinco dias para pagar la obligacién y diez
para proponer excepciones.

Reconoce personeria al Dr. LUIS FERNANDO FORERO GOMEZ, como
apoderada judicial de la parte actora en la forma y términos del endoso

conferido.

NOTIFIQUESE.

O Qe L

CARLOS ORTIZ DIAZ
Juez
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| JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Anapoima Cundinamarca, dos (2) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024)

Ref. VERBAL SUMARIO DE PERTENENCIA DE LILIA ELVIRA SALINAS DE
BELTRAN CONTRA JOSE OMAR AGUILERA MORALES Y DEMAS PERSONAS
INDETERMINDAS QUE SE CREAN CON DERECHOS No0.2024-0001

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma redne los
requisitos de ley, por lo que se dispone |o siguiente:

1. ADMITIR la presente demanda de Declaracién de Pertenencia por
prescripcion ordinaria Adquisitiva de Dominio de LILIA ELVIRA
SALINAS DE BELTRAN CONTRA JOSE OMAR AGUILERA MORALES Y
DEMAS PERSONAS INDETERMINDAS QUE SE CREAN CON
DERECHOS Y DEMAS-PERSONAS INDETERMINADAS.

2. De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada
por el término de diez (10) dias. Art.390 del C.G.P.

3. Notifiquese a la parte demandada de conformidad con lo previsto en
ley 2213 de 2022 en concordancia con los arts. 293 y 108 del
C.G.P,, ,seg(m lo solicitado por la parte actora, igualmente
EMPLACENSE A LAS PERSONAS INDETERMINADAS, que se crean
con derecho sobre el respectivo bien objeto de demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 375 num. 6 del N.C.G.P.

4. INSCRIBASE la demanda en el Inmueble que se identifica con el
folio de matricula inmobiliaria No.166-85465, igualmente oficiese a
cada una de las entidades a que se refiere el num. 6 del art. 375
del N.C.G.P, para los fines alli previstos.

5. E| demandante debera dar cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 7° del art. 375 Ibidem.

6. Tramitase el presente proceso por la cuerda del procedimiento
verbal sumario. Art-390 del C.G.P.
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»
7. Reconoce personeria al Dr. YEISON MAURICIO CRUZ, como

apoderado de la parte actora en la forma y términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE.

CARLOS ORTIZ DIAZ
JUEZ.
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