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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

ANAPOIMA

Anapoima, Cundinamarca, diecisiete de abril de dos mil veinticuatro.

NOTIFIQUESE,

JUEZ

•A

r.o

V i 
j

De conformidad con Io previsto en el articulo 129 del codigo general del proceso, 

del incidente de nulidad propuesto por la parte demandada, corrase traslado a la 

parte demandante por el termino de tres (3) dias.

Proceso de pertenencia 2021 0169

Demandante EMILIANO CASTIBLANCO SUAREZ
Demandado ARQUIMEDES OCTAVIO ROMERO MORENO y PERSONAS 

INDETERMINADAS, ahora HEREDEROS DETERMINADOS e 
INDETERMINADOS DE ARQUIMEDES OCTAVIO ROMERO MORENO.

!

I

^ama judicial del Poder P'-oto 
.Juzgado ProrcUscro

'isr j i m a C u nd i naw a rr a

Por Secretaria, verificar en la pagina WEB el registro nacional de emplazados 

"TYBA" el contenido del emplazamiento:',
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CARLOS ORTIZ DIAZ
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PROC ESO:

LUIS FRANCISCO RUIZ

I

i

I

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION 
ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO.
EMILIANO CASTIBLANCO SUAREZ.
ARQUIMEDES OCTAVIO ROMERO MORENO y PERSONAS 
INDETERMINADAS.
25035408900120210016900.
INCIDENTS DE NULIDAD

Radlcado:
ASUNTO:

1

PRIMERO: .... desde el auto de fecha nueve de agosto del 2020 que 
designo curador ad litem, par indebida publicacidn el emplazamiento 
de las demds personas, aunque sean indeterminadas conforme Io 
preve el numeral 8 del artfculo 133 del C.G.P. y rehacer la publicacidn 
en la pagina national de emplazados en debida forma de 
conformidad con el artfculo 293 en concordancia con el artfculo 108 
ibidem.

GRANADOS, mayor y vecino de la ciudad de Bogota, 
identificado con la cedula de ciudadania N° 19.354.126 de Bogota, abogado en 
ejercicio con tarjeta profesiorial N° 37.898 del Consejo Superior de la Judicature, ■ 
actuando como apoderado del senor DIEGO NAPOLEON ROMERO VALERO, mayor 
de edod, identificado con la cedula de ciudadania N° 79.773.002 de Bogota, con 
residencia y domicilio en la ciudad de Bogota, me permito presenter IMPULSO 
PROCESAL E INCIDENTS DE NULIDAD en los siguientes terminos:

1. Si bien es cierto en actuaciones anteriores este profesional interpuso 
INCIDENTE DE NULIDAD, en el entendido de que se encontraba probada la 
indebida notificacion por falta de elementos propios en la publicacidn del 
registro nacional de personas emplazadas que no permite las garantias 
propias a debido proceso ni al derecho de defense de los demandados 
indeterminados, solicitando a si que se DECRETARA LA NULIDAD a partir de la 
notificacion, tambien es cierto que, bajo auto del 14 de diciembre del 2023, 
este honorable despacho decreta la nulidad de todo Io actuado asi:

SENOR.
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANAPOIMA - CUNDINAMARCA
iormoolanaooima@cendoj.ramaiudicial.gov.co

SEGUNDO: La prueba- practicada dentro de esta- actuation 
conservard validez y "tendrd eficacia respecto de quienes tuvieron 
oportunidad de controvertirla", tai como Io dispone el inciso segundo 
del artfculo 138 ibidem. .

2. Ahora bien, con este ultimo pronunciamiento, el profesional del derecho se 
ve abocado a solicitor se decrete la nulidad de todo Io actuado, inclusive

mailto:iormoolanaooima@cendoj.ramaiudicial.gov.co
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Con respecto a Io anterior, el Tribunal Superior de Bogota 
que en aquellos casos en que se inicie un proceso contra 
al momento de la presentacion de la demanda, asi ' 
proceso queda afectado de nulidad desde su inicio, y a: J 

Sentencia del siete (07) de marzo de 1997, M.P. Edgar Car 
al precisar:

De igual manera senalo el Tribunal de Santa Rosa de Viterb 
radicado 157593103001-2015-00050-01 MG Ponente EUR 
SEPULVEDA de fecha 2 de marzo de 2018:

en proceso con
IDES MONTOYA

currio un hecho
ARQUIMEDES (JCTAVIO ROMERO 

es anterior a la 
pnllevaba a que 
admisorio.

"...como to copacidad que fodos ios individuos de la especie hi. 
parte de un proceso esta unida a su propio existencia, coi 
cuerpo que la proyecta, es palmario que uno vez deian 
eapocidod oara promover o afrontar un proceso.... (...}Con I 
inicio un proceso frenfe a uno persona muerta. la nulidad de Ic 
sancion oara ese oroceder. Dues el muerto. oor carecer va de 
no ouede ser parte en el proceso, Y aunaue se le emplace v 
ad-litem. la nulidad contoolo toda la actuation. Dues Ios mi 
orocesalmente emolazados. nl mucho menos reoresentados vol H amente por curodor 
ad- litem..." I

to demonda con 
' la consecuencto 
aue fa demanda 
? indeterminados, 
rincipio, debia ser 
icia del proceso 
nte de herederos 

_ ermite demandar 
s e demandar a las

4
: 40 del Codiqo de 

Io 133 del Codiao 
una
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Sera menester manifestar que 16 de noviembre de 2013 
juridico que es el fallecimiento del senor
MORENO (Q.E.P.D), entendiendose que el fallecimiento 
presentacion de esta demanda. Io que en consecuencia 
se declare la nulidad de todo Io actuado, inclusive del autc

desde el auto que admite la demanda, ello por cuan 
radicado en el ano 2021,

3.C. ha indicado 
>ersona fallecida 

le emplace, el 
se corrobora en 

Js Sanabria Melo,

hi. Tiana fienen para ser 
irr w ta sombra unida al
* Me existlr pierden su

I ita mas razon si se 
fctuado debe ser la 
ersonalldad iuridica 
le deslane curodor 

rtos no pueden ser

“si el demandado ya ha fallecida cuando se presentc 
apoyo en el articulo 81 del Codigo de Procedimiento Ci\' 
procesal no es la simple citation de Ios interesados, sin i 
debo dirigirse en contra de Ios herederos determinadoi ’ 
odministradores de la herencia o el convuae de auien, en 
demandado, teniendo en cuenta la existencia o aus< 
sucesorio, el conocimiento o ignorancia par el demand 
determinados, su reconocimiento en la sucesion e incluso 
a quienes no han sido reconocidos. De allf aue. la omlsion 
herederos determinados conoddos v de Ios demds Indete linados confiaura 
la causal de nulidad prevista en el numeral 9° del articulc 
Procedimiento Civil, hov prevista en el numeral 8° del artic | 
General del Proceso, mucho mas cuando la demanda s k dirlae contra * z 
persona que por haber fallecido ya no es titular de la pt rsonalfdad iuridica 
que le permita elercer su derecho de defensa v contracjccion. En efecto, 
cuando a pesar que el demandado ha fallecido la demanda se dirige en su 
contra, no es posible que el heredero Io suceda Drocesa/piente. de un lado. 
porque Io inexistencia del demandado no le permite tenel capacidad para

Jf



Es asi que , de acuerdo con Io anterior:

SOLICITUD:

ANEXOS:

No siendo otro el motive de la presente.

Del senor Juez,

Cordialmente,

I

1. Solicito se decrete la nulidad enunciada, para que comparezcan a hacer valer sus 
derechos respecto del bien inmueble objeto del presente trdmite los herederos 
determinados del causante.

<.. t3i!
cc
T. P. N“ 37,898 CSJ 
lfnjiza@hotmail.com

ser parte v, de otro. poraue no ouede ser condenada una persona distinta a 
la postulada.” (negrilla fuera de texto) ■

iSvFRANCISCORUIZG^ADOS 
. 19.354.126 Expedkte en Bogota

Lo anterior se solicita en aras de garantizar el debido proceso, la transparencia y el principio 
de antiprocesalismo respecto de que los jueces no se encuentran atados a sus autos 
ilegales.

I. Tribunal de Santa Rosa de Viterbo en proceso con radicado 
157593103001-2015-00050-01 MG Ponente EURIPIDES MONTOYA SEPULVEDA 
de fecha 2 de marzo de 2018.

mailto:lfnjiza@hotmail.com


Rebterii

lo antes de la

el arttculo 8t del

REPUBUCA DE COLOMBIA

Departamento de Boyacb

■

SALA UNICA

Santa Rosa de Viterbo, dos (2) de marzo de dos mil dieciocho (2018

ASUNTO A DECIDIR:

De alii que, la omisidn de demandar a los hcrederos determinados conocidos y de los dci 
configura la causal de nulidad prevista en el numeral 90 del artlculo 140 del Cddigo de Proc 
prevista en el numeral 8° del artlculo 133 del Cddigo Genera) del Proccso, mucho mAs cu; 
dirige contra una persona que por haber fallecido ya no es titular de la personalidad jurl 
ejercer su derecho de defensa y contradiccion.

del proceso sucesorio, el conocimiento o ignorancia por el demandante de heredero 
reconocimiento en la sucesidn e incluso permite demandar a quienes no han sido reconocid

CLASE DE PROCESO:
RADICACldN:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
PROCEDENCIA:
MOTIVO:
DECISION:
MAGISTRADO PONENTE:

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 
DE SANTA ROSA DE VITERBO

ORDINARIO RESP. EXTRACONTRACTUAL 
157593103001 -2015-00050-01 
LUZ DARY DlAZ MUNOZ
DOSITEO CAMACHO QUINTERO Y OTROS 
JUZG. 1’ CIV. CIRC. SOGAMOSO.
APELAClON AUTO
CONFIRMA
EURIPIDES MONTOYA SEPULVEDA

TRSUNU SUPERIOR DEL OETROO JUOCIAl 
SANTA ROSA OEVIIERBO

s indeterminados 
imiento Civil, hoy 
no la demanda se 
!ca que le permita

) es posible que el 
le permite tener 

postulada.

NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACIOn - Fallecimiento del demand 
notificacidn de la demanda.
Sin embargo, si el demandado ya ha fallecido cuando se presenta la demanda con apoyo
Cddigo de Procedimiento Civil, la consecuencia procesal no es la simple citacidn de los int< sados, sino que la 
demanda deba dirigirse en contra de los herederos determinados e indeterminados, ad

"Patrimonio Historico y Cultural de la Nation” 
Ley 1128 de 2007

inistradores de la 
hcrcncia 0 cl ednyuge de quien, en principlo, debia ser demandado, teniendo en cucnta la ( (■ stcncia o ausencia 

determinados, su

En efecto, cuando a pesar que el demandado ha fallecido la demanda se dirige en su contra, 
heredero lo suceda procesalmente, de un lado, porque la inexistencia del demandado 1 
capacidad para ser parte y, de otro, porque no puede ser condenada una persona distinta a 1



Proceso de Resp. Civil Extracontractual num. 157593103001-2015-00050-01

ANTECEDENTES PROCESALES:

;i
2

I

I

El recurso subsidiario de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte 

demandante en contra de la providencia del 11 de agosto de 2017 proferida por el 

Juzgado Primero Civil del Circuito de Sogamoso.

4. En la providencia impugnada, esto es, en la de 11 de agosto de 2017 (fs. 16 y 

ss), el Juzgado Primero Civil del Circuito de Sogamoso resolvid declarer la nulidad 

de todo Io actuado, en sintesis, por las siguientes razones:

3.- El 31 de mayo de 2017, JORGE CAMACHO CAMARGO promovid un incidente 

de nulidad con fundamento en el numeral 4° (sic) del articulo 133 del C.G. del P., 

aduciendo que no se le notified en debida forma el auto admisorio de la demanda 

en su calidad de heredero del demandado DOSITEO CAMACHO QUINTERO, pues 

su padre fallecid desde el 28 de diciembre de 2012 (fs. 1 y ss c. Inc.).

2.- La demanda se admitid por auto del 18 de julio de 2014 (f. 56), en el que se 

ordend notificar personalmente a todos los demandados, pero como se inform© que 

las citaciones enviadas a DOSITEO CAMACHO QUINTERO fueron devueltas y que 

se ignoraba su domicilio, el 4 de abril de 2016 (f. 269), se ordend su emplazamiento 

y se le nombrd un curador para la litis, quien procedid a contestaria (fs. 292 y ss).

4.1.- La demanda se dirigid contra DOSITEO CAMACHO QUINTERO a pesar que 

ya habia muerto, pues segun el registro civil de defuncidn fallecid el 28 de diciembre 

de 2012, por Io que la demanda debid notificarse personalmente a sus herederos 

determinados y ordenarse el emplazamiento de los indeterminados.

1.- LUZ DARY DIAZ MUNOZ, actuando en nombre propio y en representacidn de 

su menor hija J.D.P.D., a traves de apoderado judicial, el 20 de junio de 2014, 

presentd demanda en contra de MANUEL ADOLFO PEREZ, DOSITEO CAMACHO 

QUINTERO, la FLOTA SUGAMUXI S.A. y la compania QBE SEGUROS S.A., para 

que, previos los tramites del proceso ordinario de mayor cuantia (responsabilidad 

civil extracontractual), se declare que son civilmente responsables de los danos y 

perjuicios que sufrieron por la muerte de su companero y padre BENJAMIN PARRA 

TORRES en el accidente de transito ocurrido el 24 de junio de 2009.
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61 es el unico

orrespondia,

'Cimiento del

3

4.3.- No es cierto que la nulidad se haya saneado, porque JORCJf CAMACHO 

CAMARGO no habia actuado en el proceso en calidad de heredero 

que tenia legitimacion para alegarla.

4.4.- La Sala Civil de la Corte en sentencia de 15 de marzo de 1994, Renato que los 

individuos de la especie humana que mueren, dejan ser personas } 

se pueden iniciar procesos en su contra, por Io que se debe declarar I 

en su lugar, inadmitir la demanda con el fin de que se dirija contra Io

5.- En contra de la anterior decision, el apoderado de la parte demant |nte interpuso 

y sustento los recursos principal de reposicion y, subsidiario de apelat on, aspirando

a su revocatoria, con base en las siguientes razones:

5.1.- Las nulidades se rigen por el principio de taxatividad y, en este 

que se alegd es la causal prevista en el numeral 4° del articulo 133 c 

esto es, “cuando es indebida la representacidn de alguna de las partes, 

actua como su apoderado judicial carece integramente de poder", el juez i 

un pronunciamiento sobre una causal diferente a la invocada.

5.2.- Esa actuacion, es decir, la de alegar una causal distinta a la que 

saneo tambien la nulidad prevista en el numeral 8° del mismo artic o, porque la 
parte afectada actuo sin proponerla oportunamente. |

5.3.- Para la fecha de presentacion de la demanda no se tenia coi 

fallecimiento del demandado DOSITEO CAMACHO QUINTERO, es 

demanda se dirigio en su contra, se ordeno su emplazamiento y se 

curador para la Litis, con Io cual se le garantizd su derecho de defen< 3.

6.- En providencia de 11 de septiembre de 2017, se nego el recurso 

tras considerar que no obstante el error en la causal invocada, Io que 

indebida notificacion de la demanda, que la nulidad no se saneo poi

4.2.- Esa situacion configura la causal de nulidad prevista en el 
articulo 133 del C.G. del P., que se presenta “cuando no se practice Jn legal forma 

la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas dete ninadas, o el 

emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminada ’.

Ipor ende, no 
Inulidad, para 

herederos.

e reposicion, 

2 alego es la 

ue la causal

aso, como la 

I C.G. del P„ 

cuando quien 

p podia emitir

or ello que la 

le nombro un

jumeral 8° del
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7.- Concedido el recurso subsidiario pasa a resolverse.

LA SALA CONSIDERA:

f

se alego en la primera intervencion del heredero y que dicha irregularidad afectaba 

el tramite de todo el proceso y no solo de la parte afectada.

En el presente caso, la causal alegada es la prevista en el numeral 8° del articulo 

133 del Codigo General del Proceso. segun la cual el proceso es nulo, en todo o en 

parte, “8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la 
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque 
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder 
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi Io ordena”.

De acuerdo con la propuesta del recurrente, es tema a tratar en esta instancia el de 

la configuracion de la nulidad por indebida notificacion de la demanda.

Las nulidades procesales siguen afectas a los principios de especificidad, segun el 

cual solo se pueden alegar las causales taxativamente senaladas en la ley, de 

proteccion, relacionado con el interes de quien reclama la nulidad por el perjuicio 

que se deriva de la actuacion irregular y, de convalidacion, en virtud del cual solo 

se puede declarer la nulidad cuando los vicios no hayan sido saneados.

Es decir que no basta la omision de una formalidad procesal para que el juez pueda 

declarar que un acto o procedimiento es nulo, sino que es necesario, adem^is, que 

tai motivo se encuentre expresamente sehalado en la ley como causal de nulidad, 

que sea trascendente para la parte afectada porque le cause un perjuicio y que no 

haya sidp saneado, expresa o tacitamente, por el interesado.

En efecto, el ordenamiento jun'dico vigente para la fecha de presentacion de la 

demanda, esto es, para el 20 de junio de 2014, preveia diferentes consecuencias si
4

Esa norma consagra varias hipotesis en las que puede presentarse la nulidad, bien 

en consideracion de la persona que debia notificarse ora a la forma como debid 

hacerse, dentro de las cuales se encuentra la de que no se practique en legal forma 

la notificacion de aquellas personas que deban suceder en el proceso a cualquiera 

de .las partes porsu fallecimiento, cuando la ley asi Io determine.
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De all! que, la omision de demandar a los herederos determinados c 

los demas indeterminados configura la causal de nulidad prevista er 

del articulo 140 del Codigo de Procedimiento Civil, hoy prevista en el 

articulo 133 del Cddigo General del Proceso, mucho m£s cuando I; 

dirige contra una persona que por haber fallecido ya no es titular de l< 

juridica que le permita ejercer su derecho de defensa y contradiccion .

Sin embargo, si el demandado ya ha fallecido cuando se presenta Is 
apoyo en el articulo 81 del Codigo de Procedimiento Civil, la consecu ajncia procesal 

no es la simple citacion de los interesados, sino que la demanda de a dirigirse en 

contra de los herederos determinados e indeterminados, adminis r adores de la 

herencia o el cdnyuge de quien, en principio, debia ser demandad' 

cuenta la existencia o ausencia del proceso sucesorio, el conocimien 

por el demandante de herederos determinados, su reconocimiento et 

incluso permite demandar a quienes no han sido reconocidos.

la muerte del demandado se produce antes de presentarse la dem ijpda, luego de 

presentada, pero antes de ser notificada o si esta ya habia sido r 

admision y, por ende, si estaba asistida o no por mandatario judicial

En efecto, cuando a pesar que el demandado ha fallecido la demanc 

su contra, no es posible que el heredero Io suceda procesalmenti 

porque la inexistencia del demandado no le permite tener capacidad 

y, de otro, porque no puede ser condenada una persona distinta a la

se dirige en 

de un lado, 
ara ser parte 

pstulada.

locidos y de

I numeral 9°

o ignorancia 

a sucesidn e

En el mismo sentido, la Sala Civil de la Corte ha sehalado que de pr isentarse esa 

irregularidad, Io procedente es declarar la nulidad de Io actuado, no pbstante que 

se haya ordenado el emplazamiento del demandado y se le nombre ui i purador para 

la litis, porque aquel no podria ejercer validamente su defensa, tai cc

Asi, por ejemplo, si el demandado ya habia sido notificado y estab; representado 

por apoderado cuando fallece, de acuerdo con el articulo 168 del C. c 

lugar a interrumpir el asunto y los sucesores procesales podian ct Stinuar con la 

misma representacion, pero si a pesar de estar notificado no estab; representado 

por un abogado, Io procedente era interrumpir la actuacion con el fi de hacer las 

citaciones de las personas de que trata el articulo 169 ibidem. i -
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Ahora bien, en el recurso se alega que de cualquier forma no podia declararse la 

nulidad prevista en el numeral 8° del articulo 133 del C.G. del P., porque en el 

incidente de nulidad el interesado invoco, por error, la causal consagrada en el 

numeral 4° del mismo articulo, con Io cual estima saneo la irregularidad.

en la sentencia de 15 de marzo de 1994, citada por el juez de primera instancia, y 

reiterada en la de 5 de diciembre de 2008, radicado 2005-00008-00, al senalar:

Para el caso, es claro que para la fecha de presentacion de la demanda, esto es, 

para el 20 de junio de 2014 (f. 53), el libelo no podia dirigirse en contra de DOSITEO 

CAMACHO QUINTERO, pues segun el registro civil de defuncibn habia fallecido el 

28 de diciembre de 2012 (f. 7 c. Incidente.), de suerte que, ya no tenia capacidad 

para ser parte y sus intereses no podian ser representados por un curador ad litem, 

Io que ciertamente daba lugar a declarer la nulidad, porque el emplazamiento y el 

hecho de que se le nombrara un curador, contrario a Io senalado por el recurrente, 

no eran suficiente para tener por saneada o convalidada esa irregularidad.

En el escrito del incidente ciertamente la apoderada judicial de JORGE CAMACHO 

CAMARGO para solicitar la nulidad de Io actuado invoco el numeral 4° (sic) del 

articulo 133 del C.G. del P., pero en sustento de esa peticion, adujo que no se le 

notified en debida forma el auto admisorio de la demanda en su calidad de heredero 

del demandado, pues su padre fallecid desde el 28 de diciembre de 2012 y, para tai 

efecto, aportd el registro civil de defuncibn (fs. 1 y ss c. Inc.).

En esas condiciones, es claro que con independencia del error al citar la causal, Io 

qub se discutib oportunamente como motive de nulidad es la indebida notificacibn 

de la demanda, por Io que, no existia impedimento alguno para que se estudiara la 

causal prevista en el numeral, pues asi Io entendib el apoderado de la demandante,

“Por tanto es el heredero quien esta legitimado para ejercer los derechos de que era titular ' 

el causante y, de la misma manera esta legitimado por pasiva para responder por las 

obligaciones que dejo insolutas el de cuius (...) Si se inicia un proceso frente a una persona 

muerta, la nulidad de Io actuado debe ser la sancion para ese proceder, pues el muerto, por 

carecer ya de personalidad juridica, no puede ser parte en el proceso. Y aunque se le 

emplace y se le designs Curador ad litem la nulidad contagia toda la actuation, pues 

los muertos no pueden ser procesalmente emplazados, ni mucho menos 

representados validamente por Curador ad litem” (CLXXII, p. 171 y siguientes)”
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Se confirmara, en consecuencia, la providencia impugnada.

DECISION:

Ej

RESUELVE:

CONFIRMAR la providencia impugnada.

Sin costas en esta instancia por no haberse causado.

NOTIFlQUESE, DEVUGLVASE Y CUMPLASE.
‘ 0

7 J

En efecto, aunque no se cumpliera con el requisito de expresar c< rfectamente la 

causal invocada, de cualquier manera podia revisarse la irregularida 

por la parte que propuso la nulidad, toda vez que el juez tiene la oblig< 

el proceso de dichas irregularidades para lograr la tutela judicial 

derechos de quienes estan involucrados en los asuntos puestos en si

quien al descorrer el traslado se defendio de la indebida notificacio 

Io entendio el juez al resolverla, de forma que no puede predicarse i 

del derecho de defensa, toda vez que Io contrario llevaria al absurdo 

por un exceso ritual manifiesto, el juez no podia declarer la nulidad.

jlque sehalada 

cion de sanear 

yectiva de los 

I’conocimiento.

lyasitambien .

na vulneracion
!e afirmarque,

UARTA DE 

. DISTRITO

En merito de Io expuesto, el suscrito Magistrado DE LA SALA 
DECISION DE LA SALA UNICA DEL TRIBUNAL SUPERIOR D 

JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA.

EURIPIDES MONTOYA SEPULVEDA 
Magistrado


