L
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPA

iunio de dos
Anapoima Cundinamarca, diez (10) de‘Junlo
mil veintidés (2022)

No.2021-
CONTRA ARNULFO GOMEZ GONZALEZ Y OTROS
0137

CONSIDERACIONES:

Propone como previas |as excepciones de ‘Inepta demanda por
falta de |os requisitos formas e indebida acumulacion de

pretensiones e inexistencia del demandado”.

seé pretenda, expresado Con precisién y claridad Y que las varjas
pretensiones se formulen por separado.

Si se revisa g acapite de la de
‘DECLARACIONES y CONDENAS’, sin ningin  esfuerzo nos
damos cuenta que se cumple con dicho requisito pues aqui se
pretende la declaratoria de 5 pretensiones, |as Cuales las expresa
con claridad y las trae debidamente Separadas.

Mmanda que denoming

hechos que sirven de fundamento 3 |asg p
determinados, clasificados Y numerados.

lgualmente, |3 demanda cumple con dicho requisito, pues el
apoderado en e acapite de “HECHOS” hace una relacién de 9
puntos, los cuales segln sus conocimientos le sirven de
fundamento para su demanda.

Consecuente con lo anterior es claro para el despacho que 22
existe indebida acumulacion de pretensiones. Pero es nefde::Cia
remitirnos al numeral 7 del Aryt.82 del C.G.P., en conco
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con el Art.206 de la misma obra, el cual ordena que el juramento

gstimatorio debe ser estimado razo POF
e mrimi nablemen ento,
discriminando cada uno de sus conceptos te bajo juram

En.2 ;eljcmnado con la excepcidn previa de inexistencia del
demandado, es claro para el Juzgado que existio un lapsus
calaml’N respecto al nombre del padre del menor DANIEL
MORENO FLOREZ, sefior MANUEL ANGEL MORENO CASTRO,
toda V€Z, que a folio 5 del cuaderno principal se observa
c|aramente el registro civil del citado menor, en el cual aparece

claramente que el nombre del pad A
VANUEL ANGEL MORENO CAS'?Rc;,e de DANIEL es el senor

En estas condiciones, la excepcion de INEPTA DEMANDA por
FALTA DE LOS REQUICITOS FORMALES Y POR INDEBl%A
ACUMULACION DE PRETENSIONES alcanza prosperidad
PARCIALMENTE en cuanto al juramento estimatorio ordenados
en el numpral 7 del Aryt.82 del C.G.P., en concordancia con el
Art.206 Ibidem. Y respecto a la excepcion previa de inexistencia
del demandado, esta llamada a no prosperar

En efecto, se dispone:

1. Declarense probada la excepcion previa propuesta por |a parte
demandada, respecto al juramento estimatorio ordenados en el
numeral 7 del Aryt.82 del C.G.P., en concordancia con €l

Art.206 Ibidem.
2 En consecuencia se inadmite la demanda, para qué dentro del

término de cinco dias. So pena de rechazo, se subsane tal
irregularidad allegando en debida forma el juramento estimatorio

Art.206 del C.G.P.

3. sin costas.

NOTIFIQUESE

CARLOS ORTIZ DIAZ
JUEZ
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