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REFERENCIA

DEMANDANTE: CLARA GARZON ESCOBAR 

DEMANDADOS: ADENIS GARZON EScOBAR 

DESCORRE TRASLADO DE LA DEMANDA, 

cONTESTACION Y FORMULA EXCEPCIONES DE 

MERITO 

ASUNTO: 

JOSÉ AMADEO SÁNCHEZ MEDINA, mayor de edad, domiciliado en Bogotá D.C., 

identificado con la cédula de ciudadanía No. 3.108.048 de Tobia Nimaima 

(Cundinamarca), abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 75.418 

del Consejo Superior de la Judicatura, en nombre y representacion del señor 

ADENIS GARZON ESCOBAR, DE CONFORMIDAD CON EL AMPARO DE 

POBREZA, concedido por su despacho, por encontrarme dentro del término 

previsto en el artículo 442 del Código General del Proceso y en el contenidoen el 

numeral 8° del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, acudo respetuosamente ante su 

despacho con el ánimo de DESCORRER EL TRASLADO DE LA DEMANDA, 

cONTESTACION Y FORMULAR EXCEPCIONES DE MÉRITO en contra de las 

súplicas procesales presentadas por la Sefñora demandante CLARA GARZON 

ESCOBAR 

I. NOMBRE DEL DEMANDADO, SU DOMICILIO E IDENTIFICACIÓN

1. NOMBRE: ADENIS GARZON ESCOBAR 

IDENTIFICACIÓN: C.C. N°. 329.269 

DOMICILIO: VEREDA RESGUARDO BAJO- NIMAIMA-CUND

I. NOMBRE DEL APODERADO JUDICIAL DEL DEMANDADO

JOSE AMADEO SANCHEZ MEDINA, identificado con la cédula de ciudadania No. 

3.108.048 de Tobia - Nimaima (Cundinamarca), con tarjeta profesional No. 75.418 

expedida por el Consejo Superior de la Judicatura.



. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA 

Al tenor de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 96 del estatuto de rit0s CiViles, 
a continuación me permito emitir pronunciamiento expreso y concreto sobre el 

fundamento fáctico en el que se cimentó el contradictorio. 

HECHO PRIMERO- ES PARCIALMENTE CIERTO. Mi poderdante SI firmo, con 

la demandante dicho contrato como se indicó en la demanda por el termino de DOS 

años y SE ACLARA que dicho contrato se encuentra TERMINADO, ya que dichos 

cultivos mencionados, la señora MATILDE ENCIso, es quien ahora tiene dicho 

contrato de aparceria o de matenimiento sobre el mencionado lote de caña de 

azucar y que viene elaborando la panela y NO ES CIERTO, que la demandante sea 

la PROPIETARIA, ya que como se acredita son derechos de cuota o posesion 

atraves de una FALSA TRADICION de donacion folio de matricula 162-0018221 lote 

el recuerdo aparece con la escritura 470 del 05 -06 de 1995 de la notaria unica de 

villeta, que extrañamente no fue aportada al proceso y que tampoco tiene linderos 

y extrañamente por un tercero caprichosamnete lleva los linderos sobre una (1) 

HECTAREA Y 400 metros cuadrados Y QUE HACE parte del lote ubicado en la 

finca el recuerdo el tigre de mayor extension DE 2 HECTAREAS Y 5000 

METROS CUADRADOS, como aparece y se certifica en el recibo del impuesto 

predial del año 2021 cedula catastral 00 02 0004 0060 000, que se anexa en capitulo 

de pruebas documentales, donde tambien se encuentra el lote de caña y la casa, 

enrramada y es el actual domicilio de mi representado, que lleva ocupando en 

posesion por mas de 30 años. 

HECHO SEGUNDO: ES PARCIALMENTE CIERTO. Es cierto el objeto del contrato 

pero se aclara que dicho lote cultivado de caña de azucar, denominado el recuerdo 

hace parte de la finca de mayor extension finca el el recuerdo, el tigre, vereda 

resguardo bajo, de sucesion de posesion de los ABUELOS de mi representado y 

que lo dejaron instalado en pacifica posesion como señor dueño y en posesion por 

mas de 30 años en la casa y enrramada donde elabora la panela mi representado 

ADENIS GARZON ESCOBAR, hermano legitimo de la demandante y que le presta 

el servicioo trenaje o alquiler del mismo, por ahora a titulo gratuito.

HECHO TERCERO: ES CIERTO PARCIALMENTE debido a que, debe aclararse,

que el termino de duracion de dicho contrato fue de DOS años y que no fue 

RENOVADO y en consecuencia, se encuentra terminado, el cual, se cumplio en su 

vigencia, quedando las partes a paz y salvo por todo concepto. 

Y se aclara tambien, que mi poderdante utilizaba su propia bateria o trapiche que 

tiene en posesion por mas TREINTA ANOS, ubicado en la finca de mayor extension



el recuerdo el tigre, el cual COLINDA con el lote el recuerdo de cultivo de caña de 
azucar de posesion de la demandante durante la vigencia del contrato de aparceria 
para la elaboracion de la panela, el cual, se reitera que se encuentra terminado. 

HECHO CUARTO.- Es una apreciacion sujetiva del apoderado y no es un hecho, 
el cual debera probar. 

HECHO QUINTO.- NO ES CIERTO. Como se demostro con el folio de matricula de 

tradicion, la demandate NO ES PROPIETARIA, sino que son poseedores de una 

porcion del lote mayor extension de la fina el recuerdo el tigre, donde cada uno tiene 

Su posesion o tenencia y se reitera que dicho contrato se encuentra terminado. 

HECHO SEXTO.- ES CIERTO. Durante la vigencia del contrato la distribucion 

Cuando habian ganancias se distribuian por partes iguales, inmediatamente fuera 

cancelado por el comprador de la panela o producto. Lo que se demuestra que las 

partes contratantes se encuentran PAZ Y SALVO POR TODO CONCEPTO y NO 

pueden existir saldos pendientes, ya que la demandante siempre recibia la plata del 

compra-penala directamente y la otra mitad se la entregaba a mi representado. 

HECHO SEPTIMO. NO ES CIERTO. Durante la vigencia DE DOS AÑOS del 

contrato EL CUAL SE TERMINO EL 28 DE NOVIEMBRE DEL AÑO 2002 ( 

Clausula sexta) Y que NUNCA FUE RENOVAD0, NI VERBALMENTE NI PODR 

ESCRITO, dicha suma y fecha mencionada se encuentra en la imaginacion del 

apoderado, el cual, debera demostrar, lo que indica, mi representado tambien es 

que hubo hace treso cuatro años, sobre el mismo lote caña, pero hubo diferencias 

y no volvieron a contratar entre ellos, por tal motivo fue la solicitud de conciliacion 

de la demandante Y se reitera, Lo que se demuestra que las partes contratantes 

hoy endia, se que encuentran PAZY SALVO POR TODO CONCEPTO y terminado 

Cualquier vinculo contratctual. 

HECHO oCTAVO.- NO ES CIERTO. Que se pruebe y se aclara que para las 

mencinadas fechas dicho contrato se encontraba terminado, tanto asi, que en la 

actualidad la señora encargada de la demandante es la señora MATILDE ENCISO 

o quien tiene el nuevo contrato de aparceria o de manteniemiento y elaboracion de 

panela del mencionado lote. 

HECHO NoVENO.- ES PARCIALMENTE CIERTO. Y se aclara que dichas 

clausulas ya no aplican a las partes teniendo en cuenta que el predio o lote de caña 

de azucar, dicho contrato se encuentra terminado y la tenencia actualmente ya la 

tiene la demandante y quien viene haciendo las labores u objeto del contrato, es la 



señora MATILDE ENCISO. 

HECHO DECIMO.- ES PARCIALMENTE CIERTO. Y SE ACLARA la temeridad y 

mala fe de la demandante, al tratar de revivir un contrato, el cual, se encuentra 

terminado. 

HECHO DECIMO PRIMERO.- NO ES CIERTo. Ya que el predio o lote OBEJETo 

DEL CONTRATO, es unicamente para el cultivo de caña de azucar y dicho lote o 

predio de la demandante NO tiene casa ni enrramada. 

OBVIAMENTE que en su casa,enrramada y cultivo de caña de azucar tiene mi 

representado la POSESION POR MAS TREINTA AÑOS, puede desarrollar 

Cualquier actividad licita, pero, que no es la discusión de los hechos de la demanda. 

HECHO DECIMO SEGUNDO- NO ES CIERTo. Y se aclara que dicho contrato de 

aparceria, para esa epoca ya se encontraba terminado y de no ser asi, con dicha 

carta de terminacion ratifica una vez mas, QUE DICHO CONTRATO TAMBIEN 

FUE TERMINADO UNILATERALMENTE POR LA DEMANDANTE y con dicha 

afirmacion es tratar de preconstituir una pruba temeraria, para revivir un contrato 

INEXISTENTE y que le sirve de fundamento a una demanda totalmente temeraria 

y de mala fe. 

HECHO DECIMO TERCERO. NO ES CIERTO. Y se aclara que mi representado 

no puede restituir ningun lote, ya que dicha tenencia del mismo la tiene actualmente 

la Demandante. 

HECHO DECIMO CUARTO.- ES CIERTO. Y se aclara que dicha solicitud de 

conciliacion fue temeraria y tratar de confundir al concialiador, para que mi 

representado entregara un predio de caña de azucar, que no tiene a su cargo, ya 

que el contrato, se termino por terminos pactados, tambien de hecho y lo ratifica la 

demandante con la terminacion unilateral de fecha 18 de septiembre del año 2018. 

HECHO DECIMO QUINTO. - ES PARCIALMENTE CIERTO. Y se aclara que la 

tenencia, ya se encuentra en manos de la demandante, tanto asi, que hoy en dia la 

persona encargada de hacer las moliendas o elaborar la panela es la señora 

MATILDE ENCISO. 

HECHO DECIMO SEXTO.- NO ES UN HECHO. Es una apreciacion y pretension 
del apoderado de la demandante. 

HECHO DECIMO SEPTIMO.- NO ES CIERTO. Se aclara que dichos linderos NO 
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Se encuentran dentro del contrato de aparceria, ni tampoco en el folio de matricula 
de tradicion del lote de caña de azucar de la FALSA TRADICION, lo que indica que 
la demandante NO es propietaria y dichos linderos corresponden al lote de mayor 
extension. por lo tanto, en caso de prosperar la demanda, los linderos deberan ser 

verificados por el despacho en en fecha de diligencia de inspeccion judicial ocular, 
para que NO se apropien de terrenos de terceros que NO le pertenece a la 
demandante y los linderos deben unicamenete comprender unicamente, donde 
existe partes o algunos cultivos referidos en el contrato de aparceria. 

HECHO DECIMO NOVENO.- ES PARCIALMENTE CIERTo. Y se aclara que 
dichos linderos NO son los actuales, ya que correspoden a una escritura publica de 
fecha 07 de noviembre de 1957 predio denominado la vistosa, predios de mayor 
extension, que corresponden a los TAMBIEM a los hermanos de la parte 
demandante y demandado, ya que muchos de ellos, han vendido a TERCEROS, el 

derecho heredado de posesion y colinda con el predio que se encuentra en tenencia 

de la demandante. 

Por lo anterior, reitero, dichos linderos del predio de algunos cultivos de caña de 
azucar deberan ser constados en el terreno por el despacho judicial 

IV. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA 

DEMANDA 

Conforme a lo previsto en el numeral 2° del articulo 96 del C. G. del P., me permito 
emitir pronunciamiento sobre las pretensiones contenidas en el libelo demandatorio,
debiendo manifestar, de manera vehemente, que mi representado se OPONE al 

triunfo de la totalidad de las súplicas procesales reclamadas por la demandante. 

V. EXCEPCIONES DE MÉRITO EN CONTRA DE LAS PRETENSIONES DE LA 

DEMANDA 

En atención a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 442 del Código General del 

Proceso, en concordancia con el articulo 784 del Código de Comercio, me permito 
formular las siguientes excepciones de mérito, a través de las cuales se demuestra 

la improcedencia de la demanda y los cobros perseguidos en contra de las personas 
que represento en este juicio. 

1. FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR ACTIVA DE LA 
DEMANDANTE Y ENEXISTENCIA DEL CONTRATO DE APARCERIA 

POR TERMINACION DEL MISMO-( CLAUSULA SEXTA)Y 
TERMINACION UNILATERAL DE LA DEMANDANTE DE FECHA 19 DE 



SEPTIEMBRE DE 2018. 

1. Como fundamento de las excepciones en referencia, se torna necesario auscultar la legitimación en la causa por activa, punto sobre el que es conveniente recordar que este aspecto "..hace alusión a la facultad para obrar o contradecir la pretensión que el actor alega, de modo que es válido resaltar que solo existe cuando demanda quien tiene el interés para ello atendiendo la ley sustancial, en tanto que, también se predica cuando se dirige la acción en contra de quien ha de resistir la vinculación al debate procesal, por una determinada situación preexistente entre los Iitigantes o 
como alguna vez lo expresó la Corte haciendo suyo un concepto de Chiovenda, 
.. la identidad de la persona del actor con la persona a la cual se concede la acción 
(legitimación activa) y la identidad de la persona del demandado contra la persona 
contra la cual es concedida la acción (legitimación pasiva).."." 

gualmente, sobre el requisito en estudio, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido 
que ".es cuestión propia del derecho sustancial y no del procesal, en cuanto 
concierne con una de las condiciones de prosperidad de la pretensión debatida en 
el litigio y no a los requisitos indispensables para la integración y desarrollo válido 
de éste, motivo por el cual su ausencia desemboca irremediablemente en sentencia 
desestimatoria debido a que quien reclama el derecho no es su titular o porque lo 

exige ante quien no es el llamado a contradecirlo (CSJ SC de 14 de marzo de 2002, 
Rad. 6139... "2, situación que deviene en que cuando "... los sentenciadores de 
instancia asumen estudio de la legitimación y determinan su ausencia en relación 
con alguna de las partes, lo que los leva a negar la pretensión, están, en estricto 
sentido, resolviendo oficiosamente sobre los presupuestos indispensables para 
desatar de mérito la cuestión litigada...".3 

En ese orden de ideas, se ha entendido que tanto la legitimación en la causa como 

el interés para obrar son aspectos inherentes al derecho sustancial respecto al 

asunto debatido .y, por ende, sólo al momento de decidir el fondo de la 

controversia debe determinarse si están o no debidamente demostrados, sin que 

esté el demandante obligado a alegarlos en ninguna etapa del proceso, pues son 

condiciones de la sentencia de mérito que el juez debe corroborar aún de oficio..". 

Asi, entonces, la carencia de legitimación en la causa por activa se prueba, en el 

caso que nos ocupa, en la que el contrato de aparceria se encuentra terminado 

antes de presentar la presente demanda, como lo indica la clausula SEXTA, 

C.S.J. Sala de Casación Civil. Diciembre 4 de 1981. G.J. T. CLXVI, pág. 636. 
Sentencia del 10 de marzo de 2015. Exp. 1993-05281-01.
3 lbidem. 

C. S.J. Sala de Casación Civil. Providencia calendada el 7 de abril de 2015. Exp. SC3864-2015. 



del mencionado contrato, ya que dicho contrato FUE EL TERMINO DE 2 ANOS 
y no fue renovado Y que también fue ratificado nuevamente su terminación 
UNILATERAL por la demandante y como también quedo consignado en el acta 
de conciliación fallida, donde manifiesta que dicho predio se encuentra en 

cabeza o manos de ella misma. 

Lo que aparentemente busca la demandante, con esta demanda TEMERARIAY DE 
LA MALA FE, es discutir la posesión de mi representado por mas de 30 años, sobre 
la vivienda y enrramada o trapiche para la elaboración de panela y lote cultivo de 

caña, que tendria que hacerlo a través de Proceso ordinario un 

REHIVINDICATORI0, si logra probar ser propietaria. 

Lo anterior significa, en otros términos, que dicho contrato se encuentra terminado, 
tanto, así que hoy en dia, dicho predio o lote, el objeto del contrato mismo, lo viene 

ejerciendo la señora MATILDE ENCISO a nombre de la demandante. 

2. TEMERIDAD Y MALA FE DE LA DEMANDANTE E INCONGRUENCIA 

ENTRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA, SOBRE UN 

CONTRATO TERMINADo DE APARcERIA. 

Como se indicó en pretérita oportunidad y allego al proceso la parte actora acta de 

conciliacion, donde maifiesta que dicho predio se encuentra bajo su tenencia y 

como tambie lo ratifica carta de terminacion unilateral del contrato de apareceria de 

fecha 19 de septiembre de 2018 obrante en el expediente, es evidente la temeridad 

y mala fe de la parte actora, trantado de confundir y engañar al despacho, para darle 

alcance probatorios, ya que la la pretension de la demanda es dar por terminado 

dicho contrato y aparentemente buscar otros efectos juridicos contrarios a la ley 

sustancial, como es el derecho de posesion que actualmente, viene ejerciendo en 

forma pacifica mi representado en su casa y trapiche o enrramada por mas de 30 

años. 

3. NULIDAD DEL CONTRATO DE APARCERIA POR FALTA DE LOS 

REQUESITOS LEGALES. 

Se fundamenta dicha excepcion, conforme al contrato de aparceria que sirve como 

fundamento a la pretensiones de la demanda, este no cumple con los requesitos 

legales, el cual, como se puede leer del mismo NO contempla los linderos del 

predio a restituir y a pesar tambien que caprichosamente la parte demandate puso 

los linderos, estos corresponden a otro predio denominado la vistosa escritura 726 

del 07 de noviembre de 195, lo que implica que dicho contrato es nulo de toda 

nulidad y no tiene efectos juridicos. 



L nderos que se indican en la demanda son enexistes e inventados por la parte 

Oemandante, los Cuales corresponden al predio de mayor extension y no al predio 
del cultivo de caña de azucar, como tal. 
os linderos que se indican en la demanda correspondeno fueron extraidos de la 
escritura publica 726 del 07 de noviembre de 1957, que corresponde a otro predio 
o lote denominado LA VISTOSA, que nada tienen que ver con el lote el recuerdo 
yel que del predio el recuerdo caprichosamente fueron inventados por la 

demandante, ya que aparentemente deberian estar en folio de matricula del lote el 

recuerdo 162-0018221, que tampoco existen dichos linderos o en la escritura 
publica 0470 de fecha 09 de junio de 1995, que tampoco tiene los mencionados 

linderos. 

EN CONSECUENCIA, es imposible restituir un lote o inmueble que CARECE DE 

LINDEROS, tanto en el contrato de aparceria, en folio de matricula y que al 

capricho de la demandante, NO corresponde al predio a restituir. 

4. EXCEPCIÓN GENÉRICA 

1. El articulo 282 del Código General del Proceso, enseña que "...En cualquier tipo 
de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una 

excepción deberá reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de 

prescripción, compensación y nulidad relativa, que deberán alegarse en la 

contestación de la demanda. 

Cuando no se proponga oportunamente la excepción de prescripción extintiva, se 

entenderá renunciada. 

Si el juez encuentra probada una excepción que conduzca a rechazar todas las 

pretensiones de la demanda, debe abstenerse de examinar las restantes. En este 

caso si el superior considera infundada aquella excepción resolverá sobre las otras, 

aunque quien la alegó no haya apelado de la senterncia. 

Cuando se proponga la excepción de nulidad o la de simulación del acto o contrato 

del cual se pretende derivar la relación debatida en el proceso, el juez se 

pronunciará expresamente en la sentencia sobre tales figuras, siempre que en el 

proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o contrato; en caso contrario se 

limitará a declarar si es o no fundada la excepción...". 

2. Teniendo de presente la norma bajo análisis, ruego a su señoría que en caso de 

observar en el sub lite la existencia de hechos que den lugar a la configuración de 



una excepción de mérito, se sirva reconocerla de oficio, tal como lo establece el 
estatuto de ritos civiles. 

VI. EL LUGAR, LA DIRECCIÓN FÍSICA Y DE CORREO ELECTRÓNICO QUE 
TENGAN o ESTÉN OBLIGADOS A LLEVAR, DONDE LA DEMANDADA, SU 
REPRESENTANTE o APODERADO RECIBIRAN NOTIFICACIONES 
PERSONALES 

DEMANDADO. La direccion indicada en la demanda. 

APODERADO JUDICIAL 
JOSÉ AMADEO SÁNCHEZ MEDINA 
DIRECCION FISICA: Carrera 36 No. 15-40 Bogotá D.C. 3206971578 

DIRECCIÓN ELECTRÓNICA: sanchezamadeo@gmail.com 

VII. PRUEBAS QUE SE PRETENDEN HACER VALER 

En cuanto al acápite probatorio, comedidamente solicito a la señora juez tener en 

Cuenta y decretar las siguientes: 

1. DOCUMENTALES 

1. copia del certificado de tradicion folio de matricula 162-0018221 sobre la falsa 

tradicion, donde se acredita que la demandante NO es la propietaria, sino, la 

mera expectativa de tenencia. 

2. Copia del recibo del impuesto predial del predio finca el recuerdo el tigre de 

2 Hy 5000 mts cuadrados. 

3. Pago de los servicios publicos de luz del predio de mi representado. 

2. INTERROGATORIO DE PARTE 

De acuerdo con lo estipulado en el articulo 198 del Código General del Proceso 

ruego citary hacer comparecer a la señora CLARA GARZON ESCOBAR en su 

condición de demandate,para que en audiencia pública, cuya fecha y hora se servirá 

usted señorita juez señalar, absuelva el interrogatorio de parte que personalmente 

o a través de cuestionario, en sobre cerrado, le formularé acerca de los hechos que 

guardan correspondencia con el presente asunto, esto es, su relación cone 

demandante; las circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodearon la 

celebracion del contrato de apareceria en que se fincó la demanda y entre otros 

aspectos propios del asunto. 
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3.DECLARACION DE TERCEROS O PRUEBA TESTIMONIAL 

Ruego se decrete la recepción del testimonio de las siguientes personas: JOSE 

MIGUEL MERCHAN CC. 79.745.048, sin correo electrónico, celular 3219932622 

ubicado en la vereda resguardo bajo municipio de Nimaima-cundinamarca; LUIS 

CARLOS BOHORQUEZ cc. 3.107.858 Sin correo electróco celular 3132109178 

ubicado en la vereda Rescurdo Bajo del Municipio de Nimaima- cundinamarca y 

JOSE GERARDO SANDOVAL MERCHAN CC. 80.456.561 celular 3133047282, 

no tiene correo electrónico ubicado en la vereda Resguardo Bajo del municipio de 

Nimaima-cundinamarca. todas mayores de edad, vecinos de esta municipalidad, 

plenamente capaces y sin impedimento legal, a fin de que depongan lo que les 

conste sobre todos los hechos relacionados en ésta demanda y todas aquellas 

circunstancias relacionadas con el vinculo que existe entre el demandante y mi 

representado. Favor dar cumplimiento a lo establecido a los articulos 224 y 225 

del C.P.C y Decreto 806 del 04 de junio de 2020. 

4.INSPEcCION JUDICIAL OCULAR 

Respetuosamnete, solicito al despacho que se decrete inspecion judicial para que 

se constate y se determine la ubicación del lote, sus caracteristicas, sus linderos 

para determinar con exactitud el predio a restituir y quien tiene la tenencia actual 

del mecionado predio. Para lo cual se fije fecha y hora para dicha practica. 

En los anteriores términos descorro el traslado de la demanda. 

De la señorita Jueza,con efacostumbrado respeto 

JOSÉ AMADEO SÁNCHEZ MEDINA 

C.C. No. 3.108.048 de Tobia - Nimaima (Cundinamarca) 

T.P. No. 75.418 del Consejo Superior de la Judicatura 

3206971578 
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DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

"UN LOTE DE TERRENO DENOMINADO "EL RECUERDO", UBICADO EN LA JURISDICCION DEL MUNICIPIO DE NIMAIMA, CUYOS LINDEROS SE

ENCUENTRAN CONSIGNADOS EN EL REGISTRO DEL LIBRO PRIMERO, TOMO 37, PARTIDA NO. 60, FOLIOS 48 AL 49, ESCRITURA NO. 726 DEL 7 DE

NOVIEMBRE DE 1.957 DE LA NOTARÍA UNICA DE LA VEGA".

 
AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS:  METROS :  CENTIMETROS : 

AREA PRIVADA - METROS :  CENTIMETROS :  / AREA CONSTRUIDA - METROS :  CENTIMETROS: 

COEFICIENTE : %

 
COMPLEMENTACION:
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DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: RURAL

1) EL RECUERDO

 
DETERMINACION DEL INMUEBLE: 

DESTINACION ECONOMICA: 
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MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)
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ANOTACION: Nro 001 Fecha: 01-07-1958 Radicación: S/N

Doc: ESCRITURA 726 DEL 07-11-1957  NOTARIA UNICA DE LA VEGA VALOR ACTO: $200 
ESPECIFICACION: FALSA TRADICION: 610 VENTA DERECHOS SUCESORALES FALSA TRADICION 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: MERCHAN GUZMAN RUBEN      
A: GARZON ARIAS TOMAS      
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ANOTACION: Nro 002 Fecha: 23-05-1996 Radicación: 00959

Doc: ESCRITURA 470 DEL 05-06-1995  NOTARIA UNICA DE VILLETA VALOR ACTO: $1,900,000 
ESPECIFICACION: FALSA TRADICION: 610 DONACION GRATUITA E IRREVOCABLE DE DERECHOS SUCESORALES FALSA TRADICION 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: GARZON ARIAS TOMAS      
A: GARZON DE ROJAS CLARA      
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NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *2*
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE GUADUAS

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA



La validez de este documento podrá verificarse en la página www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

Certificado generado con el Pin No: 210526274143328497 Nro Matrícula: 162-18221
Pagina 2 TURNO: 2021-162-1-7714

Impreso el 26 de Mayo de 2021 a las 12:08:10 PM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 
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SALVEDADES: (Información Anterior o Corregida)
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FIN DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: Realtech

TURNO: 2021-162-1-7714            FECHA: 26-05-2021

EXPEDIDO EN: BOGOTA
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El Registrador: DAVID RAMIREZ GUERRA
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE GUADUAS

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA
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