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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 

Carrera 4 No. 4 – 14 PISO 2 

SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA – C/MARCA 
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Cel. 3228403099 

 

09 de marzo de 2023 
 

Proceso No. 2021-00219 

 

Auto civil No. 0208 
  
Se encuentran las presentes actuaciones al Despacho para resolver el recurso 

de reposición en subsidio de apelación interpuesto por la apoderada de la parte 
demandante, contra el auto de fecha 26 de enero de 2023.  

 
Fundamento de la recurrente: 

 

Los argumentos e inconformidades de la recurrente se encuentran 
determinados en el escrito de recurso de reposición allegado a la dirección 

electrónica de este Despacho, con copia al curador ad litem, el día 31 de enero 
de 2023, tal y como consta en el plenario.  
 

Procede el Despacho a resolver el recurso planteado, previas las siguientes,  
 
Consideraciones: 

 
El recurso de reposición se encuentra enmarcado en el artículo 318 y 319 del 

C.G.P., denotándose que como requisitos del mismo se plasman (i) el término 
en el que este debe proponerse, esto es dentro de los tres (3) días siguientes a 
la notificación del auto, excepto cuando este haya sido dictado en audiencia o 
diligencia, caso en el cual deberá interponerse en forma verbal inmediatamente 
se pronuncie el auto; (ii) el recurso debe interponerse con expresión de las 
razones que lo sustenten. Denotándose por lo tanto que la parte recurrente 
cumplió a cabalidad con los presupuestos procesales y (iii) se corrió traslado, 
sin que dentro del término se hubiere realizado pronunciamiento alguno, 

conforme a la norma arriba descrita. 
 

Agotados los presupuestos dados por el ordenamiento procesal a fin de 
tramitar el recurso de reposición, entra este Juzgado a analizar de fondo el 
inconformismo expuesto por la recurrente en cuanto al auto de fecha 26 de 

enero de 2023. 
 

Como inconformismo se tiene que; “Su Despacho profirió el auto de fecha 26 de 
enero de 2023, objeto de recurso, sin haber agotado el trámite arriba 
mencionado vulnerando con dicha actuación el derecho que tiene el demandante 
a pronunciarnos sobre las excepciones planteadas por el curador en la 
contestación de la demanda y a presentar las pruebas que necesitamos hacer 
valer.”  
 
Debe ponerse de presente a la apoderada demandante que, el proceso de 

pertenencia se tramita conforme a lo dispuesto en el art. 368 y subsiguientes, 
proceso verbal y/o el art. 390 y subsiguientes, proceso verbal sumario, 
procedimiento que se supedita a la cuantía del mismo. 
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En razón a ello, no puede la recurrente pretender que se adelante conforme a 
las previsiones del art. 443 del C.G.P., por cuanto dicho procedimiento 

corresponde al trámite que se debe dar a los procesos ejecutivos y no a los 
declarativos. 
 

Igualmente, el Despacho no corrió traslado a la parte demandante de las 
excepciones propuestas por el curador ad litem, por cuanto el mismo, al 

momento de contestar la demanda la allegó a la dirección electrónica del 
Juzgado, con copia al correo electrónico superacionsas@gmail.com, de la 
apoderada recurrente, tal y como se puede evidenciar en el plenario en escrito 

allegado por el abogado Oscar Javier Martínez Molina, el día 05 de diciembre 
de 2022.   
 

El abogado Oscar Javier Martínez Molina, dio cumplimiento a lo previsto en el 
numeral 14 del art. 78 del C.G.P., y lo dispuesto en el parágrafo del art. 9 de 

la Ley 2213 de 2022, el cual dispone lo siguiente: 
 

“Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba 
correrse traslado a los demás sujetos procesales, mediante la remisión de 
la copia por un canal digital, se prescindirá del traslado por Secretaría, el 
cual se entenderá realizado a los dos (2) días hábiles siguientes al del 
envío del mensaje y el término respectivo empezará a contarse cuando el 
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar 
el acceso del destinatario al mensaje.” 

 
El escrito de contestación fue enviado a la dirección electrónica de la 

apoderada demandante, el día 05 de diciembre de 2022, tal y como consta en 
el expediente y su término para descorrer el traslado empezó a contar a partir 

del día 09 de diciembre de 2022, como lo dispone la Ley 2213 de 2022. 
 
El proceso fue ingresado al Despacho, el día 25 de enero de 2023, habiendo 

transcurrido un tiempo más que suficiente y en el que la apoderada no realizo 
manifestación alguna en cuanto a las excepciones propuestas por el curador 
ad litem. 

 
Surge improcedente el correr traslado por auto a las excepciones propuestas 

por el Curador ad litem, pues estas, fueron puestas en conocimiento de la 
parte demandante, quien conto con el tiempo suficiente para realizar las 
aclaraciones y/o manifestar lo correspondiente, sin que hubiere echo uso de 

ello. 
 

Este Despacho no ha vulnerado derecho alguno, por cuanto las actuaciones 
del proceso, están siendo surtidas conforme lo dispuesto en el C.G.P., y la Ley 
2213 de 2022.  

 
No le asiste razón a la apoderada recurrente en cuanto al inconformismo 
expuesto en su escrito, por ende, no se revocará el auto atacado de fecha 26 

de enero de 2023. 
 

Igualmente, se niega el recurso de apelación por encontrarnos frente a un 
proceso de mínima cuantía. 

 

Decisión: 
 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de 
San Antonio del Tequendama Cundinamarca; 
 

Resuelve:  
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Primero. No reponer el auto atacado, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia.  
 
Segundo. Niéguese el recurso de apelación por tratarse de un trámite de mínima 

cuantía. 
 

Tercero. Fíjese el día 10 del mes de abril del año 2023, a la hora de las 9 30 
am, con el propósito de llevar a cabo la diligencia de inspección judicial al 
predio objeto de la usucapión. 

 
La audiencia se llevará a cabo bajo las mismas premisas establecidas en auto 
de fecha 26 de enero de 2023. 

 
Cuarto. Comuníquese de manera oportuna acerca de la realización de la 

diligencia de inspección judicial, al curador Ad Litem y al Personero Municipal 
de esta localidad. 
 

Notifíquese, 
 

OSCAR ANDRÉS MENJURA CUERVO 

JUEZ 
 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN 
ANTONIO DEL TEQUENDAMA 

 

EL AUTO DE FECHA 09 DE MARZO DE 2023, 
SE NOTIFICÓ EN ESTADO No. 008 

HOY 10 DE MARZO DE 2023, A LAS 8:00 A.M. 
 

 
LUIS ALBERTO CARDOZO 

SECRETARIO 
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