Secretaria. A Despacho del Sefior Juez, memoriales presentados por la
demandante la sefiora JESSICA LORENA DIAZ, al igual que el demandado JOSE
IVAN GONZALEZ ORTIZ y su apoderado. Sirvase proveer.
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Visto y evidenciado el informe secretarial que antecede, en primer lugar se
encuentra solicitud de la demandante la sefiora JESSICA LORENA DIAZ
ORDONEZ, en el cual expone que la persona que la venia representando era
estudiante de la Universidad Santiago de Cali, adscrita al Consultorio Juridico de la
misma institucion, pero ésta termind sus estudios y por lo tanto, ha quedado sin
apoderada, ya que manifiesta que no cuenta con los medios econémicos para
contratar un abogado.

Frente a este punto, es preciso indicar que el presente asunto es un proceso
ejecutivo de alimentos, cuyo tramite corresponde al proceso de minima cuantia y
el mismo ya cuenta con sentencia, razén por la cual la demandante, se encuentra
habilitada para comparecer al mismo, en las etapas subsiguientes sin necesidad
de la representacion de un apoderado judicial, pudiendo concurrir de nuevo a un
consultorio juridico a fin de obtener asesoria en lo que estimare pertinente,
considerando ademas que la solicitud elevada no reune los requisitos establecidos
en el articulo 160 del C.G.P., como para conceder un amparo de pobreza.

En ese orden de ideas, solicita la demandante al Despacho, que elabore la
actualizacion del crédito, y adicionalmente solicita se decrete el embargo y retencién
hasta el 50% de lo que constituya salario del demandado. Pues bien, frente a la
primera peticion, hay que decir, que la presentacién de la actualizacién del crédito
es una carga de las partes y en atencion a lo inicialmente expuesto, el Juzgado no
esta facultado para realizarlo, por lo tanto, la peticiébn es improcedente de
conformidad con los numerales 1 y 4 del articulo 446 del C.G.P., el cual reza asi:

“Articulo 446. Para la liquidacién del crédito y las costas, se observaran las
siguientes reglas: 1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante Ia
ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones
siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado, cualquiera de las
partes podra presentar la liquidacion del crédito (...) 4. De la misma
manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacién en los
casos previstos en la ley, para lo cual se tomaré como base la liquidacién que
esté en firme.” (Subrayado y negrillas fuera de texto).

Frente a la peticion del embargo y retencién de lo que constituya salario del
demandado, se advierte que dentro del presente proceso ya existe una medida de
embargo decretada, la cual estd vigente, aunado a que luego de consultada la




plataforma del Banco Agrario de Colombia, se evidencia que se han realizado los
descuentos de manera continua e ininterrumpida hasta el presente mes de agosto,
por lo que habra de negarse la peticion.

Ahora bien, el demandado JOSE IVAN GONZALEZ ORTIZ, en nombre propio
presenta memorial con el cual solicita requerir a la demandante, con el fin de que
rinda cuentas sobre el dinero entregado por parte del Ministerio de Defensa en razén
a la Resolucion No. 8470 del 2014 por la cual se da cumplimiento a una sentencia
del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y producto de la cual le fue
reconocido al menor, la suma de: $30.200.000.00, como quiera que este Despacho
judicial no tiene relacion directa con el asunto, pero por tratarse de derechos de
menores, le correra traslado a la demandante del escrito presentado para lo
pertinente.

Finalmente, se encuentra memorial presentado por el abogado el Dr. JAIME
VARGAS VASQUEZ, por medio del cual presenta poder a él conferido por parte del
demandado José Ivan Gonzalez, y como quiera que cumple con lo reglado en el
articulo 77 del C.G.P, se le reconocera personeria, asi mismo, solicita copia del
expediente digital o fisico, y por ser procedente se ordenara el envio del mismo. En
consecuencia, el juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de realizar la actualizaciéon de la liquidacion del
crédito por cuenta del Juzgado, de acuerdo a lo expuesto en |la parte considerativa
de este proveido.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de embargo y retencién del salario del demandado,
por encontrarse ya vigente dicha medida, de acuerdo a lo expuesto en la parte
considerativa de este proveido.

TERCERO: CORRER TRASLADO a la demandante la sefiora JESSICA LORENA
DIAZ ORDONEZ, del escrito presentado por el sefior JOSE IVAN GONZALEZ
ORTIZ, con el cual solicita informacidn sobre los dineros entregados por el Ministerio
de Defensa.

CUARTO: Reconocer personeria al Dr. JAIME VARGAS VASQUEZ, en los
términos del articulo 77 del C.G.P., como apoderado del demando JOSE IVAN
GONZALEZ ORTIZ.

QUINTO: REMITASE copia digital del expediente del presente proceso al
apoderado judicial de la parte demandada una vez ejecutoriado el presente auto.

El Juez
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Constancia Secretarial. Agosto 24 de 2021. A despacho del sefior Juez, el presente
asunto el cual se encuentra pendiente de admision. Sirvase Proveer.

AUTO No. 966

Sucesion 76 563 40 89 001 2021 00234 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.

Pradera, Valle, agosto veinticuatro (24) de dos mil veintiuno (2021).

Visto el infforme de secretaria, verificado el mismo y como quiera que la
presente demanda de SUCESION reune los requisitos exigidos en los Art. 89, 90,
108, 480, 488, 489, 490 y Sgtes., del C.G.P., en concordancia con el articulo 1279
y Sgtes., del c.c.; el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE ABIERTOY RADICADO eneste juzgado
el proceso de SUCESION INTESTADA (ACUMULADA) Y LIQUIDACION DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL del causante CARLOS WILLIAM LONDONO ORDONEZ
fallecidos el 31 de diciembre de 2019, siendo el Municipio de Pradera el lugar de su
ultimo domicilio y asiento principal de sus negocios.

SEGUNDO: RECONOCER como herederos a MARIA ADIELA SAAVEDRA
VALLEJO en calidad de cényuge del causante y a WILLIAM Y SERGIO LONDONO
SAAVEDRA en calidad de hijos.

TERCERO: Hagase comparecer a HAINER LONDONO SAAVEDRA, hijo del
causante, para que manifieste si acepta o no herencia (acumulada) que le fuere
diferida. Para lo anterior expidanse las correspondientes citaciones a la direccion
. electrénica aportada en el libelo de la demanda.

CUARTO: ORDENASE el emplazamiento de ELIANA LONDONO
SAAVEDRA hija del causante, con el fin de que manifieste si acepta o no la herencia
(acumulada) que le fuere diferida.

QUINTO: ORDENASE el emplazamiento de todas las personas que se crean
con derecho para intervenir en esta causa, por edicto que se publicara por una vez,
en un diario de amplia circulacién (EI Pais y El Occidente), en las horas
comprendidas entre las seis de la manana (6 A.M.) y las once de la noche (11:00
P.M.), y en una emisora local si la hubiere, en el mismo horario, dese aplicacion a
lo dispuesto en Art. 108 del c.g. del p.

Una vez efectuadas las citaciones y publicaciones, se sefialara hora y fecha para la
practica de la audiencia de inventario y avaluos, como lo dispone el art. 501 del c.g.

del p.

SEXTO: Comuniquese la apertura de la presente demanda mediante oficio a
la Division de Cobranzas de la DIAN de Palmira, para los efectos de ley.




SEPTIMQ: Inscribase la presente Sucesion en el Registro Nacional de
Apertura de Procesos de Sucesion- Consejo Superior de la Judicatura.

OCTAVO: RECONOCER personeria al Dr. (a). FRANCISCO JAVIER
TORRES HERNANDEZ, como apoderado judicial de la parte actora.

Notifiquese.

El Juez.

AWW . RAMAJUDICIAL.GOV.GQO



