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Radicacion 54001-31-20-001-2017-00024-00
Afectado HERMOGENES MEDINA SOLANO
Accion de Extincion del Derecho de Dominio.

Republica de Colombia

‘5

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Penal del Circuito Especializado
Extincion de Dominio de Cucuta - Norte de Santander

San Jose de Cucuta, diciembre seis (06) de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO:

RADICACION:

RADICACION FGN:

AFECTADOS:

BIEN OBJETO DE EXT:

ACCION:

Proferir SENTENCIA conforme al numeral 6° del articulo 13, inciso 3° del
articulo 11; articulo 18 de la Ley 793 de 2002, modificados por los articulos
82y 79 de la Ley 1453 de 2011, en concordancia con el articulo 217 Ley 1708
de 2014.

54001-31-20-601-2017-00024-00

10889 E.D - FISCALIA 34 adscrita a la Direccion de Fiscalia Nacional
Especializada de Extincion del Derecho de Dominio.

HERMOGENES MEDINA SOLANO C.C. 13.536.092 de Lebrija, Santander.
INMUEBLE identificado con folio de matricula 300 - 246527, ubicado en la
calle 14B No. 12 - 33 Urbanizacion Villa de Don Juan Il etapa municipio de
Giron - Santander.

EXTINCION DE DOMINIO.

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a emitir sentencia dentro del proceso de extincion de dominio
seguido en contra el bien inmueble identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 300-246527 ubicado en la calle 14B No. 12-33 urbanizacién Villa de Don Juan
etapa |l del municipio de Girdn - Santander, que registra como titular de derechos el
sefior HERMOGENES MEDINA SOLANO, identificado con cédula de ciudadania
No. 13.536.092 de Lebrija, Santander.

2. SITUACION FACTICA

La presente actuacion tiene su génesis en la resolucion del cuatro (4) de octubre de
dos mil dieciseéis (2016), en la cual la Direccion Especializada de Extincién de
Dominio Fiscalia 34! resolvio declarar la Procedencia de la Accién de Extincion del
Derecho de Dominio sobre el bien inmueble identificado con Folio de Matricula No.
300-246527 ubicado en la calle 14B No. 12-33 urbanizacion Villa de Don Juan etapa
Il del municipio de Giron - Santander, del que aparece como titular de derechos el
sefior HERMOGENES MEDINA SOLANO.

Soporta el ente fiscal su pretension en el oficio 05145/SIJIN-GIDES 73.19 de fecha
01 de marzo de 2011, en el que el Jefe de la Unidad de Extincién de Dominio y
Lavado de Activos SIJIN MEBUC solicita la aplicacion de la Ley 793 de 2002 sobre

el bien inmueble ya identificado en “c/ cral se lieve a cabo ditigenciu de registro v allanamiento el
28 de julio de 2010, en lu que se capruraron varias personas. entre ellas al seiior William Celis Sandial, por el
delito de trdfico. fubricacion o porte de estupefacientes tras incautarle 396 gramos de Cocaina y sus derivados,
asi como dinero en efectivo”™,

3. ACTUACION PROCESAL

3.1. Para el caso de marras, la etapa inicial estuvo a cargo de la Fiscalia Treinta y
Ocho Delegada Adscrita a la Direccién Nacional Especializada de Extincion del

' Ver folios 80 al 91 del Cuaderno Original No. 4 de la FGN.
? Ver lolios 80 del Cuademo Original No. 4 de la FGN.
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3.12. Informe secretarial de fecha 03 de septiembre de 2021, con pase al Despa_cho
informando que se vencio el traslado del articulo 144 C.E.D. pasa para sentencia'’.

4. DE LA FILIACION BIEN OBJETO DE EXTINCION DE DOMINIO

Se trata de un Bien Inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 300-
246527 ubicado en la calle 14 B No. 12-33 urbanizacion villa de Don Juan etapa Il
del municipio de Girén - Santander, del que aparece como titular de derechos el
sefior HERMOGENES MEDINA SOLANO, identificado con la cedula de ciudadania
No. 13.536.092 de Lebrija, Santander.

5. DE LA PRETENSION.

La Fiscalia treinta y cuatro adscrita a la Direccion de Fiscalia Nacional Especializada
de Extincion del Derecho de Dominio, con sede en la ciudad de Bogota D.C.,
mediante resolucion del 04 de octubre de 20168 pretende que a través de sentencia
judicial se declare la procedencia de la accion extintiva dominio sobre el bien objeto
anteriormente identificado y para ello sefiala:

“Como quicra que en el presente asunto se encuentra debidamente acreditado el supuesto tdactico referido en
la causal invocada v que el mismo es atribuido al propietario del bien. por el descuido de la funcion social y
ecologica, en criterio de esta Delegada, resulta procedente decretar la procedencia de la Accion de Extincion
del Derecho de Dominio sobre el bien inmueble ubicado en la calle 14B No. 12-33. Urbanizacion Villa de Don
Juan, segundu Etapa del municipio de Girén, Santander. identificado con el folio de matricula No.300-246527
de propiedad del seiior Hermogenes Medina Solano ™.

6. DE LOS ALEGATOS DE CONCLUSION

Como se evidencia en la constancia secretarial el 03 de septiembre de 2021,
fenecieron los términos en silencio sin que los sujetos procesales presentaran
alegatos finales?0.

7. MEDIOS COGNOSCITIVOS

En auto de sustanciacion de fecha 3 de noviembre de 2017, se ordend la practica y
tener como pruebas las siguientes?':

7.1. DE LAS PRUEBAS SOLICITADAS Y APORTADAS POR LA DEFENSA

7.1.1 Declaracion bajo la gravedad de juramento de los sefiores YULY
KATHERINE ALVAREZ MUNOZ, HERMOGENES MEDINA SOLANO,
MARLON MAURICIO CELIS APARICIO, MAURICIO GOMEZ DIAZ,
GONZALO ALVAREZ ACEVEDO.

7.1.2 DECLARACION EXTRAPROCESO No. 4172-13%, rendida el 17 de mayo
de 2013 en la ciudad de Bucaramanga por el sefior HERMOGENES MEDINA
SOLANO C.C. 13.536.092.

17 Ver folio 157 del cuademo Original del Juzgado No.1

'3 Folios 80 al 91 de! Cuademo No. 2 de la FGN.

1¢ Folio 30 del Cuademo No. 2 de 1a FGN.

% Ver folio 157 del cuademo Original del Juzgado No.1

2 Ver folio 97 al 111 Cuademno Original del Juzgado No. 1
2 Folio 233 del Cuademo Numero 1 de la FGN.
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Accion de Extincion de! Deretho de Ddminio.

Impresion electrénica del CERTIFICADO DE TRADICION DE MATRICULA
INMOBILIARIA No. 300-24652723 expedido por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bucaramanga.

7.2. DE LAS PRUEBAS APORTADAS POR LA FISCALIA 34 ESPECIALIZADA
ADSCRITA A LA DIRECCION DE FISCALIA NACIONAL ESPECIALIZADA DE
EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO.

7.21

7.2.2

7.23

7.24

7.2.5

7.2.6

7.2.7

INFORME DE INVESTIGADOR DE CAMPO (FOTOGRAFICO)?* de las
12:00 horas de abril 13 de 2011, proceso 10889, realizado los servidores de
policia judicial adscritos al grupo EXLAV de la SUIN, en el cual se documenté
fotograficamente el bien inmueble ubicado en Calle 14B No. 12 - 33y 12 —
39 del barrio Villas de Don Juan |l Etapa de Giron Santander.

TERCERA COPIA AUTENTICA DE LA ESCRITURA PUBLICA No. 1.35725
de julio 03 de 2007 y de la Notaria Unica de Girén-Santander, por medio de

la cual se “wansfiere a titulo de venta a HERMOGENES MEDINA SOLANO, ¢l derecho de
dominio y posesion que el exponente tiene sobre el siguiente inmueble — Un lote de 1erreno distinguido
con el mimero noventay ocho (98) de la manzana E, de la urbanizacion VILLA DON JUAN 1 ETAPA,
situado en la Calle catorce B (14B) identificado con el mimero doce — treinta y tres (12 — 33) del
municipio de Giréon”.

Copia de la SENTENCIA POR ALLANAMIENTO No. 00173%° de diciembre
15 de 2010 del Juzgado Séptimo Penal del Circuito de Conocimiento donde
se dictd sentencia condenatoria en contra de WILLIAM CELIS SANDOVAL
por el punible de Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes por los
hechos ocurridos en el inmueble ubicado en la Calle 14B No. 12 — 39 del
barrio Villas de Don Juan |l Etapa.

DECLARACION BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO? de las 16:41 horas del
“quince (27) dias del mes de julio del dos mil once (2.011)" (SIC) suministrada por el sefior
HERMOGENES MEDINA SOLANO identificado con la Cédula de Ciudadania No.
13.536.092 de Lebrija - Santander, ante el patrullero JHON FREDY URRUTIA

ULLOA funcionario de Policia Judicial Comisionado.

DECLARACION BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTOZ de las 17:35
horas del “quince (27) dias del mes de julio del dos mil once (2.011)" (SIC) suministrada
por la sefiora YULY KATHERINE ALVAREZ MUNOZ identificada con la
Cédula de Ciudadania No. 1.095.915.553 de Giréon - Santander, ante el
patrullero JHON FREDY URRUTIA ULLOA, funcionario de Policia Judicial
Comisionado.

CONTRATO DE ARRENDAMIENTO? del 31 de marzo de 2010 celebrado
entre la sefiora YULY KATHERINE ALVAREZ MUNOZ vy el sefior WILLIAM
CELIS SANDOVAL.

INFORME DE INVESTIGADOR DE CAMPO -FPJ-11-(FOTOGRAFICO)%®
de las 08:00 horas de junio 14 de 2013 proceso 03465, realizado por el
servidor de Policia Nacional adscrito al grupo de policia judicial SIJIN GUCRI.

D Folios 111y 112; 202 y 203; 220 y 221; 235 y 236; 250 y 251 del Cuademo Nimero 1 FGN, repetido a folios 45 al 48 del Cuaderno Numero 1 de!

Juzgado.

24 Folios 99 Y 100 del Cuademo Numero 1 de la FGN.

% Folios 106 al 109 del Cuaderno Namero 1 del a FGN.

% Folio 153 al 163 del Cuademo Nitmero 1 de la FGN.

2 Folio 164 al 165 del Cuademo Nimero 1 de la FGN.

28 Folios 166 al 168 del Cuaderno Numero 1 de la FGN.

% Folios 169 al 171 del Cuaderno Numero 1 de la FGN, repetido de folios 71 al 73 del Cuademo Numero 2 de la FGN.
¥ Folios 245 al 248 del Cuadermno Numero 1 de la FGN.
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7.2.8 OFICIO No. 696615/ARIAC-GRESO 1.9%! de diciembre 18 de 2015, signado
por la Consultora de la Base de Datos de la Direccién de Investigacion
Criminal e Interpol, por medio del cual se informé sobre los antecedentes y/o
anotaciones que le figuran en las bases de datos a WILLIAM CELIS
SANDOVAL identificado con la Cédula de Ciudadania Numero 91.240.145.

7.2.9 DECLARACION JURADA® rendida a las 11:16 horas de agosto 11 de 2016
por la sefiora YULY KATHERINE ALVAREZ MUNOZ C.C. 1.095.915.553,
en el radicado 10889, recepcionado por la Fiscal 34 adscrita a la DFNEXT,
en compania de la asistente de Fiscal.

7.2.10 DECLARACION JURADA3 recibida a las 09:20 horas de agosto 12 de 2016
por el sefior HERMOGENES MEDINA SOLANO C.C. 13.536.092, en el
radicado 10889, la cual fue tomada por la Fiscal 34 adscrita a la DFNEXT, en
compainia de la asistente de Fiscal.

7.3. DE LAS PRUEBAS DECRETADAS DE OFICIO

7.3.1 COPIAS AUTENTICAS del ACTA DE REGISTRO Y ALLANAMIENTO -FPJ-
18-, realizada a las 12:00 horas de julio 28 de 2010 por el subintendente
WILMAR ORTEGA PABON Yy los patrulleros WILLIAN BONILLA DAZA y
CIRO ORTIZ MARQUEZ, y el ACTA DE INCAUTACION realizada a las 14:45
horas de julio 28 de 2010, por el patrullero WILLIAM BONILLA DAZA en el
inmueble ubicado en la calle 14B No 12 — 33 de la Urbanizacién Villas de Don
Juan |l Etapa, que fueron aportadas al proceso adelantado con el CUI 68-001-
60-00159-2010-03465 y posteriormente al radicado 68001-60-00-000-2010-
00202, adelantados en contra de WILLIAM CELIS SANDOVAL C.C.
91.240.145, por el punible de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES.

8. DE LAS CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
8.1. DE LA COMPETENCIA

Sea lo primero establecer, en aplicacion de la decisiéon de la Sala de Casacién Penal
de la Corte Suprema de Justicia Rad. AP 3085-2019- 55.794 del 31 de julio de 2019
M.P. LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA, si el proceso inicio bajo la férula
de la Ley 793 de 2002 la misma debe agotarse en su integridad conforme a esa
legislacion34.

Como también es pertinente establecer que en virtud del ACUERDO No. PSAA16-
10517 DE MAYO 17 DE 2016, el cual establece ¢!/ mapa judicial de los Juzgados Penales del
Circuito Especializados de Extincion de Dominio, en el territorio nacional ", Otorgando competencia
territorial a este Despacho en los Distritos Judiciales de “Cicuta, Arauca, Bucaramanga,
Pamplona. San Gil y Valledupar . pOF encontrarse el bien inmueble objeto de la presente
accion extintiva de dominio en el Municipio de Girén, Dto. de Santander, para decidir
lo que en derecho corresponda, es competente el Juzgado Penal del Circuito
Especializado de Extincion de Dominio de Cucuta®® Norte de Santander.

3 Folio 11 del Cuademno Numero 2 de la FGN.

% Folios 68 al 69 del Cuademo Numero 2 de la FGN.

3 Folios 74 al 76 del Cuaderno Numero 2 de la FGN.

% Tribunal Superior de Bogota, Sala penal de Extincion de Dominio, providencia del 3 de agosto de 2021, Rad. 05000312000220180004701, Magistrado
Ponente Dr. WILLIAM SALAMANCA DAZA.

3 Este Juzgado fue creado por el articulo 215 de la ley 1708 de 2014, norma desarroilada por el articulo 50 del ACUERDO PSAA15-10402 DE
OCTUBRE 28 DE 2015 “por el cual se crean con cardcter permanente; trasladan v transforman unos despachos pudiciales v cargos en tado el werrtorio
nactonal
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8.2. DE LA LEGALIDAD DE LA ACTUACION

El Despacho observa que en el presente caso se cumplieron a cabalidad las etapas
procesales sefaladas en la Ley 793 de 2002, revestidas de garantias
constitucionales como el principio cardinal del debido proceso establecido en el
articulo 8 ibidem, por lo que no se estaria incurso en alguna de las causales de
nulidad.

De este modo, se respetaron de forma integra los derechos fundamentales de cada
uno de los que intervinieron en el desarrollo de las distintas etapas procesales que
componen la presente accion de extincion del derecho de dominio, se observandose
las garantias constitucionales para solicitar y aportar todas las pruebas que se

consideraron pertinentes, conducentes y Utiles pues “El derecho a la prueba es uno de los
elementos del derecho al debido proceso, como también lo es controvertir la que se aduzca en contra. EI
articulo 29 de la Constitucion Politica dice que quien sea sindicado tiene derecho a ... presentar pruebas v a
controvertir las que se alleguen en su contra... ", Si el fin de la prueba es llevar la verdad de los hechos al Juez,
la prueba una vez practicada o introducida, sirve a todas las partes ¢ intervinientes y se integra a la comunidad
probatoria del proceso. contribuyendo a ese objetivo™; como también se respetaron las
garantias de impugnar las decisiones y demas acciones propias del ejercicio del

derecho de defensa y contradiccion.

8.3. DE LA ACCION DE EXTINCION DE DOMINIO

En reciente jurisprudencia la sala de Extincion de Dominio del Tribunal Superior de
Bogota, en cuanto a la Accién de Dominio establecio:

“Impera precisar que. la accion de extincion del derecho de dominio es de origen constitucional, en cuanto la
consagra el articulo 34 de la Constitucion Politica; de caracter publico, en razon de que a través de ella se
tutelan intereses superiores del Estado como el patrimonio y el tesoro piiblico y la moral social; es real y de
contenido patrimonial, porque recae sobre cualquier derecho real principal o accesorio, independientemente
de quien tenga en su poder o haya adquirido los bienes y sobre los bienes mismos, conforme se extrae del
contenido del articulo 4o de la Ley 793 de 2002.

Tambieén debe resaltarse que esta accion, conforme sefialu igualmente la precitada disposicion, es unténoma e
independiente en relucion con otras, en especial frente a la accion penal, ya sea que se hubiese iniciado
simultaneamente, o de aquélla que se hubiere desprendido, o en la que tuviera origen, pues no se trata de una
pena ni del juicio de responsabilidad que pueda atribuirsele al afectado por actuaciones de

cardacter penadl.

La accidn de extincion de dominio, de conformidad con la Ley 793 de 2002, implica lu pérdida del derecho de
propiedad sobre bienes a favor del Estado y sin ninguna contraprestacion o compensacion para su
titular, entre otras circunstancias. cuando "el bien haya sido utilizado como medio o instrumento para lu

comision de actividades ilicitas"’', como acontece en el subjiidice, conforme la sentencia consultada’™".

Por ello, en el contexto de la normatividad constitucional, jurisprudencial y de
acuerdo a lo probado en el tramite la judicatura entrara a determinar la viabilidad de
extinguir o no el derecho de dominio del bien inmueble sobre el cual la Fiscalia 34
adscrita a la Direccidon de Fiscalia Nacional Especializada de Extincion del Derecho
de Dominio, deprec6 PROCEDENCIA.

9. DEL CASO CONCRETO.

9.1. Ante la resolucién de procedencia presenta por la Fiscalia General de la Nacion,
resulta oportuno precisar que el problema juridico a resolver es el de establecer si el
bien inmueble ubicado en la Calle 14B No. 12 -33, urbanizacion Villa de Don Juan,
etapa |, del municipio de Giron, Santander, identificado con la Matricula Inmobiliaria

*Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., Sala de Decision Penal, auto Interfocutorio del 1° de marzo de 2019, Rad. No. 11001 6000 721

2017 00488 01, del M.P. FERNANDO PAREJA REINEMER.
3 Tribunal Superior del Distrito Judicial, Sala de Extincion de Dominio, sentencia de segunda instancia, radicado 540013120001201700059 01, del 28
de septiembre de 2021. M.P. MARIA IDALI MOLINA GUERRA.
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No. 300-246527, se encuentra inmerso en el numeral 3° de la Ley 793 de 2002, en
concordancia con el paragrafo 2°, numeral 3, que a la letra sefala:

“Articulo 2. Se declarard extinguido el dominio mediante sentencia judicial, cuando ocurriere cualquiera de
los siguientes cuasos:

3. Los hienes o recursos de que se trate havan sido utilizados como medio o instrumento para la comision de
actividades ilicitas, sean destinadas a estas, o correspondan al objeto del delito.

(...)
Paragrafo 2°

3. Las que impliquen grave deterioro de la moral social... lus que atenten contra la salud piiblica, el orden
economico y social ... "

9.2. Inicialmente debe considerarse el principio de Necesidad de la Prueba
consagrado en el Codigo de Procedimiento Civil, normatividad a la cual se acude
por expresa remisién del articulo 7 de la Ley 793 de 2002, modificada por el articulo
76 de la Ley 1453 de 2011:

“Articulo 174. Necesidad de la prueba. Todu providencia debe fundarse en pruebas legal, regular y
oportunamente allegadas al proceso”.

Con relacién al principio de Necesidad de Prueba, la Sala de Casacion Penal de la
Honorable Corte Suprema de Justicia ha sefalado:

“El derecho probatorio colombiano introdujo el principio de necesidad de la prueba para fundamentar las
providencias. Es asi como el articulo 232 de la Ley 600 de 2000 dispone que toda determinacion debe fundarse en
prueba legal, regular v oportunamente allegada a la actuacion. Este principio es la consecuencia del derecho a
solicitar y controvertir pruebas, que se tornaria ilusorio sino no se garantiza su efecto en la fijacion de las hipotesis
de la parte o interviniente. En suma, la providencia judicial refleja y es consecuencia de la actividad probatoria en

el proceso™™®,

Asi mismo, se necesitan elementos de conviccion suficientes que produzcan en el juez
la certeza3® de la ocurrencia de la causal por parte del afectado que invoca la fiscalia,
prueba legal y oportunamente allegada al proceso con las caracteristicas de ser

conducente pertinente y necesaria. Asi lo ha establecido la Sala de Decisién Penal del
Honorable Tribunal Superior de Bogota:

“Para lo que es motivo de consulta, lu Colegiatura pondera en gue para declarar la pérdida del derecho de
dominio, que exige la certeza38 de la existencia de la causal, demostrar la existencia de bienes en cabeza de
los afectados ¢ indicar con claridad la conexion o nexo entre las premisas de las que se pueda inferir de manera
razonable lus circunstancias especificas que describen cada una de las causales por las que se proceden; luego,
para el caso en estudio impone probar en las causales enrostradas, es decir, que el bien fue destinado para la
ejecucion de las actividades ilicita segnn lo pregonado por la Agencia Fiscal. ™.

9.3. De este modo, el funcionario judicial debe ser celoso en la busqueda de pruebas
para llegar a la certeza sobre la real ocurrencia de los hechos, pues sin estas no es
posible llegar a dictar sentencia atendiendo al principio de necesidad de la prueba, por
lo que es perentorio indagar tanto lo que le sea desfavorable como todo aquelio que
le sea favorable a los afectados.

Para tal fin, este Despacho reviso y analizé las pruebas recaudadas tanto en la fase
inicial como en la de juzgamiento, medios cognoscitivos documentales que en criterio
de esta judicatura tienen la suficiente connotacién persuasiva para sustentar la
sentencia que niegue la extincion del derecho de dominio del bien inmueble ya
identificado, del que aparece como titular de derechos el sefior HERMOGENES
MEDINA SOLANO.

 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal, Auto Rad No 48965 del 18 de abril de 2017, M.P. JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA

¥ Cir. DEVIS ECHANDIA, Hemando. Teoria General de la Prueba Judicial. Tomo |. quinta edicion. Bogota D C . Editorial AB.C., 1995, Pag. 151

 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.. Sala de Extincion de Dominio. consulta del 3 de agosto de 2021. Rad. No. 050003 120002201800047 0 1. M.P.
WILLIAM SALAMANCA DAZA.
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Por lo que se anuncia desde ya que se atendera desfavorablemente la solicitud
presentada por la Fiscal 34 Especializado de Extincién de Dominio.

10. DE LA CAUSAL Y DEL NEXO CAUSAL

10.1. Las causales de extincion de dominio deben ser entendidas como
circunstancias ilicitas que recaen sobre los bienes (no sobre los titulares), lo cual
lleva consigo una consecuencia juridica; también es importante sefalar que las
causales constitucionales no son plenamente objetivas y demandan del funcionario
judicial una valoracién subjetiva que permitan identificar el nexo de relacién
existente entre el titular de derechos y las causal endilgada por el instructor que
permitieron iniciar la acciéon, imponer medidas cautelares y solicitar al Juez Penal
del Circuito Especializado de Extincién de Dominio la procedencia de la misma.

10.2. La Fiscalia 34 adscrita a la Direccion de Fiscalia Nacional Especializada de
Extincién del Derecho de Dominio, a través de su delega al solicitar declaratoria de

PROCEDENCIA sefial6é que: “Se concluye de todo lo anterior, que el sefior Hermogenes Medina
Solano. no cumplioé con la funcion social y ecologica del bien, que legalmente le es atribuible en calidad de
titular del derecho real de dominio sobre el inmueble, porque su conducta omisiva de verificar y supervisar la
labor desempeiiada por la persona a quien le confio sus responsabilidades, permitieron que su propiedad fuera
el recinto donde se aprovisionaba a una red dedicada al expendio de sustancias estupefacientes, utilizando

para ello menores de edad, lesiondndose gravemente la salud piiblica del municipio de Girdn, Santander ™. Y

mas adelante concluye: “Como quiera que en el presente asunto se encuentra debidamente acreditado
el supuesto tactico referido en la causal invocada y que el mismo es atribuido al propietario del bien, por el
descuido de lu funcion social y ecoligica, en criterio de esta Delegada, resulta procedente decretar la
procedencia de la Accion de Extincion del Derecho de Dominio sobre el bien inmueble ubicado en la calle 14B
No. 12-33. Urbanizacion Villa de Don Juan, segunda Etapu del municipio de Giron, Santander, identificado
con ¢l folio de matricula No.300-246327 de propiedad del sefior Hermogenes Medina Soluno ™.

10.3. Asi las cosas, es del caso examinar acorde a lo probado en el curso de este
tramite, si la causal contemplada en el numeral 3° de la Ley 793 de 2002 se
configura dentro del presente asunto en concordancia con lo descrito en el numeral
3° del paragrafo 2° ejusdem (en lo que a actividades ilicitas se refiere); normas
invocadas por el instructor de la actuacion y que eventualmente harian procedente
la extincion del derecho de dominio del bien que se encuentra inmerso en estas
circunstancias, pues la interpretacion de estas debe estar supeditada a la fuente de
la actividad ilicita*3, al consagrar como tales las que impliquen grave deterioro de la

*' Ver folio 90 del Cuaderno No.2 de la FGN

“ Ver folio 90 del Cuaderno No.2 de la FGN

B Articulo 2°de la Ley 793 de 2002 “CAUSALES. Se declarard extinguido el donminio mediante sentencia judicial. cuando ocurriere cualquiera
de los siguentes casos:

1. Cuando exista incremento patrimonial injustificado. en cualquier tiempo. sin que se explique el origen licito del mismo.

2. El bien o los bienes de que se trate provengan directa o indirectamente de una actividad ilicita.

3. Los bienes de que se trate havan sido utilizados como medio o instrumento para la comision de actividades ilicitas. sean destinadas a
estas o correspondan al objeto del delito.

4. Los bienes o recursos de que se trate provengan de la enajenacion o permuta de otros que tengan su origen. directa o indirectamente,
en actividades ilicitas. o que hayan sido destinados a actividades ilicitas o sean producto, efecto, instrumento u objeto del iliciro.

3. Los bienes o recursos de que se trate hubieren sido afectados dentro de un proceso penal y que el origen de tales bienes. su utilizacion
o destinacion icita no havan sido objeto de investigacion o habiéndolo sido. no se hubiese tomado sobre ellos una decision definitiva por
cualquier causa.

6. Los derechos de que se trate recaigan sobre bienes de procedencia licita. pero que havan sido wiilizados o destinados a ocultar o mezclar
bienes de ilicita procedencia.

Se excepnian de lo dispuesto en el presente numeral. exclusivamente, los casos de titnlos que se negocian en centrales de depdsito de
valores. debidamente acreditadas ante la autoridad competente. siempre 3 cuando los intermediarios que actiien en ellas. cumplan con las
obligaciones de informar operaciones sospechosas en materia de lavado de activos, de conformidad con las normas vigentes.

7. Cuando en cualqutier circunstancia no se rustique el origen del bien perseguido en el proceso.

PARAGRAFO 1° El afectado deberd probar a través de los medios idéneos. los fundamentos de su oposicion.

PARAGRAFQ 2 Las actividades ilicitas a las que se refiere el presente articulo son:

1. El delito de enriquecimiento ilicito.

2. Las conductas cometidas. en perjuicio del Tesoro Piiblico. v que correspondan a los delitos de peculado. interés ilicito en la celebracion
de contratos. de contratos celebrados sin requusiios legales. emision ilegal de moneda o de efectos o valores equiparados a moneda:
ejercicio ilicito de actvidades monopolisticas o de arburio rentistico: hurto sobre efectos v enseres destinados a seguriduad v defensa
nacionales: delios contra el patrimonio que recaigan sobre bienes del Estado: utilizacion indebida de informacion privilegiada: utilizacion
de asuntos sometidos a secreto o reserva.

3. Las que impliquen grave deterioro de la moral social. Para los fines de esta norma. se entiende que son actividades que causan deterioro
a la moral social, las que atenten contra la salud piiblica. el orden econémico y social, los recursos naturales y el medio ambiente. la
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moral social, es decir, aquellas que atentan contra la salud publica, el orden
econdémico y social, los recursos naturales y el medio ambiente, la seguridad
publica, la administracién publica, el régimen constitucional y legal, el secuestro, el
secuestro extorsivo, la extorsién y el proxenetismo.

10.4. Sobre esta causal, la jurisprudencia constitucional, especificamente en la
Sentencia C-740 de agosto 28 de 2003, se enfatizo:

e Causal 3 del articulo 2 de la Ley 793 de 2002.

“cuando la causal tercera del articulo 2° extiende la procedencia de la extincion de dominio a los bienes
utilizados como medio o instrumento para la comision de actividades ilicitas v. para lo que aqui interesa, a
aquellos que han sido destinados a tales actividades o que correspondan al objeto del delito, lo que hace es
conjugar en un solo enunciado normativo lus dos modalidades de extincion de dominio a que se ha hecho
referencia pues en estos supuestos la accion no procede por la ilegitimidad del titulo sino por dedicarse los
bienes a actividades ajenas a la funcion social y ecoligica de la propiedad. Bien se sabe que ésta debe ejercerse
de tal manera que se orienta a la generacion de riqueza social y a la preservacion v restauracion de los recursos
naturales renovables v no a lg comision de conductas ilicitas ™.

10.5. De tal manera que para que se actualice la causal extintiva de dominio no
basta que formalmente se adecue el comportamiento externo del titular del bien con
el punible que se dice se cometié en el mismo, sino que ademas se requiere
estandar de pruebas necesario* que sustente la teoria presentada por el titular de
la investigacion, esto es, que el seior HERMOGENES MEDINA SOLANO actud o
no con dolo o culpa grave al administrar el bien de su propiedad, en contravia de
los postulados constitucionales que rigen el derecho de la propiedad tal como lo
sefalé la Corte Constitucional en los siguientes términos:

“Por lo cual debe la Corte reiterar que los titulares de la propiedad u otros derechos reales. aun sobre bienes
en cuyo origen se encuentre alguno de los delitos por los cuales puede incoarse tal accion, se presume gue lo
son en verdad v que han actuado honestumente y de bucna fe al adquirir tales bienes, de lo cual se desprende
que en su contra no habrd extincion del dominio en tanto no se les demuestre a cabalidad Y previo proceso
rodeado de las garantias constitucionales que obraron con dolo o culpa grave ™.

10.6. ASPECTO OBJETIVO DE LA CAUSAL EXTINTIVA DEL DOMINIO

Cabe mencionar la existencia de suficientes medios cognoscitivos dentro de la
actuacion que llevan a concluir que dentro del bien inmueble objeto del presente
tramite fueron incautados estupefacientes; siendo utilizado para ejecutar
actividades delictivas, esto es, para la realizacion del ilicito de Fabricacion, Trafico
o Porte de Estupefacientes, actividad que actualizé la causal 32 del articulo 2 de la
Ley 793 de 2002.

Hechos por los que se profii6 SENTENCIA CONDENATORIA POR
ALLANAMIENTO No. 001734 de diciembre 15 de 2010, emitida por el Juzgado
Séptimo Penal del Circuito con funciones de Conocimiento, en la que se condeno al
sefior WILLIAM CELIS SANDOVAL, como autor responsable del delito de Trafico,
Fabricacion o Porte de Estupefacientes, por hechos acaecidos "¢/ dia 28 de julio de dos
mil diez siendo las 12:00 horas, la policia judicial hizo efectiva una orden de registro v allanamiento u la
residencia ubicada en la calle 148 No 12-39 Barrio villas de Don Juan del mmunicipio de Giron™’, @ la pena
principal de noventa y seis (96) meses de prision y multa de 186,66 salarios minimos
legales mensuales vigentes*8.

seguridad piiblica. la administracion piblica. el régimen constitucional ¥ legal. el secuestro. el secuesiro extorsivo, la extorsion, el
proxenetismo”.

*Cir. ANDERSON, Terence / SCHUM, David / TWINING, William. Analisis de la Prueba, Madrid, Marcial Pons, 2015. Quienes definen el Estandar de
Prueba como “el grado de persuasion requerido por el proponente para determmnar w1 concreto hecho en cuestion ™ Ob. cit. Pag. 447.

* Corte Constitucional, Sentencia C-539 de 1997, M.P. JOSE GREGORIO HERNANDEZ GALINDO.

* Ver Folio 153 al 163 del Cuaderno Numero 1 de la FGN.

7 Ver Folio 153 del Cuademo Numero 1 de la FGN.

“ Ver Folio 158 al 163 det Cuademo Numero 1 de la FGN.
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Condena que esta debidamente soportada en el ACTA DE REGISTRO Y
ALLANAMIENTO -FPJ-18-, realizada a las 12:00 horas de julio 28 de 2010 y el
ACTA DE INCAUTACION de las 14:45 horas de julio 28 de 2010 en el inmueble
ubicado en la calle 14B No 12 — 39, Urbanizacién Villas de Don Juan, Etapa |l, que
fueran aportadas al proceso adelantado con el Codigo Unico de Identificacion 68-
001-60-00159-2010-03465, donde se registra la captura de varias personas, entre
ellas, el condenado WILLIAM CELIS SANDOVAL, incautacion de evidencia fisica
y elementos materiales de prueba®.

Considerando el fallador que: “La sola aceptacion de cargos en la forma en que lo hizo WILLIAM
CELIS SANDOVAL, releva al juzgado de cualquier consideracion probatoria con miras u establecer su

responsabilidad penal ™. ASi, habiéndose aceptado por parte del procesado la ejecucion
de una actividad ilicita, conforme a los elementos materiales probatorios y evidencia
fisica recopilados por el ente fiscal, no queda duda de la ejecucién de la conducta
punible de FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, de que
trata el articulo 377 de la Ley 599 de 2000, utilizandose como medio o instrumento
para la realizacion del ilicito el bien identificado con Folio de Matricula 300-246527,
ubicado en la Calle 14B No. 12 — 33, urbanizacién Villa de Don Juan, etapa |l del
municipio de Giron - Santander, causando grave deterioro a la moral social®’ como
inicialmente lo previé el numeral 3% del articulo 2° de la Ley 333 de 1996,
posteriormente lo ratificd el numeral 3° del paragrafo 253 del articulo 2° de la Ley 793 w@
de 2002, modificado por el articulo 72 de la Ley 1453 de 2011.

De ello resulta necesario concluir que se agota el presupuesto objetivo de la causal
Yy, en consecuencia, es plausible que en principio se exija declarar la extincion de
dominio del bien inmueble por quebrantamiento del articulo 58 de nuestra Carta
Politica®4.

“® Ver folio 92 al 84 del Cuaderno No. 1 del Juzgado, repetido a folios 9, 10 y 12 del Cuaderno No.1 de la FGN.

% Ver Folio 154 del Cuademo Nimero 1 de la FGN.

51 Senfencia C - 958 de diciembre 10 de 2014, MP. (¢) Dra. MARTHA VICTORIA SACHICA MENDEZ: “Hay que destacar que no solamente la
Jurisprudencia constitucional ha convalidado la inclusion del concepto de moral social o moral ptiblica como referente al cual el legistador
puede acudir para definir situaciones juridicas. sino que también los tratados puiblicos internacionales sobre derechos humanos.
aprobados por Colombia. permiten limitar ciertos derechos fundamentales. por razones de moralidad publica. Entre otros. ha enunciado:
a) el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. que en su articulo 12 permite restringir el derecho de libre circulacion cuando
la restriccion se halle prevista en la ley y sea necesaria para proteger la seguridad nacional, “el orden puiblico. la sulud o la moral \W)
puiblicas... . b) el articulo 18 del mismo Pacto. en su numeral 3° autoriza la restriccion de la libertad de pensamiento. conciencia y religion
por las mismas razones: ¢) los articulos 19. 21 v 22 del PIDCP contienen autorizaciones iguales, en relacion con la libertad de expresion
v de opinion. y los derechos de reunion v de asociacion: d) Otro tanto hacen la Convencion Americana de Derechos Humanos. que en sus
articulos 12, 13, 13, 16 y 22. también permite establecer limites. por razones de moral publica. a las mismas libertades y derechos
(libertades de conciencia. religion. pensamiento, expresion, reunion y asociacion) ™.

52 Numeral 3° del articulo 2° de la ley 333 de 1996. “(...) 3. Grave deterioro de la moral social. Para los fines de esta norma. se entiende que
son hechos que deterioran la moral social. los delitos contemplados en ¢l Estatuto Nacional de Estupefacientes y lus normas que lo
modifiquen o adicionen. testaferrato. el lavado de activos. los delitos conira el orden econémico social. delitos contra los recursos
naturales: fabricacion y irdfico de armas y municiones de uso privativo de las fuerzas militares. concusion. cohecho. trifico de influencias,
rebelion. sedicion, asonada o provenientes del secuestro. secuestro extorsivo o extorsion ™.

53 PARAGRAFO 2° del articulo 2° de la Ley 793 de 2002, modificado por el articulo 72 de la Ley 1453 de 2011. “'Las actividades ilictias a las que se
refiere el presente articulo son:

1. El delito de enriguecimiento ilicito.

2. Las conductas comendas. en perjuicio del Tesoro Publico y que correspondan a los delitos de peculado. interés ilicito en la celebracion
de contratos. de contratos celebrados sin requisiios legales. emusion ilegal de moneda o de efectos o valores equiparados a monedu:
ejercicio ilicito de actividades monopolisticas o de arbitrio rentistico: hurto sobre efectos y enseres destinados a seguridad y defensa
nacionales: delitos contra el patrimonio que recaigan sobre bienes del Estado: utilizacion indebida de informacion privilegiada: mtilizacion
de asunios sometidos a secreto o reserva.

3. Las que impliquen grave deterioro de la moral social. Para los fines de esta norma. se entiende que son actividades que causan deterioro
a la moral social. las que atenten contra la salud piiblica. el orden economico y social. los recursos naturales y el medio ambiente. la
seguridad publica, la administracion puiblica. el régimen constitucional y legal. el secuestro, el secuestro extorsivo, la extorsion, el
proxenetismo, la trata de personas y el trdfico de inmigrantes ™.

5 Articulo 58 de la Constitucion Politica de Colombia “Se garantizan la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a lus
leyes civiles. los cuales no pueden ser desconocidos ni vulnerados por leyes posteriores. Cuando de la aplicacion de una ley expedida por
motivos de utilidad puiblica o interés social. resultaren en conflicto los derechos de los particulares con la necesidad por ella reconocida.
el interés privado debera ceder al interés piiblico o social. La propiedad es una funcién social que implica obligaciones. Como tal, le es
inherente una funcion ecoldgica. El Estado protegera y promoverd las formas asociativas y solidarias de propiedad. Por motivos de
wiiliddad priblica o de interés social definidos por el legislador. podra haber expropiacion mediante sentencia judicial ¢ indemnizacion
previa. Esta se fijard consultando los intereses de la comunidad y del afectado. En los casos que determine el legislador. dicha expropiacion
podrd adelantarse por via administrativa. swjeta a posterior accion contenciosa-adnimnistrativa. incluso respecto del precio” (Negrita fuera
de Texto).
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Para determinar la responsabilidad que le asiste al titular de derecho, en cuanto a
las actividades ilicitas realizada al interior de su propiedad, procede el Despacho al
analisis del aspecto subjetivo de la causal, valorando los documentos vy
declaraciones aportadas por el afectado para desvirtuar la responsabilidad que le
endilga el ente fiscal.

El 27 de julio de 2011, el afectado sefior HERMOGENES MEDINA SOLANO rindié
declaracion ante la UNIDAD DE EXTINCION DE DOMINIO Y CONTRA EL LAVADO

DE ACTIVOS en la fase inicial®’, donde se destaca que: “L4 SENORA YULI ALVARES (sic)
ES LA ENCARGADA DE ADMINISTRAR EL ARRIENDO DE LA CASA, LA CUAL YO LE DI UN PODER ™.

En la misma fecha, la sefiora YULY KATHERINE ALVAREZ MUNOZ, identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.095.915.553 expedida de Girdon - Santander,
declar6 ante la misma unidad®, rindi6 declaraciébn en donde manifestd ser
arrendataria y comisionista, afirm6 ser la persona encargada de administrar los
bienes del sefior HERMOGENES, desde el 29 de marzo de 2005, labor por la que
recibe una comision del 10% sobre el valor de los arriendos®8; que para ello solicita
un fiador con finca raiz, carta laboral y realiza un estudio de confiabilidad y analiza
el bien inmueble que respalda el fiador.

Senala que para la fecha de los hechos, esto es el 28 de julio de 2010, el inmueble
se encontraba arrendado al sefior WILLIAM CELIS SANDOVAL y ANA LUZ

CACERES, desde el 11 de abril de 2011, especificando que como garantia “ELLOS
ME MOSTRARON UNA LICORERA LA CUAL YO FUI, DONDE EL LABORABA EL DECIA QUE ERA DE

EL PROPIETARIO™® y anex0 la respectiva copia del contrato de arrendamiento®.

Para el 24 de mayo de 2013¢' el apoderado del afectado radica memorial ante la
Fiscalia en el cual sefiala que el sefior HERMOGENES MEDINA SOLANO, adquirio
el bien inmueble de compraventa que hiciera a su progenitor el sefior JOSELIN
MEDINA MEDINA, mediante escritura publica No. 1355 del 3 de julio de 2017, el
cual fue destinado para habitacion mediante arriendo y generar ingresos a través
de la asesora inmobiliaria YULY ALVAREZ®2.

Mas adelante la instructora ordené la practica de pruebas®, entre ellas, escuchar
en diligencia de declaracion a HERMOGENES MEDINA SOLANO, YULY
KATHERINE ALVAREZ MUNOZ y WILLIAM CELIS SANDOVAL.

La prenombrada arrendadora y comisionista, acudié al llamado de la fiscalia el 11
de agosto de 2016, en la que reitera el proceso de arrendamiento del inmueble, y
ademas manifesto que: “el seiior WILLIAM tenia una licorera ¢en el barrio. era conocido por los

vecinos por su negocio porque trabajaba alli y se veia una persona normal v trabajadora. el Hevaba ahi dos
afios en esa licorera, lo sé porque mis papas vivian en ese mismo barrio”

Mas adelante, al indagar sobre qué informacion que le dio al sefior HERMOGENES
MEDINA, respondié: “Le dije quién se habia pasado a vivir ahi teniendo el mismo conocimiento quien
era este sefior WILLIAM por su mismo negocio de la licorera y que estaba pagando puntualmente el canon de
arrendamiento, pero que el fiador del no se encontraba en Bucaramanga y que hasta que llegara realizariamos
el contrato con su autenticacion, a lo cual é1 me dijo que mientras fueran puntuales en el pago a la fecha del
canon de arrendamiento no habia problema pero recalcarle que cumpliera con la firma del contrato. clLa

% Ver folios 164 y 165 del Cuadermo Original No. 1 del Juzgado.
% Ver folio 165 del Cuademo Original No. 1 del Juzgado.

5 Ver folios 166 al 168 del Cuademo Original No. 1 del Juzgado.
%8 Ver folio 166 del Cuademo Original No. 1 del Juzgado

* Ver folio 167 del Cuademo Original No. 1 del Juzgado

% Ver folio 169 al 171 del Cuademo Original No. 1 del Juzgado
&' Ver folio 229 al 231 del Cuademo Original No. 1 del Juzgado
52 Ver folio 230 de! Cuademo Original No. 1 del Juzgado

63 Ver folios 5 al 7 del Cuademo Original No. 1 del Juzgado.

& Ver folio 68 del Cuademo Original No. 2 de la FGN
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verdad uno en que se fija? en que sea puntual al pago, en que cumpla con los servicios piblicos, que sea la
cantidad de personas acorde a la cantidad de habitaciones, que presenten los documentos y él tenia a favor el
negocio que tenia en el barrio y el tiempo que llevaba laborando ahi mismo, por eso me dio confianza en tomar
la decision de arrendarle y de haberle tolerado la impuntualidad de entregar los documentos para la firma del
contraio™®,

Siguiendo con el interrogatorio, pregunta la Fiscalia las labores de vigilancia del

sefior HERMOGENES sobre su inmueble, respondiendo la declarante: “Siempre nos
citabamos u finales de mes para hacerle entrega del dinero del canon de arrendamiento, copia de los recibos
de servicios publicos pagos y asi mismo el me pagaba por las labores realizadas ™.

Entonces, del analisis realizado al testimonio de la sefiora YULY KATHERINE
ALVAREZ MUNOZ queda demostrado que el sefior HERMOGENES delegé la
administracién de su bien para que el mismo fuese arrendado, reuniéndose
periddicamente para recibir los dineros, verificar el pago de los servicios publicos y
con relacion a la trayectoria del sefior WILLIAM CELIS es conocido por tener una
licorera en el barrio donde se ubica el predio y también viven los padres de la
declarante.

El afectado HERMOGENES MEDINA SOLANO, sorte6 los planteamientos de la
Fiscalia en relaciéon a la capacidad e idoneidad de la sefiora ALVAREZ MUNOZ

para la administracion del bien, por lo que respondid: “pues no hice ningiin estudio. pero
conocia a los papas de ella, siempre el papa trabajo conmigo y me ayudaba en los trabajos que yo hacia en
mis construcciones .

Y ante la pregunta de la Fiscalia: "Diga a este Despacho qué gestion de supervision ejercia usted
sobre la labor desarrollada por la sefiora YULY en sus inmuebles. €| afectado, contestd: “No, yo no
hacia ninguna gestion, solo recibiua lu plata, en alguna ocasion fui hacer un arreglo de una escalera™*®.

En cuanto a esto, consideré la Fiscalia que el afectado “descargs todas sus
responsabilidades, mostrando unicamente interés por recibir el producto del canon de arrendamiento™; 'y
concluyd: “que el seiior Hermogenes Medina Solano, no cumplio con la funcion social y ecolégica del bien,
que legalmente le es atribuible en calidad de titular del derecho real de dominio sobre el inmueble, porque su
conducta omisiva de verificar y supervisar la labor desemperiada por la persona a quien le confio sus
responsabilidades. permitieron que su propiedad fuera el recinto donde se aprovisionaba a una red dedicada
al expendio de sustancias estupefacientes, utilizando para ello menores de edad, lesionandose gravemente la
salud publica del municipio de Girén, Santander ™.

Tales afirmaciones del instructor solo dejan ver que se le estd endilgando una
presuncion de una supuesta organizacion dedicada a la vente de sustancia
estupefaciente de manera ilegal pues,

“Es claro que tal argumento, al hacer recaer sobre el imputado una presuncion de peligrosidad basada
tinicamente en la sospecha del delito cometido, equivale a una presuncion de culpabilidad ™.

Luego, en etapa de juicio, el sefior HERMOGENES MEDINA SALCEDO fue citado
a rendir declaracion bajo la gravedad de juramento, en la que ademas de lo ya
mencionado, manifesté que trabaja fuera de la ciudad en obras civiles’.

Del analisis de las pruebas, se tiene que el inmueble fue entregado por el afectado
a la sefiora YULY ALVAREZ MUNOZ para que en su nombre lo administrara,
siendo entregado en arriendo al sefior WILLIAM CELIS, suscribiendo contrato de
arrendamiento, pero nunca se autenticd la firma del arrendatario, como tampoco

& Ver folio 69 del Cuademo Original No. 2 de la FGN

& \er folio 69 del Cuaderno Original No. 2 de la FGN

87 Ver folio 75 del Cuademo Original No. 2 de la FGN

%8 Ver folio 75 del Cuademo Original No. 2 de la FGN

& Ver folio 89 de! Cuademo Original No. 2 de la FGN

70 \er folio 90 del Cuademo Original No. 2 de la FGN

' FERRAJOLL, Luigi. Derecho y Razon, Teoria del garantismo penal, Editorial Trotta, Madrid, 52 edicion, 2001, pag. 553.
72 Ver folios 70 y 71 del Cuaderno Original No. 1 del Juzgado.
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Afectado HERMOGENES MEDINA SOLANO
Accion de Extincion del Derecho de Dominio.

Repiiblica dg Colombia

hizo entrega de la documentacion requerida para formalizar el contrato, limitandose
a cancelar dos canones por adelantado y continué cancelando el valor
correspondiente al arriendo y los servicios publicos mensuales.

Considera esta judicatura, que la labor de administracion del Bien ejecutada por la
sefiora YULY ALVAREZ se ajusto a su competencia y labor de administracion que
le fuera legalmente encomendada, estando pendiente del pago de los servicios y
del pago de los canones de arrendamiento sin que se le pueda exigir ninguna otra
accion, pues el régimen de arrendamiento en Colombia no contempla mayores
ritualidades, lo que evidencia que el predio no fue abandonado, ni desatendido.

Ahora, en las actividades desarrolladas por la administradora y el propietario, no se
logré probar que tuvieran conocimiento de las actividades ilicitas de venta de
estupefacientes que se estaba realizando, al menos no se comprobd lo contrario,
por ende, ninguna accién podia realizar el afectado al respecto para que cesara la
comision del delito.

Precisamente, en criterio de esta judicatura, el dominio que tiene la persona sobre
lo que proyecta ejecutar a futuro es la clave para determinar el grado de
responsabilidad y/o injerencia en un acontecer factico, porque si no tiene el dominio
ya que,

“Solo es posible atribuir un hecho como propio del autor (...) cuando el autor proyecta un programa o plan
racional, conforme al cual calculo que se desarrollaria la causalidud ¥ puso una causa necesaria para su
Svite 13
eéxito™".

Esto es, esta por fuera de discusion lo objetivo de la conducta respecto de la causal
imputada teniendo en cuenta el arsenal probatorio aportado por la Fiscalia; sin
embargo, la actividad desplegada por la defensa, permite evidenciar que el afectado
no conocia las actividades ilicitas que se estaban desarrollando, ni el dominio sobre
las mismas, y tampoco es del caso endilgar negligencia a la administradora,
negligencia que bajo ninguna circunstancia puede trasladarse al afectado por la
potisima razén de que no tenia control sobre la administracion y arriendo de su bien
raiz.

Ya que él mismo entregd el inmueble a la sefiora ALVAREZ NUNOZ, para que lo
arrendara y estuviera pendiente del pago de los servicios publicos y recibir el dinero
producto del alquiler. Confianza que en ningin momento se vio defraudada pues
esta probado que la prenombrada ejercia su labor dentro de los cauces legales.

Lo anterior denota que el afectado desde que entregd su casa para que lo
administraran quiso darle una explotacion legal, mas no desatenderse del mismo tal
como lo planteé la Fiscalia.

En ese sentido, no observa esta judicatura, salvo mejor apreciaciéon, acto de
negligencia alguno por el afectado o por parte de la persona que le encomend¢ la
administracién de su vivienda, lo que quiere decir que la funcion social se venia
acatando tal como lo imponia la Constitucién y la Ley.

En ese orden de ideas, el afectado logré desvirtuar probatoriamente los hechos que
le endilga el ente investigador, pues no hay evidencia de la cual se pueda inferir
razonablemente que con el comportamiento externo del titular del bien se estructura
la causal prevista en la ley para declarar la pérdida del derecho de dominio y la
existencia del nexo de causalidad con la causal invocada.

73 ZAFFARONI/ALAGIA/SLOKAR. Derecho Penal, Parte General, EDIAR, Buenos Aires, 2000, pag. 484.
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Resultando pertinente sefalar que, aunque no existe dudas sobre la actividad ilicita
que se desarrolld al interior del inmueble que agota el aspecto objetivo de la causal
extintiva, no es menos cierto que no fue posible acarrearle responsabilidad alguna
al propietario del bien, toda vez que desde sus capacidades buscod desarrollar
actividades licitas que le permitieran percibir ingresos econémicos, sin que sea esta
una accion que atente contra la funcién ecolégica y social de la propiedad como se
dijo anteriormente.

Consecuentemente, esta judicatura negara la extincion del derecho de dominio
sobre el bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 300-
246527, ubicado en la en la calle 14B No. 12-33, urbanizacion Villa de Don Juan,
Etapa Il, del municipio de Girdn - Santander, del que aparece como titular de
derechos el sefior HERMOGENES MEDINA SOLANO, identificado con cédula de
ciudadania No. 13.536.092 de Lebrija, Santander.

11. OTRAS DETERMINACIONES

De conformidad con el inciso 1° del articulo 388 del Cédigo de Procedimiento Civil,

los auxiliares de justicia tienen derecho a que se les cancelen sus honorarios

cuando hayan finalizado su cometido como Curador Ad Litem. Por lo tanto, una vez W)
cobre firmeza la presente decision seran fijados mediante auto los honorarios que

le corresponden al Dr. DILFREDO SEGURA BALDIVIA, identificado con cédula de
ciudadania No. 12.207.826 de Gigante — Huila, portador de la Tarjeta Profesional

No. 154.500 del C.S. de la J., segun consta en el folio 289 del Cuaderno Original

Numero 1 de la Fiscalia General de la Nacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Extincion
de Cucuta — Norte de Santander, administrando justicia en nombre de la Republica
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la extincion del derecho de dominio sobre el bien inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria No.300-246527, ubicado en la en la calle

14B No. 12-33, urbanizacion Villa de Don Juan, Etapa Il, del municipio de Girén -
Santander, del que aparece como titular de derechos el sefior HERMOGENES w@
MEDINA SOLANO, identificado con cédula de ciudadania No. 13.536.092 de

Lebrija, Santander.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, OFICIESE a la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BUCARAMANGA -
SANTANDER, para que proceda al levantamiento de las medidas cautelares de
SUSPENSION DEL PODER DISPOSITIVO, EMBARGO Y SECUESTRO,
decretadas el 14 de marzo de 2013, con correccion de direccion del seis (6) de junio
de dos mil trece (2.013), por la Fiscalia 38 Especializada’™ y materializada por oficio
del 8827 del 06 de junio de 2013, en el radicado No. 10889 E.D., anotacion No. 11
del 17 de junio de 2013, e inmediatamente inscriba la presente sentencia,
atendiendo las razones expuestas en la parte motiva, para lo cual se libraran las
respectivas comunicaciones.

TERCERO: Ejecutoriada la presente decisién, COMUNIQUESE al Dr. ANDRES
AVILA AVILA, y/o quien haga sus veces, presidente de la Sociedad de Activos
Especiales SAE - S.AS, y a la Dra. LEIDY CONSTANZA CIFUENTES

7+ A folio 237 del Cuademo No. 1 de la FGN, dispuso: “Soficitar la inscripcion de la medida cautelar en el inmueble que a continuacion se
relaciona. en cumplimiento a la resolucion de inicio del 14 de mar=zo de 2013 v la correccion de la direccion ™.
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MENDOZA Vicepresidenta de Muebles e Inmuebles de la sociedad, y/o quien haga
sus veces, el contenido de la decisién para lo de su competencia.

CUARTO: Ejecutoriada esta sentencia, DESELE cumplimiento al capitulo de Otras
Determinaciones.

QUINTO: Contra la presente decision conforme al inciso 3° del numeral 6° del
articulo 13 y literal f) del articulo 14-A de la Ley 793 de 2002, modificados por los
articulos 82 y 83 de la Ley 1453 de 2011, procede el recurso ordinario de
APELACION y de no ser recurrida, por Secretaria se remitira a la Sala de Extincion
de Dominio del Tribunal Superior de Bogota D.C., para que se someta al grado
jurisdiccional de CONSULTA, como lo prevé el aparte final del articulo 13 de la Ley
793 de 2002, modificado por el articulo 82 de la Ley 1453 de 201175.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

7)(:% %Qﬁﬂ —

7s Aparte final del articulo 13 de la Ley 793 de 2002, modificado por el articulo 82 de la Ley 1453 de 2011 ~Procedimiento (.. ) La sentencia de
primera instancia que megue la extincion de dominio y que no se apelada. se someterd en todo caso a grado jurisdiccional de consulia ™.
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