INFORME SECRETARIAL.- 18 de octubre de 2022.- Al despacho de la sefiora
Juez las presentes diligencias pendientes de fijar fecha para continuacion de
audiencia iniciar y de instruccion y juzgamiento; la audiencia se inicié el 27 de
julio de los corrientes. Pendiente verificacion de conciliacién entre la demandante
y la sefora Nury Valencia Paramo y pronunciarse frente a la justificacion de
inasistencia del demandado Eder Devia Cardenas. Sirvase proveer.
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_RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIP)-\L DE NARINO -CUNDINAMARCA-

Proceso: VERBAL -REINVINDICATORIO-
Radicacion: 254834089001202100029 (C21-00029)
Demandante: JUNTA DE VIVIENDA COMUNITARIA DEL
PROYECTO SAN CAYETANO
Demandado: EDER DEVIA CARDENAS
NURY VALENCIA PARAMO.

Dieciocho (18) de octubre de dos mil veintidés (2022).
ASUNTO A TRATAR

Atendiendo el informe secretarial que antecede, previo a la fijacidén de la
fecha para la continuacion de las audiencias de que tratan los articulos 372
y 373 del C.G.P., el despacho procede a pronunciarse frente a la situacién
del demandado EDER DEVIA CARDENAS - INASISTENCIA audiencia inicial.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante auto adiado el 1 de septiembre de 2021, el despacho admiti6 la
presente demanda reivindicatoria en contra del sefior EDER DEVIA
CARDENAS vy otro, quien descorrid el respectivo traslado de la demanda,
dentro del termino legal, informando en su escrito de contestacién como
direccion de notificacion electronica el correo ederdeviae@hotmail.com ,
tal y como se lee en su escrito en el acapite de notificaciones.

El 7 de julio de 2022, el despacho procedioé a dictar auto senalando fecha
para la celebracion de las audiencias inicial y de instruccidon y juzgamiento
el dia 27 de julio siguiente, procediendo por secretaria a librar las
respectivas comunicaciones a las partes, mismas que fueron remitidas a
los correos electrénicos informados por ellos.

Llegada la fecha y hora programada, el sefior DEVIA CARDENAS no se hizo
presente a la audiencia virtual, razén por la que se requirié a fin de que
justificara su inasistencia, lo cual hizo mediante memorial presentado de
forma fisica ante las instalaciones del despacho el dia 1 de agosto de
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2022, en el cual afirmd que no se hizo presente toda vez que no fue
notificado de la misma, ni fisica, ni virtualmente. Indica como direccién de
notificacion electronica ederdevia53@gmail.com

CONSIDERACIONES

El articulo 372 del Cddigo General del Proceso en sus numerales 39 y 40
sefala:

(...) Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con
posterioridad a la audiencia, solo seran apreciadas si se aportan dentro de
los tres (3) dias siguientes a la fecha en que ella se verificd. El juez solo
admitira aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o caso
fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias
procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren derivado de
la inasistencia.

(...)

4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del
demandante hara presumir ciertos los hechos en que se fundan las
excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles de
confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles
de confesion en que se funde la demanda.

(...)
A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra
multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv).

De la anterior lectura, se tiene que el legislador sefialo dos requisitos a
cumplir para que la justificacion frente a la inasistencia de la diligencia
citada tenga efectos procesales; el primero de ellos, que sea presentada
dentro de los 3 dias siguientes a la fecha en que se verificé la audiencia,
situacion que se cumplid puesto que la justificacion fue radicada por el
interesado el 1 de agosto, encontrandose dentro del plazo sefalado.

Y el segundo, que este fundamentada en una fuerza mayor, entendida
esta como un evento causado por el hombre que es inevitable o en un
caso fortuito como ese evento de la naturaleza que es impredecible, lo cual
no ocurre en las presentes diligencias, puesto que el demandado se limité
a sefalar que no fue notificado de la fecha y hora de la diligencia; sin
embargo, esta justificacién no es de recibo por parte del despacho, en el
entendido que la misma no se fundamenta en un hecho inevitable por el
hombre o en un evento de la naturaleza, mas si lo hace, en una falta de
interés de la parte por cuanto éste fue quien informdé como direccion de
notificaciones electrénicas el correo ederdeviae@hotmail.com al cual le
fueron enviados los telegramas y el link de la audiencia el pasado 27 de
julio, y solo hasta el momento en que presenta la justificacién informa el
correo ederdevia53@gmail.com, esto sumado a que el demandado tenia
pleno conocimiento de la existencia del proceso, por lo cual debia estar
pendiente de su desarrollo, razéon por la cual el Despacho tiene por no
justificada su inasistencia.
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Asi las cosas, y en el entendido que no fue debidamente justificada su
inasistencia a la diligencia previamente fijada de que trata el Art. 372 del
C.G.P., y de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5° del numeral 4°
del precitado articulo el despacho procedera a imponer multa de 5 salarios
minimos legales mensuales vigentes, en favor del Consejo Superior de la
Judicatura, al sefior EDER DEVIA CARDENAS identificado con cédula de
ciudadania No. 3.101.736 de Narifio, en calidad de demandado. Por
secretaria debera oficiarse a dicha entidad para lo de su cargo, con
remision de copia autentica de esta providencia e informando todos los
datos de la persona sobre la cual recae la multa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Narino,
Cundinamarca,

RESUELVE

Primero.- Tener por no justificada la inasistencia del sefior EDER DEVIA
CARDENAS en calidad de demandado a la audiencia inicial celebrada el 27
de julio de 2022, dentro de las presentes diligencias.

Segundo.- IMPONER multa de cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) en favor del Consejo Superior de la
Judicatura, al seiior EDER DEVIA CARDENAS identificado con cédula de
ciudadania No. 3.101.736 de Nariifo, de conformidad con lo sefalado en el
inciso 5 del numeral 4 del articulo 372 del CGP.

Tercero.- Por secretaria OFICIESE al Consejo Superior de la Judicatura
para lo de su cargo, remitiendo copia autentica de esta providencia e
informando todos los datos del sefior EDER DEVIA CARDENAS.

Cuarto.- Sefialase el dia miércoles dos (2) de noviembre de la
corriente anualidad a la hora de las nueve y treinta de la mafhana
(9:30 am), para llevar a cabo la continuacion de la audiencia inicial y de
instruccién y juzgamiento de que trata los articulos 372 y 373 del C.G. del
P. Para tal efecto, el despacho dara aplicacion a lo previsto en el articulo
103 del Codigo General del Proceso concordante con la Ley 2213 de 2022,
en consecuencia, el despacho evacuara el tramite de la audiencia
empleando los medios electrénicos o tecnologias de la informacién y las
comunicaciones.

Se previene a las partes para que, ademas de presentarse personalmente
a la audiencia virtual, deben acudir también con los testigos y demas
terceros citados y estar prestos a rendir los interrogatorios de parte
(articulo 372 numeral 7 del C.G.P.).

Por secretaria librense las respectivas comunicaciones.

NOTIFIQUESE
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