TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL FAMILIA

OFICIO No. 11480

San José de Cucuta, 20 de septiembre de 2016

']
Sefores U ocp %
SALA ADMINISTRATIVA /)
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA '
NORTE DE SANTANDER
Palacio de Justicia, Piso 4, Bloque C
Ciudad.

-
- it

~—O-A3-Pr)
REFERENCIA: ACCION DE TUTELA RADICADO DEL TRIBUNAL No. 54001-2213-000-2 16-
00308-00 RADICADO INTERNO No. 2016-00308-00 INSTAURADA POR MARIA ELIZABETH
MOGOLLON CONTA LA UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, LA SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO Y LA SALA
ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL NORTE DE
SANTANDER - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.

Me permito NOTIFICARLE que el Honorable Magistrado Sustanciador de la Sala Civil Familia del
Tribunal Superior de este Distrito Judicial Doctor GUILLERMO RAMIREZ DUENAS, mediante AUTO
de fecha diecinueve (19) de septiembre del presente afio, proferido dentro de la accion de tutela de
la referencia, resolvié:

PRIMERO: ADMITIR la presente ACCION DE TUTELA instaurada por MARIA ELIZABETH
MOGOLLON MENDEZ contra LA UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL, la
SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA y el CONSEJO
SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE NORTE DE SANANDEDR, por lo expuesto en la parte motiva
del presente auto.

SEGUNDO: ORDENAR CITAR por el medio mas expedito a todos los integrantes de la lista de
elegibles para el cargo de Escribiente de Circuito ylo equivalente los cuales fueron convocados
mediante acuerdos N°001 del 28 de noviembre y N°002 del 13 de diciembre de 2013, a efecto de
integrar el litisconsorcio necesario pasivo en debida forma y garantizar el derecho de defensa, tanto
para adoptar o controvertir pruebas, como jo consagra el articulo 29 de la Constitucion Politica. Para
tal fin se ordena a la SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
DE NORTE DE SANTANDER que publiqgue durante los proximos dos (2) dias en su respectiva
pagina web o de conformidad con el mecanismo utilizado para citar y notificar a los integrantes de la
aludida lista de elegibles. Oficiese por secretaria.

TERCERO: TENER como prueba los documentos allegados con el escrito introductorio de tutela y
que reanan los requisitos de ley.
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CUARTO: PRACTICAR la siguiente prueba, la cual debera ser evacuada en el improrrogable término
de DOS (2) DIAS:

Oficiese por secretaria de la Sala, a los entes accionados para que se pronuncien sobre todos y
cada uno de los hechos de la presente accion de tutela, asi mismo se les solicita todos y cada uno
de los Acuerdos por medio de los cuales se rigen las reglas del concurso.

QUINTO: NOTIFICAR a las partes el presente proveido, haciéndole entrega a la parte accionada por
la Secretaria del escrito contentivo de tutela y de este auto.

Atentamente,

]
s i, & PR TR

RMA VILMA RAMIREZ RAMIRE
SECRETARIA ADJUNTA

Gsc.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
TRIBUNAL SUPERIOR
Distrito Judicial de Cucuta

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL-FAMILIA

REFERENCIA:
Radicado del Tribunal N° 54001-2213-000-2016-00308-00

Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

MARIA ELIZABETH MOGOLLON MENDEZ actuando en
nombre propio instaurd ACCION DE TUTELA contra la UNIDAD DE
ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL, la SALA
ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA y
el CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE NORTE DE

SANTANDER, por la presunta vulneracion de sus derechos
fundamentales y legales.

Conforme a lo expuesto y examinados los antecedentes que
se exponen en la fundamentacion de la tutela, se observa que la misma

satisface los requisitos formales del articulo 14 del Decreto 2591 de 1991,
por lo que se procede a admitir.

Como el articulo 19 del Decreto en cita autoriza al Juez de
tutela para solicitar informacion y documentacion a la autoridad contra la

que se dirige la accién, por consiguiente asi se procedera.

Por otra parte y como de las pruebas documentales
aportada con el libelo introductorio se observa que con la decision que se
adopte en esta instancia pueden resultar afectados los intereses de las
demas personas de la lista de elegibles para el cargo de Secretario de

tribunal y/o Equivalentes Nominado los cuales fueron convocados




mediante acuerdos N°001 del 28 de noviembre y N°002 del 13 de

diciembre de 2013, por lo cual se dispondra vincularlos como litisconsorte
necesario.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cucuta, SALA CIVIL-FAMILIA,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente ACCION DE TUTELA
instaurada por MARIA ELIZABETH MOGOLLON MENDEZ contra la
UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL, la SALA
ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA y
el CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE NORTE DE
SANTANDER, por lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Ordenar citar medio mas expedito a todos los
integrantes de la lista de elegibles para el cargo de Secretario de Tribunal
y/o Equivalentes Nominado los cuales fueron convocados mediante
acuerdos N°001 del 28 de noviembre y N°002 del 13 de diciembre de
2013, a efecto de integrar el litisconsorcio necesario pasivo en debida
forma y garantizar el derecho de defensa, tanto para adoptar o
controvertir pruebas, como lo consagra el articulo 29 de la Constitucion
Politica. Para tal fin se ordena a la SALA ADMINISTRATIVA DEL
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE NORTE DE
SANTANDER a que publique durante los proximos dos (2) dias en su
respectiva pagina web o de conformidad con el mecanismo utilizado para

citar y notificar a los integrantes de la aludida lista de elegibles. Oficiese
por secretaria.

TERCERO: TENER como prueba los documentos
allegados con el escrito introductorio de tutela y que retnan los requisitos
de ley.

CUARTO: PRACTICAR la siguiente prueba, la cual debera

ser evacuada en el improrrogable término de DOS (2) DIAS:

Oficiese por secretaria de la Sala, a los entes accionados

para que se pronuncien sobre todos y cada uno de los hechos de la
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presente accion de tutela, asi mismo se les solicita todos y cada uno de

los Acuerdos por medio de los cuales se rigen las reglas del concurso.
QUINTO: NOTIFICAR a las partes el presente proveido,
haciéndole entrega a la parte accionada por la Secretaria del escrito
contentivo de tutela y de este auto.
CUMPLASE.

”\ / 2
/ s &)\&
GUILLERM AMIREZ DUENAS.

Magistrado




Oficina Judicial Cucuta

De: maria elizabeth mogollon mendez <mogollonelizabeth@hotmail.com>

Enviado el: jueves, 15 de septiembre de 2016 5:32 p. m.
Para: Oficina Judicial Cucuta

Asunto: ACCION DE TUTELA

Datos adjuntos: TUTELA.PDF

BUENAS TARDES: ADJUNTO AL PRESENTE ME PERMITO ENVIAR ACCION DE TUTELA A FIN DE QUE SEA
REPARTIDA. ESPERO ATENTA LA CONFIRMACION DEL RECIBIDO Y LA COPIA DEL ACTA DE REPARTO POR ESTE
MISMO MEDIO. AGRADEZCO LA ATENCION BRINDADA. MARIA ELIZABETH MOGOLLON MENDEZ.




Arauca, septiembre quince (15) de 2016.

Doctor _

GUILLERMO RAMIREZ DUENAS

Honorable Magistrado Sala Civil Familia :
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cticuta (N. de S.)
Cucuta, Norte de Santander

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONADAS: UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL DEL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO Y SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO
SECCIONAL DE NORTE DE SANTANDER - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.

MARIA ELIZABETH MOGOLLON MENDEZ, identificada como aparece al pie de mi correspondiente
= firma, actuando en nombre propio y en calidad de ACCIONANTE, respetuosamente me dirijo a su
Sefioria para interponer ACCION de TUTELA contra: la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA
CARRERA JUDICIAL, la SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
y EL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL. NORTE DE SANTANDER, por considerar
vulnerados mis derechos fundaméntales, al debido proceso, a laigualdad, al trabajo, al acceso a cargos
Publicos en condiciones de igualdad, acceso a la carrera judicial y los demas que usted identifique, en
su ejercicio de Juez Constitucional, de acuerdo con los siguientes hechos y pretensiones a formular:

HECHOS.

1. Soy concursante al cargo de Secretario de Tribunal y/o Equivalentes Nominado, convocado
a concurso de méritos mediante Acuerdos N® 001 del 28 de noviembre y N°®' 002 del 13 de
diciembre de 2013, expedidos por €l Consejo Seccional De La Judicatura De Norte De
Santander..

2. La Sala Administrativa del Consejo,Seccional expidio la resolucion psari15-259 de 20 de
noviembre registro seccional de elegibles para cargos de empleados de tribunales juzgados y
centro de servicios de los distritos de'Clicuta pamplonay Arauca, correspondientes al Concurso
de Méritos destinado a la conformacion de los Registros Seccionales de Elegibles para cargos
de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centros de Servicios de los Distritos
Judiciales de Clicuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de Santander y Arauca
convocado mediante Acuerdos Nos. 001 y 002 de 28 de noviembre de 2013 y Diciembre 13.de
2013 respectivamente”

3. Por medio ‘de RESOLUCION PSAR16-056:DE 10 DE FEBRERO DE 2016 "La 'Sala
Administrativa del Consejo Seccional resuelve los Recursos:de: Reposicion.y:en subsidio de
apelacion interpuestos confra la Resolucion PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2014, por la
cual se publicé el Registro Seccional de Elegibles de cargos de carrera.de empleados de
carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos:de Cticuta, Pamplona y
Arauca y Administrativos de Norte de Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.
001 del 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013 y se conceden los Recursos de
Apelacién interpuestos subsidiariamente”.

4. Enlosnumerales 10y 2° de la parte resolutiva de la precitada resolucion, se decidié “PRIMERO:
No reponer la decision contenida en la Resolucion PSAR15-25¢ de 20 de noviembre de 2015,
en lo concerniente a los puntajes de los Factores de Experiencia Adicional, Capacitacion y
Publicaciones, que se les asigno al recurrente sefior LUIS EMILIO TOLOZA TITIAN,
identificado con'la cédula de ciudadania No. 13457727, aspirante al cargo de SECRETARIO
DE TRIBUNAL ylo EQUIVALENTE NOMINADO, por las consideraciones expuestas en la
presente Resolucion. SEGUNDO: Conceder el Recurso de Apelacion interpuesto de: manera
subsidiaria por el sefior LUIS EMILIO TOLOZA TITIAN, aspirante al cargo de SECRETARIO
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DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTE NOMINADQ y remitir copia del recurso presentado, a la
Unidad de Administracion de la Carrera Judlmal de la Sala Administrativa del'Consejo Superior
de la Judicatura”. i

5. Sefior Juez Constitucional, a la fecha han transcurrido mas de 6 meses y la UNIDAD DE
ADMINISTRACION DE LA CARRERA.JUDICIAL DE LA SALA ADMINISTRATIVA DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, respecto a su deber legal de proferir y notificar
(publicar) oportunamente el correspondiente acto administrativo que resuelva de fondo los
recursos de apelacién que fueron.interpuestos:‘por el mencionado aspirante al cargo de
SECRETARIO DE TRIBUNAL Y/O EQUIVALENTE NOMINADO, no ha emitido decision alguna,
situacion por la que se estan vulnérando flagrantemente mis derechos fundamentales
invocados, puesto que se estan viendo afectados mis intereses: econémicos, al igual que
paralizando con ello la continuidad 'y consecucion de las etapas siguientes, mientras que para
otros cargos el registro de elegibles ya se encuentra en firme (ya resolvieron y notificaron
recursos), los elegibles diligenciaron y presentaron formatos de opcion de sedes y ya estan
siendo nombrados y posesionados en los respectivos cargos vacantes definitivos.

6. Prueba idénea del dafio que se me causa con la demora al resolver los' recursos, es que
actualmente me encuentro laborando en un cargo de menor rango (Secretaria de Juzgado de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Arauca), que, dicho estatus laboral limita mis
oportunidades bancarias, ya que la capacidad de endeudamiento es mucho menor por el salario
de mi actual empleo, sin que a la postre haya' podido efectuar un crédito bancario que me
permita adquirir una vivienda en condiciones dignas para mi ntcleo familiar; asi mismo reduce
mis oportunidades ‘académicas,: pues con el salario que devengo actualmente y que es
ostensivamente menor:al que aspiro no puedo acceder, ademas que actualmente cuento con
tres (3) sobrinas menores de edad bajo mi cargo y responsabilidad, adicional a mi menor hija
de15 afnos de edad, sin contar con mi:progenitor de 84 anos de edad, quien como se observa
es un anciane de la tercera edad, y.se encuentra en situacion de discapacidad, el cual también
esta a cargo de la suscrita y, que-a.lafecha no reciben la calidad de vida que merecen, por
cuanto, con demoras injustificadas por parte de los accionados, se ve truncado mi derecho a
postularme al empleo que por concurso de meritos: puedo alcanzar; situacién que afecta
inclusive el minimo vital mévil por la vulneracion del derecho al debido proceso, a la igualdad
al acceso de carrera judicial por.concurso de meritos.

PRETENSIONES

1. Con Fundamento a' los hechos relacionados, muy respetuosamente, solicito honorable Juez
Constitucional, privilegiar mis derechos. fundamentales.de debido proceso, igualdad, al trabajo, al
acceso a cargos publicos en condiciones de igualdad, acceso tener un mejor estatus laboral y los
demés que su Senoria identifique, en aplicacion del principio iura novit curia.

2. Que se ordene a la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL DE LA SALA
ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO :SUPERIOR;:DE LA JUDICATURA - RAMA JUDICIAL DEL
PODER PUBLICO, en un término perentorio de ¢inco: (05) dias contadas a partir de la notificacidn
del fallo, proceda a preferir y notificar (publicar) el acto administrativo correspondiente que resuelva
de fondo el recurso de apelacién interpuesto, para, el cargo de SECRETARIO DE TRIBUNAL y/o
EQUIVALENTE NOMINADO por el sefior LUIS EMILIO. TOLOZA TITIAN, identificado con la cédula
de ciudadania No. 13457727, concedido por medio de la Resolucion PSAR16- 056. DE 10 DE
FEBRERO DE 2016.

3. Que se ordene ala SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE'N. DE S., una vez
cumplido y realizada la expedicion y notificacion (publicacion) del acto administrativo
correspondiente, que resuelva de fondo, el referido recurso de ape!acmn propuesto de manera
‘subsidiaria, proceda inmediatamente a publicar el formato opcién de sede y solicitudes de
traslado respecto al cargo de SECRETA_RI_O_QE _TIRIBUNAL Y/O EQUIVALENTE NOMINADO.

FUNDAMENTOS DE DERECHOS Y PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL




En relacién con los concursos de méritos para acceder a cargos, de carrera, €n nNUMErosos
pronunciamientos, la Corte Constitucional ha reivindicado la pertinencia de la accion de tutela para
controvertir asuntos referentes a la provision de cargos de carrera por los concursos de mérito; pese, a
la existencia de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativa, que no ofrece la suficiente solidez para proteger en toda su dimension los
derechos a la Igualdad, al trabajo, al debido proceso y:al‘acceso a los cargos publicos.

En el caso especifico de la seleccion de semdores al lntenor de la carrera, judicial regulada por la Ley
270 de 199, el precedente fijado en las sentencias C333 de 2012 y reiterado en la C-532 de 2013 de la
Corte Constitucional, es‘el de exigir que la provision de dichos cargos se debe hacer a traves de las
reglas del concurso publico y abierto de la:Rama Judicial, con el propésito de afianzar el criterio del
meérito y la transparencia de quienes pretenden mgresar a la administracion de justicia y que en el caso
de que exista lista de legibles vigente para cargos en la:Rama Judicial debe hacerse uso de la misma.

Asl mismo, ese Honorable Tribunal demro de Ios Radlcados N° 54001221300020160014700 y
540012213000201600205700, en providencia.emitidapor la Sala Civil Familia, Magistrado Ponente
DR. GUILLERMO RAMIREZ DUENAS, tutelo los derechos invocados por el accionante en proceso con
similitud de hechos e igualdad de pretensiones.

Frente a los alcances del derecho fundamental al debido proceso dentro de las actuaciones
administrativas, la Corte Constitucional ha establecido los siguientes lineamientos: 1. El articulo 29 de
la Constitucion Politica de Colombia dispone que el debido proceso.debe aplicarse a toda clase de
actuaciones judiciales y administrativas, constituyéndose en garantia en las actuaciones surtidas contra
los particulares. La sentencia T-061 de 200219, de la Corte Constitucional fija los siguientes criterios en
relacién con este derecho fundamental: “La Constitucion Politica, en su articulo 29, prescribe que "el
debido proceso se aplicara a toda clase de actuamones judiciales y administrativas”, En virtud de tal
disposicion, se reconoce el principio de legahdad como pilar fundamental en el ejercicio de |as funciones
por parte de las autoridades Judnclaies y administrativas, razén por:la cual estan obligadas a respetar
las formas propias de cada juicio y a asegurar;la efectividad de todas aquellas normas que permitan a
los-administrados presentar, solicitar y controverhr pruebas y'que en ultimas, garanticen el ejercicio
efectivo del derecho de defensa’. : .

Por esta potisima razén, pero prevalentemente por tratarse de un derecho fundamental, el debido
proceso administrativo exige a la administracién pablica sumision plena a la Constitucién y ala ley en
el ejercicio de sus funciones, tal'como lo dlsponen los articulos 6°, 29 y.209 de la Carta Politica.

De otra manera se transgredirian los prlncuplos reguladores.de la actividad administrativa, como son el
de la igualdad, la imparcialidad, la publicidad, la contradiccion y la moralidad. Especialmente se
quebrantarian los derechos fundamentales de quienes acceden o en alguna manera quedan vinculados
por las actuaciones de la Administracion, y, particularmente, ven afectado su derecho a acceder a la
administracién de justicia. ) :

La jurisprudencia constitucional ent|ende como deb1do proceso administrativo la regulacion juridica
previa que constrifie los poderes del Estado i garan’uza la' proteccién de los derechos de los
administrados, de tal manera que nlnguna de las -actuaciones de la autoridad publica va a depender de
su propio arbitrio, sino que se encuentra somet;da alos.procedimientos de ley. Al respecto, la Corte en
Sentencia C-214 de 1994 sefialé: "Corresponde a la nocién de debido proceso, el que se cumple con
arreglo a los procedtmlentos previamente, dnsenados para preservar las garantias que protegen los
derechos de quienes: estan involucrados en la respectiva relacion o situacion juridica, cuando quiera
que la autoridad judicial o administrativa deba aplicar_la ley en el juzgamiento: de un hecho o una
conducta concreta, lo cual conduzca a Ia creamon,,modlfcamon o extincion de un derecho o la
imposicion de una obligacion o sancion.(.,.).:(.. .) En.esencia, el derecho al debido proceso tiene la
funcién de defender y preservar el valor de la justicia reconocida en el preambulo de la Carta
Fundamental, como una garantia de la convivencia social de los integrantes de la comunidad nacional
(120

Ahora bien, dentro del concepto de debido pr@c_eso‘ administrativo ha de incluirse necesariamente su
dimension de derecho fundamental, adquirida en la Constitucion de 1991. Asi lo senald la Corte, por
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primera vez, en |la sentencia T-550 de 1992, donde indico lo siguiente: "La Constitucion Politica de 1991,

a mas de:consagrar en forma expresa el derecho al debido proceso en las actuaciones judiciales, lo
consagra para las actuaciones administrativas, con lo cual se produce una innovacion que eleva ala
categoria de Derecho Fundamental, un derecho de'los asociados que, tradicionalmente, tenia rango
legal, y no hacia parte del concepto original propio del derecho al debido proceso. En efecto, se
distinguia entre una y otra realidad juridica; en tanto ese derecho buscaba, en sus primeros tiempos
asegurar la libertad fisica, v, solo gradualmente se extendio a procesos de naturaleza no criminal, a las
demas formas propias de cada juicio, segun el texto constitucional anterior; ahora, sigue aumentando
su espectro este derecho, que comprende como el que mas la necesidad de consultar el principio de
legalidad en las actuaciones publicas judiciales y en adelante las administrativas, ampliando su &mbito
garantizador. (...)" Segun la Sentencia T-455 de 2005, de la consideracion del debido proceso
administrativo como derecho fundamental, se desprenden las siguientes garantias: "...i) la necesidad
que: la actuacion administrativa se surta sin dilaciones injustificadas, ii) de conformidad con el
procedimiento previamente definido en las narmas, iii) ante la autoridad competente; iv) con pleno
respeto de las formas propias de la actuacion administrativa previstas en el ordenamiento juridico; v)
en acatamiento del principio de presuncion de inocencia; vi) de garantia efectiva de los derechos a ser
oidos, a disponer de todas las posibilidades de opasicion y defensa en la actuacion administrativa, a
impugnar las decisiones que contra ellos se profieran, a presentar y a controvertir las pruebas y a
solicitar la nulidad de aquellas obtenidas con violacion del debido proceso." De este apartado de la
sentencia se deducen tres conclusiones: 1) Que el procedimiento administrativo debe responder al
principio de legalidad y estar establecido en las normas; 2) que deben respetarse con absoluta estrictez
las formas de actuacion previstas en lanormatividad,'y 3) que se debe garantizar el derecho a ladefensa
en todas sus formas.” (Sentencia T-575 de 2011) ACCESO A CARGOS PUBLICOS

En lo que respecta al derecho.a acceder al desempeno de funciones y cargos publicos, nuestro maximo
tribunal constitucional ha manifestado lo:siguiente: “En lo que hace referencia a otro de los derechos
alegados por el demandante, el numeral 7° del articulo 40 de la Carta Politica consagra el derecho a
"acceder al desempeno de funciones y cargos publicos”, Desde sus inicios, la Corte ha destacado el
caracter fundamental de dicho derecho. En la sentencia T-003 de 1992, la Corte sefial6 al respecto:
Esta de por medio, sin lugar a dudas, la efectividad de un derecho que, si bien, dada su naturaleza
pelitica, no ha sido reconocido por la Constitucion a favor-de todas las personas sino Gnicamente a los
ciudadanos colombianos que no sean fitulares de doble nacionalidad, tiene, respecto de ellos, el
caracter de fundamental en cuanto Unicamente la seguridad de su ejercicio concreto permite hacer
realidad el principio de la participacion, que se constituye en uno de los esenciales dentro de la filosofia
politica que inspira nuestra Carta, lo cual encuentra sustento. no solo en la misma preceptiva
constitucional, en su Preambulo y en sus articulos 1, 2, 3,40, 41, 103 a 112, entre otros, sino en el texto
de la papeleta por medio de la cual el pueblo colombiano votd abrumadoramente el 27 de mayo de
1990 por la convocatoria de una Asamblea Constituyente, cuyo lnico propésito expreso consistio en
"fortalecer la.democracia participativa”. El. derecho especifico al ejercicio de cargos y funciones plblicas
merece proteccion, a la luz de la Constitucién Colombiana, no:Unicamente por lo que significa en si
mismo sino por lo que representa, al tenor del ‘articulo 40, como medio encaminado a lograr la
efectividad de ofro derecho -genérico- cual es el de participar en la conformacion, ejercicio y control del
poder politico, a objeto de realizar la vigencia material de:la democracia participativa”. Si ello es asi, tal
proteccion puede ser reclamada, en casos concretos, mediante el uso del mecanismo de la accion de
tutela, concebida precisamente como medio-idoneo para asegurar que los derechos trascienden del
plano de la ilusién al de la realidad”. (Sentencia SU-339/11). SILENCIO ADMINISTRATIVO NEGATIVO
DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION En Sentencia del 19 de agosto de 2009 (Radicacion
numero: 25000-23-15-000- 2009-00747-01 (AC)} el honorable Consejo de Estado asevero lo siguiente
respecto de la violacion del derecho de peticion por la configuracién del silencio administrativo negativo:
“La Corte Constitucional en multiples pronunciamientos ha senalado que el ntcleo esencial del derecho
de peticion, consagrado en el articulo 23.de la.C.P., no solo hace referencia al derecho de presentar
peticiones respetuosas ante la autoridad, ya sea en interés general o particular, sino también a obtener
una pronta respuesta de fondo, que resuelva la respectiva solicitud dentro del término previsto por la
ley, la que debe ser pertinente, precisa y univoca.

En relacion con la ausencia de resolucion de los: recursos Interpuestos en la via gubernativa, la
jurisprudencia ha'sido enfatica en sostener gque esa amision constituye una clara violacion. al derecho
fundamental de peticién en tanto que el uso de los recursos de la via gubernativa como mecanismo
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que tiene el doble caracter, de control de los actos administrativos y de agotamiento obligatorio para
acudir, bien sea ante la jurisdiccion ordinaria o bien ante la jurisdiccién contenciosa administrativa, es
una expresion mas del derecho de peticion, pues a través de este mecanismo el administrado eleva
ante la autoridad publica una peticion respetuosa que tiene como finalidad obtener la aclaracién, la
modificacion o la revocacion de un determinado acto’ (Sentencia T-929 de 1993). Por tanto, la
configuracion del sﬂenclo administrativo negativo consagrado en el articulo 60 del Cédigo Contencioso
Administrativo, segtin el cual cuando transcurridos 2 meses contados a partir de la interposicion de los
recursos de apelacion y reposicién no se ha notificado decision expresa sobre los mismos, debe
entenderse que la peticion fue negada, no satisface el ejercicio del derecho de peticidn. Asi las cosas,
es claro que cuando la administracion no resuelve los recursos de la via gubemativa presentados
oportunamente, quebranta el derecho fundamental de peticion, la ocurrencia del silencio administrativo
negativo no satisface dicha garantia fundamental.”

.. PRUEBAS:

1. Cédula de ciudadania del concursante MARIA ELIZABETH MOGOLLON MENDEZ

2. Las resoluciones mencionadas en la presente accion se encuentran disponibles en el link:
https:/fwww.ramajudicial.qov. co/web.’consego seccional-de-la-judicatura-norte-de-santander-
2letapa-clasificatoria2.

MAN]FESTACION,BA‘J_O JURAMENTO

Bajo gravedad de Juramento manifiesto que no he II‘IICIadO accion similar-ante ningln ofro Juez de la
Repliblica de Colombia.

. ,_5:-.

N'C_)IIFI_C_AC‘[ONES

A la SALA ADMINISTRATIVA DEL CQNSEJQSECCIO_NAL DE N. DE S, en el Palacio de Justicia
Bloque “C" Oficina 413 C en la ciudad de Culcuta, Tel: 5751561: E-mail:
mblancot@cendoj.ramajudicial.gov.co.

A la UNIDAD DE ADM!NISTRACION DE-,LA.CA_RRERA JUDICIAL DE LA SALA ADMINISTRATIVA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUD]CATURA‘.‘ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO en la
Calle 12 N° 7-65 en la ciudad de Bogota. Teléfonos; 2842033, 2842058: Conmutador 3817200 Ext.
7474. E-mail; carjud@cendoj.ramajudicial.gov.co.

A la suscrita en el Nuevo Palacio de Justicia Carrera 21 Calle 21 — 21 Barrio Centro, de la ciudad de
Arauca — Arauca, teléfono; 8855133 0 8851780 Ext. 119 Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Arauca, E-mail moqoncnehzabeth@hotmati com.

Del honorable (Sjy(a)wagls rado(a),
I speto,

HN MENDEZ
aN.de$S

C.C. N° 60.343.845 de CU
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