JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
Medellin, tres (03) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Tipo de Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIA DEL SOCORRO OCAMPO ALARCON

Demandada: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

Radicado: 05001 33 33 001 2019 00158 00

Asunto: Decreta pruebas - Otorga traslado para alegar
ANTECEDENTES

Revisado el expediente, encuentra que la demanda fue presentada el dia 11 de abril de
2019, se admitio el 23 de abril del mismo afo y se notifico el dia 29 de octubre del 2019,
la entidad demandada contesto el escrito genitor el dia 6 de febrero de 2020,
posteriormente se dio traslado de las excepciones propuestas el 27 de noviembre de

2020.

En este orden de ideas y de acuerdo al Decreto Legislativo 806 de 2020 el Presidente de la
Repulblica, adopté medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar
la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia

Economica, Social y Ecologica, que en el articulo 13 se senalo:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
deberd dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate
de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferird por escrito (...)”

“ Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd del
siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia
anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro
derecho; b) Cuando no haya que practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener
como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre
ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles. El juez o
magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia. 23 Cumplido lo anterior, se correrd
traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este
codigo y la sentencia se expedird por escrito. No obstante estar cumplidos los
presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo,
para lo cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cddigo. 2. En
cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta
en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se
hace por escrito, las partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion,
de lo cual se dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds
intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si
en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacidn de esta peticion por parte del juez, se
entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 3. En cualquier
estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la
caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la
causa y la prescripcion extintiva. 4. En caso de allanamiento o transaccion de

Por su parte y para no discutir la norma aplicable, el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021 que reformo el CPACA, adiciono el articulo 1823, que establece:
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conformidad con el articulo 176 de este c6digo. Pardgrafo. En la providencia que corra
traslado para alegar, se indicard la razén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se
trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral
0 escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el
trdmite del proceso.”

Examinado el expediente, se observa que la parte demandada no presenta excepciones
que puedan ser consideradas previas, por lo que no hay lugar a pronunciamiento al
respecto, las excepciones de fondo seran objeto de la decision que ponga fin al presente
proceso, en especial la excepcion de prescripcion.

Seguidamente esta Judicatura procede a pronunciarse sobre las pruebas aportadas en el
presente proceso:

Parte Demandante:

Pruebas Documentales: Téngase como prueba los documentos presentados con la
demanda, obrantes a folios 21 a 341 del Exp- digital, archivo
050013333001201920190015800EXP. pdf.

Los anteriores documentos seran apreciados de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 176 del C.G.P., atendiendo las reglas de la sana critica.

Parte demandada:

Exhortos:

Frente a esta solicitud este Despacho habra de negar la misma, toda vez que los
documentos que se requieren son innecesarios e inGtiles para el problema juridico de
puro derecho dentro de este proceso, en consecuencia se niega su decreto.

Adicionalmente se considera que con los documentos aportados el Despacho puede
proferir una sentencia que ponga fin al proceso en esta instancia.

Asi pues, el presente asunto se enmarca en la hipdtesis consagrada en el articulo 182A,
antes citado, por lo que este Despacho se abstendra de realizar la audiencia inicial, y en
su lugar, dispondra la presentacion por escrito de los alegatos de conclusion dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacion por estados de la presente providencia, misma
oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar su concepto, si a bien
lo tiene. No obstante, se advertira a las partes que, una vez concluido el anterior
término, el expediente ingresara al despacho y debera esperar el turno para dictar
sentencia.

Asi mismo conforme al inc. 2°. articulo 42 de la Ley 2080, que adiciono el articulo 1822 al
CPACA, procede esta Judicatura a fijar el litigio:

HECHOS INCONTROVERTIDOS O PROBADOS

Acorde con lo expuesto en la demanda se tiene por probado que la sefiora MARIA DEL
SOCORRO OCAMPO ALARCON por su labor como docente, solicito el dia 19 de febrero de
2015, a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, el reconocimiento y pago de las cesantias a que tenia derecho, las cuales le
fueron reconocidas mediante Resolucion No. 2016060052576 del 10 de junio de 2016,
notificada el 14 de julio noviembre de 2016 como consta a folios 24 a 32 del expediente.
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Es también un hecho indiscutible que la hoy demandante por medio de apoderado judicial,
el dia 28 de junio de 2018, presentd solicitud ante la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en la que peticionaba a la entidad le
reconociera y pagara la sancion por mora establecida en la Ley 1071 de 2006.

PROBLEMA JURIDICO

Le corresponde al Despacho resolver si se ajusta o no a derecho el acto ficto presunto
configurado el dia 28 de septiembre de 2018, frente a la peticion presentada el dia 28 de
junio de 2018, para lo cual debera determinarse si le asiste derecho a la actora a que se le
reconozca y pague la sancion por mora establecida en la Ley 244 de 1995 y 1071 de 2006,
equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo.

Derivado del eventual éxito de la pretension relativa a la legalidad del acto, debera el
Despacho resolver sobre las pretensiones resarcitorias solicitadas en la demanda.

Se le reconoce personeria a la Apoderada Dra. LAURA PALACIO GAAVIRIA INA MABEL con
T.P. No. 297.070 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la entidad
demandada de acuerdo al poder conferido.

Enlace del expediente: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm01med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Emdwy4XET
BVEVXg9XntFFmIBVqB71Bl3rVagy6gNy0OOTTQ?e=Mud31h

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO,

RESUELVE:

PRIMERO: No llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A,
por las razones expuestas.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el articulo 182A del Codigo
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordena a las partes la presentacion
por escrito de los alegatos de conclusidn, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia. Dentro del mismo término, el Ministerio Publico podra
presentar su concepto, si a bien lo tiene.

TERCERO: Una vez concluido el término concedido para alegar, el expediente al
despacho y debera esperar el turno para dictar sentencia.

Notificacion por Estados electronicos
Fecha de publicacion 08 de marzo de 2021
Victoria Velasquez
Secretaria

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

OMAIRA ARBOLEDA RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO )
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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