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I. ASUNTO

1. La Sala decide los recursos de apelacion
interpuestos por el Fiscal 47 de la Direccion de Justicia
Transicional y varios representantes de victimas, contra la
sentencia proferida el 8 de abril de 2021 por la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogotal, en el
proceso seguido en contra de RAMON MARIA ISAZA
ARANGO y otros 39 postulados; desmovilizados de las

L El fallo consta de 4.914 folios. (Expediente de 1.398 cuadernos).
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Autodefensas Campesinas del Magdalena Medio (en

adelante ACMM).

II. HECHOS

2. De acuerdo con lo descrito en el fallo impugnado se

determinaron asi:

2.1. A finales de 1977, RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, alias el Viejo, Moncho, el Patron o Munra,
articulo “Los Escopeteros”, denominacion utilizada por los
grupos de campesinos armados por el Ejército Nacional,
cuyo proposito era realizar labores de vigilancia, registro y

control.

De igual modo, eran los guias, informantes y el apoyo
tanto del Ejército Nacional como del jefe de cada subgrupo
de esa organizacion, quien tenia experiencia en ejecucion
de acciones armadas contra presuntos colaboradores de la
guerrilla y acudia para atender alertas sobre presencia

subversiva.

2.1.1. Inicialmente, el grupo “Los Escopeteros” de
RAMON ISAZA estuvo conformado por campesinos que
habian prestado servicio militar. Asi mismo, eran
auspiciados financieramente por ganaderos, hacendados y
madereros amenazados por las FARC (Fuerzas Armadas

Revolucionarias de Colombia).
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2.1.2. Entre 1977 y 1980, la zona en la que operaban
principalmente fueron dos veredas circunvecinas del
corregimiento Las Mercedes (Antioquia), a saber: Rio Claro y
Tres Ranchos; también, en La Danta, en Sonson; y sus
veredas colindantes en Puerto Triunfo, corregimiento El

Prodigio de San Luis, y Los Delirios de Puerto Nare.

2.1.3. Para el ano de 1983, “Los Escopeteros”
empezaron a tener presencia permanente en el
corregimiento El Prodigio del municipio de San Luis
(Antioquia). La forma como se realizo dicha incursion develo
los propositos originarios del grupo: cambiar la mentalidad
de los campesinos para que favorecieran al Ejército

Nacional.

2.1.4. Ademas, de la mano de integrantes de la fuerza
publica y de redes de civiles armados, empezaron a
consolidar una zona de contencion, una especie de barrera
que impedia el paso de la subversion del oriente
antioqueno hacia Santander (Barrancabermeja) y centros

poblados ubicados sobre la rivera del Rio Magdalena (San
Miguel, Puerto Triunfo, Puerto Perales, Estacién Cocornd, Puerto

Boyaca y Puerto Nare).

2.1.5. Un hecho significativo y representativo de la
dinamica de violencia del referido grupo, es el descrito por
RAMON MARIA ISAZA ARANGO en las versiones libres
rendidas, relacionado con la masacre de la familia

Buitrago en la vereda Santa Rita del corregimiento
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Estacion Cocorna en Puerto Triunfo (Antioquia), en
septiembre de 1982. Este episodio marcoé la confrontacion
con el ELN (Ejército de Liberacién Nacional) hasta su
desmovilizacion, pues condujo a la creacion formal y a la

expansion de la organizacion guerrillera.

2.1.6. En el periodo de 1978 y 1984, “Los
Escopeteros” se caracterizaron por tener una accion
defensiva conjunta con el Ejército Nacional, dada la
precariedad de integrantes de vigilancia privada sobre las

propiedades de sus auspiciadores financieros.

Adicionalmente, se implemento la mal denominada
“limpieza social” y la ejecucion de actos de desaparicion

forzada.

2.2. Posteriormente, entre los anos 1984 y 1999

surgieron las Autodefensas de Puerto Boyaca.

2.2.1. Ante la promocion de los grupos de seguridad
privada en el Magdalena Medio por parte de miembros de
la Fuerza Publica, bajo directrices de oficiales y
suboficiales adscritos a las unidades militares con
jurisdiccion en cada region, empezo a utilizarse la
denominacion MAS (distinto al grupo creado por los
narcotraficantes del Cartel de Medellin “Muerte a Secuestradores”),
nombre genérico o etiqueta que reunia diversas
expresiones paramilitares como “Los Masetos”, “Toxicol”,
“Los Grillos” o “Los Carapintados”, bajo el cual actuaban

de manera encubierta integrantes de la Fuerza Publica,
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acompanados por civiles armados, con el propodsito de
eliminar sindicalistas y militantes de la izquierda, entre

otros.

Los principales centros de coordinacion de estas
organizaciones paramilitares se encontraban en el
Magdalena Medio (Puerto Boyacd, Cimitarra, San Vicente de
Chucuri, Bucaramanga y Puerto Berrio), donde se gesto una
postura abiertamente antisubversiva que gozo de la
aprobacion implicita y explicita de algunos sectores de las
Fuerzas Militares y hacendados que venian siendo
victimas de extorsion, secuestro y homicidio por parte de

las FARC.

2.2.2. Las Autodefensas de Puerto Boyaca para el ano
de 1984 estaban estructuradas en cabeza de Gonzalo y
Henry Pérez; Pablo Guarin, comandante politico; vy,
Marcelino Panesso, alias Beto o Movil 9, como instructor y
jefe de personal general. A su vez, la estructura tenia seis
puntos nodales, uno de ellos dirigido por RAMON MARIA

en el sur oriente de Antioquia.

2.2.3. La incorporacion de “Los Escopeteros” de
ISAZA ARANGO a partir de 1984 a las Autodefensas de
Puerto Boyaca, le implico al grupo armado ilegal dar un
salto cualitativo en términos de formas de organizacion,

operacion y cambios en los fines operacionales.

Al mismo tiempo, en términos estratégicos, dicho

cambio incluyo una nueva perspectiva que dejo de lado el
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ambito veredal y localista para consolidar un proyecto
paramilitar regional; y, mas adelante (con la financiacion

del narcotrafico) de alcance nacional.

2.2.4. La actividad delictiva de los hombres de
RAMON ISAZA continué con la perspectiva de eliminar
habitantes de la region que consideraban parte de la base
social de las FARC y del ELN; asi como, con el asesinato
de miembros del partido Liberal que no estaban de acuerdo

con las operaciones de las autodefensas.

De igual forma, fueron victimas de la ofensiva
paramilitar los sindicatos de trabajadores cuyos afiliados
o lideres fueron interceptados, amenazados o asesinados;
y, en el marco de la “limpieza social”, aumentaron los
ataques contra la pequena delincuencia, asesinando y
desapareciendo a ladrones comunes, violadores,
drogadictos, caminantes, homosexuales y trabajadoras

sexuales, entre otros.

2.3. Posteriormente, en el periodo de 1990 a 2000, se
desestabilizaron las Autodefensas de Puerto Boyaca, se
presentdé la confrontacion de ISAZA ARANGO con Pablo
Escobar Gaviria; y, por ello, se efectu6 una transicion
hacia su independencia como comandante general de las
autodefensas, para, finalmente, presentarse el

advenimiento de las ACMM (1994-2000).

2.3.1. En torno al quebranto de las Autodefensas de

Puerto Boyaca, se tiene que la fuerte insercion del
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narcotrafico afecté6 su base o coalicion fundacional, pues
el Cartel de Medellin (para quienes terminaron trabajando
los paramilitares), en cabeza de Pablo Escobar Gaviria,
empezo a secuestrar y asesinar a ganaderos y empresarios

de la region.

2.3.1.1. En desarrollo de esta confrontacion, en julio
de 1991, fueron asesinados Gonzalo y Henry Pérez, y la
estructura de Puerto Boyaca fue asumida por Luis Antonio
Meneses, alias Ariel Otero, quien convoco a los jefes
medios de dicha organizacion para proclamarse
comandante maximo; y, designar como segundo al mando,
al postulado RAMON MARIA. Sin embargo, alias “Ariel
Otero”, en la necesidad de tener el control de la zona de
ISAZA ARANGO, le concedio un periodo de vacaciones y en
su reemplazo asigno al exoficial del Ejército Nacional alias

“Capitan Fajardo”.

2.3.1.2. Las relaciones entre alias “Ariel Otero” y
RAMON ISAZA fueron tensas, puesto que éste ultimo
consideraba que iba a ser asesinado. Igualmente, no
estaba dispuesto a ceder su zona; y, menos, sus hombres
y armas. Por ello, se insubordino al no participar del
proceso de desmovilizacion promovido por Luis Antonio

Meneses en diciembre de 1991.

2.3.1.3. “Ariel Otero” fue asesinado a los pocos
meses, presuntamente por narcotraficantes  del
denominado Cartel de Cali. El motivo que se ha indicado

es que habia iniciado la venta de parte del armamento de
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la estructura de Puerto Boyaca a distintas personas,
incluyendo a Fidel Castano y a Pablo Escobar, quien
estaba en contienda con el Cartel de Cali; de ahi, que fue
visto como enemigo por parte de los narcotraficantes de

esa ciudad.

En consecuencia, la comandancia de las
Autodefensas de Puerto Boyaca se atomizé y muchos
desmovilizados quedaron expuestos a su eliminacion; de
tal suerte, que decidieron reagruparse alrededor de tres
comandantes principales: Luis Eduardo Ramirez, alias el
Zarco; Humberto Garcia Caraballo, alias Santo Mano; vy,

José Domingo Bohorquez Areiza, alias el Policia.

2.3.1.4. Segun lo documentado por el ente acusador,
los prenombrados y el alcalde de Puerto Boyaca, Gustavo
Londono Castillo, sostuvieron un encuentro con Pablo
Escobar en la carcel La Catedral de Envigado (Antioquia), y
establecieron un pacto de no agresion a cambio de
posibilitar el control de la zona por parte del Cartel de

Medellin, por lo cual recibirian financiacion.

Asi las cosas, entre 1991 y 1994, las autodefensas
terminaron divididas y fraccionadas. Por un lado, quienes
aceptaban el apoyo y cumplian 6rdenes de Pablo Escobar;
y, por otro, los que rechazaban dicha articulacion, dentro
de los cuales estaba RAMON MARIA; Luis Eduardo
Cifuentes Galindo, alias el Aguila; y, Jaime Eduardo Rueda

Rocha.
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2.3.1.5. En abril de 1992, Rueda Rocha fue asesinado
en un operativo de la Policia Nacional; por consiguiente,
varios hombres, que pertenecieron a sus grupos de
sicarios, pasaron a engrosar las filas de ISAZA ARANGO,
quien manifestd que durante esas luchas internas fue
atacado por alias “el Zarco”, fomentado por un pago de
Pablo Escobar. También, refiri6 que  sostuvo
confrontaciones con Humberto Garcia Caraballo, alias
Santomano; y, José Domingo Bohoérquez Areiza, alias
Policia, ambos de las antiguas Autodefensas de Puerto

Boyaca.

2.3.1.6. En este contexto, RAMON ISAZA no solo
respondia a los ataques de Pablo Escobar, sino
sobrellevaba las agresiones de antiguas autodefensas que

se alinearon con aquél.

Estas adversidades le permitieron a ISAZA ARANGO
fortalecerse internamente y empezar a consolidar un poder
y control territorial bien definido. Incluso, robustecié una
zona de retaguardia, como una especie de base blindada
con corredores de movilidad, y definio una estrategia de
coordinacion con la Fuerza Publica, ya que su articulacion
con los PEPES (acrénimo de Perseguidos por Pablo Escobar) fue
definitiva en la financiacion, apoyo y sostenimiento del
grupo para que no fuera exterminado por Pablo Escobar,
lo que desencaden6 su resurgimiento.

2.3.2. De esta manera, la relacion entre Pablo
Escobar Gaviria y RAMON MARIA ISAZA ARANGO desde

finales de los anos ochenta siempre se torné tensa; sin
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embargo, es a partir de la muerte de alias “Ariel Otero”,

cuando dicha disputa se agudizo.

2.3.2.1. RAMON ISAZA consolidé un nuevo dominio
territorial que le posibilitaba, ademas, manejar su fuerza
militar de manera autonoma a través de dos frentes. Uno,
sobre la autopista Bogota — Medellin, en cabeza de Omar
Isaza, alias Teniente, que abarcaba el centro poblado de

Puerto Triunfo y el margen izquierdo de la via (Estacién
Cocornd, Puerto Perales, Doradal, Las Mercedes y El Prodigio en

Puerto Triunfo). El segundo, sobre la zona de retaguardia, es

decir, el margen derecho de la carretera (en Antioquia, los

corregimientos de La Danta y San Miguel en Sonsén, y Aquitania en

San Francisco; y, en Caldas, los corregimientos de San Diego en

Samand, Norcasia, La Dorada y Victoria).

Aunado a lo anterior, tenia en su estructura una
subunidad dedicada al sicariato, tortura y desaparicion
forzada; y, otra encargada de su seguridad, que lo
acompanaba en sus desplazamientos y mimetizaciones
para evitar el ataque tanto de Escobar Gaviria, la Fuerza
Publica y antiguos integrantes de las Autodefensas de

Puerto Boyaca.

2.3.2.2. El grupo de RAMON ISAZA se fue
consolidando con la vinculacion de integrantes que habian
hecho parte de la desmovilizacion de “Ariel Otero” en
diciembre de 1991. Esto significo, que en general eran
hombres con experticias y conocimientos sofisticados en

violencia; y que, en su mayoria, fueron entrenados en las

10
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escuelas de Puerto Boyaca, situacion que tuvo incidencia

en la victimizacion durante este periodo.

2.3.2.3. La confrontacion entre Pablo Escobar y
RAMON ISAZA sembré la desconfianza y la polarizacion
empeoro, dado que las comunidades quedaron en medio
de la disputa. La violencia letal afecté a personas de ambos
bandos y a la poblacion civil; incluso, después de la muerte

de Pablo Escobar.

2.3.2.4. De los hechos criminales de este periodo se
infiere que RAMON ISAZA en su intento por mantener el
control territorial y las lealtades, con el fin de no ser
delatado ante los hombres de Pablo Escobar, inicié6 una
campana de intimidacion denominada “los torcidos de
Pablo Escobar”, que consistio en etiquetar a las personas
que tuvieran nexos con las propiedades de Escobar
Gaviria, se comunicaran, prestaran ayuda, entablaran
amistad con foraneos de la zona o se presumiera hacian

parte de los sicarios del capo.

Dicha estrategia no solo estuvo dirigida contra los
delatores, también fue usada como forma de castigo dentro
de las filas, ya que implicaba 1la muerte, el

descuartizamiento y la desaparicion forzada.
2.3.2.5. La violencia desplegada por el grupo de

ISAZA ARANGO se centro en atacar a las referidas

personas; y, a su vez, las agresiones se dirigieron contra

11
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presuntos abigeos?2, consumidores y expendedores de
estupefacientes, sujetos que tenian antecedentes
judiciales o dedicados al hurto de bienes; asi como, a
presuntos colaboradores de la subversion y miembros del

partido politico Union Patriotica.

2.3.2.6. Ahora, el incumplimiento al orden social
instaurado por el GAOML (Grupo Armado Organizado al Margen
de la Ley) fue otra de las causas que incidio en el asesinato,
desaparicion, tortura y desplazamiento de la poblacion
civil. Es decir, todo comportamiento contrario a lo
prohibido por la estructura delictiva era razon suficiente

para activar el ataque violento.

[gualmente, el orden impuesto mantuvo a las familias
y comunidades en una especie de confinamiento, toda vez
que fue prohibido trasladarse a la ciudad de Medellin u
otro centro poblado, so pena de ser etiquetado como
“torcido de Pablo Escobar”; incluso, en ocasiones la
proscripcion se implementdé dentro de la misma zona

donde operaban las autodefensas.

También, como parte de la estrategia para combatir a
Pablo Escobar, el grupo de ISAZA ARANGO termino
colaborando con los PEPES.

2.3.3. Sobre la consolidacion de las autodefensas de
RAMON MARIA se tiene que, una vez muerto Pablo

Escobar Gaviria en 1993, retorn6é a su zona primigenia

2Segln la Real Academia Espafiola se refiera al ladrén de ganado o bestias.

12
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(Las Mercedes), desde alli retomo el control sobre el actuar
del GAOML y la confrontacion con los hombres de Pablo
Escobar que se extendio hasta finales de 1994, puesto que

varios sicarios quedaron en la zona.

2.3.3.1. Para el ano de 1994, ISAZA ARANGO habia
impuesto su autoridad y normas, consolidando su
presencia y control territorial en los corregimientos de San
Miguel y La Danta en Sonson, y en el municipio de Puerto

Triunfo.

Ese mismo ano, algunos integrantes del GAOML
tuvieron acercamientos con unidades del Ejército Nacional
que operaban entre el Alto de Santuario y la vereda La
Pinuela del municipio de Cocorna (Antioquia); y, de esa
manera, la organizacion logré incursionar en una nueva

zona, la autopista Medellin - Bogota.

2.3.3.2. Segun los hechos que son objeto de estudio
en esta decision, entre el primer semestre de 1994 y finales
de 1996, las razones de la victimizacion en la autopista
que de Medellin conduce a Bogota giraron en torno a la
presunta colaboracion de los civiles con la insurgencia; de
ahi, que se cometieron desapariciones, allanamientos a
viviendas, amenazas, actos de tortura, violacion sexual,

desplazamiento forzado y retenciones ilegales, entre otros.

2.3.3.3. La consolidacion territorial de Ilas
autodefensas de RAMON ISAZA se dio en virtud del orden

social y paramilitar impuesto, sobre la base del terror que

13
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generaba su injerencia en las zonas; por ejemplo, el grupo
armado aplico un régimen de prohibiciones a la
comunidad. Por tanto, quien no actuara acorde con el
establecido por la estructura ilegal, seria objeto del

accionar letal del mismo.

2.3.3.4. Ademas, del comportamiento exigido, el
grupo paramilitar adecud6, desde mediados de los anos
noventa, un islote del Rio Magdalena (predio que habia
pertenecido a Henry Pérez en los anos ochenta), Como un centro
de reclusion que buscaba “resocializar” a las personas que

actuaran en contra de dichas pautas.

De hecho, este lugar se convirtiéo en una zona vedada
para los pescadores, pues no podian realizar sus faenas
diarias, como trasportar productos o personas por el
afluente natural, so pena de encontrar la muerte o la

desaparicion forzada.

2.3.3.5. Asi mismo, el grupo armado ilegal infiltro la
corporacion Cementos Rio Claro, con el propodsito de
cooptar dicha empresa para ponerla al servicio de sus
intereses en la zona, bajo la excusa de protegerla del
asedio del ELN, toda vez que la mayoria de empleados se
desplazaban a la fabrica desde el casco urbano de San Luis
y del municipio de San Francisco, lugares considerados
por el grupo paramilitar de ser guerrilleros.

De esta forma, la empresa Cementos Rio Claro se
convirtio durante la década de los anos noventa en un

escenario de disputa. RAMON ISAZA a través de la misma

14
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dirigi6 golpes contra integrantes de las guerrillas,
infiltrando trabajadores que luego daban informacion
sobre los presuntos subversivos, quienes después eran

asesinados y sus nucleos familiares desplazados.

También, el hurto de cemento para realizar una obra
social en el corregimiento Las Mercedes, evidencio que
dicha relacion no solo fue un escudo para justificar su
lucha antisubversiva, sino que fue utilizada para recaudar
rentas e inhibir el proceso de consolidacion del sindicato

de trabajadores.

2.3.3.6. De igual modo, desde la década de los anos
ochenta, el fenomeno paramilitar de Puerto Boyaca se
instalo de manera importante en La Dorada (Caldas), dado
el asentamiento de ganaderos y mnarcotraficantes que
adquirieron tierras en la zona y decidieron apoyar el
proyecto contrainsurgente de Puerto Boyaca en cabeza de

Gonzalo y Henry Pérez.

En efecto, se logro constatar que el ingreso al oriente
de Caldas por parte de las autodefensas de RAMON ISAZA
se dio a través de Cesar Ruiz Arévalo, alias el Patron o

César, quien prestaba seguridad privada a ganaderos.

2.3.3.7. Por su parte, en el norte del Tolima desde
1992 y hasta el 10 de diciembre de 1998 (cuando fue
capturado y remitido a la carcel La Modelo), Rafael Antonio
Aceldas Beltran, alias Fabian Aceldas, oper6é con la

organizacion denominada “Los Masetos” o “el grupo de

15
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Fabian Aceldas” en los municipios de la via que del
corregimiento Guaranicito conduce a Honda, Lérida,
Armero Guayabal y Fresno; también, en el casco urbano
de Honda y Mariquita; y, en Cundinamarca, sobre la via

que de Honda lleva hasta a Guaduas.

2.3.4. En lo concerniente a la expansion y
aparecimiento de las autodefensas de RAMON ISAZA como
ACMM, se establecié con base en los hechos examinados
en este asunto que no fue en el ano 2000, sino a inicios de

1997.

Lo anterior, como consecuencia de la expansion
territorial del GAOML en el oriente de Caldas, pues se
instalaron grupos comandados por alias Pedrucho, quien
se dirigia desde San Miguel en Sonsoén (Antioquia) hacia La
Dorada; y, por alias Teniente, que intentaba establecer su
presencia permanente desde el corregimiento Isaza o El
30, jurisdiccion de La Victoria, hacia Samana, Victoria,
Marquetalia, Pensilvania y La Dorada. Igualmente, en el
oriente Antioqueno, con alias Mcguiver, desde La Danta en
Sonson hacia San Francisco, La Union y Carmen de

Viboral.

De esta manera, una vez ejercido el dominio
paramilitar sobre los grupos de seguridad privada que
operaban en La Dorada, en el norte del Tolima y en el
Magdalena Cundinamarqueés, en 1999 los grupos de ISAZA

ARANGO incursionaron en dichas zonas.

16
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2.4. Los Frentes de las ACMM

Para el ano 2000, RAMON ISAZA, partiendo de las
zonas donde ya tenia injerencia consolidada y unos
comandantes establecidos, organizé la estructura en
frentes y delegd como dirigentes a sus familiares de mayor
confianza que desde tiempo atras se habian vinculado a

las autodefensas.

Asi mismo, a cada subestructura les asigndé un
nombre alusivo a los miembros del grupo ilegal que habian
sido victimas de la confrontacion, para con ello legitimar

el discurso heroico.

Esta forma de distribucion permitio cierta autonomia
en las decisiones militares por parte de los comandantes
de cada frente, sin llegar a un proceso de ruptura o
independencia; de tal manera que la estructura delictiva
se caracterizo por tener una corta cadena de mando, en
donde la ejecucion de una orden era conocida de modo

inmediato por los jefes del frente y por RAMON ISAZA.
2.4.1. Frente Omar Isaza
2.4.1.1. El inicio de la expansion de las ACMM
comenz6 en La Dorada, zona que desde los anos ochenta

habia albergado a integrantes del MAS, donde varios

narcotraficantes se asentaron y compraron tierras.

17
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2.4.1.2. En el ano 2000, cuando el esparcimiento de
los cultivos de coca dinamizo el poder de las FARC-EP en
el sector, el FOI (Frente Omar Isaza) empezo a movilizarse
desde el valle del Magdalena (La Dorada) hacia las zonas
de altitud media y alta del oriente de Caldas;
especialmente, a los municipios de Norcasia, Samana,

Manzanares, Marquetalia y Pensilvania.

2.4.1.3. Asi, el crecimiento de las ACMM contuvo el
avance de las FARC-EP; pero, incremento la violencia, en
concreto, en Samana (corregimiento San Diego) y €n

Pensilvania.

La agudizacion de las disputas entre estos dos grupos
se centro en la zona limitrofe de sus respectivos territorios,
alrededor del control de la economia cocalera, y de sitios
neuralgicos como la Central Hidroeléctrica Miel I, puerta
de entrada al Magdalena Caldense; de tal manera que los
enfrentamientos mas fuertes tuvieron lugar durante los

anos 2002 y 2003.

2.4.1.4. Adicionalmente, a partir del 2002, con la
ruptura de la zona de distension, se inici6 la
implementacion de la politica de defensa y seguridad
democratica, cuya consecuencia desencadené un
incremento en la militarizacion y erradicacion forzada de
cultivos de coca; circunstancia que llevo a la guerrilla a
utilizar minas antipersona como estrategia para

neutralizar el avance de la Fuerza Publica.
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2.4.1.5. Entre el 2000 al 2006, el Frente Omar Isaza
operé6 en los departamentos de: (i) Caldas: Samana,
Norcasia, Marquetalia, Manzanares, Pensilvania, Victoria
y La Dorada; (ii) Tolima: Lérida, Libano, Honda, Mariquita,
Armero (Guayabal), Palo Cabildo, Frias, Falan, Casabianca,
Herveo, Fresno, Venadillo y Villahermosa; (iii) Antioquia:
San Miguel (Sonsén); y, (iv) Cundinamarca: Puerto Bogota

(Guaduas) y Cambao (San Juan de Rio Seco).

2.4.1.6. El Frente Omar Isaza, en general, estuvo bajo
la comandancia militar de Luis Fernando Herrera Gil, alias

Memo Chiquito o Juan Carlos; y, de WALTER OCHOA.

2.4.1.7. Para su financiamiento, se utilizé el cobro de
exacciones a propietarios de fincas, ganaderos y arroceros;

asi como, al comercio en zonas urbanas.

Igualmente, sus recursos provenian del hurto al
transporte de carga terrestre sobre las troncales, el
apoderamiento de hidrocarburos, cobro de impuestos a
carteles de hurto de gasolina, impuesto por seguridad a
contratistas y de transito de vehiculos particulares y
publicos en algunas zonas, impuesto a laboratorios para
el procesamiento de cocaina y de gramaje por el transito
de la misma por zonas de injerencia del FOI y la venta de

autopartes hurtadas.

2.4.2. Frente Jhon Isaza
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2.4.2.1. Tuvo como antecedente el hecho que, desde
mediados de 1999, un grupo de 10 a 15 hombres adscritos
a las autodefensas de RAMON ISAZA, bajo el mando de
Ovidio Isaza Gomez, alias Roque, oper6 en el municipio de

Norcasia y en el norte de Samana.

Su asentamiento en la zona alta del oriente caldense,
que se caracterizaba, en ese momento, por una débil
presencia del Estado y la aparicion de cultivos ilicitos, se
debio a la necesidad de contener el despliegue de las
FARC, que desde 1998 empezaron a tener injerencia a
través de los Frentes 9 y 47. Con ese proposito, se creod
una zona de retaguardia que les permitio ejercer influencia
sobre el Magdalena Medio y se abrieron corredores de

movilidad desde esa region hacia Antioquia y el Pacifico.

2.4.2.2. En este contexto, en el ano 2000, RAMON

ISAZA constituyo el Frente Jhon Isaza -en homenaje a su hijo
Jhon Kennedy Isaza, quien fue asesinado cuando libraba la

confrontacion con Pablo Escobar a finales de 1992-, para que
junto con el FOI (que se instalé en el casco urbano de Samand,
zona que en el 2003 fue cedida al Frente Isaza Héroes del Prodigio)
le disputara el control territorial y la adquisicion de
recursos derivados de cultivos ilicitos a las FARC en

Samana, Marquetalia, Pensilvania y Manzanares.

2.4.2.3. Es necesario indicar, con base en los hechos
en estudio, que debido a la complejidad del orden publico
de la zona donde operd, la estructura armada se

caracterizo por actuar de manera conjunta con los otros
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frentes de las ACMM; de ahi, que no alcanz6 a tener un
alto volumen en integrantes, como si lo tuvo otras

subunidades.

2.4.2.4. El Frente Jhon Isaza oper6 en el casco
urbano y rural de Norcasia; en los corregimientos de San
Diego, Berlin y Florencia en Samana; y, en Victoria (Caldas).
Inicialmente, el centro de mando se ubico en el predio
rural denominado Piedra Candela, ubicado en la vereda
Quiebra de Roque en Norcasia; sin embargo, esta base fue
trasladada al casco urbano de este ultimo municipio en

referencia.

2.4.2.5. Esta agrupacion utilizo como mecanismo de
financiacion no solo las contribuciones economicas
arbitrarias que fueron impuestas al sector comercio,
transportadores, propietarios rurales y a la represa
Hidromiel, entre otros; sino, el dinero derivado de los

cultivos de coca.

2.4.2.6. Los primeros hechos que se registran como
Frente Jhon Isaza empezaron a ejecutarse a partir de
marzo del ano 2000. Las victimas en general fueron
miembros de la poblacion civil, que eran senalados por el
grupo armado ilegal de tener nexos con la subversion, por
provenir de determinadas zonas rurales. Asi mismo, se
evidencia que los ilicitos cometidos eran realizados en el
marco de continuos combates con las FARC.

2.4.3. Frente José Luis Zuluaga

21



Segunda Instancia No. 59810
CUI 11001225200020160055201
RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y OTROS

2.4.3.1. Entre el 2000 y 2006, bajo la comandancia
de LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA, alias MacGyver,
operé en el departamento de Antioquia, municipio de
Sonson; y, en los corregimientos de Jerusalén y La Danta,
con sus respectivas veredas, a excepcion del corregimiento

de San Miguel.

También tuvo injerencia en las veredas contiguas a la
autopista Medellin - Bogota, sobre los municipios de San
Luis, San Francisco, Carmen de Viboral y La Union; al
igual que en Argelia y Narino. Ademas, en la ciudad de
Medellin, del ano 2000 hasta marzo de 2004, hizo
presencia en la Comuna Trece, en los barrios Belén,

Belencito, Belén Safra y Belencito Corazon.

2.4.3.2. Con relacion a la forma de operacion, se
caracterizo por obtener lealtades de los habitantes de la
zona mediante la construccion de bienes de uso publico,
como redes eléctricas, carreteras, centros de salud,
escuelas, polideportivos, plazas de toros, casas del
anciano, taller de marmol y guadua con su respectivo
kiosco de exhibicion y viviendas de interés social.
Igualmente, utilizo el trabajo forzado como sancion a

integrantes de la comunidad que cometieran faltas leves.

2.4.3.3. Respecto a las fuentes de financiacion,
fueron utilizados como métodos el cobro de exacciones a
ganaderos, impuestos por extraccion o transito de
hidrocarburos hurtados, impuestos por arroba de hoja de

coca cosechada, porcentaje a laboratorios instalados en la
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zona, cobro de peaje a vehiculos particulares y publicos;

y, exacciones al transporte y comercio.

2.4.4. Frente Isaza Héroes del Prodigio

2.4.4.1. Fue creado en el ano 2002, debido a la
dificultad que tuvo RAMON ISAZA para poder asignar
como comandante a su hijo Oliverio Isaza, alias Terror o
Rubén, quien desde 1998 tuvo injerencia en la zona y
habia sido capturado a mediados del ano 2000, mientras
realizaba operaciones con hombres adscritos a las

autodefensas en zona rural de Puerto Nare.

2.4.4.2. El origen de su denominacion se relaciona
con los integrantes de la organizacion paramilitar que
fueron asesinados en las incursiones que realizaron los
Frentes 9 y 47 de las FARC al corregimiento El Prodigio en
San Luis (Antioquia), €l 4 de marzo y 27 de abril de 2001.

2.4.4.3. Su zona de injerencia comprendio, en el
departamento de Antioquia, el municipio de Puerto Nare,

corregimientos La Union, La Sierra y La Pesca (veredas: Islas
Carbonero, Islas La Mina, Canteras, Cano Seco, Cominales, El Oro,
El Paraiso, El Porvenir, Hoyo Rico, La Arabia, La Calera, La
Esmeralda, La Patifio, Las Angelitas, Los Delirios, Los Limones,
Monte Cristo, Mulas, Pena Flor, Playas, Porvenir Rio Cocornd, Santa

Rita, Serranias y Tambores); ¥, en San Luis, corregimiento El

Prodigio (veredas: La Cristalina, Las Margaritas, La Palma, El

Palacio, La Cumbre, Tierra Dentro, Alto De Pavas, Alto De La Cruz,

Agua Linda, La Ceiba, Las Confusas, El Cano del Tigre, El Pinal, Los
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Medios, Oro Bajo, La Josefina, La Arauca, Monte Loro, La

Independencia, AltaVista y Rio Claro).

2.4.4.4. En torno a su financiaciéon, obtenia sus
recursos del cobro de exacciones a los ganaderos, fincas y
comercio; cobro de impuesto a carteles de la gasolina por
la extraccion, transporte y venta de hidrocarburos, y
compra venta de hidrocarburos hurtados; impuesto al
trasporte por fluvial tanto al ferri, como a los chaluperos;
impuesto a empresas; e, impuesto mensual a los
campesinos cultivadores y a los encargados de los

laboratorios para el procesamiento de coca.

2.4.5. Frente Celestino Mantilla

2.4.5.1. Las ACMM desde el ano de 1999 habian
intentado ejercer dominio y control sobre los municipios
de Guaduas y San Juan de Rio Seco; sin embargo, no
lograron consolidar el grupo en la zona, dado que se
presentaron varios ataques de la guerrilla y conflictos con
el Bloque Cundinamarca, liderado por Luis Eduardo

Cifuentes Galindo, alias el Aguila.

A inicios del 2002, el Frente Celestino Mantilla
ingreso al municipio de Guaduas, como resultado de un
acuerdo entre RAMON MARIA ISAZA ARANGO y Luis

Eduardo Cifuentes Galindo, alias el Aguila.

2.4.5.2. Este frente opero en los corregimientos de

Puerto Bogota, Cambao, La Paz y la cabecera municipal de
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Guaduas; en San Juan de Rioseco, Chaguani, Viani,
Quipile, La Mesa y Anapoima (Cundinamarca). Destacandose
el municipio de Guaduas, como el epicentro de sus

actividades.

2.4.5.3. En lo que concierne a las fuentes de
financiacion, se tiene que fue entregado un escrito por
parte del excomandante GALLO BEDOYA, en el cual
reconoce el cobro de exaccion en dinero o especie (panela)
a fincas ubicadas bajo su georreferenciacion; al igual que
a ganaderos y comerciantes, cobros de cuotas a
laboratorios de procesamiento de coca, hurto de
combustible y venta del mismo. Al igual que el cobro de
cuotas a carteles de la gasolina y exacciones a empresas

contratistas con la administracion publica.

2.4.6. Frente Central

RAMON MARIA quedé a su mando con once hombres
que hacian las veces de esquema de seguridad y alrededor
de 50 sujetos distribuidos en una especie de red de apoyo
en Puerto Triunfo y Puerto Nare (Antioquia). Ademas de
prestar seguridad a ISAZA ARANGO, encamindé sus
acciones al sostenimiento del control social impuesto por
el GAOML por décadas; y, a garantizar el sostenimiento

financiero y prestar apoyos logisticos a los demas frentes.

III. ANTECEDENTES PROCESALES
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3. En el marco del proceso de paz que se adelanto a
partir del 15 de julio de 2003 con las Autodefensas Unidas
de Colombia - AUC, se obtuvo como resultado la
suscripcion del Acuerdo de Santa Fe de Ralito, segun

Resolucion 091 de 2004.

Por ello, se declaro abierto el proceso de negociacion
y dialogo entre dicha organizacion y el Gobierno Nacional
de la época, bajo el amparo de lo dispuesto por el articulo

3° de la Ley 782 de 20023.

4. Surtido lo anterior, se desarrollaron distintos actos
de desmovilizacion colectiva con las autodefensas. E1 7 de
febrero de 2006, tuvo lugar la entrega de las ACMM. Asi,
mediante Resolucion 172 de 2005, expedida por el
Gobierno Nacional, se reconocio la calidad de miembro
representante al desmovilizado RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, quien ostentaba la posicion de comandante de

la citada faccion paramilitar.

3 “ARTICULO 3. Los representantes autorizados expresamente por el Gobierno Nacional, con el
fin de promover la reconciliacion entre los colombianos, la convivencia pacifica y lograr la paz,
podrdn:

a) Realizar actos tendientes a propiciar acercamientos y adelantar didlogos con los grupos
armados organizados al margen de la ley;

b) Adelantar didlogos, negociaciones y firmar acuerdos con los voceros, o miembros
representantes de los grupos armados organizados al margen de la ley, dirigidos a: Obtener
soluciones al conflicto armado, lograr la efectiva aplicacion del Derecho Internacional
Humanitario, el respeto de los derechos humanos, el cese de hostilidades o su disminucidn, la
reincorporacion a la vida civil de los miembros de estos grupos, o lograr su sometimiento a la
ley, y enmarcados en la voluntad de crear condiciones que propendan por un orden politico,
social y econémico justo.

Los acuerdos y su contenido serdn los que a juicio del Gobierno sean necesarios para adelantar
el proceso de paz y su cumplimiento serd verificado por las instancias nacionales o
internacionales que para el efecto y de comun acuerdo designen las partes.

Estos acuerdos deben garantizar el normal y pleno funcionamiento de las instituciones civiles de
la region en donde ejerce influencia el grupo armado al margen de la ley que los suscribe (...)".
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5. También, a través de Resoluciones No. 18, 19, 20
y 21, suscritas el 26 de enero de 2006, se reconocio el
caracter de miembros representantes de los frentes que
hacian parte de las Autodefensas Campesinas del
Magdalena Medio, a los ciudadanos LUIS EDUARDO
ZULUAGA ARCILA, JHON FREDY GALLO BEDOYA,
OLIVERIO ISAZA GOMEZ y Ovidio Isaza Goémez, con el
proposito de facilitar y acompanar la reincorporacion a la
vida civil de los integrantes de las estructuras ilegales. En
el caso de WALTER OCHOA GUISAOQ, se dio con Resolucion

022 de 6 de febrero del mismo ano.

6. De esta manera, el 7 de febrero de 2006, se

desmovilizaron 990 integrantes de las ACMM.

7. Posteriormente, culminado el proceso de
desmovilizacion, se iniciaron las diligencias de version
libre, las que se llevaron a cabo de forma conjunta (46
sesiones) € individual (35 sesiones) con los integrantes de las
Autodefensas Campesinas del Magdalena Medio, en las

que se confesaron mas de mil hechos.

8. Ante una Magistrada de Control de Garantias del
Tribunal Superior de Bogota se realizo la audiencia de
imputacion de cargos a 64 postulados*. Asi mismo, se les

impuso medida de aseguramiento por los delitos de:

4La sentencia objeto de impugnacion sélo se dicté respecto de 60 postulados, como quiera que,
la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota precluyé la actuacidon por muerte de
CARLOS ARTURO GIRALDO VALENCIA, DARIO ANTONIO LOPEZ COSME y LUIS ALBERTO GOMEZ
MEJIA. En lo que respecta a EDWIN DARIO MENDOZA MACHADO, si bien de manera general la
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Aborto sin consentimiento (articulo 123); acceso carnal
violento en persona protegida (articulo 138); actos de
terrorismo (articulo 144); actos sexuales violentos en
persona protegida (articulo 139); amenazas (articulo 347);
concierto para delinquir agravado (articulo 340 -inciso 2°);
constrenimiento ilegal (articulo 182); deportacion, expulsion,
traslado o desplazamiento forzado de poblacion civil
(articulo  159); desaparicion forzada  (articulo 165);
desaparicion forzada agravada (articulos 165 y 166);
destruccion y apropiacion de bienes protegidos (articulo
154); detencion ilegal y privacion al debido proceso (articulo
149); exaccion o contribuciones arbitrarias (articulo 163);
extorsion (articulo 244); extorsion agravada (articulos 244 y
245); trafico, fabricacion o porte estupefacientes (articulo
376); homicidio agravado (articulos 103 y 104); homicidio
agravado tentado (articulos 27, 103 y 104); homicidio en
persona protegida (articulo 135); homicidio en persona
protegida tentado (articulos 27 y 135); homicidio simple
(articulo 103); hurto agravado (articulos 239 y 241); hurto
calificado y agravado (articulos 239, 240 y 241); invasion de
tierras o edificaciones (articulo 263); lesiones en persona
protegida (articulo 136); obstaculizacion de tareas sanitarias
y humanitarias (articulo 153); prostitucion forzada en
persona protegida (articulo 141); reclutamiento ilicito (articulo
162); represalias (articulo 158); secuestro extorsivo (articulo

169); secuestro extorsivo agravado (articulos 169 y 170);

fiscalia enuncié su nombre en el escrito de acusacidn, lo cierto es que no aportd su hoja de vida
ni le atribuyd algun hecho delictivo cometido durante su pertenencia al GAOML, por lo que en
estricto sentido no formo parte de este proceso transicional.

28



Segunda Instancia No. 59810
CUI 11001225200020160055201
RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y OTROS

secuestro simple (articulo 168); secuestro simple agravado
(articulos 168 y 170); simulacion de investidura o cargo
(articulo 426); toma de rehenes (articulo 148); tortura en
persona protegida (articulo 137); trata de personas (articulo
188-A); utilizacion ilicita de equipos transmisores o
receptores (articulo 197); violacion de los derechos de
reunion y asociacion (articulo 200); y, violacion de la libertad

de trabajo (articulo 198)5.

9. Desde el 5 de diciembre de 2017 hasta el 11 de
julio de 2018, tuvo lugar la audiencia concentrada de
formulacion y aceptacion de cargos, la cual contdé con la
presencia de la Fiscalia 47 de la Unidad Especializada en
Justicia Transicional, el delegado de la Procuraduria
General de la Nacion, las victimas y sus representantes,

los postulados y sus defensores.

10. De conformidad con lo establecido en el articulo

23 de la Ley 975 de 2005%, se celebro en los municipios de

> Normas del Cédigo Penal (Ley 599 de 2000).

6 “ARTICULO 23. INCIDENTE DE REPARACION INTEGRAL. En la misma audiencia en la que la Sala
del Tribunal Superior de Distrito judicial correspondiente declare la legalidad de la aceptacion
de cargos, previa, solicitud expresa de la victima, o del fiscal del caso, o del Ministerio Publico a
instancia de ella, el magistrado ponente abrird inmediatamente el incidente de reparacion
integral de los dafios causados con la conducta criminal y convocard a audiencia publica dentro
de los cinco (5) dias siguientes. Dicha audiencia se iniciard con la intervencion de la victima o de
su representante legal o abogado de oficio, para que exprese de manera concreta la forma de
reparacion que pretende, e indique las pruebas que hard valer para fundamentar sus
pretensiones. La Sala examinard la pretension y la rechazard si quien la promueve no es victima
o estd acreditado el pago efectivo de los perjuicios y este fuere la unica pretension formulada,
decision que podrd ser objeto de impugnacion en los términos de esta ley. Admitida la
pretension, la Sala la pondrd en conocimiento del imputado que ha aceptado los cargos y a
continuacién invitard a los intervinientes a conciliar. Si hubiere acuerdo su contenido lo
incorporard a la decision que falla el incidente; en caso contrario dispondrd la prdctica de la
prueba ofrecida por las partes, oird el fundamento de sus respectivas pretensiones y en el mismo
acto fallard el incidente. La decision en uno u otro sentido se incorporard a la sentencia
condenatoria.

PARAGRAFO 1o. Exclusivamente para efectos de la conciliacion prevista en este articulo, la
victima, el imputado o su defensor, el fiscal que haya conocido del caso o el ministerio publico,
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Manzanares (Caldas) y Carmen del Viboral (Antioquia) la
audiencia de incidente de reparacion integral, que inicio el
23 de julio de 2018 y culmind en esta ciudad el 20 de
septiembre de esa anualidad con la intervencion de los
representantes de las victimas quienes exhibieron las

afectaciones causadas con las conductas criminales.

11. Los dias 21 de abril y 3 de mayo de 20217, la Sala
de Justicia y Paz dio lectura a la sentencia adoptada el 8
de abril de ese mismo ano, contra los siguientes 60
postulados de las Autodefensas Campesinas del

Magdalena Medio:

RAMON MARIA ISAZA ARANGO, OLIVERIO ISAZA
GOMEZ, WALTER OCHOA GUISAO, LUIS EDUARDO
ZULUAGA ARCILA, JHON FREDY GALLO BEDOYA, KLEIN
YAIR MAZO ISAZA, ELKIN DARIO GUISAO, ALEJANDRO
MANZANO, ALVARO MURILLO FLOREZ, ALBEIRO
SANCHEZ, ARNOLDO AVILA BALLESTEROS,
ALEXANDER LOPEZ ACOSTA, ALIRIO DE JESUS
QUINCHIA DUQUE, CASIMIRO MANJARRES, CESAR
AUGUSTO BOTERO, CAMILO DE JESUS ZULUAGA
ZULUAGA, CAMILO ARMANDO SALDARRIAGA, CAMILO
ANDRES RAMOS GALEANO, CARLOS ANDRES ZAPATA
SANDOVAL, DANILO BEDOYA, DANIEL CARDONA
BARON, DAGOBERTO ARGUELLES, EDGAR DE JESUS

podrdn solicitar la citacion del Director de la Red de Solidaridad Social en su condicion de
ordenador del gasto del Fondo para la Reparacion de las Victimas.

PARAGRAFO 20. No podrd negarse la concesién de la pena alternativa en el evento de que la
victima no ejerza su derecho en el incidente de reparacion integral”.

7 Cuaderno “Audiencia Lectura de Fallo y Correcciones”, folios 71-72 y 86-88.
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CATANO SOTO, FREDY DAZA OSORIO, FREDY SAUL
RENTERIA PENA, GUSTAVO LONDONO MISAS,
GIOVANNY GARZON PEREZ, GILBERTO RUEDA PALOMO,
HADER ANIBAL LORZA RODRIGUEZ, HELIBERTO HENAO
GUZMAN, JOSE LENIN MOLANO MEDINA, JORGE
ENRIQUE ECHEVERRY JIMENEZ, JOSE DAVID
VELANDIA RAMIREZ, JHON JAIRO CASTRO ZAMBRANO,
JOSE IVAN GONZALEZ OSPINA, JHON ALEXANDER RUIZ
SILVA, JULIO NELSON MARTINEZ CANO, JHON
ALFREDO OSPINA ARENAS, JORGE IVAN BETANCUR,
JOSE HORACIO GARCIA VASQUEZ, JHON JAIRO
BONILLA QUINCHIA, JHON JAIRO GARCIA, JOSE
ALEXANDER BAQUERO DUQUE, LUIS CARLOS BEDOYA
OSPINA, MAURICIO VELEZ LOPEZ, MAGLIONY ENRIQUE
CORREDOR GOMEZ, MARTIN ABEL MARROQUIN
CUENCA, OSCAR ALBEIRO TAVARES VALENCIA, OVIDIO
SUAZA, OSCAR IVAN RAMIREZ SALAZAR, PEDRO
ANTONIO ARISTIZABAL, RODRIGO DE JESUS GALEANO
QUINTERO, RAFAEL LLOREDA MATURANA, RUBEN
DARIO PINEROS GONZALEZ, SANDRO ENRIQUE MELO
ROA, VICTOR ALONSO ORTEGA OSORNO, WILSON DE
JESUS ARANGO AGUIRRE, WILLIAM ALBERTO
DOMINGUEZ RODRIGUEZ, WILLIAM JOSE MORALES
TORO y YERSI FERNANDO MARIN QUINTERO.

12. Contra la anterior decision el Fiscal 47 de la
Direccion de Justicia Transicional y varios representantes

de victimas interpusieron recursos de apelacion.
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13. En auto de 21 de mayo de 20218, la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota resolvio
diversas solicitudes de aclaracion y correccion del fallo de

8 de abril anterior.

14. Vencido el traslado a los no recurrentes, en el que
no hubo pronunciamiento sobre las impugnaciones
propuestas contra la sentencia; el 25 de mayo de 2021, la
Magistrada Ponente decidi6 conceder, en el efecto

suspensivo, los recursos.

De igual modo, se aceptaron los desistimientos de las
apelaciones presentadas por Oscar Alberto Caycedo, Juan
Carlos Cordoba Correa, Hugo Torres Cortés, Yaneth Astrid

Triana Santafé y Leonardo Andrés Vega Guerrero®.

15. Posteriormente, el 14 de septiembre de 202210, ]la
Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota
corrigio los nombres de las victimas en los HECHOS 1474,
3222 y 2064, plasmados en el citado proveido de 21 de
mayo de 2021.

IV. LOS RECURSOS DE APELACION

8 Cuaderno “Audiencia Lectura de Fallo y Correcciones”, folios 145-163.

® Cuaderno Corte, folio 7.

10 Esta determinacién fue comunicada al Despacho a través del aplicativo ESAV el 10 de octubre
de 2022.
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16. El Fiscal 47 delegado ante el Tribunal Superior de
Bogota, adscrito a la Direccion de Justicia Transicional,

sustento la alzada en los siguientes términos:

16.1. Cargos no legalizados por el delito de detencion

ilegal y privacion del debido proceso

16.1.1. Expuso que el Tribunal hizo algunas
consideraciones en torno a los elementos estructurales de
esa conducta punible y estimé que para su tipificacion es
indispensable que se produzca: (i) una limitacion a la libre
locomocion de la victima; y, (ii) que sea despojada del
derecho a ser juzgada por la autoridad legalmente
atribuida. De ahi, que para la Sala de Justicia y Paz no fue
suficiente que los integrantes de las ACMM pretendieran
hacer “usticia por propia mano”, sino que era imperioso
allegar elementos de juicio que permitieran concluir que,
luego de la privacion de la libertad de los afectados, a estos

les fue vedado el derecho a ser juzgados por el Estado.

Segun el recurrente, la anterior exigencia no hace
parte de los ingredientes normativos del tipo penal, pues
para lograr su estructuraciéon no solo resultaria necesario
demostrar la retencion por parte del grupo armado, sino
que la victima estaba inmersa en una conducta delictiva,
lo cual se traduce en el requerimiento de una prueba
imposible de aportar en algunos casos.

En contraposicion a ello, para el Fiscal basta,
primero, con la restriccion o privacion de la libertad de

locomocion; y, segundo, la limitacion del debido proceso
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ante la autoridad judicial competente. En tanto, lo que
“sanciona el tipo penal es el hecho de que alguien se
arrogue la potestad de investigar y sancionar a quienes
infringen la ley penal, es decir, sustituir al Estado en su

funcién constitucional de administrar justicia”!l.

Lo anterior, maxime si se tiene en cuenta que, en el
presente caso, los patrones de criminalidad esclarecidos
por la judicatura en el accionar de las ACMM,
particularmente, en los eventos de homicidios, estaban
encaminados a contribuir a la llamada “limpieza social”, a
través de “castigos” a quienes eran senalados de cometer

conductas delictivas de diversa indole.

16.1.2. El delegado de la Fiscalia refirio que no fue
legalizado el delito de detencion ilegal y privacion del

debido proceso en los siguientes eventos:

A) “Hecho 2/2236. Victima: Alvaro Imbachi Garcés.
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, JHON FREDY
GALLO BEDOYA y JOSE IVAN GONZALEZ OSPINA.
Conductas punibles: Homicidio en persona protegida,
detencion ilegal y privacion del debido proceso y amenazas.
Fecha y lugar: 29 de enero de 2002. Vereda El Hato,
municipio Guaduas (via que del precitado municipio

conduce a Chaguani, departamento de Cundinamarca)”12.

1 Folio 151 de la carpeta de apelaciones.
12 p3gina 534 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

34



Segunda Instancia No. 59810
CUI 11001225200020160055201
RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y OTROS

B) “Hecho 81/2144. Victimas: Jorge Eliécer Patino
Salazar y Gladys Adriana Munoz Escobar. Postulados:
RAMON MARIA ISAZA ARANGO, OVIDIO SUAZA y RODRIGO
DE JESUS GALEANO QUINTERO. Conductas punibles:
Homicidio en persona protegida y detencion ilegal y
privacion del debido proceso. Fecha y lugar: 1° de

septiembre de 2001. Vereda Serranias, Puerto Nare”13.

C) “Hecho 98/2870. Victimas: Adrian Manrique
Manrique, Fernando Manrique Manrique, José Ricardo
Sanchez Gémez y Leonardo Arango Manrique. Postulados:
RAMON MARIA ISAZA ARANGO, OLIVERIO ISAZA GOMEZ,
YERSI FERNANDO MARIN QUINTERO y MAURICIO VELEZ
LOPEZ. Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida y detencion ilegal y privacion del debido proceso.

Fecha y lugar: 20 de mayo de 2005. Pensilvania”14.

D) “Hecho 101/1873. Victimas: Luis Eli Hincapié
Hincapié, Martha Libia Hincapié, Rubilma Hincapié
Hincapié, Emma Arleidys Hincapié Hincapié, Edid Rociber
Hincapié Hincapié, Carmen Arelis Hincapié Hincapié, Luis
Arleison Hincapié Hincapié, Roberto Hincapié Hincapié,
Alvaro Hincapié Hincapié, Yudi Argenis Hincapié Hincapié,
Alfonso Zuluaga Arroyave, Flor Alba Cardona Munoz,
Adriana Zuluaga Cardona, John Jairo Zuluaga Cardona,
Claudia Zuluaga Cardona, Jessica Zuluaga Cardona,

Norvey Buitrago Sdanchez, conocido como «Yupi». Postulados:

13 p3gina 648 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
14 p3gina 671 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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RAMON MARIA ISAZA ARANGO, OLIVERIO ISAZA GOMEZ y
YERSI FERNANDO MARIN QUINTERO. Conductas punibles:
Desaparicion forzada, homicidio en persona protegida,
deportacion, expulsion, traslado o desplazamiento forzado
de poblacion civil, detencion ilegal y privacion del debido
proceso, trata de personas. Fecha y lugar: 5 de julio de

2003. Alto del Abejorro, Samana”!s.

E) “Hecho 199/1596. Victima: Wilson de Jests
Gonzdlez Gallego, 28 anos, agricultor. Postulados: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO, LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA,
JOHN JAIRO BONILLA QUINCHIA y OSCAR ALBEIRO
TABARES VALENCIA. Conductas punibles: Homicidio en
persona protegida, detencion ilegal y privacion del debido
proceso. Fecha y lugar: 2 de abril de 2004. Corregimientos
La Chapa, municipio El Carmen de Viboral, departamento

de Antioquia”l1®.

F) “Hecho 206/ 3263. Victimas: Pedro Antonio Galeano
Valencia, 29 anos, agricultor. Adriana Patricia Henao
Posada, 26 anos, ama de casa. Yuliana Andrea Galeano
Henao, 5 anos. Daniela Alejandra Galeano Henao, 4 anos.
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, LUIS
EDUARDO ZULUAGA ARCILA y OSCAR ALBEIRO TABARES
VALENCIA. Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida, deportacion, expulsion, traslado Y

desplazamiento forzado de poblacién civil, detencion ilegal

15 paginas 675y 676 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
16 p3gina 795 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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y privacion del debido proceso. Fecha y lugar: 22 de
noviembre de 2003. Vereda Cristo Rey, El Carmen de

Viboral’l7.

G) “Hecho 208/3266. Victima: Luis Evelio Arbeldez
Londorio, 37 anos, agricultor. Postulados: RAMON MARIA
ISAZA ARANGO, LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA, JOHN
JAIRO BONILLA QUINCHIA y OSCAR ALBEIRO TABARES
VALENCIA. Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida y detencion ilegal y privacion del debido proceso.
Fecha y lugar: 7 de febrero de 2004. Vereda Viboral, El

Carmen de Viboral”18.

H) “Hecho 211/3269. Victima: Jorge Andrés Carmona,
19 anos, albanil. Postulados: RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA, JOHN JAIRO
BONILLA QUINCHIA y OSCAR ALBEIRO TABARES
VALENCIA. Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida y detencion ilegal y privacion del debido proceso.
Fecha y lugar: 28 de marzo de 2004. Vereda Rivera, El

Carmen de Viboral’19.

I) “Hecho 212/3270. Victima: Marcial Diaz Atehortua,
52 afios, oficial de construccién. Postulados: RAMON MARIA
ISAZA ARANGO, LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA, JOHN
JAIRO BONILLA QUINCHIA y OSCAR ALBEIRO TABARES

17 p3gina 820 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
18 p3gina 822 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
19 p3gina 825 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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VALENCIA. Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida y detencion ilegal y privacion del debido proceso.
Fecha y lugar: 1° de junio de 2004. Vereda Samaria, El

Carmen de Viboral”20.

J) “Hecho 216/1595. Victima: Rubén Dario Buitrago
Lépez, conocido como «Bejuco», 33 anos, oficios varios.
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, LUIS
EDUARDO ZULUAGA ARCILA y CAMILO ANDRES RAMOS
GALEANO. Conductas punibles: Homicidio agravado y
detencion ilegal y privacion del debido proceso. Fecha y
lugar: 28 de abril de 2001. Via que de Sonsén conduce al

municipio de Narino”21.

K) “Hecho 218/2353. Victimas: Jairo Alberto Londono,
apodado «Pirulo», 21 anos, desempleado. Alexander
Grisales Loaiza, apodado «Pdjaro», 17 anos, desempleado.
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, LUIS
EDUARDO  ZULUAGA ARCILA, PEDRO ANTONIO
ARISTIZABAL y CAMILO ANDRES RAMOS GALEANO.
Conductas punibles: Homicidio en persona protegida y
detencion ilegal y privacion del debido proceso. Fecha y

lugar: 27 de enero de 2001. Sonsén”?2.

20 pagina 827 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
21 p4ginas 831y 832 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
22 p4ginas 834 y 835 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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16.2. De otro lado, el Fiscal delegado cuestion6 que
no se legalizaran los cargos por otros delitos, en los

eventos que a continuacion se relacionan:

A) “Hecho 3/2249. Victima: Guillermo Luna.
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, JOHN FREDY
GALLO BEDOYA, ARNOLDO AVILA BALLESTEROS y JOSE
IVAN GONZALEZ OSPINA. Conductas punibles: Homicidio
en persona protegida y represalias. Fecha y lugar: 6 de
junio de 2003. Vereda El Hato, municipio Guaduas (via que

del precitado municipio conduce a Chaguani)’23.

B) “Hecho 1772/2202. Victima: Armir Benjamin Murnoz
Ramirez, 42 arnos, arquitecto. Postulado: RAMON MARIA
ISAZA ARANGO, alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», LUIS
EDUARDO ZULUAGA ARCILA, alias “McGuiver”. Conductas
punibles: Desplazamiento forzado de poblacion civil. Fecha

y lugar: en 1999, vereda a Linda en Sonsén Antioquia”?*.

C) “Hecho 20/ 1852. Victima: Fernando Aragén Acuna,
conocido como «Rin». Postulados: RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, MARTIN ABEL MARROQUIN CUENCA y ALIRIO
DE JESUS QUINCHIA DUQUE. Conductas punibles:
Tentativa de homicidio en persona protegida, secuestro

extorsivo agravado y trata de personas. Fecha y lugar: 17

3 p3gina 536 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
24 p3gina 2798 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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de marzo de 2003. Corregimiento Puerto Bogotad,

Guaduas”?s.

17. Representantes de las victimas

17.1. El apoderado de Aracely, Betty, Yolanda,
Carmenza, Héctor Fernando, Miguel Antonio, Arnulfo,
José Miller y Juan Carlos Crispin Munoz; y, de Wilson
Alberto Crispin, John Jairo Vera Crispin, Haneydi
Rodriguez Crispin, Angy Rodriguez Crispin, Eduver Vera
Crispin, Adriana Maria Conde Crispin, Yuri Conde Crispin,
Glenda Rodriguez Crispin y Nelson Crispin Valencia;
hermanos y sobrinos, respectivamente, de Jorge Enrique
Crispin Munoz2® (victima directa del hecho 1721/1257); fundo
su inconformidad en que no se haya accedido a la

indemnizacion por dano moral reclamada.

En su sentir, contrario a lo esbozado en la sentencia
impugnada, se demostro que la injusta muerte de Jorge
Enrique Crispin Munoz los afecté6 emocionalmente, como
quiera que, después de su desaparicion forzada y deceso,
el negocio familiar, del cual subsistian, y liderado por la

victima, decayo hasta su extincion.

25 p4ginas 564 y 565 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de |a Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

%6 “floecho 1721/1257 Victima: JORGE ENRIQUE CRISPIN MUNOZ 39 afios, comerciante.
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO y EDGAR DE JESUS CATANO SOTO. Conductas
punibles: Desaparicion forzada, homicidio en persona protegida y tortura en persona protegida.
Fecha y lugar: 9 de octubre de 2004 Sonsdn, Antioquia”. Pagina 2721 de la sentencia de 8 de
abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

40



Segunda Instancia No. 59810
CUI 11001225200020160055201
RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y OTROS

Por tanto, solicito se revoque parcialmente la
providencia censurada y se reconozca el dano moral

ocasionado con la muerte de Jorge Enrique Crispin Munoz.

17.2. El representante de la senora Maria Nubia
Marin Marin, victima indirecta del homicidio de su hijo
Jahir Canon Marin (hecho 702/2358)27, advirtio que el
derecho al debido proceso de su asistida fue vulnerado,
debido a que no fue designado ningun abogado de la
Defensoria del Pueblo para que la asistiera ni se
comunicaron con ella con ese proposito, como si lo

hicieron con los demas afectados.

De igual modo, reprocho que, aun cuando en el fallo
se reconocio el hecho delictivo en virtud del cual Jahir
Canon Marin perdio la vida, no se dispuso ninguna
indemnizacion para su mandante, pese haber facilitado y
aportado informacion sobre el dano causado cuando fue

entrevistada en el ano 2006.

En ese contexto, peticiono (i) aclarar la sentencia
respecto de la transgresion del debido proceso; (ii) ordenar
la apertura de un incidente de reparacion integral; (iii)
requerir a la Defensoria del Pueblo para que informe las
razones por las que no se brindo asistencia a la senora

Maria Nubia Marin; y, (iv) ordenar su inscripcion en la

27 “Hecho 702/2358. Victimas: JAHIR CANON MARIN, 20 afios, agricultor. Postulados: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO, WALTER OCHOA GUISAO y CAMILO DE JESUS ZULUAGA ZULUAGA.
Conductas punibles: Homicidio en persona protegida y detencion ilegal y privacion del debido
proceso. Fecha y lugar: 10 de septiembre de 2004. Vereda Guayabal, Villahermosa”. Pagina 1492
de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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Unidad Administrativa Especial para la Atencion y

Reparacion Integral a las Victimas (UARIV).

17.3. Para la apoderada de Beatriz Helena Valencia
Jiménez; y, de Johan Sebastian, Mary Luz y Lina Marcela
Pavas Valencia, victimas indirectas del homicidio de José
Alirio Pavas Toro (hecho 397/855)?8; el Tribunal erro al
considerar que ese hecho delictivo fue legalizado en el caso

seguido por la muerte del senor Jorge Ivan Orozco.

De otro lado, en relacion con la pretension reparadora
de los familiares de las victimas directas, Jorge Gilberto
Duque Gomez (hecho 400/1044)2° y Martha Liliana Ramirez
Lozano (hecho 1346 /2121)30, adujo que no fueron valorados
los relatos de los afectados ni las declaraciones
extraprocesales allegadas. Por ello, deprecé se aprecien
dichos medios de conviccion; y, en consecuencia, se

disponga el pago de los perjuicios a que haya lugar.

17.4. La representante de los familiares de las

victimas directas José Ricardo Moreno Ruiz (hecho

28 “Hecho 397 / 855. Victimas: JORGE IVAN OROZCO, 26 afios, oficios varios. Postulados: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA. Conductas punibles: Homicidio en
persona protegida y secuestro extorsivo agravado. Fecha y lugar: 24 de julio de 2001. Veredas
Pefias y Quebrada Negra, La Unidn”. Pagina 1111 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala
de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

2 “Hecho 400/1044. Victimas: JORGE GILBERTO DUQUE GOMEZ, 35 afios, conductor de bus.
ABELARDO DE JESUS NARANJO ARISTIZABAL, 27 afios. ROBERTO ANTONIO JARAMILLO RINCON,
33 afios, celador. Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA.
Conductas punibles: Homicidio en persona protegida”. Pagina 1114 de la sentencia de 8 de abril
de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

30 “Hecho 1346 /2121. Victimas: MARTHA LILIANA RAMIREZ LOZANO, 22 afios, ama de casa.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, alias “El viejo”, WALTER OCHOA GUISAO, alias
“Gurre”. Conductas punibles: desplazamiento forzado de poblacion civil. Fecha y lugar: 24 de
febrero de 2002, barrio Victoria Real de la Dorada Caldas”. Pdginas 2291 y 2292 de la sentencia
de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

42



Segunda Instancia No. 59810
CUI 11001225200020160055201
RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y OTROS

7/3034)31, Wilmar Ignacio Cifuentes Sanchez (hecho
63/2247)32 y Francisco Gerardo Alarcon (hecho 1011/2039)33;
expuso que, contrario a lo acreditado con las declaraciones
aportadas34, los falladores de primer grado tuvieron por no
demostrados los danos morales y lucro cesante

reclamados.

Sobre el particular, refirio que si bien, tanto esta
Corporacion como la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota han reconocido que no se presume el
dano moral con ocasion de hechos victimizantes; lo cierto
es que, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
sostenido que, en eventos como en el presente, la prueba
del parentesco es suficiente para demostrar el dano moral,
en la medida en que dicho vinculo de consanguinidad une
afectivamente a los hermanos desde el nacimiento, asi
como sus vivencias compartidas en la ninez vy

adolescencia.

31 “Hecho 7/3034 Victima: JOSE RICARDO MORENO RUIZ. Postulados: RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, JHON FREDY GALLO BEDOYA, ARNOLDO AVILA BALLESTEROS y FREDY DAZA OSORIO.
Conductas punibles: Homicidio en persona protegida y detencidn ilegal y privacion del debido
proceso. Fecha y lugar: 25 de febrero de 2004. Vereda Guayabal, municipio La Mesa,
departamento de Cundinamarca”. Pagina 542 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

32 “Hecho 63/2247 Victimas: WILMAR IGNACIO CIFUENTES SANCHEZ, alias «Mauricio».
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, JHON FREDY GALLO BEDOYA y ARNOLDO AVILA
BALLESTEROS. Conductas punibles: Reclutamiento ilicito. Fecha y lugar: septiembre de 2000.
Vereda Alto del Trigo, Guaduas”. Pagina 625 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

33 “Hecho 1011 / 2039 Victimas: FRANCISCO GERARDO ALARCON GARCIA, 21 afios, oficios varios.
CAROLINA GONZALEZ ANZOLA, 31 afios, ama de casa. Postulados: RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, WALTER OCHOA GUISAO, JORGE ENRIQUE ECHEVERRY JIMENEZ y DANIEL CARDONA
BARON. Conductas punibles: Homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 21 de enero de
2003. La Dorada”. Pagina 542 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz
del Tribunal Superior de Bogota.

34 Declaraciones extrajuicio de Edgar Alfonso Pefiarete Roas, Saul Caceres, Deybi Fandifio Guerra
y Anayibe Medina Guerrero.
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Por consiguiente, adujo que, en virtud del principio
de flexibilidad en beneficio de las victimas, es imperioso
reconocer como notorias las experiencias constitutivas del
dano moral, sin que ello deba ser probado previamente,
dado que se trata de una situacion de dominio publico por
la trascendencia de la fuente generadora; esto es, aquella
violencia generalizada desplegada por los actores armados

en conflicto.

En ese orden, requirio se revoque o modifique la

sentencia impugnada en favor de sus poderdantes.

17.5. La abogada del sefior Leonel Méndez Alvarez
(victima del hecho 1275/2630)35 afirm6é que, no obstante,
solicitd su indemnizacion como victima de las conductas
punibles de desplazamiento forzado de poblacion civil y
amenazas, en el fallo recurrido se ordené su reparacion,
pero por el delito de destruccion y apropiacion de bienes

protegidos en el HECHO 879 /2406°35.

Asi, sostuvo que el motivo de su inconformidad radica
en que las pruebas aportadas procuraban evidenciar el

dano ocasionado con el desplazamiento forzado y no por la

35 “Hecho 1275/2630. Victimas: LEONEL MENDEZ ALVAREZ, 32 afios, inspector de policia.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER
OCHOA GUISAO alias “Gurre”. Conductas punibles: desplazamiento forzado de poblacion civil y
amenazas. Fecha y lugar: 10 junio de 2003, corregimiento Santa Helena en Marquetalia Caldas”.
Pagina 2216 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justiciay Paz del Tribunal Superior
de Bogota.

36 “Hecho 879/2406-DAB Victimas: LEONEL MENDEZ ALVAREZ, 36 afios, secretario inspeccion de
Policia Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, WALTER OCHOA GUISAO y KLEIN YAIR MAZO
ISAZA. Conductas punibles: Destruccion y apropiacion de bienes protegidos. Fecha y lugar: 25 de
febrero de 2000, Marquetalia, Caldas”. Pagina 1732 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la
Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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destruccion y apropiacion de bienes; situacion que, segun

su planteamiento, no fue valorada por el Tribunal.

Por tanto, pretende se revoque la indemnizacion
otorgada por el HECHO 1275/2630 y se estudie la
reparacion respecto del desplazamiento forzado de

poblacion civil.

17.6. El apoderado de Myriam Yolanda Arias Giraldo,
Carlos Julio Bedoya Castano, José Ivan Sanchez Garcia,
Virgilio Bedoya Castano y Jorge Eliécer Arce Betancourt3”,
expuso su inconformidad frente a la negativa de reconocer
a éstos como victimas; y, en torno a la no reparacion e
indemnizacion bajo el argumento de que no se demostro
ningun vinculo de afinidad, consanguinidad o civil con
Carlos Julio Bedoya Castano (victima directa del hecho

612/2439).

Al respecto, refirido que las pretensiones de los sujetos
en mencion las presento sin relacion de parentesco; pues,
en su criterio, “cada una de ellas es una victima directa en
si misma, habitantes de una misma region donde se cometio
el hurto de ganado de propiedad de cada uno de ellos, luego

el juzgador de primera instancia debié considerar esta

37 “Hecho 612/2439. Victimas: CARLOS JULIO BEDOYA CASTANO, 43 afios, agricultor. MYRIAM
YOLANDA ARIAS GIRALDO, RUBIEL BEDOYA CASTANO, VIRGILIO BEDOYA CASTANO, JOSE IVAN
SANCHEZ GARCIA, RAMIRO ARCE RAMIREZ, JORGE ELIECER ARCE BETANCOURT. Postulados:
RAMON MARIA ISAZA ARANGO, WALTER OCHOA GUISAO, ALEJANDRO MANZANO y LUIS CARLOS
BEDOYA OSPINA. Conductas punibles: destruccion y apropiacion de bienes protegidos. Fecha y
lugar: 15 de octubre de 2002. Veredas San Luis, Florida y California Alta. Samand”. Paginas 1381
y 1382 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de
Bogota.
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situacibon 'y no una  inexistente  relacion de

consanguinidad”’38.

Bajo ese entendido, el recurrente esgrimié que mal
podria exigirse un vinculo de parentesco; ya que, al
tratarse de un hurto de ganado a cada uno de sus
representados, ello implica que éstos fungen como
victimas directas, de modo que se les debe dar un
tratamiento como tal, a efectos de obtener una reparacion
judicial, conforme lo dispuesto en el articulo 49 del
Decreto 3011 de 2013 (Por el cual se reglamentan las
Leyes 975 de 2005, 1448 de 2011 y 1592 de 2012)3°.

17.6.1. Por otro lado, el apelante censuré que a
Virgilio Bedoya Castano le haya sido reconocido un dano
emergente con pruebas relacionadas con la victima José
Ivan Sanchez Garcia, cuando no lo deprecé. Por ello,
manifesto que, en su condicion de apoderado de victimas,
seria desleal de su parte permitir un enriquecimiento sin
causa, lo cual, podria repercutir en perjuicio de los demas

afectados.

17.6.2. También, el censor se opuso a la negativa de

reconocer como victimas indirectas y de no indemnizar a

38 Carpeta Apelaciones, folio 31.

39 “Articulo 49. Trdnsito de la reparacién judicial a la reparacién por la via administrativa. En
relacion con las indemnizaciones correspondientes a hechos victimizantes no contemplados en
el articulo 3°de la Ley 1448 de 2011 (articulo 149 del Decreto 4800 de 2011) a victimas que sean
reconocidas en el marco del proceso penal especial de justicia y paz, los montos se pagardn por
destinatario reconocido en la sentencia asi: 1. Constrefiimiento ilegal: hasta veinte (20) salarios
minimos legales mensuales vigentes. 2. Destruccion de bienes, hurto u otras pérdidas
patrimoniales: hasta quince (15) salarios minimos legales mensuales vigentes. 3. Otros hechos
no contemplados en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011: hasta diez (10) salarios minimos
legales mensuales vigentes”.
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Astrid Johana, Jazmin y Yeison Andrés Calderon Munera
(al parecer hijos que Carlos Alberto Luna Pedrero -victima directa-4°
procreé con Martha Emilse Calderén Munera); esto, porque el
Tribunal no encontré6 acreditado el parentesco, en
atencion a que el registro de nacimiento aportado no

relaciona el nombre del padre.

Empero, advirtio que, si bien el documento idoneo
para acreditar tal calidad no es otro que el Registro Civil
de Nacimiento, lo cierto es que existen excepciones
establecidas en los articulos 213 y siguientes del Codigo
Civil Colombiano, entre ellas, las presunciones de hijo
concebidos en el matrimonio y las uniones maritales de

hecho.

Ademas, adujo que obran como pruebas las
declaraciones de Marco Alberto Garcia Martinez y César
Augusto Gomez, quienes afirmaron conocer a la senora
Martha Emilse Calderon Munera y a su companero Carlos
Alberto Luna Pedrero (victima directa) desde hace 35 anos.
Incluso, que tuvieron S5 hijos, de los cuales, 2 fueron
registrados con el apellido de su padre y 3 ilnicamente con
los de su madre, debido a lo lejano del lugar del trabajo de
su progenitor; manifestaciones segun las cuales, la pareja
constituyé una union marital de hecho socialmente

reconocida.

40 “Hecho 1814/2141 MASACRE LOS LIBROS Victimas: CARLOS ALBERTO LUNA PEDRERO, 30 afios,
FERNANDO CADAVID, 20 aios, oficios varios. HUMBERTO OLMOS, 36 aiios, oficios varios, SILVIO
ANTONIO ARENA MARULANDA, 19 afios, jornalero. Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO.
Conductas punibles: Homicidio en persona protegida y destruccion y apropiacion de bienes
protegidos. Fecha y lugar: 9 de noviembre de 1990. Vereda Las Iglesias, Puerto Nare”. Pagina
2853 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de
Bogota.
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Por ende, el impugnante enfatizé6 en que no procura
la declaratoria de hijo presunto, sino probar el dano
sufrido por sus representados, “al haber compartido con la
victima directa esos sentimientos y tenido tal relaciéon, aun
cuando la ley no los protege precisamente ante la ausencia
del nombre del padre en dicho requisito formal para el

presente caso (...)’41.

17.7. La abogada de Maria Ramona, Ituriel de Jesus,
José Dario, Salomé, Luz Elena, Carlos Augusto y Pedro Nel
Quintero, familiares de la victima directa José Alquibar
Quintero*? (hecho 1498/2830), reprochdé que no se
reconociera a sus poderdantes ninguna clase de
indemnizacion; por cuanto, de forma errada, el juez
colegiado se abstuvo de valorar las pruebas que
acreditaban su parentesco con el afectado José Alquibar

Quintero.

Por lo anterior, pidid que se revoque o aclare la
sentencia motivo de disenso y se ordene la reparacion que

en derecho les corresponde.

17.8. El apoderado de Dora Rodriguez Londofo indico
que no fue reconocido a su favor el dano emergente, moral

y el lucro cesante pretendido. En su sentir, no era

41 Carpeta de Apelaciones, folio 37.

42 “Hecho 1498/2830 Victimas: JOSE ALQUIVAR QUINTERO, 26 afios, agricultor. Postulado:
RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER OCHOA GUISAO,
alias “Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida, desplazamiento forzado de
poblacion civil y detencion ilegal y privacion del debido proceso. Fecha y lugar: 17 de julio de
2001, vereda el Vergel, corregimiento Bolivia de Pensilvania Caldas”. Paginas 2460y 2461 de la
sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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necesario acreditar la union marital de hecho de su
representada con Jorge Duver Cano (victima directa del hecho
1330/2012)*3, segun lo dispuesto en el articulo 5° de la Ley

975 de 2005%%; sino, simplemente, su calidad de victima.

Ahora, respecto a los senores Edwar Andrés Mejia
Cano, Ilda Maria Cano, Maria Teresa Vinasco Cano y Paola
Andrea Mejia, el impugnante se duele que, en la sentencia
cuestionada, aun cuando se demostré que eran hermanos
de Jorge Duver Cano (victima directa), no se accedio al dano

moral reclamado.

En lo atinente a la peticion indemnizatoria de José

Cardona Patino*s (victima directa del hecho 1008/2036), César

4 “Hecho 1330 /2012. Victimas: JORGE DUVER CANO, 26 afios, ex integrante del GAOML.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER
OCHOA GUISAO alias “Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida. Fecha y
lugar: 8 de julio de 2002, barrio la Concordia en la Dorada Caldas”. Pagina 821 de la sentencia
de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

4 “ARTICULO 50. DEFINICION DE VICTIMA. Para los efectos de la presente ley se entiende por
victima la persona que individual o colectivamente haya sufrido dafios directos tales como
lesiones transitorias o permanentes que ocasionen algun tipo de discapacidad fisica, psiquica
y/o sensorial (visual y/o auditiva), sufrimiento emocional, pérdida financiera o menoscabo de
sus derechos fundamentales. Los dafios deberdn ser consecuencia de acciones que hayan
transgredido la legislacion penal, realizadas por miembros de grupos armados organizados al
margen de la ley. También se tendrd por victima al cényuge, compafiero o compafera
permanente, y familiar en primer grado de consanguinidad, primero civil de la victima directa,
cuando a esta se le hubiere dado muerte o estuviere desaparecida. La condicion de victima se
adquiere con independencia de que se identifique, aprehenda, procese o condene al autor de la
conducta punible y sin consideracion a la relacion familiar existente entre el autor y la victima.
Igualmente, se considerardn como victimas a los miembros de la Fuerza Publica que hayan
sufrido lesiones transitorias o permanentes que ocasionen algun tipo de discapacidad fisica,
psiquica y/o sensorial (visual o auditiva), o menoscabo de sus derechos fundamentales, como
consecuencia de las acciones de algin miembro de los grupos armados organizados al margen
de la ley. Asi mismo, se tendrdn como victimas al cdnyuge, compafiero o compafiera permanente
y familiares en primer grado de consanguinidad, de los miembros de la fuerza publica que hayan
perdido la vida en desarrollo de actos del servicio, en relacion con el mismo, o fuera de él, como
consecuencia de los actos ejecutados por algun miembro de los grupos armados organizados al
margen de la ley. También serdn victimas los demds familiares que hubieren sufrido un dafio
como consecuencia de cualquier otra conducta violatoria de la ley penal cometida por miembros
de grupos armados organizados al margen de la Ley”.

4 "Hecho 1008/2036. Financiacién Victimas: JOSE CARDONA PATINO, 67 afios, agricultor. FLOR
DE MARIA OSPINA CARDONA, CESAR AUGUSTO CARDONA. Postulado: RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER OCHOA GUISAO alias “Gurre”, JORGE
ENRIQUE ECHEVERRY JIMENEZ alias “Vaso de leche”, DANIEL CARDONA BARON alias “Nene”.
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Augusto Cardona Ospina y Flor Marina Ospina de Cardona
(victimas indirectas), adujo que el Tribunal desconocio que los
prenombrados dependian economicamente de lo que
producia el camion “Pegaso” de placas TBK 342, de
propiedad de la senora Flor Marina Ospina de Cardona,
que les fue hurtado por Gonzalo de Jesus Mazo Posada,
alias Chalo, miembro del frente Omar Isaza; esto, porque
supuestamente no allegaron documento alguno que

soportara sus dichos.

Igualmente, en lo concerniente a César Augusto
Cardona Ospina, se quejo de que no se haya ordenado
ninguna indemnizacion, cuando lo cierto es que el dia de
los hechos delictivos, éste junto a su padre (José Cardona
Patifio) fueron secuestrados, situacion por la que se rindio
version libre, imputaron y legalizaron cargos a los
postulados. De ahi, que no era necesario acreditar
parentesco alguno, dado que, César Augusto Cardona

Ospina fue victima directa.

Bajo estos argumentos, el apelante solicitoé revocar lo
decidido respecto a sus representados, para que en su
lugar se ordene tasar y reconocer la indemnizacion a la

que tienen derecho.

17.9. El representante de Jasbleydi Roman Romero

cuestion6 que no se haya concedido a la prenombrada la

Conductas punibles: Secuestro Simple Agravado y Apropiacidon de Bienes. Fecha y lugar: 21 de
agosto de 2003, casco urbano de la Dorada Caldas”. Pagina 1901 de la sentencia de 8 de abril
de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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reparacion integral deprecada por el homicidio de su
padre, el sefor Oscar Roman (victima directa del hecho
1176/1274)*%; cuando lo cierto es que se demostré su

parentesco, a través de su registro civil de nacimiento.

En consecuencia, busca la revocatoria de la sentencia
apelada; para que, en su lugar, se repare integralmente a

Jasbleydi Roman Romero.

17.10. Para el abogado de la senora Luzmila Calle
Castano??, victima de los homicidios de Jonas Mauricio
Calle Castano y Leonardo Fabio Ossa#®, la Sala de Justica
y Paz incurrié en un error cuando afirmoé que el caso de su
poderdante no fue presentado en este proceso por parte de
la fiscalia, y que una vez se precisara la situacion, podria
radicar sus peticiones indemnizatorias al interior de otra

actuacion.

Lo anterior, debido a que la Fiscalia General de la
Nacion, en el ano 2018, entrego a los defensores los datos
para la ubicacion y contacto de las victimas indirectas en
este evento (carpeta 55), relacionado con el hecho 271; de
manera que, a su juicio, significo que si se admitiéo para

tramite incidental.

4 “Hecho 1176 /1274 Victimas: OSCAR ROMANO (sic), 41 afios, vigilante. Postulado: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra» WALTER OCHOA GUISAO alias
“Gurre” Conductas punibles: Homicidio en Persona Protegida. Fecha y lugar: 4 de abril de 2004,
casco urbano de Honda Tolima”. Pagina 2107 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

47 paginas 4067 y 4068 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

48 Seglin narra el recurrente fueron victimas de homicidio en persona protegida.
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El apelante refiri6 que ocurrio lo mismo con la senora
Patricia Valencia Montoya?*® (victima directa)’?; segun la
carpeta No. 26 obrante en el expediente, asignado al hecho

No. 482.

Por consiguiente, en ambos casos, el recurrente
peticiono se reconozcan los montos indemnizatorios a que

haya lugar.

17.11. El abogado de Ismenia de Jesus Gallego
Castano, Blanca Nelly Munoz Gallego, Victor Raul Castano
Cardona, Maria Isabelina Gallego Giraldo, Maria Virgelina
Giraldo Zuluaga y José Heriberto Castano Castano (victimas
directas del hecho 473/3207)51; Marleny del Socorro Munoz
Delgado (victima directa del hecho 3207)°%; Luz Marina
Aristizabal Cuervo (victima directa del hecho 440/2749)53; y, de
José Heriberto Quinchia Velasquez (victima directa del hecho

270/2759)5%; solicito la nulidad de lo actuado por falta de

49 p3gina 4032 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

0 Segun narré el impugnante, la mencionada fue victima del delito de acceso carnal violento.
Sl “Hecho 473/3207. Victimas: BLANCA LIBIA MARTINEZ GIRALDO [y otros]. Postulados: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA. Conductas punibles: Deportacién,
expulsion, traslado o desplazamiento forzado de poblacidn civil. Fecha y lugar: Enero a marzo
de 2000. Vereda La Esperanza, El Carmen de Viboral”. Paginas 1207 — 1210 de la sentencia de 8
de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

52 p4ginas 4340 y 4341 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

53 Hecho 440/2749 Victimas: LUZ MARINA ARISTIZABAL CUERVO, 38 afios, vendedora de chance
[y otros] (..) Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA
Conductas punibles: Deportacion, expulsion, traslado o desplazamiento forzado de poblacion
civil y secuestro extorsivo2093 Fecha y lugar: 18 de noviembre de 2003. San Luis”. Pagina 1164
de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
54 “Hecho 270/2759. Victimas: (..) JOSE HERIBERTO QUINCHIA VELASQUEZ, 40 afios, agricultor
[y otros] (..) Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA
Conductas punibles: Deportacidn, expulsion, traslado o desplazamiento forzado de poblacion
civil1534 Fecha y lugar: 1° de agosto de 2002. Vereda La Garrucha, San Luis”. Paginas 942 y 943
de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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valoracion de las pruebas aportadas en el incidente de

identificacion de afectaciones.

Asi, menciono6 que el Tribunal no se pronuncio sobre
el juramento estimatorio suscrito por las victimas, en lo
que respecta a la peticion de lucro cesante, dano derivado
del delito de desplazamiento forzado a que fueron

sometidos sus poderdantes.

De igual manera, refiri6 que, para resolver lo
concerniente al lucro cesante, se debio aplicar la formula
de actualizacion del componente bajo la modalidad de
lucro cesante consolidado, en el que se toma la razon del
indice final y el inicial, y se multiplica por el valor

solicitado; parametro acogido por el Consejo de Estado.

En idéntico sentido, deprecé la nulidad, en razon a la
ausencia de pronunciamiento sobre el reconocimiento del
dano emergente sufrido por los senores Octavio Luis
Quinchia Gomez, José Heriberto Quinchia Velasquez®ss;
Maria Margarita Ramirez>6; Juan Esteban Lopez Morales5”
y Dany Farley Alzate Giraldo®8; pese a la prueba

documental (juramento estimatorio) allegada al respecto.

Finalmente, en relacion con Blanca Dolly Villegas>9;

Jesus Gallego Castano, Anabel Castano Gallego y Amanda

55 Victimas directas del hecho 270/2759.
56 Victima directa del hecho 439/2748.
57 Victima directa del hecho 294/2753.
58 VVictima directa del hecho 1956/2803.
9 Victima directa del hecho 444/2754.
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Castano Castano®, el recurrente pretende que se
modifique el valor actualizado por dano emergente,
teniendo en cuenta que la Sala de Justicia y Paz incurrio

en error matematico en la formula para calcularlo.

17.12. La apoderada de John Jairo Alzate Orozco
(victima del hecho 493/3228)°1 afirm6 que si bien, requirio
indemnizacion a favor de su representado por dano
emergente, moral y lucro cesante presente; el Tribunal solo
reconocio este ultimo y no valoro las pruebas respecto de
los demas conceptos. Por ello, busca que se revoque la
sentencia de primera instancia y se tasen los perjuicios
materiales pretendidos conforme a los medios de

conviccion debidamente allegados a la actuacion.

17.13. La representante de los integrantes del grupo
familiar de Arturo Gonzalez Ruiz (victima directa del hecho
1124/1115)%2 centré su inconformidad en la negativa de
ordenar su indemnizacion, porque, contrario a lo
considerado por el Tribunal, si presentdé la respectiva

peticion sobre el particular.

60 V/ictimas directas del hecho 473/3207.

61 “Hecho 493 / 3228. Victimas: FRANCISCO JAVIER PATINO MUNOZ, 27 afios, oficios varios. JOHN
JAIRO ALZATE OROZCO, 33 afios, ayudante de construccion. Postulados: RAMON MARIA ISAZA
ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA. Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida y tentativa de homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 18 de agosto de 2001.
El Carmen de Viboral”. Paginas 1233 y 1234 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

62 “Hecho 1124/1115. Victimas: JOSE FERNANDO VELEZ, 35 afios, trasportador. EDWIN DE JESUS
PARRA RESTREPO, 18 afios, ayudante de conduccién. ARTURO GONZALEZ RUIZ, 44 afos,
agricultor. Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra»,
WALTER OCHOA GUISAOQO alias “Gurre”. Conductas punibles: secuestro simple y apropiacion de
bienes. Fecha y lugar: 27 de agosto de 2003, corregimiento el Tablazo en Fresno Tolima”. Pagina
2047 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de
Bogota.
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Asi mismo, expuso que debiéo accederse a la
reparacion reclamada a favor de José Estrada Donato
(victima directa)®3, en atencion a que, en la audiencia de
incidente de reparacion integral, este caso se llevo de
forma diferida, pues anteriormente solo fue reconocido

como victima.

En igual sentido, en relacion con el senor Elkin
Meneses Gomez®* (victima directa del hecho 1121/1107); la
censora arguy6é que, si bien, se concedi6 una
indemnizacion, esta no es suficiente para reparar el dano
causado y probado con los diversos documentos

aportados.

Por otra parte, la apelante se mostré inconforme con
la determinacion del Tribunal de abstenerse de liquidar la
indemnizacion solicitada a favor de Carlos Humberto
Jiménez Martinez, por no acreditar parentesco con la
victima directa Yhon Fredy Escobar Betancur (hecho

591/1119)65,

Sobre el particular, mencion6é que, aunque Yhon

Fredy Escobar Betancur fue el padrastro de Carlos

63 P4gina 4651 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

84 “Hecho 1121/1107. Victimas: ELKIN MENESES GOMEZ, 33 afios, capitdn de la Policia Nacional.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER
OCHOA GUISAO alias “Gurre”. Conductas punibles: Amenazas. Fecha y lugar: 22 de septiembre
de 2003, zona rural de Fresno Tolima”. Paginas 2044 y 2045 de la sentencia de 8 de abril de 2021
de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

8 “Hecho 591/1119. Victimas: JHON FREDY ESCOBAR BETANCOURT, 17 afios. Postulados:
ALEJANDRO MANZANO alias “Chaqui Chan”, “Brayan” o “Tominejo”. Conductas punibles:
reclutamiento ilicito, homicidio agravado y desaparicion forzada. Fecha y lugar: 1 de noviembre
de 2003, barrio, Alto de la Cruz en Fresno Tolima”. Pagina 1350 de la sentencia de 8 de abril de
2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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Humberto Jiménez Martinez, éste lo educo y respondio por
sus necesidades basicas, teniendo en cuenta que fue el

companero sentimental de su progenitora.

También, estim6 que la Sala de Justicia y Paz se
equivocoé al no reconocer a la senora Sandra Patricia
Gallego Ramirez como victima indirecta del homicidio de
Joaquin Elias Aranzazu Palacios (hecho 1454/2672)%°, por
cuanto si se demostré6 su parentesco a través de una

declaracion extraprocesal.

Finalmente, criticO que no se aceptaran a los
hermanos de Jhon Ever Cardona Castano®’” como victimas
indirectas (hecho 1494/2824), aunque obran declaraciones

extrajudiciales que asi lo acreditan.

Bajo ese contexto, solicito revocar la sentencia, al
igual que en lo concerniente al caso de la senora Maria
Valentina Diaz Puerta, hija de José Antonio Devia Trujillo

(victima directa del hecho 1525/2884)%8; ya que era aceptada por

 “Hecho 1454 /2672. Victimas: JOAQUIN ELIAS ARANZAZU PALACIOS, 45 afios, agricultor.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER
OCHOA GUISAO alias “Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida. Fecha y
lugar: 1 de marzo de 2002, vereda el Pastal, corregimiento Agua Bonita en Manzanares Caldas”.
Pagina 2414 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justiciay Paz del Tribunal Superior
de Bogota.

67 Victima directa. “Hecho 1494 /2824. Victimas: RAMON ANTONIO ATEHORTUA CARDONA, 21
afios, agricultor. JHON EVER CARDONA CASTANO, 24 afios, agricultor. Postulado: RAMON MARIA
ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o « Munra» WALTER OCHOA GUISAO alias “Gurre”.
Conductas punibles: homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 15 de agosto de 2000, casco
urbano de Pensilvania Caldas”. Pagina 2456 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

%8 “Hecho 1525 /2884. Victimas: JOSE ANTONIO DEVIA TRUJILLO, agricultor. Postulado: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER OCHOA GUISAO alias
“Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 5 de octubre de
2003, vereda Betania de Fresno Tolima”. Paginas 2489 y 2490 de la sentencia de 8 de abril de
2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

56



Segunda Instancia No. 59810
CUI 11001225200020160055201
RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y OTROS

sus hermanos como su familiar y su madre no conté con
los recursos necesarios para demostrar la filiacion con su
fallecido esposo, razones suficientes para demostrar el

parentesco.

17.14. El abogado de varias de las victimas sustento

su incomodidad en este sentido:

17.14.1. Cuestion6 que, en relacion a Rodrigo de
Jesus, Luis Ernesto, Jesus Edgar y Elsa Yuri Gallego
Hernandez; y José Alexander Vanegas Hernandez;
hermanos de Elvis Heyler Vanegas Hernandez (victima
directa del hecho 963/1003)%°, no se valoraran los elementos
de prueba’ que evidenciaban el dano moral causado con
el homicidio de su consanguineo, por lo que pidio se

reconozca el mismo.

17.14.2. En lo que se refiere al afectado de la
conducta punible de tentativa de homicidio, senor José
Alfredo Gonzalez (victima directa del hecho 480/3214)71, el

recurrente indico que no se apreciaron los medios de

8 “Hecho 963/1003. Victimas: ELVIS HEILER VANEGAS HERNANDEZ, 18 afios, soldado activo.
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, WALTER OCHOA GUISAO, JORGE ENRIQUE
ECHEVERRY JIMENEZ Y DANIEL CARDONA VARON. Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida. Fecha y lugar: 8 de febrero de 2004 Dorada, Caldas”. Pagina 1851 de la sentencia de
8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

70 Declaraciones de John Alexander Ladino Cardenas y Gloria Nancy Ramirez Moreno. Folio 80
del cuaderno de apelaciones.

1 “Hecho 480 / 3214. Victimas: DIEGO ALONSO GOMEZ VALENCIA, 21 afios, agricultor y
jornalero. JOSE ALFREDO GONZALEZ LOPEZ, 27 afios, oficios varios. Postulados: RAMON MARIA
ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA. Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida y tentativa de homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 24 de julio de 2000. El
Carmen de Viboral”. Pagina 1218 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y
Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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conviccion’? que demostraron el lucro cesante futuro que

padecio, toda vez que se afecté su capacidad laboral.

En tal sentido, el apelante pretende que se revoque
parcialmente la sentencia, para que se acceda a las

indemnizaciones solicitadas.

17.15. El representante de las siguientes victimas

sustento el recurso de alzada, asi:

17.15.1. En lo tocante a los familiares de Pedro
Antonio Jiménez Gonzalez (victima directa del hecho
739/1393)73, el censor alegdé que, a favor de la senora Flor
Alba Rodriguez Velandia (compariera permanente de la victima
directa) no se ordend ningun tipo de reparacion, pese a

demostrarse la union marital de hecho.

De otro lado, asevero que la Sala de Justicia y Paz
reconocio a favor de Delio Jiménez Rodriguez, en calidad
de hijo, la suma de $18.079.872, por lucro cesante
presente; no obstante, a su hermana Yuranny Jiménez

Rodriguez, por ese mismo concepto, dispuso el pago de

72 Declaracion de afectaciones elaborada por el perito psicoldgico, informe pericial de Medicina
Legal No. UBRN-DSANT-00128-2017 e historia clinica. Folio 82 del cuaderno de apelaciones.

73 “Hecho 739/1393. Victimas: PEDRO ANTONIO JIMENEZ GONZALEZ, conocido como «Pechuga»,
45 afios, agricultor y transportador. FLOR ALBA RODRIGUEZ VELANDIA3094, 38 afios, ama de
casa. YURANI JIMENEZ RODRIGUEZ, 18 afios. MAURICIO JIMENEZ RODRIGUEZ, 16 afios. SERGIO
JIMENEZ RODRIGUEZ, 13 afios. DELIO JIMENEZ RODRIGUEZ, 13 afios. Postulados: RAMON MARIA
ISAZA ARANGO y WALTER OCHOA GUISAOQ. Conductas punibles: Homicidio en persona protegida,
deportacidn, expulsion traslado o desplazamiento forzado de poblacion civil y detencidn ilegal y
privacion del debido proceso. Fecha y lugar: 16 de diciembre de 2001. Vereda Zelandia,
corregimiento Tierradentro, Libano”. Paginas 1539y 15410 de la sentencia de 8 de abril de 2021
de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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$9.888.317; diferencia en dichos valores que carece de

sustento.

Ademas, respecto de Mauricio Jiménez Rodriguez,
también hijo de Pedro Antonio Jiménez Gonzalez, no
concedi6 ningun tipo de indemnizacion, sin que el
Tribunal expusiera razéon alguna para otorgar ese trato

desigualitario respecto de los descendientes del fallecido.

17.15.2. En lo que concierne a la negativa de reparar
a Maria Fanny Sierra Marin (hecho 738/ 1308)"4, por no obrar
en la carpeta poder de representacion judicial; el
impugnante afirmé que, contrario a lo decantado por el
Tribunal, en audiencia preliminar fue reconocido para
representar los intereses de la prenombrada, como consta

en los audios de esa diligencia.

Por ende, pretende que se revoque lo decidido para

que se ordene la indemnizacion a que hubiere lugar.

17.16. La apoderada de los familiares de las victimas
directas Anderson Yesid Caro Torres (hecho 1838/2196)75,

Raimundo Sarmiento Ramirez (hecho 1537/3007)7¢ y Jaime

74 “Hecho 738/1308. Victimas: MAURI FERNANDO RAMIREZ SIERRA3089, 26 afios, pescador.
ALEXANDER SIERRA MARIN, conocido como «Pacho», 23 afios, pescador. ANCIZAR PRIETO
PARRA, 27 afios, pescador. Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO y WALTER OCHOA
GUISAO. Conductas punibles: Homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 16 de enero de
2001. Lérida”. Pagina 1538 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

7> “Hecho 1838/2196. Victimas: ANDERSON YESID CARO TORRES, 17 afios, vendedor ambulante.
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida. Fecha y lugar: 27 de julio de 2003. Puerto Triunfo, Antioquia”. Pagina 2890 de la
sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

6 “Hecho 1537 /3007. Victimas: RAIMUNDO SARMIENTO RAMIREZ, 24 afios. Postulado: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra». WALTER OCHOA GUISAO alias
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Noriel Botero Ramirez (1461/2678)77, manifesto que, a pesar
de demostrarse el parentesco entre sus representados y los
prenombrados, la Sala de Justicia y Paz no reconocio el

derecho que tienen a la reparacion.

Asi, expreso que, de acuerdo con la jurisprudencia de
la Sala de Casacion Penal, existe flexibilidad probatoria,
mas aun, tratandose de la Justicia Transicional, por la
gravedad de las conductas punibles y la magnitud del dano
ocasionado a las victimas del conflicto armado en
Colombia; de ahi, que se hagan valer hechos notorios, la
realidad objetiva y las reglas de la experiencia para

acreditar el dano padecido.

Refirio que para el caso de los hermanos de las
victimas directas de homicidios y desplazamientos
forzados es evidente el dano moral padecido, incluso, se
presume legalmente; situacion que no se tuvo en cuenta
en el fallo impugnado; y, por el contrario, se otorgé un
trato desigual, respecto de otros consanguineos que por

idénticos eventos si se reconocio indemnizacion a su favor.

Por lo manifestado, requiri6 se conceda a sus

representados el dano moral a que tienen derecho.

“Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 19 de agosto de
2005, casco urbano de Honda Tolima”. Pagina 2502 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la
Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

77 “Hecho 1461/2678. Victimas: JAIME NORIEL BOTERO RAMIREZ, 42 afios, enfermo mental.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra». WALTER
OCHOA GUISAO, alias “Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida y
desaparicion forzada. Fecha y lugar: 27 de agosto de 2002, corregimiento de Planes en
Manzanares Caldas”. Pagina 2421 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y
Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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Por ultimo, refiri6 que en nombre de la senora Maria
Teresa Ramirez se aportaron diversas pruebas’® que
demostraban el lucro cesante deprecado en razon del
fallecimiento de su hijo Jaime Noriel Botero Ramirez
(victima directa), de quien dependia economicamente; las

cuales, no fueron valoradas por la Sala de Justicia y Paz.
En consecuencia, depreco sean apreciadas las

mismas y se acceda a la indemnizacion por dicho

concepto.

V. CONSIDERACIONES

Competencia

18. De conformidad con el paragrafo 1° del articulo
26 de la Ley 975 de 2005, modificado por el 27 de la Ley

1592 de 201279, la Sala de Casacion Penal es competente

78 poder, copia de la cédula de ciudadania, copia del registro civil de nacimiento y declaraciones
juramentadas. Folio 171 de la carpeta de apelaciones.

79 “ARTICULO 26. RECURSOS. La apelacidn solo procede contra la sentencia y contra los autos
que resuelvan asuntos de fondo durante el desarrollo de las audiencias, sin necesidad de
interposicion previa del recurso de reposicion. En estos casos, se procederd de conformidad con
lo previsto en los articulos 178 y siguientes de la Ley 906 de 2004 y las normas que los
modifiquen, sustituyan y adicionen. Para las demds decisiones en el curso del procedimiento
especial de la presente ley, solo habra lugar a interponer el recurso de reposicion que se
sustentard y resolverd de manera oral e inmediata en la respectiva audiencia. La apelacion se
concederd en el efecto suspensivo cuando se interponga contra la sentencia, contra el auto que
resuelva sobre nulidad absoluta, contra el que decreta y rechaza la solicitud de preclusion del
procedimiento, contra el que niega la prdctica de una prueba en el juicio, contra el que decide
sobre la exclusion de una prueba, contra el que decide sobre la terminacion del proceso de
Justicia y Paz. En los demds casos se otorgard en el efecto devolutivo”.

PARAGRAFO 1o. El tramite de los recursos de apelacién de que trata la presente ley, tendrd
prelacion sobre los demds asuntos de competencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia, excepto lo relacionado con acciones de tutela.
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para desatar los recursos de apelacion interpuestos contra
la sentencia proferida por la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota, en el proceso transicional
adelantado contra sesenta postulados integrantes de las

Autodefensas Campesinas del Magdalena Medio (ACMM).

19. Para los actuales fines, visto el volumen de la
decision y de los recursos interpuestos, es necesario
indicar que la competencia en sede de segunda instancia
se encuentra determinada y limitada al estudio de las
inconformidades presentadas por los recurrentes y

aquellas tematicas vinculadas de modo inescindible.

Problemas juridicos

20. De acuerdo con las sustentaciones de las
impugnaciones presentadas por el delegado de la Fiscalia
y los apoderados de las victimas, son tres los ejes
tematicos de discusion, a saber: i) las inconformidades
particulares frente a precisos hechos que no fueron
legalizados; ii) la nulidad parcial de la actuacion; y, (iii) el
reconocimiento y la cuantia de las indemnizaciones a favor

de las victimas.

PARAGRAFO 20. De la accidn extraordinaria de revisién conocerd la Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia, en los términos previstos en el Codigo de Procedimiento Penal vigente.
PARAGRAFO 30. Contra la decisién de segunda instancia no procede el recurso de casacidn.
PARAGRAFO 4o. La Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacién Integral a las
Victimas podrd recurrir las decisiones relacionadas con los bienes que administra el Fondo para
la Reparacion de las Victimas”.
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21. Asi, se abordaran los puntos de disenso; y, a
medida que vayan siendo resueltos, se expondran los
argumentos que sobre el particular esbozé la Sala de

Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

Inconformidades frente a precisos hechos no

legalizados

22. Para el Fiscal 47 delegado ante el Tribunal
Superior de Bogota, adscrito a la Direccion de Justicia
Transicional, de forma indebida no se legalizaron algunos
hechos por el delito de detencion ilegal y privacion del
debido proceso; por cuanto, la Sala de Justicia y Paz
anadio ingredientes normativos al tipo penal no previstos

en la ley.

Recuérdese que, el proceso transicional tiene su
génesis a instancias del desmovilizado, cuando libre y
voluntariamente solicita su postulacion al tramite. Asi,
una vez verificadas por el Gobierno Nacional las exigencias
legales, inicia la etapa judicial, en la que la fiscalia
despliega una actividad de verificacion e investigacion; y,
posteriormente, se legalizan los cargos en la audiencia
concentrada, segun lo dispuesto en el articulo 21 de la Ley

1591 de 2012, modificatorio del 19 de la Ley 975 de 2005¢o.

8 “ART/CULO 19. AUDIENCIA DE FORMULACION Y ACEPTACION DE CARGOS. En la audiencia
concentrada de formulacion y aceptacion de cargos, el postulado podrd aceptar los cargos que
le fueron imputados por la Fiscalia General de la Nacion.

Para su validez tendrd que hacerlo de manera libre, voluntaria, espontdnea y asistido por su
defensor. En este evento, la sala de conocimiento del Tribunal de Justicia y Paz continuard con
la audiencia y realizard el respectivo control material y formal de la aceptacion total o parcial
de cargos por parte del postulado y continuard con el tramite dispuesto en el articulo 23 de la
presente ley.
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Esta decision, es decir, sobre la legalizacion de los cargos,
se adopta en la sentencia, en los términos del articulo 30

del Decreto 3011 de 201381,

22.1. En efecto, la primera instancia no legalizo en
algunos eventos dicho ilicito, con fundamento en los

siguientes argumentos’2:

La conducta punible de detencion ilegal y privaciéon del
debido proceso prevista en el articulo 149 de la Ley
599 de 2000, requiere para su perfeccionamiento que
el agente (i) prive ilegalmente de la libertad al sujeto
pasivo y (ii) posteriormente lo sustraiga del derecho a
ser juzgado de manera legitima e imparcial por el
Estado. Lo anterior se deduce de la estructuracion que
el legislador le dio a la norma en comento, a saber: «(e)l
que, con ocasién y en desarrollo de conflicto armado,
prive ilegalmente de su libertad a una persona y
la sustraiga de su derecho a ser juzgada de
manera legitima e imparcial, incurrird en prision

(...)» [negrita fuera de texto originalj.

PARAGRAFO. Si en esta audiencia el postulado no acepta los cargos o se retracta de los
admitidos en la versidn libre, la Sala de Conocimiento ordenard compulsar copias de lo actuado
al funcionario competente conforme a la ley vigente al momento de la comisién de las conductas
investigadas. Para el efecto, la Sala tendrd en cuenta lo dispuesto en los incisos tercero, cuarto
y quinto del articulo 11A de la presente ley”.

81 “Articulo 30. Lectura de sentencia. Finalizado el incidente de identificacién de afectaciones
causadas, el Magistrado de la Sala de Conocimiento fijard la fecha de la lectura de la sentencia
que tendrd lugar dentro de los diez (10) dias hdbiles siguientes. La sentencia condenatoria
incluird, ademds de lo establecido en el articulo 24 de la Ley 975 de 2005, la decisién sobre el
control de la legalidad de la aceptacion de los cargos, la identificacion del patron de
macrocriminalidad esclarecido, el contenido del fallo del incidente de identificacion de
afectaciones causadas, cualquier otro asunto que se ventile en el desarrollo de la audiencia
concentrada, y los compromisos que deba asumir el condenado por el tiempo que disponga la
Sala de Conocimiento, incluyendo aquellos establecidos, como actos de contribuciéon a la
reparacion integral en el articulo 44 de la Ley 975 de 2005 {(...)".

82 p4ginas 179 — 181 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de |a Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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Tal consideraciéon, por cuanto el verbo rector es
compuesto conjuntivo, de ahi que sea fundamental
insistir que para el perfeccionamiento del delito es
indispensable: (i) limitar la libre locomocion de la
victima y (ii) despojarla del derecho a ser juzgada por
la autoridad legalmente atribuida para tal fin, sobre
una base cierta o motivo previamente definido en la
ley. Por tanto, si de las circunstancias fdacticas ni de los
medios de conocimiento se verifican los
comportamientos base (verbos rectores), sencillamente

se esta ante la atipicidad del hecho.

Acorde con lo expuesto, imperiosamente se necesita la
aducciéon de elementos materiales probatorios o
evidencia fisica que permitan construir indicios e inferir
razonablemente la comision del injusto, esto es, que
posterior a la privacion de la libertad, el sujeto pasivo
fue sustraido del derecho a ser juzgado por el Estado,
para lo cual es ineludible acreditar, por lo menos, que
la victima estaba incursa en un hecho antijuridico o era
procesada por su probable participacion en algun
comportamiento delictual. Esto porque en un Estado
social -y democrdtico- de derecho las condenas
emergen aqjustadas a legalidad cuando se soportan en
material probatorio debidamente allegado, que no en

simples suposiciones o conjeturas.

Por consiguiente, dentro del marco de la primacia del
ordenamiento juridico y el debido proceso probatorio,
para la Sala no basta el argumento general o incierto

sustentado en que los GAOML querian hacer justicia
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por propia mano y que esto es suficiente para acreditar

que se configuré el ilicito analizado.

De ahi que no sea razonable desde la perspectiva legal
Yy probatoria, argtiir a partir de la narracién genérica
del acontecimiento que (i) la privacion de la libertad
encuadré en un aparente vinculo con la subversién o
con la delincuencia, para inferir necesario —no
contingente— que la victima del ilicito incurrié en un
punible contra el régimen constitucional y legal o en
delito ordinario, (ii) privandola de su legitima
aspiracion de ser juzgada por la autoridad judicial
competente (sustraccién del derecho); mdxime cuando
en muchos casos estas fueron las razones aparentes
de los grupos paramilitares, derruidas con la
investigacion de la Fiscalia y los testimonios de las
victimas, conforme se puede observar en el patron de

homicidio en persona protegida.

22.2. Para la Corte, le asiste razoén al fiscal recurrente
cuando sostuvo que los jueces de primera instancia
agregaron ingredientes normativos a la conducta punible
de detencion ilegal y privacion del debido proceso, para

asi, no acceder a su legalizacion.

Justamente, esta Corporacion® ha sostenido que los
grupos armados al margen de la ley, en especial, los
conocidos como autodefensas, se organizaron en un

principio bajo dos objetivos especificos, a saber: actuar

83 CSJ SP, 14 ago. 2013, rad. 40252.
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como estructura antisubversiva y banda de delincuencia

organizada con fines de “limpieza social’.

En concreto, sobre la segunda de las mencionadas

finalidades, la Corte puntualizé ques4:

(...) ciertamente las Autodefensas Campesinas del
Magdalena Medio cometieron plurales homicidios
sobre personas con sindicaciones judiciales o
sennalamientos sociales y en razén de ello, no resulta
desacertado, como lo pregona el delegado de la
Fiscalia General de la Nacién, que a tales victimas se
les sometié a una “...sentencia ficta y extrajudicial por
conductas que debieron ser conocidas, investigadas y
juzgadas por jueces legalmente constituidos en el

marco del debido proceso...”.

De acuerdo con los referentes normativos de la Carta
Politica y el bloque de constitucionalidad, la libertad
personal esta reconocida como un derecho
fundamental inherente a la naturaleza y dignidad
humanas, aun cuando no como valor absoluto, toda
vez que puede ser limitado conforme al régimen del
Estado Social de Derecho de manera excepcional y
reglada, wvale decir, mediante precisos requisitos
senialados en la Constitucion y la ley, cuales son: (1)
monopolio judicial; (2) debido proceso en la orden
escrita y la ejecucion de la orden de la captura; y, (3)

principio de legalidad.

84 CSJ SP, 14 ago. 2013, rad. 40252.
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22.3. Bajo este entendido, contrario a lo indicado en
el fallo impugnado, la privacion ilegal de la libertad de una
persona, para impedir o negar su derecho a ser juzgada de
manera legitima e imparcial, no solo se circunscribe a
sindicaciones judiciales; también, a aquellas de caracter

social.

Lo anterior, en la medida en que el derecho a ser
juzgado de manera legitima e imparcial abarca tanto el
acceso a las instancias judiciales competentes, como a que
aquellas actuaciones en curso se surtan con el pleno de

las garantias debidas a cada una de las partes.

Sobre el derecho a la administracion de justicia que
comprende la garantia de ser juzgado de manera legitima

e imparcial, la Corte Constitucional ha considerado ques>:

(...) tiene un contenido multiple, del cual se pueden
identificar tres categorias (i) aquéllas que tienen que
ver con el acceso efectivo de la persona al sistema
judicial; (ii) las garantias previstas para el desarrollo
del proceso; y (iii) finalmente las que se vinculan con la
decision que se adoptd dentro del proceso en cuestion

o la ejecucion material del fallo.

La primera comprende: (i) el derecho de accién; (ii) a
contar con procedimientos idoneos y efectivos para la
determinacion legal de derechos y obligaciones; y (iii)

a que la oferta de justicia permita el acceso a ella en

85 Corte Constitucional, sentencia T-799 de 2011.
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todo el territorio nacional. La segunda incluye el
derecho a (iv) que las controversias planteadas sean
resueltas dentro de un término prudencial y sin
dilaciones injustificadas; (v) que éstas sean decididas
por un tribunal independiente e imparcial; (vi) a tener
todas las posibilidades de preparar una defensa en
igualdad de condiciones; (vii) que las decisiones sean
adoptadas con el pleno respeto del debido proceso;
(viii) que exista un conjunto amplio y suficiente de
mecanismos para el arreglo de controversias; (ix) que
se prevean herramientas necesarias para facilitar el
acceso a la justicia por parte de las personas de
escasos recursos. La ultima de éstas abarca (x) la
posibilidad efectiva de obtener respuesta acorde a
derecho, motivada y ejecutable; y que (xi) se cumpla lo

previsto en esta.

Del contenido del derecho de acceso a la
administracion de justicia se hace evidente una
estrecha relacién con el debido proceso, ya que, solo
con la efectiva oportunidad y capacidad de impulsar
pretensiones jurisdiccionales, sera posible garantizar
un proceso justo, recto y garantista, que decida sobre
los derechos en controversia. Lo anterior ha llevado a
la Corte a sostener que el “acceso a la justicia se
integra al ntcleo esencial del debido proceso, por la
circunstancia de que su garantia  supone
necesariamente la vigencia de aquél, si se tiene en
cuenta que no es posible asegurar el cumplimiento de
las garantias sustanciales y de las formas procesales
establecidas por el legislador sin que se garantice

adecuadamente dicho acceso”.
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22.4. En estas condiciones, no es acertado, como se
considero6 en el fallo recurrido, exigir para la
materializacion del delito de detencion ilegal y privacion
del debido proceso que el sujeto pasivo haya estado
incurso en un hecho antijuridico o fuera procesado por su
probable participacion en algin comportamiento delictual.
Por el contrario, también se configura cuando se impide
poner en movimiento el aparato jurisdiccional, a través de
los actos de postulacion requeridos por la ley procesal, y
que se surtan los tramites propios del respectivo proceso;
ya sea, porque una persona ha sido senalada socialmente
de cometer un delito o, en atencion, a la existencia de una

sindicacion judicial en su contra.

De este modo, coartar la libertad de una persona con
la finalidad de impedir que acceda a las instancias
judiciales competentes, constituye un comportamiento
que desconoce los principios fundantes del orden social y

legal imperante.

Por supuesto, “el derecho a ser juzgado” al que alude
el tipo penal de detencion ilegal no puede entenderse en
su tenor literal; pues dicha expresion se refiere a la
garantia de todo ciudadano a un debido proceso judicial,
no solo en la etapa de juzgamiento, sino desde la
posibilidad de presentarse la respectiva noticia criminal;
asi como, en el adelantamiento de la investigacion
preliminar hasta la emision de una sentencia si a ello

hubiere lugar.
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22.5. Entonces, segun los anteriores factores
relevantes, la Corte examinara cada uno de los eventos
indicados por el fiscal apelante, en orden a establecer si la
detencion ilegal atribuida a los postulados lo fue con la
finalidad de sustraer a las victimas de sus derechos
procesales a ser investigadas y juzgadas por las

autoridades competentes.

22.5.1. HECHO 2/22368%°. Se establecio que, el 29 de
enero de 2002, en las residencias Los Guaduales del
municipio de Guaduas (Cundinamarca), €l comerciante
Alvaro Imbachi Garcés fue interceptado por JOSE IVAN
GONZALEZ OSPINA, en compania de alias Edwin y alias
Alvaro, los tres integrantes armados de las Autodefensas
Campesinas del Magdalena Medio, quienes lo obligaron a
abordar una camioneta hacia el municipio de Chaguani
(Cundinamarca). Antes de llegar a la vereda El Hato,
jurisdiccion de Guaduas, lo bajaron del automotor y le
dispararon en la cabeza con un arma de fuego calibre 38,

causandole la muerte en el mismo lugar.

De acuerdo con lo manifestado en diligencia de
version libre por el postulado JOSE IVAN GONZALEZ
OSPINA, la victima aparentemente era falsificador de
moneda y fue sorprendido con un paquete de billetes de

$20.000, tintas y sellos en su maletin, siendo esta la razén

8 p3gina 534 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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para cumplir la orden de darle de baja dada por RAMON
MARIA ISAZA ARANGO y JHON FREDY GALLO BEDOYAS#7,

22.5.2. HECHO 98/2870%8. El 20 de mayo de 2005,
a la vereda El Higueron del municipio de Pensilvania
(Caldas), llegaron 12 hombres armados a bordo de
motocicletas DT. Se identificaron como integrantes de las
ACMM e informaron a los residentes que iban a requisar
los inmuebles para ver donde estaban las armas y la plata,
respondiendo los moradores que no tenian ni lo uno ni lo
otro. A la par que realizaron el procedimiento anunciado,
sacaron de sus casas y se llevaron a Adrian Manrique
Manrique, de 21 anos; Fernando Manrique Manrique, de
13 anos; Leonardo Arango Manrique, de 23 anos; y, a José
Ricardo Sanchez Gomez, de 23 anos; todos dedicados a la
agricultura, acusandolos de asesinar a una persona por

robarla.

Posteriormente, los paramilitares se dividieron en dos
grupos, uno de los cuales dio de baja a dos de los referidos
ciudadanos en la salida de la vereda La Soledad; y, el otro,
condujo a los dos restantes al sector de la Bamba, en
donde los ultimaron con armas de fuego. Es de resaltar
que los familiares de las victimas fueron amenazados para
que no presentaran las respectivas denuncias; pues, de lo

contrario, serian ejecutados de la misma forma.

87 p4ginas 466 y 467 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
8 p3gina 671 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
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En el tramite transicional, los postulados RAMON
MARIA ISAZA ARANGO, OLIVERIO ISAZA GOMEZ, YERSI
FERNANDO MARIN QUINTERO y MAURICIO VELEZ
LOPEZ, que participaron en los acontecimientos,
indicaron que las victimas eran sindicadas de ser
presuntos integrantes de una banda delincuencial que
estaba sembrando terror en el corregimiento de Bolivia;
incluso, a manera de denuncia, la comunidad les advirtio
que mataron a una persona por robarla, lo que explica su

retencion y asesinato.

22.5.3. HECHO 101/18738°. El 5 de julio de 2003,
en el paraje conocido como Alto del Abejorro en Samana
(Caldas), las ACMM retuvieron al senor Alfonso Zuluaga
Arroyabe. Igualmente, interceptaron un bus y ordenaron a
los casi 80 pasajeros descender del vehiculo con el fin de
requisarlos. Por senalamiento de un encapuchado que
formaba parte del grupo de autodefensas, inmovilizaron al
menor Norvey Buitrago Sanchez, alias Yupi. Al conductor
y a los restantes pasajeros les permitieron continuar su
viaje. Posteriormente, también detuvieron a Luis Eli

Hincapié Hincapié.

Los dos adultos y el menor retenidos, inicialmente,
fueron conducidos a la vereda La Esmeralda. En ese lugar,
el encapuchado se descubri6 el rostro y los saludé. Norvey
Buitrago Sanchez lo identifico como un antiguo miembro

de la guerrilla llamado Ancizar Sanchez, alias Caja de

8 p4ginas 675y 676 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de |a Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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Agua. Despueés, los llevaron a las veredas Santa Rita y El
Silencio; alli, los internaron en una casa de madera en
habitaciones separadas, los amarraron de pies y manos; y,
fueron interrogados por los alias Felipe, Tortugo y Marcos,

sobre sus vinculos con la guerrilla.

El 13 de julio de ese ano, Norvey Buitrago Sanchez
fue llevado hasta Samana por los mismos paramilitares
que lo retuvieron. Al siguiente dia fue liberado, bajo la
condicion de no salir del pueblo ni hablar con nadie sobre
lo sucedido, ademas de presentarse todos los dias en la
casa donde las autodefensas establecieron su residencia,

lo que la victima cumplié por un tiempo considerable.

En lo que respecta al senor Alfonso Zuluaga
Arroyabe, distinguido en la region por su apellido, fue
descrito como posible comandante de milicianos de la
insurgencia y encargado de negociar el ganado y las
bestias que hurtaban. No obstante, al segundo dia de su
aprehension, la organizacion armada lo obligo a servirles,
cocinar y trabajar dentro del campamento paramilitar por
espacio de 20 dias. Pasado ese tiempo, fue liberado, pero
le dejaron claro, que no querian volverlo a ver en la region.

Por dicha razon, el 25 o 26 de julio de 2003 dejo su predio.

Finalmente, Luis Eli Hincapié Hincapié fue sacado de
la casa de madera cuatro dias después de llegar. Desde ese
entonces no se volvio a saber nada de su paradero hasta

que sus restos fueron hallados en una fosa comun.
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22.5.4. HECHO 199/1596%. El 2 de abril de 2004,
Wilson de Jesus Gonzalez Gallego se encontraba en el
municipio de El Carmen de Viboral (Antioquia);
concretamente, en el establecimiento “Billares donde
Carro”, departiendo con unos companeros de trabajo,
cuando fue abordado por dos hombres armados que se
movilizaban en un vehiculo Nissan, quienes lo amarraron,
lo subieron al automotor y huyeron con rumbo

desconocido.

El 4 de abril de 2004, en el corregimiento La Chapa,
sector Rancho de Lata, fue hallado el cuerpo sin vida de
Wilson de Jesus Gonzalez Gallego con heridas de proyectil
de arma de fuego en la cabeza. De acuerdo con lo
manifestado por los postulados en diligencia de version
libre, la victima era acusada de ser miliciano de la

guerrilla.

22.5.5. HECHO 206/3263°!. E]l 22 de noviembre de
2003, Pedro Antonio Galeano Valencia se encontraba
frente al polideportivo de El Carmen de Viboral, cuando
unos hombres que hacian parte de las ACMM se lo llevaron
en una camioneta. Posteriormente, aparecio su cuerpo sin
vida en la vereda Cristo Rey, senalado de colaborar con la
guerrilla. En version libre, el postulado OSCAR ALBEIRO

TABARES manifestéo que Pedro Antonio Galeano Valencia

% p3gina 795 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
9 p3gina 820 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
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trabajaba con la guerrilla porque alias Andrés, entre otros,

asi se lo confirmo.

22.5.6. HECHO 208/3266°2. El1 7 de febrero de 2004,
Luis Evelio Arbelaez Londono, apodado La Mula, se
encontraba en el parque principal del municipio El
Carmen de Viboral, cuando varios hombres vestidos de
civil, que se movilizaban en una camioneta, se lo llevaron
con destino a la vereda Viboral, en donde fue ultimado y

su cuerpo dejado sobre la via.

En diligencia de version libre, el postulado JHON
JAIRO BONILLA QUINCHIA, alias Guerrero, Yeison o
Chino, indico que el afectado fue identificado como
miliciano de las FARC; igualmente, que para el momento
de los acontecimientos se encontraba con alias Muela
Coca, que le proporcion6é informaciéon sobre el presunto
guerrillero, por lo que le orden6 a OSCAR ALBEIRO
TABARES VALENCIA, alias Marcos o Marquitos, que lo

matara.

22.5.7. HECHO 211/32699. El 28 de marzo de 2004,
Jorge Andrés Carmona estaba comiendo helado en el
parque principal del municipio E1 Carmen de Viboral en
compania de su hermano José David Carmona, cuando fue
abordado por 2 hombres armados desconocidos que

vestian prendas de civil y se movilizaban en un campero,

92 p3gina 822 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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quienes lo obligaron a subir al automotor y huyeron hacia
la vereda Rivera. Al dia siguiente fue hallado el cuerpo sin
vida de la victima con heridas de proyectil de arma de
fuego en la cabeza. Jorge Andrés Carmona fue tildado de
ser colaborador de la guerrilla por alias Muela Coca, segun
lo manifestéo en diligencia de version libre el postulado
JHON JAIRO BONILLA QUINCHIA, sindicacién de la que
dio aviso a OSCAR ALBEIRO TABARES VALENCIA, quien
autorizo la ejecucion, misma que se concreto por los dos

primeros en la vereda Rivera.

22.5.8. HECHO 212/3270%. El 1° de junio de 2004,
el senor Marcial Diaz Atehortua se encontraba a la entrada
de su vivienda ubicada frente al cementerio de El Carmen
de Viboral, cuando fue abordado por 2 hombres armados
desconocidos que vestian prendas de civil y se movilizaban
en un taxi. Estos lo obligaron a abordar el vehiculo y
tomaron la ruta hacia la vereda Samaria. Al dia siguiente,
en la via publica hallaron el cuerpo sin vida de la victima

con heridas de proyectil de arma de fuego en la cabeza.

La investigacion arrojo que Marcial Diaz Atehortua
era expendedor de sustancias alucinogenas en el casco
urbano de ese municipio. No obstante, en version libre, el
postulado JHON JAIRO BONILLA QUINCHIA refirio que
“Reinaldo”, en su momento integrante de la guerrilla, lo
habia identificado como colaborador de este ultimo grupo

armado, por lo que retransmitié la informacion a OSCAR

9 Pagina 827 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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ALBEIRO TABARES VALENCIA y éste dio la orden de

ultimarlo.

22.6. De la anterior secuencia, se desprende sin lugar
a dudas que la finalidad del grupo armado organizado al
margen de la ley que ejecutdo los comportamientos

«

delictivos no era otra que “...hacer justicia por su propia
mano...”; lo que necesariamente implica que se sustrajo a
las victimas de la posibilidad de ser juzgadas de manera
legitima e imparcial. De modo que, se legalizara el cargo
acorde con las pretensiones del recurrente; esto es, por el

delito de detencion ilegal y privacion del debido proceso.

Por consiguiente, se revocara parcialmente el
numeral OCTAVO de la sentencia apelada; y, se dispondra
la legalizacion de los HECHOS 2/2236, 98/2870,
101/1873, 199/1596, 206/3263, 208/3266, 211/3269
y 212/3270, por la conducta punible de detencion ilegal y

privacion del debido proceso.

En consecuencia, se condenard a RAMON MARIA
ISAZA ARANGO, JOSE IVAN GONZALEZ OSPINA, JHON
FREDY GALLO BEDOYA, OLIVERIO ISAZA GOMEZ, YERSI
FERNANDO MARIN QUINTERO y LUIS EDUARDO
ZULUAGA ARCILA, como coautores mediatos; y, a
MAURICIO VELEZ LOPEZ, JHON JAIRO BONILLA
QUINCHIA y OSCAR ALBEIRO TABARES VALENCIA, como
coautores materiales de la detencion ilegal y privacion del
debido proceso de las victimas descritas en el precitado

numeral 22.5.
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La anterior determinacion no afecta lo decidido en el
numeral CUARTO del fallo de primera instancia respecto
de la pena impuesta a los referidos postulados, como
quiera que, en razon a la cantidad y tipo de conductas por
las que fueron declarados responsables -multiplicidad de
concursos de delitos-95, se les condenod por el maximo posible
de 40 anos de prision, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 31 de la Ley 599 de 2000, sin la modificacion de
la Ley 890 de 2004, que establecia:

El que con una sola accién u omisién o con varias
acciones u omisiones infrinja varias disposiciones de
la ley penal o varias veces la misma disposicion,
quedara sometido a la que establezca la pena mads
grave segun su naturaleza, aumentada hasta en otro
tanto, sin que fuere superior a la suma aritmética de
las que correspondan a las respectivas conductas

punibles debidamente dosificadas cada una de ellas.

En ningun caso la pena privativa de la libertad podra

exceder de cuarenta (40) anos.

Cuando cualquiera de las conductas punibles
concurrentes con la que tenga senalada la pena mads
grave contemplare sanciones distintas a las
establecidas en ésta, dichas consecuencias juridicas
se tendran en cuenta a efectos de hacer la tasacién de

la pena correspondiente. {...)

% por ejemplo, en el caso de RAMON MARIA ISAZA ARANGO la pena comporta un conteo
aproximado de 1115 conductas punibles.
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Tampoco, se modificara el numeral QUINTO de la
sentencia impugnada en torno a la concesion de la pena
alternativa, debido a que se les otorgdé la maxima de 8
anos, segun lo establecido en el articulo 29 de la Ley 975

de 2005, a saber:

La Sala competente del Tribunal Superior de Distrito
Judicial determinara la pena que corresponda por los
delitos cometidos, de acuerdo con las reglas del Cédigo

Penal.

En caso que el condenado haya cumplido Ilas
condiciones previstas en esta ley, la Sala le impondra
una pena alternativa que consiste en privacion de la
libertad por un periodo minimo de cinco (5) arfios y no
superior a ocho (8) arnos, tasada de acuerdo con la
gravedad de los delitos y su colaboraciéon efectiva en el

esclarecimiento de los mismos.

22.7. Ahora, respecto de otros hechos, el delegado
fiscal en su escrito de apelacion también solicito la
legalizacion del delito de detencion ilegal y privacion del
debido proceso; sin embargo, la Sala confirmara en ese

punto la sentencia apelada por las siguientes razones:

22.7.1. HECHO 218/2353%. El 27 de enero de 2001,
los ciudadanos Jairo Alberto Londono, apodado Pirulo, y
Alexander Grisales Loaiza, alias Pajaro, se encontraban en

la esquina del cementerio de Sonson (Antioquia) departiendo

% paginas 834 y 835 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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con unos amigos, cuando fueron abordados por 4 hombres
armados desconocidos que se movilizaban en 2
motocicletas, los cuales los obligaron a subir a las motos
y se los llevaron en medio del conductor y el parrillero

rumbo al sector conocido como Santa Monica.

Pasado un rato, los acompanantes vieron transitar
nuevamente a los 4 hombres armados, pero sin la
compania de las victimas. Horas mas tarde, debajo del
puente y en el rio de Santa Monica, los familiares de los
afectados hallaron sus cuerpos sin vida con heridas de

proyectil de arma de fuego.

El movil para cometer los crimenes derivo del
senalamiento de que Jairo Alberto Londono y Alexander
Grisales Loaiza eran consumidores de sustancias
alucinogenas, ademas de tener antecedentes por hurto; vy,
en el caso de Jairo Alberto Londono, también por porte
ilegal de armas, tenencia de elementos de uso privativo de

las fuerzas armadas y varias entradas a la carcel.

22.7.1.1. La Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota no legalizo el reato de detencion ilegal
y privacion del debido proceso, principalmente, porque
para la fecha de los hechos (27 de enero de 2001) dicho delito
no estaba tipificado en el Decreto 100 de 1980, Codigo

Penal vigente para ese momento.

22.7.1.2. Para la Corte, es del todo acertado lo

considerado por la primera instancia. En efecto, en razon
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del principio de legalidad, segun el cual, “nadie podra ser
investigado ni juzgado sino conforme la ley procesal vigente
al momento de la ocurrencia de los hechos, con precisa
observancia de las formas propias de cada juicio”@7, no es
posible condenar a los postulados involucrados en el
evento descrito como lo peticiona el delegado de la fiscalia.
Asi, cuando se materializo la detencion ilegal de las
victimas no estaba tipificada dicha conducta en el Decreto
Ley 100 de 1981, Codigo Penal Vigente, pues la Ley 599 de
2000, que si sanciona ese comportamiento, entro a regir el
24 de julio de 2001, conforme lo descrito en su articulo

4°7698.

22.7.2. HECHO 216/1595%. El 28 de abril de 2001,
Rubén Dario Buitrago Lopez estaba en una cafeteria en el
casco urbano de Sonsoén (Antioquia), cuando fue abordado
por 2 hombres armados desconocidos que se movilizaban
en un taxi; y, luego de amarrarlo, lo obligaron a subir al
vehiculo con rumbo desconocido. Al dia siguiente, en la via
que de Sonséon conduce al municipio de Narino,
encontraron su cuerpo sin vida con heridas de proyectil de
arma de fuego en la cabeza. De acuerdo con las diligencias
de version libre rendidas por los postulados involucrados,

la victima era tildada de ser guerrillero.

97.CSJ SP025-2023, 8 feb. 2023, rad. 56218.

% “ART[CULO 476. VIGENCIA. Este Cédigo entrard a regir un (1) afio después de su
promulgacién”. Su promulgacién se dio el 24 de julio de 2000.

9 P4ginas 831y 832 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
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22.7.2.1. Al igual que en el caso anterior, en el fallo
de primera instancia no se legalizo la detencion ilegal y
privacion del debido proceso de la victima, ya que para

cuando se ejecuto no se encontraba tipificada como delito.

22.7.2.2. Por consiguiente, y bajo los mismos
argumentos expuestos en el numeral 22.7.1.2., en aras de
garantizar el principio de legalidad, se confirmara el fallo

impugnado sobre el particular.

22.7.2.3. A igual conclusion arriba la Sala en cuanto
a la pretension del fiscal recurrente consistente en que
“debe modificarse la tipificacion de la conducta lesiva de la
vida e integridad personal de homicidio agravado a
homicidio en persona protegida; toda vez que, aun
aceptando en gracia de discusion que este hecho se
enmarca en las previsiones del articulo 324 de la Ley 100
de 1980, al haberse cometido durante y con ocasion de un
conflicto armado interno y ser parte de un ataque
sistemdtico y generalizado contra la poblacién civil, en
desarrollo de wunas politicas de control territorial
desarrolladas por un aparato organizado de poder, el hecho
constituye una clara infraccion al Derecho Internacional
Humanitario y como tal debe tipificarse, al margen de que
se imponga la pena prevista para el tipo penal vigente si

resulta favorable al procesado”190,

100 cyaderno de Apelaciones, folio 160.
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Lo anterior, debido a que no es procedente condenar
a los postulados que aceptaron su responsabilidad en el
hecho descrito -homicidio agravado- por un delito -homicidio
en persona protegida- que no estaba vigente para la fecha de
los hechos (28 de abril de 2001)191; pues con ello, se reitera,

se vulneraria el precitado principio de legalidad.

22.7.3. HECHO 81/2144102, E] 1° de septiembre de
2001, Jorge Eliécer Patino Salazar, de 29 anos de edad y
dedicado a la agricultura, se encontraba desyerbando en
compania del senor Reinaldo Hernandez Daza en la vereda
Serranias, jurisdiccion del municipio de Puerto Nare
(Antioquia), cuando fueron sorprendidos aproximadamente
por 20 hombres armados y uniformados, entre los que
estaba el hijo de este ultimo, alias Terremicina, Tortugo o
Leo. Estos sujetos, pertenecientes a las ACMM, Iles
indicaron que debian ingresar a la casa para hablar. Ya en
la vivienda, le preguntaron al senor Reinaldo Hernandez
Daza si conocia a Jorge Eliécer Patino Salazar, a lo que
respondio que si, que era un hombre trabajador que estaba
pasando necesidades por falta de trabajo, razon por la que
decidio emplearlo junto a Gladys Adriana Munoz Escobar,

quien le colaboraba con el servicio doméstico.

Acto seguido llevaron a Patino Salazar unos metros
adelante del inmueble, mientras hacian unas llamadas al

corregimiento de Doradal (Antioquia) para determinar si lo

101 A partir de la Ley 599 de 2000, que entré a regir el 24 de julio de 2001, se tipificé el delito de
homicidio en persona protegida en su articulo 135.

102 pagina 648 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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identificaban, pasados unos minutos lo asesinaron, ya que

era acusado de ser guerrillero en la zona de San Luis.

En su huida, los agresores se llevaron a Gladys
Adriana Munoz Sierra, la interrogaron, la pusieron a
prueba y al dia siguiente, tras comprobar que no era

guerrillera, la liberaron.

En diligencia de version libre, RODRIGO DE JESUS
GALEANO QUINTERO, alias Leo o Aguila 10, manifesté
que recibio la orden de asesinar a la victima por parte de
OVIDIO SUAZA, alias Alex o Gato, y que la retrasmitio a

alias James, quien estaba bajo su mando.

22.7.3.1. Para el Fiscal delegado “resulta evidente la
retencion de la seriora Gladys Adriana Munoz Sierra, quien
fue arrebatada de su domicilio y trasladada a otro lugar
para ser “investigada” por sus supuestos vinculos con los
grupos subversivos de la region. Y si bien es cierto que al
dia siguiente se le liberé y eventualmente se le restituyeron
sus derechos procesales, cuando menos deberia
sancionarse a sus victimarios por el delito de secuestro
simple contemplado en el articulo 186 del Cdédigo Penal,

solicitandose en consecuencia proceder en tal sentido”103,

22.7.3.2. Por su parte, en la sentencia de primera
instancia se ordené, a través del numeral DECIMO

SEPTIMO, exhortar a la Fiscalia General de la Nacién: “12.

103 cuaderno de Apelaciones, folio 154.
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Para que, en el evento de que no lo haya hecho, estudie la
posibilidad de esclarecer y/o imputar a los postulados el
delito de secuestro simple por la circunstancia factica
ocurrida a Gladys Adriana Munoz Sierra, ciudadana que en
ese entonces contaba con 20 anos de edad, tal como se

explico en el hecho 81 / 2144”.

22.7.3.3. En este orden, diafano resulta la
improcedencia del requerimiento del censor en torno al
HECHO 81/2144, como quiera que el secuestro de la
senora Gladys Adriana Munoz Sierra no fue objeto de
imputacion ni los postulados aceptaron dicho cargo; de
ahi, que no sea posible su legalizacion. Por ello, la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota exhorto a
la fiscalia para que investigue ese evento y determine la

posibilidad de endilgarlo a sus responsables.

Por consiguiente, esta Corporacion confirmara lo
decidido sobre el HECHO 81/2144; maxime que, en lo
concerniente a la negativa de legalizar la detencion ilegal
de Jorge Eliécer Patino Salazar, no esbozé ningun

cuestionamiento.
22.8. También, el Fiscal delegado critic6 que no se

legalizaran algunos cargos por otros delitos, dentro de los

hechos que a continuacion se relacionan:
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22.8.1. HECHO 3/2249104, E] 6 de junio de 2003,
José Guillermo Triana, de ocupacion cotero y de 43 anos
de edad, sali6 de su residencia con destino al matadero
municipal. Ese mismo dia, en la vereda EI Hato,
jurisdiccion de Guaduas (Cundinamarca), fue encontrado su
cuerpo sin vida con impactos de proyectil de arma de fuego

en la cabeza.

De acuerdo con lo manifestado por los familiares de
la victima, 15 dias antes de los acontecimientos, José
Guillermo Triana le comenté a su progenitora y a su
hermana, que alias Anibal lo habia amenazado; empero,
sus consanguineos desconocian los motivos de esa

circunstancia y del homicidio.

Lo anterior fue aclarado en las diligencias de version

libre, habida consideracion que los postulados imputados
(JOSE IVAN GONZALEZ OSPINA, ARNOLDO AVILA BALLESTEROS,
JHON FREDY GALLO BEDOYA y RAMON ISAZA ARANGO)

afirmaron que sobre la victima pesaba el senalamiento de

ser presunto colaborador de la guerrilla.

22.8.1.1. La Sala de Justicia y Paz no legalizo los
cargos por homicidio en persona protegida y represalias,
“por cuanto el ente acusador senalé que la victima era el
senor Guillermo Luna, apodado “El Grillo”, pero lo identifico
con el cupo numérico del senor José Guillermo Triana. Y

segundo, porque los elementos materiales probatorios que

104 p4ginas 536 y 537 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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trajo a la audiencia concentrada para sustentar la
materialidad, hacian alusion a la muerte del ultimo citado
y no al homicidio de Guillermo Luna. Es decir, la victima no
se encuentra plenamente individualizada y las pruebas
aportadas soportan un hecho diferente al presentado por el

organo investigador’105,

22.8.1.2. Para el fiscal recurrente lo procedente era
legalizar los cargos de homicidio en persona protegida y
represalias en contra de los postulados RAMON MARIA
ISAZA ARANGO, JHON FREDY GALLO BEDOYA,
ARNOLDO AVILA BALLESTEROS y JOSE IVAN GONZALEZ
OSPINA, en la medida en que “(...) si bien en un principio
se individualizé a la victima como Guillermo Luna, una vez
recibida entrevista a Ana Elvia Luna, hermana media del
occiso, aclaré que aquél llevaba el apellido de su madre
Maria Anastasia Triana porque su progenitor no lo habia
reconocido; pudiéndose obtener a partir de dicha entrevista
el numero y la copia de los documentos de identidad de la
victima, quedando identificada plenamente como JOSE
GUILLERMO TRIANA, cuyo registro de defuncion y tarjeta
decadactilar No. 79.000.579 de Guaduas fueron allegados
Yy puestos a disposicion de la magistratura, tal como se

acepta en el fallo impugnado”106,

22.8.1.3. En efecto, le asiste razoén al censor. De los

elementos materiales probatorios aportados se cuenta con

105 pagina 537 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
106 pagina 161 del cuaderno de apelaciones.
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la entrevista brindada por la senora Ana Elvia Lunal97,
quien afirmé ser hermana de José Guillermo Triana; vy,
ofrecio la explicacion referida por el delegado fiscal en
torno a los motivos por los cuales su consanguineo llevaba
el apellido de su progenitora. Ademas, se aporto el registro
de defuncion y la tarjeta decadactilar que dan cuenta de

su identidad y fallecimiento!08,

Para la Sala, al igual que lo expreso el impugnante,
no puede obviarse que el caracter progresivo y evolutivo
que caracteriza a este tipo de actuaciones implica que los
actos de investigacion desplegados no solo incidan en la
proteccion de los derechos de las victimas y del interés de
la sociedad en que los delitos sean investigados y los
responsables sancionados; sino que, también, “(...)
constituye un instrumento idéneo para proteger los
derechos del procesado, entre otras cosas porque: (i) es
posible que los actos de investigacion permitan modificar la
premisa factica de la imputacion, en un sentido favorable al
sujeto pasivo de la pretension punitiva estatal; y (ii) la
posibilidad de perfeccionar la investigacion y, a partir de
ello, consolidar los cargos, debe disuadir a los fiscales de
“inflar la imputacion”, lo que puede incidir negativamente

en los fines inherentes a esta actuacion”109,

22.8.1.4. Conforme lo descrito, es claro que a lo largo

de la investigacion la fiscalia logro establecer que la

107 Carpeta HECHO 3/2249, folios 50 y 51.
108 Carpeta HECHO 3/2249, folios 3y 16.
109 ¢sJ, SP2042-2019, 5 jun. 2019, rad. 51007.
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persona a quien en un primer momento identifico como

“Guillermo Luna”, en realidad era José Guillermo Triana.

Por consiguiente, se revocara el numeral OCTAVO del
fallo apelado y se legalizara el HECHO 3/2249 por los
delitos de homicidio en persona protegida y represalias.
Asimismo, se condenara por estos reatos a RAMON MARIA
ISAZA ARANGO, JHON FREDY GALLO BEDOYA,
ARNOLDO AVILA BALLESTEROS y JOSE IVAN GONZALEZ
OSPINA, sin que esta determinacion afecte lo decidido en
los numerales CUARTO y QUINTO de la sentencia,
respecto de la pena impuesta a los referidos postulados y
concesion de la pena alternativa, conforme se expuso en el

numeral 22.6 de esta providencia.

22.8.2. HECHO 1772/2202!10, Para el ano de 1999,
Armid Benjamin Munoz Ramirez se dirigia a su propiedad
rural ubicada en la vereda La Linda en Sonson (Antioquia),
con el proposito de realizar algunas mejoras e instalarse
en el predio. Sin embargo, cuando se encontraba en la
puerta de ingreso a su propiedad, aparecieron varios
integrantes de las Autodefensas de RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, bajo el mando de LUIS EDUARDO ZULUAGA
ARCILA, alias McGuiver, quienes le impidieron el paso y le
advirtieron no regresar a la zona, so pena de poner en

riesgo su vida.

110 p3gina 2798 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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Como consecuencia de lo ocurrido, Armid Benjamin
Munoz Ramirez dejo abandonada su propiedad y pudo

regresar pasados cinco anos.

22.8.2.1. De acuerdo con la situacion factica descrita,
la Sala de Justicia y Paz encontré que “(...) la conducta
punible de desplazamiento forzado imputada por la Fiscalia
General de la Nacion no se configurdé, comoquiera que el
senor Armid Benjamin Munoz Ramirez de ninguna manera
fue deportado, expulsado, trasladado ni desplazado de su
sitio o lugar de asentamiento, residencia o domicilio, ya que
él no vivia en el predio rural que adquirié y al cual no pudo
regresar. Ahora bien, si su intenciéon era instalarse en el
lugar, esto constituia una mera expectativa, no sancionable

por el derecho penal por ser algo incierto”111,

22.8.2.2. La Corte comparte el criterio del fiscal
recurrente en torno a que, en este caso, si se configuro el
delito de desplazamiento forzado de poblacion civil,

tipificado en el articulo 159 de la Ley 599 de 2000112,

Ciertamente, dicha conducta punible difiere del reato
de desplazamiento forzado de que trata el articulo 180 del
Codigo Penal; pues, a diferencia de este, el desplazamiento
forzado de poblacion civil debe producirse con ocasion o

en desarrollo del conflicto armado. No obstante, si

111 p3gina 2798 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

112 “ART/CULO 159. DEPORTACION, EXPULSION, TRASLADO O DESPLAZAMIENTO FORZADO DE
POBLACION CIVIL. El que, con ocasién y en desarrollo de conflicto armado y sin que medie
justificacion militar, deporte, expulse, traslade o desplace forzadamente de su sitio de
asentamiento a la poblacion civil (...)".
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comparten un elemento o ingrediente normativo, referido

a que el desplazamiento forzado debe ser del lugar de

residencia y/o asentamiento de la victima.

Sobre el particular, en reciente pronunciamiento!l3,

esta Sala se pronuncié al estudiar el desplazamiento

forzado de que trata el articulo 180 del Codigo Penal y se

considero lo siguiente:

El “lugar de residencia” es expresion
omnicomprensiva, la cual guarda correspondencia con
los instrumentos internacionales que contemplan los
principios y fundamentos del delito de desplazamiento

forzado.

El Protocolo Adicional II a los Convenios de Ginebra, en
relacion con la poblacién civil, al contemplar la
prohibicién de los desplazamientos forzados no alude
a la expresion contenida en la descripcion tipica de la
conducta prevista en el articulo 180 del Cédigo Penal,

sino a “abandonar su propio territorio”114,

Por su parte, los Principios Rectores de los
Desplazamientos Internos, en los cuales se senialan los
derechos y las garantias de las personas desplazadas
se refiere a que hayan sido forzadas u obligadas “a
escapar o huir de su hogar o de su lugar de residencia

habitual”15,

113 CsJ, SP092-2023, 22 mar. 2023, rad. 61717.
114 Articulo 17.2. “No se podrd forzar a las personas civiles a abandonar su propio territorio por
razones relacionadas con el conflicto”.

115

E/CN.4/1998/53/Add.2.

Oficina de Coordinacion de Asuntos Humanitarios de las Naciones Unidas,
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El Estatuto de Roma al contemplar como crimenes de
lesa humanidad la deportaciéon o traslado forzoso de
poblacién, senala que por esta conducta se entiende el
desplazamiento forzoso de las personas de la “zona en

que estén legitimamente presentes”116,

Como puede verse el Protocolo y el Estatuto acuden a
expresiones abiertas, “territorio” y “zona”, no
excluyentes del lugar donde habitan las personas y

desarrollan sus actividades vitales.

En tanto, los Principios rectores aluden al “hogar” o
“lugar de residencia habitual”, con el propésito no de
distinguir entre uno Yy otra sino de asegurar
expresamente que el desplazado también puede serlo

de su casa.

De otro lado, el Protocolo y los Principios Rectores son
la normativa basica internacional sobre
desplazamiento interno en el mundo en general, y
fuente de interpretacion en materia de proteccion de los
derechos humanos de los desplazados en el ambito

nacional. (...)

La definicion de desplazado contemplada en la ley
interna, es mas amplia que la prevista en los principios
rectores de los desplazamientos internos, al considerar
que una persona se encuentra en tal situaciéon cuando
también es obligada a abandonar el lugar de sus

actividades econémicas habituales. {(...)

116 Articulo 7.2, d del Estatuto.
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Bajo tales premisas normativas y jurisprudenciales, es
preciso advertir que el tipo penal de desplazamiento
forzado no reprocha solo la conducta del autor que
mediante la violencia o la coerciéon sobre un sector de
la poblacién ocasiona que uno o unos de sus miembros
cambie de “lugar de residencia”, en el sentido
lingtiistico de esta expresion, esto es, reducida al sitio

donde se vive o cohabita con otras personas!l?,

El “lugar de residencia” al que se refiere la descripcién
tipica no es solamente la vivienda en la cual se habita
sino también el espacio fisico o territorio con el que la
persona tiene un proyecto de vida, entendido este como
el conjunto de actividades que le permiten su
realizacion como ser humano, mds alla de sus
necesidades primarias. Es el sitio, en consecuencia,
donde ademas de vivir, la victima busca cumplir sus
metas y propésitos trazados a partir de su proyeccion

personal.

El ambito de proteccion de la norma, desde la
perspectiva de los derechos humanos, en
consecuencia, no es irreductible al sitio donde se
duerme, sino que en sentido amplio abarca el lugar
donde la persona adelanta las actividades de
subsistencia y de relacion social, conforme a sus metas

Yy propoésitos que orientan su proyecto de vida. (...)

22.8.2.3. De este modo, fue equivocada Ila

comprension del delito de desplazamiento forzado de

117 Diccionario de la Lengua Espafiola, edicién del tricentenario, actualizada en 2022.
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poblacion civil -articulo 159 del Cédigo Penal- hecha por la
Sala de Justicia y Paz, al exigir que el predio del cual fue

desplazado la victima debia ser donde vivia.

Conforme se expuso, el lugar de asentamiento de la
poblacion civil se circunscribe al sitio donde desarrolla su
proyecto vitalll8; y, en este caso, el senor Armid Benjamin
Munoz Ramirez tenia el proposito de realizar algunas
mejoras e instalarse en el predio del cual fue desplazado.
Por tanto, es dable entender que ese terreno hacia parte
de su lugar de residencia en el sentido de la descripcion
tipica ya dicha, en tanto correspondia a su proyecto de

vida no limitado al espacio fisico donde se duerme.

En tales condiciones, se revocara parcialmente el
numeral OCTAVO de la sentencia apelada, se legalizara el
HECHO 1772/2202 por el delito de desplazamiento
forzado de poblacion civil y se condenara por el mismo a
RAMON MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO
ZULUAGA ARCILA, sin que esta determinacion afecte lo
decidido en los numerales CUARTO y QUINTO del fallo, en
torno a la pena impuesta a los referidos postulados y
concesion de la pena alternativa, como se considero en el

numeral 22.6. de esta decision.

118 CSJ, SP092-2023, 22 mar. 2023, rad. 61717. "Para efectos del tipo penal, dicha expresion se
extiende mds alld de lo que exacta y rigurosamente se entiende por vivienda. Si el sentido juridico
fuera este, el legislador habria hablado de “residencia” sin acompafiarla del vocablo “lugar”,
cuya acepcion admite sitios en los que ademds de vivir la persona establece una relacidn vital,
entendida como el entorno en el que desarrolla su vida familiar y laboral”.
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22.8.3. HECHO 20/1852119. E] 17 de marzo de 2003,
Fernando Aragon Acuna, alias Rin, de 25 anos de edad e
integrante de las ACMM, fue retirado del Frente Celestino
Mantilla por su indisciplina y bajo rendimiento, por lo que
regreso a su lugar de origen en el corregimiento de Puerto
Bogota (Tolima). Alli, segun lo versioné ALIRIO DE JESUS
QUINCHIA DUQUE, alias Tripa, Chucho o Arcangel, se
dedico a hurtar, traficar y consumir estupefacientes, razon
por la que la comandancia del citado frente dispuso
llamarle varias veces la atencion; sin embargo, como este
hizo caso omiso a los requerimientos, el comandante
“Gilberto” ordeno retenerlo en la base Z-19 (puesto de
informacién y seguridad de la organizacién ilegal), durante
aproximadamente 15 dias, en los que fue obligado a cargar

lena y a ranchar.

Posteriormente, alias Gilberto orden6é su asesinato,
por lo que MARTIN ABEL MARROQUIN CUENCA, alias
Isaac o Nelson, junto con ALIRIO DE JESUS QUINCHIA
DUQUE y otros integrantes de la organizacion, entre ellos,
alias Majin Boo y Rafael, en horas de la noche condujeron
a Fernando Aragon Acuna, amarrado de manos, a la orilla
del rio Magdalena, via Puerto Bogota — Cedrales; empero,
Aragon Acuna, al sentir que estaba cerca al rio,

repentinamente se lanzé a sus aguas para salvar su vida.

Narraron los postulados en version libre, que

inmediatamente dispararon a la victima con revolveres

119 p4ginas 564 y 565 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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calibre 38 y pistolas 9 mm sin acertar. De acuerdo con las
pruebas recaudadas por la fiscalia, aguas abajo la victima

fue auxiliada por un pescador.

22.8.3.1. De acuerdo a los anteriores hechos, la Sala
de Justicia y Paz legalizo el cargo y dicto sentencia
condenatoria en contra de RAMON MARIA ISAZA ARANGO,
a titulo de autoria mediata; y, de MARTIN ABEL
MARROQUIN CUENCA y ALIRIO DE JESUS QUINCHIA
DUQUE, como coautores, “por la comisiéon de la conducta
punible de tentativa de homicidio agravado, en concurso
con los delitos de secuestro extorsivo agravado y trata de
personas, este ultimo en la modalidad de trabajos forzados,
de conformidad con las previsiones contenidas en los
articulos 103, 104.7, 169, 170.3 y 188A de la Ley 599 de

2000, respectivamente”120.

Asi mismo, precis6 que, “(...) en este hecho no se
condené a los postulados por el delito de tentativa de
homicidio en persona protegida sino por homicidio agravado
por el numeral 7 del articulo 104 ibidem —colocando a la
victima en situacion de indefension o inferioridad—, por
razon de que el sujeto pasivo era miembro activo del
GAOML, luego, no era una persona protegida por el DIH sino

un actor mas del conflicto armado”121.

120 pagina 566 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
121 p3gina 566 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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22.8.3.2. En la sustentacion del recurso de apelacion,
el fiscal asever6 que “para el momento de los hechos,
Fernando Aragén Acuna no participaba de las hostilidades
ni hacia parte activa de la estructura criminal, toda vez que
habia sido expulsado por la propia organizacion armada
por ejecutar actos contrarios a la disciplina o estatutos del
grupo. Luego, asumir que por haber sido integrante o haber
hecho parte de las ACMM, Fernando Aragén perdié a
perpetuidad el marco de proteccién brindado por el Derecho
Internacional Humanitario, no solo contraria las propias
normas del DIH sino las mismas reglas de la légica”'22. Por
tanto, requiri6 modificar la sentencia impugnada, en el
sentido de emitir condena en el HECHO 20/1852, por el

delito de tentativa de homicidio en persona protegida.

22.8.3.3. En esencia, la Sala advierte una manifiesta
inconsistencia en la fundamentacion de la decision sobre
este preciso cargo; en tanto, en un primer momento,
consigné que Fernando Aragon Acuna, alias Rin, fue
retirado del Frente Celestino Mantilla de las ACMM por su
indisciplina y bajo rendimiento, por lo que regreso a su
lugar de origen en el corregimiento de Puerto Bogota
(Tolima); no obstante, después, reconocio que “(...) el sujeto
pasivo era miembro activo del GAOML, luego, no era una
persona protegida por el DIH sino un actor mas del conflicto

armado”123,

122 carpeta de Apelaciones, folio 164.
123 pagina 566 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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En este orden, contrario a lo manifestado por la
primera instancia para no legalizar el cargo; y, en
coherencia con lo expuesto por el recurrente, la actuacion
cuenta con evidencias que permiten establecer que la
victima, para la fecha de los hechos, no era integrante de

las ACMM.

De acuerdo con el paragrafo del articulo 135 de la Ley
599 de 2000, se entiende por personas protegidas
conforme al derecho internacional humanitario, entre

otros, los integrantes de la poblacion civil.

Entonces, aunque Fernando Aragéon Acuna,
ciertamente, hizo parte del Frente Celestino Mantilla de las
ACMM; cuando se ordeno su ejecucion, ya no pertenecia a
ese grupo ilegal, en la medida en que habia sido expulsado

del mismo con anterioridad.

Asi, es claro que su retencion en la base Z-19 de las
ACMM, dias antes de haberse dado la orden de asesinarlo,
obedeciod a la decision del comandante “Gilberto” y no a un
acto voluntario del afectado de hacer parte de Ila

organizacion delincuencial.

22.8.3.4. Con fundamento en lo anterior, se
modificara parcialmente el numeral SEPTIMO de la parte
resolutiva de la sentencia apelada, se dispondra la
legalizacion del HECHO 20/1852, pero por el delito de
tentativa de homicidio en persona protegida; y, se

condenara por el mismo a RAMON MARIA ISAZA ARANGO,
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MARTIN ABEL MARROQUIN CUENCA y ALIRIO DE JESUS
QUINCHIA DUQUE, sin que esta determinacién afecte lo
decidido en los numerales CUARTO y QUINTO del fallo, en
relacion a la pena impuesta a los referidos postulados y
concesion de la pena alternativa, por las mismas razones

expuestas en el numeral 22.6 de esta providencia.

De la nulidad parcial de la actuacion

23. Principalmente, dos de las apelaciones de los
apoderados de las victimas deprecaron la ineficacia parcial
de lo actuado. Por ello, se recapitularan sus argumentos,

a los cuales se les dara respuesta de manera inmediata.

23.1. El representante de la senora Maria Nubia
Marin Marin, victima indirecta del homicidio de su hijo
Jahir Canon Marin (hecho 702/2358)'24, advirtid6 que el
derecho al debido proceso de su asistida fue vulnerado,
debido a que no fue designado ningun abogado de la

Defensoria del Pueblo para que la asistiera.

23.1.1. En efecto, el articulo 229 de la Constitucion
Political2> prevé que se garantiza el derecho de toda

persona para acceder a la administracion de justicia, y que

124 “Hecho 702/2358. Victimas: JAHIR CANON MARIN, 20 afios, agricultor. Postulados: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO, WALTER OCHOA GUISAO y CAMILO DE JESUS ZULUAGA ZULUAGA.
Conductas punibles: Homicidio en persona protegida y detencion ilegal y privacion del debido
proceso. Fecha y lugar: 10 de septiembre de 2004. Vereda Guayabal, Villahermosa”. Pagina 1492
de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
125 “ARTICULO 229. Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la administracién de
justicia. La ley indicard en qué casos podrad hacerlo sin la representacion de abogado”.
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la ley indicara en qué casos podra hacerlo sin

representacion de abogado.

23.1.2. Para el caso concreto, el articulo 23 de la Ley
975 de 2005 establece que la audiencia de incidente de
reparacion integral “(...) se iniciara con la intervencién de
la victima o de su representante legal o abogado de oficio,
para que exprese de manera concreta la forma de
reparacion que pretende, e indique las pruebas que hara

valer para fundamentar sus pretensiones”.

Por su parte, el articulo 34 de la misma normatividad
indica que “[lJa Defensoria del Pueblo asistira a las victimas
en el ejercicio de sus derechos y en el marco de la ley”. Ello,

ha expresado la Corte!26;

(...) en aplicacién de los principios consagrados en la
Resoluciéon 60/ 147, aprobada por la Asamblea General
de las Naciones Unidas el 16 de diciembre de 2005,
atinente a la proteccion y ofrecimiento de recurso
judicial efectivo a las victimas de violaciones de las
normas internacionales de derechos humanos y de
violaciones graves del derecho internacional

humanitario.

23.1.3. Conforme lo descrito, es claro que la victima
puede acudir al proceso de justicia y paz en nombre propio
o por intermedio de un representante, quien debe poseer

el respectivo poder que lo legitime para actuar en tal

126 CS) SP5831-2016, 4 may. 2016, rad. 46061; y, SP4530-2019, 23 oct. 2019, rad. 53125.
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condicion. Segun el inciso 1° del articulo 54 del Coédigo
General del Proceso, “Las personas que pueden disponer
de sus derechos tienen capacidad para comparecer por Si
mismas al proceso. Las demds deberan comparecer por
intermedio de sus representantes o debidamente
autorizadas por estos con sujecion a las normas

sustanciales”.

23.1.4. De acuerdo con estos planteamientos, para la
Sala es improcedente la peticion de nulidad del apoderado

de la senora Maria Nubia Marin Marin.

De la revision del expediente se evidencia que
efectivamente Maria Nubia Marin Marin no designo a
ningun abogado para su asistencia. No obstante, esta
situacion no impedia que la victima actuara en nombre
propio, sin intermedio de un representante; pues, se
reitera, los citados articulos 23 y 34 de la Ley 975 de 2005
permiten que la representacion judicial en justicia
transicional pueda asumirse en forma directa por la
victima, a través de defensor de confianza o publico; e,
incluso, por medio de colectivos de abogados que tengan

esa mision.

Por consiguiente, no se transgredio el derecho al
debido proceso de la victima indirecta Maria Nubia Marin
Marin, en la medida en que era su decision acudir
directamente a la justicia transicional o por interpuesta
persona, a través de un abogado debidamente legitimado

por ello. De ahi, que la ausencia de designacion de un
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defensor publico para su representacion no constituye
ninguna afectacion a sus garantias fundamentales que
deban restablecerse a través de la nulidad; maxime, si se
tiene en cuenta que, no obra registro alguno donde la
victima haya solicitado la designacion de un abogado a la

defensoria publica y no se atendiera su requerimiento.

23.1.5. Ahora, aunque es claro que, para acceder a la
indemnizacion, bajo cualquiera de sus aristas, es
necesario que la parte interesada asi lo deprequel??; la
Sala, una vez estudiado el caso de la sennora Maria Nubia
Marin Marin, encontr6é que, pese a la acreditacion!2® de la
materialidad del homicidio de su hijo Jahir Canon Marin
(hecho 702/2358); lo cierto es que no se presentd ninguna
pretension indemnizatoria en el incidente de reparacion
integral adelantado en los municipios de Manzanares
(Caldas), Carmen del Viboral (Antioquia) y en Bogota, desde
el 23 de julio de 2018 hasta el mes de septiembre de esa

anualidad.

En consecuencia, no es procedente el reproche del
recurrente consistente en que, aun cuando en el fallo se
reconocio el hecho delictivo en virtud del cual Jahir Canén

Marin perdio la vida, no se dispuso indemnizacion alguna

127 De forma directa o por intermedio de un profesional del derecho con mandato para ese
propdsito.

128 Con el registro civil de defuncién de Jahir Cafidn Marin, serial 04668891; acta de inspeccidn
al cadaver del precitado; Protocolo de necropsia de 12 de septiembre de 2004; Registro de
Hechos Atribuibles a GAOML, diligenciado por Maria Nubia Marin, en calidad de madre del
occiso; y, entrevista de la precitada. Sentencia de primera instancia, folio 1492, referencia de
pie de pagina 2989.
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para su mandante, en atencion a que, no se exteriorizo

ninguna pretension indemnizatoria.

23.1.6. Entonces, no es dable ordenar la apertura de
un incidente de reparacion integral ni la inscripcion en la
Unidad Administrativa Especial para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas (UARIV) de la senora

Maria Nubia Marin Marin.

23.1.7. Incluso, en oficio 10199 de 7 de mayo de
2020129, la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de
Bogota le informo6 al apelante, apoderado de la victima
indirecta Maria Nubia Marin Marin, segin mandato de 3
de mayo de ese ano, que no era posible el envio de la
carpera del HECHO 702/2358, ya que revisado el
expediente “no se colige indemnizacion dado que no se
realizo6 pretension durante esta etapa procesal [incidente de

reparacion integral]”.

Sin embargo, se le puso de presente que ello “no
quiere decir que la acda victima pierda su derecho de ser
reparada, pues puede requerir tal reconocimiento en otro
incidente de reparacion que se adelanta en contra de la
misma estructura armada ilegal en esta Sala
Especializada. Por lo que debe estar usted como apoderado

pendiente de tal situaciéon”.

129 Carpeta de apelaciones, folios 11y 12.
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23.1.8. En este orden, a través del recurso de
apelacion no es procedente suplir la omision de la senora
Maria Nubia Marin Marin de presentar su respectiva
pretension indemnizatoria. Empero, esa situacion no
implica el desamparo de sus derechos pues a su
apoderado, ahora recurrente, se le comunicé que cuenta
con la oportunidad de lograr la reparacion de los danos y
perjuicios causados en otro incidente de preparacion
integral que se adelanta con las Autodefensas Campesinas

del Magdalena Medio.

23.1.9. En estas condiciones, no se accede a las
peticiones del censor; y, por tanto, se confirma en este

punto la sentencia apelada.

23.2. El abogado de Ismenia de Jesus Gallego
Castano, Blanca Nelly Munoz Gallego, Victor Raul Castano
Cardona, Maria Isabelina Gallego Giraldo, Maria Virgelina
Giraldo Zuluaga y José Heriberto Castano Castano (victimas
directas del hecho 473/3207)130; Marleny del Socorro Munoz
Delgado (victima directa del hecho 3207)131; Luz Marina
Aristizabal Cuervo (victima directa del hecho 440/2749)132; y, José

Heriberto Quinchia Velasquez (victima directa del hecho

130 “Hecho 473/3207. Victimas: BLANCA LIBIA MARTINEZ GIRALDO [y otros]. Postulados: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA. Conductas punibles: Deportacion,
expulsion, traslado o desplazamiento forzado de poblacidn civil. Fecha y lugar: Enero a marzo
de 2000. Vereda La Esperanza, El Carmen de Viboral”. Paginas 1207 — 1210 de la sentencia de 8
de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

131 p3aginas 4340 y 4341 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

182 “Hocho 440/2749 Victimas: LUZ MARINA ARISTIZABAL CUERVO, 38 afios, vendedora de chance
[y otros] (...) Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA
Conductas punibles: Deportacion, expulsion, traslado o desplazamiento forzado de poblacion
civil y secuestro extorsivo2093 Fecha y lugar: 18 de noviembre de 2003. San Luis”. Pagina 1164
de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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270/2759)133; solicitéo la nulidad de lo actuado por falta de
valoracion de las pruebas aportadas en el incidente de

identificacion de afectaciones.

Asi, mencion6 que el Tribunal no se pronuncio sobre
el juramento estimatorio suscrito por las victimas y
aportado al proceso, en lo que respecta a la peticion de
lucro cesante, dano derivado del delito de desplazamiento

forzado a que fueron sometidos sus poderdantes.

En idéntico sentido, depreco la nulidad, en razon a la
ausencia de pronunciamiento sobre el reconocimiento del
dano emergente sufrido por los senores Octavio Luis
Quinchia Gomez, José Heriberto Quinchia Velasquezl134;
Maria Margarita Ramirez!35; Juan Esteban Lopez
Morales!3¢ y Dany Farley Alzate Giraldo!3’; pese a la

prueba documental (juramento estimatorio) allegada.

23.2.1. La Sala encuentra que le asiste razon al
recurrente en cuanto a que la sentencia omitio
pronunciarse sobre la pretension de indemnizacion por
lucro cesante que, en todos los casos relacionados a
continuacion, las victimas soportaron en juramentos

estimatorios y declaraciones juramentadas:

133 “Hecho 270/2759. Victimas: (...) JOSE HERIBERTO QUINCHIA VELASQUEZ, 40 afios, agricultor
[y otros] (..) Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA
Conductas punibles: Deportacion, expulsion, traslado o desplazamiento forzado de poblacion
civil1534 Fecha y lugar: 1° de agosto de 2002. Vereda La Garrucha, San Luis”. Paginas 942 y 943
de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
134 Victimas directas del hecho 270/2759.

135 Victima directa del hecho 439/2748.

136 Victima directa del hecho 294/2753.

137 Victima directa del hecho 1956/2803.
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- HECHO 473/3207. Victimas directas: Ismenia de
Jesus Gallego Castano, Blanca Nelly Munoz Gallego,
Victor Raul Castano Cardona, Maria Isabelina Gallego
Giraldo, Maria Virgelina Giraldo Zuluaga y José Heriberto

Castano Castano.

- HECHO 3207. Victima directa: Marleny del Socorro
Munoz Delgado.

- HECHO 440/2749. Victima directa: Luz Marina

Aristizabal Cuervo.

- HECHO 270/2759. Victima directa: José Heriberto

Quinchia Velasquez.

23.2.2. La referida omision, en efecto, constituye una
irregularidad sustancial porque afecta garantias de las
victimas como la reparacion integral y el acceso efectivo a
la administracion de justicia. Por ello, esta Corporacion
advierte que debe decretarse la nulidad parcial de la
sentencia, Unica y exclusivamente en aquellos topicos en
los cuales se evidencia la necesidad de que la Sala de
Justicia y Paz emita un pronunciamiento expreso, con la
finalidad de salvaguardar, de manera efectiva, el derecho
de impugnacion y doble instancia que le asiste a los
intervinientes, mismos que se cercenarian, sin razon ni
justa causa, en el evento de que esta instancia emitiera

una decision.
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23.2.3. En consecuencia, ante la imposibilidad
procesal de subsanar la falta de pronunciamiento por
parte de esta Corporacion, se decretara la nulidad parcial
de la sentencia recurrida con el objeto de que el Tribunal
Superior de Bogota considere lo pertinente sobre la
peticion de indemnizacion por concepto de lucro cesante

en los precitados eventos.

23.2.4. A igual conclusion arriba la Sala en relacion
al dano emergente deprecado por los sefiores Octavio Luis
Quinchia Gomez, José Heriberto Quinchia Velasquezl138;
Maria Margarita Ramirez!39; Juan Esteban Lopez
Morales!4? y Dany Farley Alzate Giraldo!4!; producto de su
desplazamiento forzado; ya que la sentencia no contiene

examen alguno sobre el particular.

23.2.5. Por tanto, y con el mismo fin antes expuesto,
se decretara la nulidad parcial del fallo de primer grado

en los referidos casos.

23.3. Finalmente, en relacion con Blanca Dolly
Villegas!42; Jesus Gallego Castano, Anabel Castano
Gallego y Amanda Castano Castanol43, el recurrente
solicito se modifique el valor actualizado por dano
emergente, teniendo en cuenta que la Sala de Justicia y

Paz incurrio en error matematico en la formula para

138 yictimas directas del hecho 270/2759.
139 Victima directa del hecho 439/2748.
140 Victima directa del hecho 294/2753.
141 Victima directa del hecho 1956/2803.
142 Victima directa del hecho 444/2754.
143 yictimas directas del hecho 473/3207.
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calcularlo. En torno a esta pretension, como ninguna
vulneracion al debido proceso o a otra garantia
fundamental se denuncia, sus reparos se analizaran y
decidiran en un acapite diferente y mas adelante, como
argumentos de sustentacion ordinaria del recurso de

apelacion.

23.4. Ahora, algunos apoderados de victimas, aunque
no solicitaron la nulidad de la actuacion, expusieron
situaciones que también tienen la virtualidad de generar

la invalidacion parcial del fallo. Veamos:

23.4.1. Para la abogada de Beatriz Helena Valencia
Jiménez; y, de Johan Sebastian, Mary Luz y Lina Marcela
Pavas Valencia, victimas indirectas del homicidio de José
Alirio Pavas Toro (hecho 397/855)14%4; el Tribunal erro al
considerar que ese hecho delictivo fue legalizado en el caso

seguido por la muerte del senor Jorge Ivan Orozco.

23.4.1.1. En efecto, en torno al HECHO 397/855, la
Sala de Justicia y Paz no reconocié ninguna pretension,
“toda vez que el homicidio del senor José Alirio Pavas no
forma parte del hecho formulado por la Fiscalia, el hecho
855 fue legalizado por el homicidio del sernor Jorge Ivan

Orozco” 145,

144 “11echo 397 / 855. Victimas: JORGE IVAN OROZCO, 26 afios, oficios varios. Postulados: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA. Conductas punibles: Homicidio en
persona protegida y secuestro extorsivo agravado. Fecha y lugar: 24 de julio de 2001. Veredas
Pefias y Quebrada Negra, La Union”. Pagina 1111 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala
de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

145 p3ginas 3485 y 3486 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
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23.4.1.2. No obstante, la Sala encuentra que le asiste
razon a la impugnante, como quiera que, en la audiencia
concentrada de S de febrero de 2018, la fiscal delegada si
presentdé dentro del HECHO 397/855 el homicidio del

senor José Alirio Pavas Toro, en los siguientes términos!4¢:

Hecho 855. Victima: Jorge Ivan Orozco, José Alirio

Pavas Toro y Oscar Julian Otdalvaro Giraldo. Fecha de

los hechos: 25 de julio del ano 2001 en la Unién
(Antioquia). El 25 de julio del ano 2001 se practicé
inspeccion a cadaver de quien en vida respondia al
nombre de Jorge Ivan Orozco, de 26 anos, de ocupacion
oficios varios, quien presentaba heridas con proyectil
de arma de fuego en varias partes de su cuerpo. En el

mismo lugar, fueron hallados los cuerpos de los

serniores Oscar Julian Otdlvaro Giraldo y José Alirio

Pavas Toro, quienes también presentaban heridas con

proyectil de arma de fueqgo.

Se tuvo conocimiento que el serior Jorge Ivan Orozco, el
dia 24 de julio de 2001, siendo las 5:30
aproximadamente, salié de su residencia ubicada en
la vereda Penias con destino al casco urbano del
municipio de la Unién (Antioquia), habiendo sido
abordado en el parque principal del municipio por
hombres desconocidos armados, quienes se
movilizaban en una camioneta blanca, a la cual este

subidé, y en la que se encontraban las victimas ya

senialadas. Los familiares al dia siguiente se enteraron

de lo acontecido.

146 Audiencia concentrada de 5 de febrero de 2028, video 2, récord: 01:53:14 a 01:56:56
minutos.
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Dentro del proceso transicional se pudo establecer que
el homicidio tuvo como motivacién haber brindado
informaciéon al Ejército sobre la existencia de una
caleta con armas pertenecientes a las Autodefensas

Campesinas del Magdalena Medio.

Por estos hechos se formulan cargos a los postulados
RAMON MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO
ZULUAGA ARCILA, como autores mediatos de los
delitos de homicidio en persona protegida en concurso
homogéneo y en concurso con el delito de secuestro en
concurso homogéneo también (articulos 135 y 169 de
la Ley 599 del ano 2000). Se encuentra dentro del
patréon de homicidio politica de control. Motivacién:
aparente vinculo con otras partes del conflicto.
Practica: homicidio precedido de retencién. Modus

operandi: ejecucion en via publica. (Subraya la Sala)

23.4.1.3. Ademas, en el fallo recurrido se preciso que,
“(...) el cuerpo de Jorge Ivan Orozco fue hallado con los
caddveres de quienes en vida respondian a los nombres de
Oscar Julian Otdlvaro y José Alirio Pavas Toro; y que los
homicidios de los dos ultimos fueron imputados el 15 de
marzo de 2012 a los postulados RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», LUIS
EDUARDO ZULUAGA ARCILA, alias «MacGyver» y Rodrigo

Alonso Quintero (fallecido)”147.

147 paginas 1111 y 1112 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
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23.4.1.4. Entonces, como en la providencia de primer
grado no se efectudé ninguna consideracion sobre las
pretensiones indemnizatorias de las victimas indirectas
del homicidio de José Alirio Pavas Toro, pese a que si fue
legalizado dicho acto criminal; resulta imperioso para la
Corte decretar la nulidad parcial de la sentencia para que
la Sala de Justicia y Paz emita un pronunciamiento
expreso al respecto; y, con ello, se garantice el derecho de
impugnacion y doble instancia que le asiste a los
intervinientes, el cual se cercenarian, si en esta instancia
se adopta una determinacion en torno a los perjuicios

deprecados en el referido evento.

23.4.1.5. Asi, se decretara la nulidad parcial de la
sentencia impugnada con el objeto de que la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota se
pronuncie sobre la peticion de indemnizacion en el
HECHO 397/855; concretamente, por el homicidio del

senor José Alirio Pavas Toro.

23.4.2. La representante de Maria Ramona, Ituriel de
Jesus, José Dario, Salomé, Luz Elena, Carlos Augusto y
Pedro Nel Quintero, familiares de la victima directa José
Alquibar Quintero!4® (hecho 1498/2830), manifesto que el juez
colegiado de primer grado no concedio a sus poderdantes

ninguna clase de indemnizacion (dano emergente, lucro

148 “focho 1498/2830 Victimas: JOSE ALQUIVAR QUINTERO, 26 afios, agricultor. Postulado:
RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER OCHOA GUISAO,
alias “Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida, desplazamiento forzado de
poblacion civil y detencion ilegal y privacion del debido proceso. Fecha y lugar: 17 de julio de
2001, vereda el Vergel, corregimiento Bolivia de Pensilvania Caldas”. Paginas 2460y 2461 de la
sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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cesante y dano moral); ya que, de forma errada, se abstuvo
de valorar las pruebas que acreditaban su parentesco con

José Alquibar Quintero.

Por lo anterior, pidio se revoque o aclare la sentencia
motivo de disenso, y se reconozca la reparacion que en

derecho les corresponde.

23.4.2.1. El HECHO 1498/2830 se legalizo por los
delitos de homicidio en persona protegida vy
desplazamiento forzado de poblacion civil, a raiz de la

siguiente situacion factical49:

El 17 de julio de 2001, en la vereda El Vergel,
corregimiento de Bolivia de Pensilvania, sector
denominado Vista Hermosa, sobre la via que del
corregimiento El Higuerén conduce a la vereda La
Soldad, fue encontrado el cuerpo sin vida y con

disparos de arma de fuego de José Alquivar Quintero.

Refiri6 la representante del ente acusador, con base en
las declaraciones de los familiares que el hecho habia
estado relacionado con que la victima no habia querido

vincularse al Frente Omar Isaza.

Como consecuencia de los hechos y el temor a
represalias por parte del grupo armado ilegal, Luz
Elena Quintero, su esposo Jestus Evelio Montes Cortes

Yy su hija Cindy Tatiana Montes Quintero, se

149 p3ginas 2461 y 2462 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
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desplazaron del corregimiento de Bolivia en
Pensilvania. Igualmente, por el temor y zozobra que
generaba la continua presencia de las autodefensas en
su predio rural, Maria Ramona Quintero Quintero,
Carlos Augusto Quintero y Pedro Nel CQuintero

Quintero, tuvieron que desplazarse de la zona.

23.4.2.2. En torno a la indemnizacion por el dano
moral deprecado a favor de Maria Ramona, Ituriel de
Jesus, José Dario, Salomé, Luz Elena, Carlos Augusto y
Pedro Nel Quintero, familiares (progenitora y hermanos) de
José Alquibar Quintero, en el fallo se negoé el mismo, al
establecerse que no se aporto “copia del registro civil de la

victima directa para acreditar parentesco”!50,

23.4.2.3. No obstante, revisada la carpeta del HECHO
1498/2830 se observa que en los folios 1° y 2° se
encuentran, respectivamente, los registros civiles de
defuncion de José Alquibar Quintero -con indicativo serial
5298853- y de nacimiento -con numero 0537694-;
documento ultimo, en el que como datos de su progenitora
se consignan los de Maria Ramona Quintero Quintero,
identificada con 1la cédula de ciudadania No.

24.863.988151,

De igual manera, obran los registros civiles de

nacimiento de Ituriel de Jesus, José Dario, Salomé, Luz

150 p3ginas 4186 a 4189 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
151 Carpeta HECHO 1498/2830, folio 37.
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Elena, Carlos Augusto y Pedro Nel Quintero!>2, de los
cuales se evidencia que su madre es la senora Maria
Ramona Quintero Quintero, con sus datos de

identificacion ya referidos.

23.4.2.4. Entonces, no es cierto, como se sostuvo en
el fallo de primer grado, que no se haya aportado “copia
del registro civil de la victima directa para acreditar

parentesco”.

Por tanto, como la Sala de Justicia y Paz no emitio
ningun pronunciamiento frente a los danos peticionados
por las victimas indirectas del homicidio de José Alquibar
Quintero; es necesario decretar la nulidad parcial de la
sentencia para que el Tribunal considere lo procedente en
torno al HECHO 1498/2830; para con ello, garantizar el
derecho de impugnacion y doble instancia que le asiste a

los intervinientes.

23.4.3. El apoderado de Dora Rodriguez Londono
indico que no se reconocio a su favor el dano emergente,
moral y el lucro cesante pretendido. En su sentir, y
contrario a lo considerado por el Tribunal, si se acredito la
union marital de hecho de su representada con Jorge
Duver Cano (victima directa del hecho 1330/2012)'33, razon por la

cual es dable acceder a la indemnizaciéon reclamada,

152 Carpeta HECHO 1498/2830, folios 3, 5, 9, 16, 30 y 36.

153 “Hecho 1330 /2012. Victimas: JORGE DUVER CANO, 26 afios, ex integrante del GAOML.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER
OCHOA GUISAO alias “Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida. Fecha y
lugar: 8 de julio de 2002, barrio la Concordia en la Dorada Caldas”. Pagina 821 de la sentencia
de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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conforme lo dispuesto en el articulo 5° de la Ley 975 de

2005.

23.4.3.1. El Tribunal resolvio, en cuanto al HECHO
1330/2012, no reconocer a Dora Rodriguez Londono
“pretension alguna, toda vez que no se acreditdé la unién
marital con la victima directa. Es de aclarar que en la
declaracion juramentada allegada manifiesta la seriora
Dora Rodriguez que convivio con la victima por un lapso de

solo seis meses”154,

23.4.3.2. Bajo lo anterior, encuentra la Corte que la
Sala de Justicia y Paz partié del equivoco de considerar
como requisito para la estructuracion de la union marital
de hecho, que una pareja, no casada entre si, desarrolle
una comunidad de vida permanente durante dos anos,
cuando lo cierto es que dicho presupuesto se establecio

solo para sus efectos patrimoniales.

Sobre el particular, la Sala de Casacion Civill55 ha
establecido que la permanencia de la union marital de

hecho,

(...) toca con la duraciéon firme, la constancia, la
perseverancia Yy, sobre todo, la estabilidad de la
comunidad de vida, y excluye la que es meramente
pasajera o casual; esta nota caracteristica es comun

en las legislaciones de esta parte del mundo y se

154 pagina 3673 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
155 ¢SJ, SC10295-2017, 18 jul. 2017, radicaciéon No. 76111-31-10-002-2010-00728-01.
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concreta aqui para efectos patrimoniales en dos anos
de convivencia tnica; e indudablemente atenta contra
esa estabilidad y habra casos en que la descarta el
hecho mismo de que un hombre o una mujer pretenda
convivir, como companero permanente, con un numero
plural de personas, evidentemente todas o algunas de
estas relaciones no alcanzan a constituir una union

marital de hecho.

Y que la comunidad de vida sea singular atane con que
sea solo esa, sin que exista otra de la misma especie,
cuestion que impide sostener que la ley colombiana
dejé6 sueltas las amarras para que afloraran en
abundancia uniones maritales de hecho, y para
provocar conflictos mil para definir los efectos
patrimoniales; si asi fuera, a cambio de la seguridad
juridica que reclama un hecho social incidente en la
constituciéon de la familia, como nucleo fundamental de
la sociedad, se obtendria incertidumbre. (CSJ S-166 de
2000, rad. n° 6117, en el mismo sentido SC15173 de
2016, rad. 2011-00069-01).

En otro caso, aludiendo al mismo requerimiento,

especifico:

La permanencia, elemento que como define el DRAE
atane a la “duraciéon firme, constancia, perseverancia,
estabilidad, inmutabilidad” que se espera del acuerdo
de convivencia que da origen a la familia, excluyendo
de tal 6rbita los encuentros esporadicos o estadias que,

aunque prolongadas, no alcanzan a generar los lazos
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necesarios para entender que hay comunidad de vida

entre los companeros.

La ley no exige un tiempo determinado de duracion
para el reconocimiento de las uniones maritales, pero
obviamente “la permanencia (...) debe estar unida, no
a una exigencia o duracion o plazo en abstracto, sino
concretada en la vida en comun con el fin de poder
deducir un principio de estabilidad que es lo que le
imprime a la uniéon marital de hecho, la consolidaciéon
juridica para su reconocimiento como tal” (...), de ahi
que realmente se concreta en una vocacion de
continuidad y, por tanto, la cohabitacién de la pareja
no puede ser accidental ni circunstancial sino estable.
Es por lo que esta Corporacion explico que tal condicion
“toca con la duraciéon firme, la constancia, la
perseverancia Yy, sobre todo, la estabilidad de la
comunidad de vida, y excluye la que es meramente
pasajera o casual” (...). Incluso, en otra decision
sostuvo que los fines que le son propios a la instituciéon
en estudio “no pueden cumplirse en uniones
transitorias o inestables, pues, segun los principios y
orientaciones de la Carta Politica, es la estabilidad del
grupo familiar la que permite la cabal realizaciéon
humana de sus integrantes y, por ende, por la que
propende el orden superior” (CSJ SC de 5 ago. 2013,
rad. 2008-00084-02).

23.4.3.3. De esta manera, es claro que el Tribunal
erro al considerar que la union marital de hecho de Dora
Rodriguez con Jorge Duver Cano no se configur6é dado que

solo convivieron por un periodo de 6 meses. De la
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declaracion juramentada rendida por Blanca Nubia
Beltran Alcazar el 7 de julio de 2016, se extrae que, “(...)
Jorge Duver Cano convivié en union marital de hecho, bajo
el mismo techo en forma ininterrumpida y permanente
durante 6 meses y hasta el dia de su fallecimiento,
compartiendo techo, mesa y lecho, con la senora Dora
Rodriguez Londono, identificada con la cédula numero
24717138 de La Dorada, de cuya unién no procrearon hijos
y dependia en un todo econémicamente del occiso: Jorge
Duver Cano, y su lugar de residencia al momento de su
fallecimiento era en el Barrio La Concordia, sector Triangulo

de La Dorada, Caldas {(...)’156.

23.4.3.4. Ahora, la Corte Constitucional ha
reconocido que no existe un unico medio probatorio para
acreditar la existencia de una union marital de hecho,
“dado que ella no se constituye a través de formalismos,
sino por la libertad de una pareja de conformarla, donde se
observe la singularidad, la intencién y el compromiso de un
acompanamiento constante’157; de alli, que exigir un
determinado documento para evidenciar su existencia

conlleva a que sea transgredida tal libertad probatoria.

23.4.3.5. En este caso, la declaracion juramentada
referida denota el acompanamiento constante y
permanente de la pareja, por lo menos durante 6 meses.
Ademas, no se tiene elemento que controvierta lo afirmado,

pues al incidente no concurrioé persona alguna reclamando

156 Carpeta HECHO 1330/2012, folio 16.
157 Corte Constitucional, sentencia T-667 de 2012.
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igual derecho al alegado, lo cual permite inferir la
singularidad de companera, sin que dicha relacion hubiese
sido el producto de coaccion, en la medida en que se
mantuvo entre dos personas mayores de edad, entre las
cuales no se advierte obstaculo para formar vida comun

en familia.

Luego, en aplicacion del principio constitucional de la
buena fe, establecido en el articulo 83 de la Carta Politica,
que indica que “las actuaciones de los particulares y de las
autoridades publicas deberdn cenirse a los postulados de
la buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que
aquéllos adelanten ante éstas”, no aparece motivo alguno
que permita restarle credibilidad y por ende es procedente
tener por demostrada la union marital de hecho entre

Jorge Duver Cano y Dora Rodriguez Londono.

23.4.3.6. Entonces, como se acredito la condicion de
companera permanente de Dora Rodriguez Londono con la
victima directa del HECHO 1330/2012; la Sala declarara
la nulidad parcial de lo actuado para que el A quo motive,
de acuerdo a lo aqui expuesto, si reconoce o no a su favor

los danos y perjuicios reclamados.

En esta providencia no se adopta una decision sobre
el particular, ya que con ello se vulneraria el derecho a la
doble instancia de la senora Dora Rodriguez Londono; es
decir, se le negaria la posibilidad de impugnar Ila
determinacion que resuelva la indemnizacion pretendida,

por cuanto el Tribunal simplemente no accedi6 a la misma,
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por su equivocada comprension en torno a la figura de la

union marital de hecho, como se expuso en precedencia.

23.4.4. La abogada del senor Leonel Méndez Alvarez
(victima del hecho 1275/2630)158 afirmo6 que, no obstante, solicito
la indemnizacion de su asistido al ser victima de las
conductas punibles de desplazamiento forzado de
poblacion civil y amenazas, en el fallo recurrido se ordeno
su reparacion, pero por el delito de destruccion y
apropiacion de bienes protegidos en el HECHO
879/2406!15°.

Asi, sostuvo que el motivo de su inconformidad radica
en que las pruebas aportadas procuraban evidenciar el
dano ocasionado con el desplazamiento forzado y no por la
destruccion y apropiacion de bienes; situacion que, segun

su planteamiento, no fue valorada por el Tribunal.

Por tanto, pretende se revoque la indemnizacion
otorgada por el HECHO 1275/2630 y se estudie la
reparacion respecto del desplazamiento forzado de

poblacion civil.

158 “Hecho 1275/2630. Victimas: LEONEL MENDEZ ALVAREZ, 32 afios, inspector de policia.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER
OCHOA GUISAO alias “Gurre”. Conductas punibles: desplazamiento forzado de poblacion civil y
amenazas. Fecha y lugar: 10 junio de 2003, corregimiento Santa Helena en Marquetalia Caldas”.
Pagina 2216 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justiciay Paz del Tribunal Superior
de Bogota.

159 “Hecho 879/2406-DAB Victimas: LEONEL MENDEZ ALVAREZ, 36 afios, secretario inspeccion de
Policia Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, WALTER OCHOA GUISAO y KLEIN YAIR MAZO
ISAZA. Conductas punibles: Destruccion y apropiacion de bienes protegidos. Fecha y lugar: 25 de
febrero de 2000, Marquetalia, Caldas”. Pagina 1732 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la
Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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23.4.4.1. En efecto, aunque la Sala de Justicia y Paz
legalizo6 el HECHO 1275/2630 por los delitos de
desplazamiento forzado de poblacion civil y amenazas!69;
lo cierto es que, la indemnizacion reconocida por ese
evento se realizo por la conducta punible de destruccion y

apropiacion de bienes protegidosi6l.

Por ello, reconocio “el dario emergente indexado por
valor total de $30.749.587, correspondiente a la pérdida de
cultivos de café. No obstante, no se concede el lucro cesante,
toda vez que no allegan pruebas que determinen los
ingresos dejados de percibir. Finalmente, se reconoce el
dano moral en 15 SMMLV por el delito de destruccion y

apropiacion de bienes protegidos. Es preciso mencionar que

el delito de desplazamiento forzado no fue legalizado”162.

(Subraya la Sala)

Ahora, el HECHO 879/2406 se legalizo por el ilicito
de destruccion y apropiacion de bienes protegidos!63; y, al
momento de disponer la respectiva indemnizacion, el
Tribunal consider6 que, “Teniendo en cuenta la
acreditacion por parte del ente Fiscal, esta Sala reconoce el

dano moral por el delito de desplazamiento forzado en 50

SMMLV”164,

160 p3ginas 2216 y 2217 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

161 p3gina 3427 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

162 pagina 3427 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

163 p3aginas 1732 y 1733 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

164 pagina 3935 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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23.4.4.2. En este orden, le asiste razon a la
recurrente cuando sostiene que, en el fallo de primer
grado, por un lado, se presenté una confusion entre los
HECHOS 1275/2630 y 879/2406, donde funge como
victima el sefior Leonel Méndez Alvarez; y, por otro, de
forma contradictoria se afirmé que el delito de
desplazamiento forzado no fue legalizado, pero se dispuso
una indemnizacion por el mismo con fundamento en las
pruebas aportadas por el segundo de los hechos citados y
legalizado por el reato de destruccion y apropiacion de

bienes protegidos.

En otras palabras, es claro que las anteriores
anomalias llevaron a que las pruebas allegadas para el
HECHO 1275/2630, por el desplazamiento forzado, se
valoraran en el HECHO 879/2406, para la destruccion y

apropiacion de bienes protegidos.

23.4.4.3. En consecuencia, la Corte evidencia la
necesidad de decretar la nulidad parcial de la sentencia
apelada, para que la Sala de Justicia y Paz se pronuncie
respecto de las pretensiones indemnizatorias en los
HECHOS 1275/2630 y 879/2406, conforme a los
documentos que obran en cada una de sus carpetas y por
los delitos por los que se legalizo cada uno de ellos. Y,
ademas, segun las solicitudes efectuadas; por cuanto, en
lo atinente al desplazamiento forzado (hecho 1275/2630) se
deprecaron danos materiales como morales, y en el fallo
recurrido solo se emitio pronunciamiento por este ultimo

concepto.
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23.4.4.4. Bajo este entendido, se adopta esta
determinacion en aras de garantizar los derechos de
impugnacion y a la doble instancia que les asiste a los
intervinientes, ya que de emitir un pronunciamiento en
torno a la indemnizacion reclamada en cada uno de dichos
casos se desconocerian, sin razon ni justa causa, pues se
le cercenaria a la victima la posibilidad de recurrir, en caso
de inconformidad, sobre los danos y perjuicios que se

reconozcamn o no.

23.4.5. El apoderado de Myriam Yolanda Arias
Giraldo, Carlos Julio Bedoya Castano, José Ivan Sanchez
Garcia, Virgilio Bedoya Castano y Jorge Eliécer Arce
Betancourt!®5, expuso su inconformidad frente a la
negativa del reconocimiento de éstos como victimas, asi
como, sobre la no reparacion e indemnizacion bajo el
argumento de que no se acredité ningun vinculo de
afinidad, consanguinidad o civil con Carlos Julio Bedoya

Castano (victima directa del hecho 612/2439).

Sobre el particular, expuso que las pretensiones de
las personas en mencion las presentdo sin relacion de
parentesco, pues, en su criterio, “cada una de ellas es una
victima directa en si misma, habitantes de una misma

region donde se cometio el hurto de ganado de propiedad

165 “Hecho 612/2439. Victimas: CARLOS JULIO BEDOYA CASTANO, 43 afios, agricultor. MYRIAM
YOLANDA ARIAS GIRALDO, RUBIEL BEDOYA CASTANO, VIRGILIO BEDOYA CASTANO, JOSE IVAN
SANCHEZ GARCIA, RAMIRO ARCE RAMIREZ, JORGE ELIECER ARCE BETANCOURT. Postulados:
RAMON MARIA ISAZA ARANGO, WALTER OCHOA GUISAO, ALEJANDRO MANZANO y LUIS CARLOS
BEDOYA OSPINA. Conductas punibles: destruccion y apropiacion de bienes protegidos. Fecha y
lugar: 15 de octubre de 2002. Veredas San Luis, Florida y California Alta. Samand”. Paginas 1381
y 1382 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de
Bogota.
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de cada uno de ellos, luego el juzgador de primera instancia
debi6 considerar esta situaciéon y no una inexistente

relacion de consanguinidad”166.

Bajo ese entendido, el recurrente esgrimié que mal
podria exigirse una relacion de parentesco, ya que, al
tratarse de un hurto de ganado a cada uno de sus
representados, ello implica que éstos fungen como
victimas directas; de modo que se les debe dar un
tratamiento como tal, a efectos de obtener una reparacion
judicial, conforme lo dispuesto en el articulo 49 del
Decreto 3011 de 2013 (Por el cual se reglamentan las
Leyes 975 de 2005, 1448 de 2011 y 1592 de 2012)167,

Por otro lado, el apelante censuré que a su
poderdante Virgilio Bedoya Castano le haya sido
reconocido un dano emergente con pruebas relacionadas
con la victima José Ivan Sanchez Garcia, cuando ello no lo
depreco. Asi, manifesto que en su condicion de apoderado
de victimas seria desleal de su parte permitir un
enriquecimiento sin causa, lo cual, podria repercutir en

perjuicio de las demas victimas.

166 Carpeta Apelaciones, folio 31.

167 “Articulo 49. Trdnsito de la reparacién judicial a la reparacién por la via administrativa. En
relacion con las indemnizaciones correspondientes a hechos victimizantes no contemplados en
el articulo 3°de la Ley 1448 de 2011 (articulo 149 del Decreto 4800 de 2011) a victimas que sean
reconocidas en el marco del proceso penal especial de justicia y paz, los montos se pagardn por
destinatario reconocido en la sentencia asi: 1. Constrefiimiento ilegal: hasta veinte (20) salarios
minimos legales mensuales vigentes. 2. Destruccion de bienes, hurto u otras pérdidas
patrimoniales: hasta quince (15) salarios minimos legales mensuales vigentes. 3. Otros hechos
no contemplados en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011: hasta diez (10) salarios minimos
legales mensuales vigentes”.
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23.4.5.1. En el HECHO 612/2439, la Sala de

Justicia y Paz relato la siguiente situacion factical®s:

El 15 de octubre de 2002, hombres armados
uniformados de las ACMM, al mando de alias «Pecas,
llegaron a las veredas San Luis, California Alta y La
Florida, jurisdiccion de Samand, y se llevaron un
estimado de 300 cabezas de ganado argumentando
que pertenecian a la guerrilla. Los animales fueron
arriados por las trochas de la zona y embarcado en

camiones que tomaron rumbo desconocido.

Dentro de los semovientes hurtados se llevaron 14
reses de Virgilio Bedoya Castarnio, 3 de Carlos Julio
Bedoya, 6 de Rubiel Bedoya Castano, 4 de Myriam
Yolanda Arias Giraldo, 70 de José Ivan Sanchez
(ademads de 3 caballos), 6 de Ramiro Arce Ramirezy 15
de Jorge Eliécer Betancourt. El estimado de lo hurtado

oscilé en $2.400.000, segun sus propietarios.

En version libre el postulado ALEJANDRO MANZANO,
alias «Jackie Chan», «Brayan» o «Tominejo», reconocio
que por orden del comandante «Memo» y bajo la
consigna de que era de la guerrilla, recogieron el
ganado, lo llevaron hasta Dona Juana Alta y alli lo

embarcaron en camiones, desconociendo el destino
final.

El hecho descrito fue aceptado por los postulados a

quienes se les imputé, razén por la que la Sala lo

168 paginas 1382 y 1383 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
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legaliza y dicta sentencia condenatoria contra RAMON
MARIA ISAZA ARANGO, alias «Moncho», «El Viejo» o
«Munrar, y WALTER OCHOA GUISAO, alias «El Gurre» o
«El Mono», como autores mediatos, y ALEJANDRO
MANZANO, alias «Jackie Chan, «Brayan» o «Tominejo,
y LUIS CARLOS BEDOYA OSPINA, alias «Samanad,
como coautores de la conducta punible de apropiacion
de bienes protegidos en concurso homogéneo, de
conformidad con las previsiones contenidas en el

articulo 154 de la Ley 599 de 2000.

23.4.5.2. En lo que concierne a la indemnizacion por

el evento descrito, el Tribunal se pronuncio6 asi:

23.4.5.2.1. En relacion con la victima Carlos Julio
Bedoya Castano, reconocio el “dario moral por el delito de
apropiacion de bienes en 15 SMMLV, dada la acreditacion
por parte del ente Fiscal’l®®. Y, sobre los perjuicios
materiales no dispuso ningun pago, “toda vez que no se

acredité parentesco con la victima directa”170,

23.4.5.2.2. En lo que respecta a Myriam Yolanda
Arias Giraldo, José Ivan Sanchez Garcia y Jorge Eliécer
Arce Betancourt, no se accedié a sus pretensiones, por
cuanto no acreditaron parentesco como la victima
directal”l; esto es, con el senor Virgilio Bedoya Castano, a

favor de quien considerdé que “Teniendo en cuenta la

169 p3gina 3921 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

170 pagina 4481 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

171 p3ginas 4480 y 4481 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
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informacion reportada por la Fiscalia sobre el hecho, esta
Sala reconoce el dano emergente por la apropiacion de 14
cabezas de ganado de propiedad del senor Virgilio Bedoya
por un valor de $18.073.738 (cifra indexada). Es preciso
mencionar que en la carpeta se encontré el registro de
vacunacion de los animales. Asimismo, se concede el dano
moral por el delito de destruccion y apropiacion de bienes

protegidos en 15 SMMLV”172,

23.4.5.3. Bajo este entendido, la Corte advierte varias

situaciones a saber:

- Myriam Yolanda Arias Giraldo, José Ivan Sanchez
Garcia y Jorge Eliécer Arce Betancourt no fueron
reconocidos como victimas directas, pese a que, de los
sucesos que concitaron el HECHO 612/2439, surge claro

que si les fueron hurtados varios semovientes.

- Cuando el Tribunal analizo los danos morales
causados a Carlos Julio Bedoya Castano lo tuvo como
victima directa del HECHO 612/2439, pero cuando
estudio los danos materiales considero que se trataba de

un afectado indirecto.

- La indemnizacion ordenada a favor de Virgilio
Bedoya Castano se fundamentéo en una declaracion

juramentada y un registro unico de vacunacion contra

172 p3gina 4480 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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AFTOSA - AFTOSARABIA - BRUCELOSIS suscritos por

José Ivan Sanchez Garcial?s.

23.4.5.4. De acuerdo con lo descrito, la Sala debe

adoptar la siguiente determinacion:

23.4.5.4.1. Se decretara la nulidad parcial del fallo,
para que el Tribunal Superior de Bogota se pronuncié
sobre el reconocimiento de Myriam Yolanda Arias Giraldo,
José Ivan Sanchez Garcia y Jorge Eliécer Arce Betancourt
como victimas directas del HECHO 612/2439; y, como
consecuencia de ello, estudie las peticiones

indemnizatorias presentadas por su apoderado.

23.4.5.4.2. De igual manera, se anulara de forma
parcial la sentencia apelada, en lo concerniente a la
pretension por dano material del senor Carlos Julio
Bedoya Castano, en la medida en que, al analizarse este
tipo de reparacion, se tuvo como victima indirecta; cuando
lo correspondiente es que sea considerado como un
afectado directo, como ocurrio, al estudiarse el dano moral

deprecado y al que se accedio.

23.4.5.4.3. También, se anulara lo resuelto por la
Sala de Justicia y Paz sobre la indemnizacion ordenada a
favor de Virgilio Bedoya Castano, por cuanto se
fundament6 en una declaracion juramentada y un registro

unico de vacunacion contra AFTOSA - AFTOSARABIA -

173 Carpeta HECHO 612/2439. Folios 11 a 14.
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BRUCELOSIS suscritos por José Ivan Sanchez Garcia; en
aras de que examine si es procedente o no, de acuerdo a
las pruebas aportadas a su nombre y lo solicitado sobre el
particular, reconocer a su favor algun valor por concepto

de dano emergente.

23.4.5.4.4. La Sala adopta esta decision de declarar
la ineficacia de 1lo actuado de forma parcial,
concretamente, en el HECHO 612/2439, como quiera que,
no es dable emitir un pronunciamiento sobre los puntos
debatidos en esta sede, pues, de hacerlo, se vulneraria el
derecho a la doble instancia que le asiste a los

prenombrados.

23.4.6. En idéntico sentido debe resolver la Sala la
apelacion presentada por el apoderado de la senora
Jasbleydi Roman Romerol74. El recurrente cuestion6é que
no se haya concedido a la prenombrada la reparacion
integral deprecada por el homicidio de su padre, el senor
Oscar Roman (victima directa del hecho 1176/1274), cuando lo
cierto es que se demostro, a través de su registro civil de

nacimiento, el parentesco con la victima directa.

23.4.6.1. En efecto, en la documentacion aportada
durante el incidente de reparacion integral se encuentra el

registro civil de Jasbleydi Roman Romero!75, donde Oscar

174 Hecho 1176 /1274 Victimas: OSCAR ROMANO (sic), 41 afios, vigilante. Postulado: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra» WALTER OCHOA GUISAO alias
“Gurre” Conductas punibles: Homicidio en Persona Protegida. Fecha y lugar: 4 de abril de 2004,
casco urbano de Honda Tolima”. Pagina 2107 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

175> Carpeta HECHO 1176/1274, folio 11.
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Roman figura como su padre; situacion que permite
establecer el parentesco entre el prenombrado y la victima

indirecta.

23.4.6.2. Entonces, como la Sala de Justicia y Paz no
analizo los perjuicios materiales y morales peticionados a
nombre de Jasbleydi Roman Romero, al considerar
erradamente que no se habia probado el parentesco entre
la victima directa y la indirecta; la Sala decretara la
nulidad parcial de la sentencia respecto del HECHO
1176/1274, para que la primera instancia emita un
pronunciamiento expreso en la materia y se garantice a la
reclamante, de este modo, el debido proceso, la doble

instancia y el derecho de impugnacion.

Inconformidades por parte de la representacion de

las victimas en materia de indemnizaciones

24. Con el proposito de alcanzar un maximo de
claridad; y, de paso, evitar repeticiones innecesarias, la
Sala fijara unos parametros y/o criterios generales que
permiten dar puntual y suficiente respuesta a los
planteamientos de los representantes de las victimas, pues
en muchos casos sus inconformidades presentan las
mismas fundamentaciones y persiguen idénticas

pretensiones.
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24 .1 Prueba de las afectaciones reclamadas!76

En criterio de esta Corporacion en la materia, si bien
para la cuantificacion del dano se podra acudir a hechos
notorios, juramentos estimatorios y reglas de Ila
experiencia, tales posibilidades no relevan de la carga
procesal de acreditar, de modo efectivo, el menoscabo
sufrido al menos con prueba sumaria, tal como se

desprende del articulo 23 de la Ley 975 de 2005177,

A pesar del reconocimiento del principio de
flexibilidad probatoria, este postulado no implica la
ausencia o inexistencia de aporte de medios suasorios por
parte del interesado; como, tampoco, que el juramento
estimatorio sea prueba suficiente de la acreditacion del
dano sufrido o pueda equipararse a un elemento de
conviccion de naturaleza sumaria, pues tal apreciacion
subjetiva no permite establecer la existencia y valor de

bienes y/o afectaciones reclamadas.

176 CSJ) SP4936-2019, 13 nov. 2019, rad. 51819.

77T “ARTICULO 23. INCIDENTE DE REPARACION INTEGRAL. En la misma audiencia en la que la Sala
del Tribunal Superior de Distrito judicial correspondiente declare la legalidad de la aceptacion
de cargos, previa, solicitud expresa de la victima, o del fiscal del caso, o del Ministerio Publico a
instancia de ella, el magistrado ponente abrird inmediatamente el incidente de reparacion
integral de los dafios causados con la conducta criminal y convocard a audiencia publica dentro
de los cinco (5) dias siguientes. Dicha audiencia se iniciard con la intervencion de la victima o de
su representante legal o abogado de oficio, para que exprese de manera concreta la forma de
reparacion que pretende, e indique las pruebas que hard valer para fundamentar sus
pretensiones. La Sala examinard la pretension y la rechazard si quien la promueve no es victima
o estd acreditado el pago efectivo de los perjuicios y este fuere la unica pretension formulada,
decision que podrd ser objeto de impugnacion en los términos de esta ley. Admitida la
pretension, la Sala la pondrd en conocimiento del imputado que ha aceptado los cargos y a
continuacion invitard a los intervinientes a conciliar. Si hubiere acuerdo su contenido lo
incorporard a la decision que falla el incidente; en caso contrario dispondrd la prdctica de la
prueba ofrecida por las partes, oird el fundamento de sus respectivas pretensiones y en el mismo
acto fallara el incidente. La decision en uno u otro sentido se incorporard a la sentencia
condenatoria (...)".
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Si bien es cierto la jurisprudencia ha llamado a la
flexibilidad probatoria en este tipo de asuntos solventados
bajo criterios de justicia transicional; también, ha
aclarado que ello no puede equipararse a una total y
absoluta ausencia de prueba, pues al implicar pagos
considerables, que el Estado asume de manera
subsidiaria, los aspectos pecuniarios que pretenden ser

reconocidos deben estar acreditados con suficiencial’s.

24.2. Indemnizacion del grupo familiar por el delito

de desplazamiento forzado

Esta Corporacion ha acogido “el criterio plasmado por
el Consejo de Estado en los casos de desplazamiento
forzado en los cuales ha fijado 50 S.M.M.L.V. como
indemnizacién” por perjuicio moral ocasionado por el
desplazamiento forzado... valor [que] debia aparecer
«morigerado de acuerdo a la extension de cada grupo
familiar, esto es, «con un maximo por nucleo familiar de 120
millones de pesos». Pero dicho tope, que en esa ocasion fue
fijado en una suma absoluta y no en unidades de valor
constante, también debe actualizarse para evitar
desigualdades materiales”79; es decir, con un maximo por

grupo familiar de 224 salarios minimos.

178 CSJ, 6 jun. 2012, rad. 38508; y, SP12180-2016, rad. 47510, 31 ago. de 2016.

179 CSJ, SCP, 27 de abril de 2011, rad. 34547 y SP12969-2015, rad. 44595, 23 de septiembre de
2015. En ese sentido CE, SCA, Seccion Tercera, Subseccién B, Sentencia del 31 de agosto de
2017; S.C.A. Subseccion B, Sentencia del 3 de mayo de 2013, rad. 32274, reiterada en sentencia
del 12 de agosto de 2016, Seccidn Tercera, Subseccion B, rad. 36080.
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Asi las cosas, es dable acceder por concepto de
indemnizacion al equivalente de SO SMLMV para cada una
de las victimas, como monto que se encuentra limitado en
funcion de la extension de cada grupo familiar, sin superar

el mencionado tope maximo por familia.

24.3. Prueba del parentesco

Esta Corporacion tiene establecido lo siguiente:

El medio idoéneo para demostrar el vinculo
consanguineo o civil con las victimas directas es el
registro civil de nacimiento!89, certificado que se exige
en especifico para garantizar su intervencion en el

tramite judicial de Justicia y Paz181.

De ahi que, aun cuando en materia penal rige el
principio de libertad probatoria segun el articulo 237
de la Ley 600 de 2000 y el 373 de la Ley 906 de 2004,
al tratarse de la acreditacion del parentesco -por ser
este un asunto ligado al estado civil de las personas-,
se debe demostrar con dicho documento el cual es
indispensable para el reconocimiento como victima a

determinada persona”182,

25. A continuacion, la Sala abordara las

inconformidades expuestas, en cada caso, por los

180 CS) SP17548-2015.

181 Como lo dispone el articulo 42 del Decreto 315 de 2007, segln la interpretacién de la
sentencia CSJ SP 17 abr. 2013, radicado 40559.

182 CSJ, SCP, SP19797-2017, rad. 44921, noviembre 23 de 2017.
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diferentes representantes de victimas recurrentes en

punto del decreto de las indemnizaciones.

26. Apoderado de Aracely, Betty, Yolanda, Carmenza,
Héctor Fernando, Miguel Antonio, Arnulfo, José Miller y
Juan Carlos Crispin Munoz; y, de Wilson Alberto Crispin,
John Jairo Vera Crispin, Haneydi Rodriguez Crispin, Angy
Rodriguez Crispin, Eduver Vera Crispin, Adriana Maria
Conde Crispin, Yuri Conde Crispin, Glenda Rodriguez
Crispin y Nelson Crispin Valencia; hermanos y sobrinos,
respectivamente, de Jorge Enrique Crispin Munoz!83

(victima directa del hecho 1721/1257).

El censor fundo su inconformidad en que no se haya
accedido a la indemnizacion por dano moral reclamado y
que fue objeto de prueba en la respectiva audiencia con las
declaraciones de los afectados. En su sentir, contrario a lo
considerado en la sentencia impugnada, se demostro que
la injusta muerte de Jorge Enrique Crispin Munoz los
afecto emocionalmente, como quiera que, después de su
desaparicion forzada y deceso, el negocio familiar, del cual
subsistian y era liderado por la victima, decay6 hasta su

extincion.

26.1. La primera instancia, en relacion con los

hermanos de la victima directa, expuso que, “A pesar de

18 “Hecho 1721/1257 Victima: JORGE ENRIQUE CRISPIN MUNOZ, 39 afios, comerciante.
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y EDGAR DE JESUS CATANO SOTO. Conductas
punibles: Desaparicion forzada, homicidio en persona protegida y tortura en persona protegida.
Fecha y lugar: 9 de octubre de 2004 Sonsdn, Antioquia”. Pagina 2721 de la sentencia de 8 de
abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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que los documentos allegados acreditan el parentesco con
la victima directa, esta Sala no reconoce indemnizacién, por

insuficiencia probatoria del dano moral’184.

Por su parte, respecto de los sobrinos de Jorge
Enrique Crispin Munoz, a excepcion de Wilson Alberto
Crispin -que expuso lo mismo que lo manifestado en torno a los
hermanos de la victima directa-, indico que, “Esta Sala no
reconoce pretension alguna, toda vez que no reposa en la
carpeta poder de representacion judicial ni se demostré el
dano padecido por la desaparicion forzada de Jorge Enrique

Crispin”185,

26.2. La Corte, en lo que concierne a los hermanos de
la victima directa, Jorge Enrique Crispin Munoz; y; a su
sobrino, Wilson Alberto Crispin, encuentra que le asiste

razon a la Sala de Justicia y Paz.

26.2.1. En el asunto en concreto, se tiene que para
acceder a la reparacion reclamada por los hermanos
Aracely, Betty, Yolanda, Carmenza, Héctor Fernando,
Miguel Antonio, Arnulfo, José Miller y Juan Carlos Crispin
Munoz; y, por el sobrino Wilson Alberto Crispin, la
representacion de las victimas unicamente allego los
documentos!8® que acreditan el parentesco y argumento,

en su apelacion, que “No compartimos la decisién atacada,

184 paginas 4741 a 4744 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

185 paginas 4744 a 4746 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

186 Carpeta HECHO 1721/1257: registros civiles de nacimiento, fotos, copia de cédulas de
ciudadania y declaraciones juramentadas.

136



Segunda Instancia No. 59810
CUI 11001225200020160055201
RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y OTROS

por cuanto es contraria a la verdad contenida de autos y
que reflejan lo contenido en audios y video de la audiencia
donde mis mandantes expusieron frente a los Honorables
Magistrados del Tribunal Superior de Bogota — Sala de
Justicia y Paz, y con los victimarios en el propio recinto,
como la injusta pérdida de su hermano Jorge Enrique
Crispin Munoz, victima directa del dano, afecté de manera
directa no solo la parte emocional de sus hermanos, los
cuales habian iniciado guiados por su hermano Jorge
Enrique Crispin Munoz (Q.E.P.D.) una microempresa de

sandalias y chancletas (...)"187.

26.2.2. En audiencia celebrada el 1° de agosto de
2018188 intervino José Miller Crispin!8® quien expuso, en
resumen, como se consigno en la sentencia impugnada, lo

siguientel90;

Soy familiar de JORGE ENRIQUE GRISPIN MUNOZ en
el hecho 1721/1257, estoy averiguando por la
desapariciéon, tortura y homicidio de él, ocurrido en
octubre de 2004. Dice que es muy duro estar ahi, pero
que no va a desaprovechar la oportunidad para que lo
saquen de tantas dudas, relata que su mama tiene 88
anos y desde hace 14 anos quiere saber la verdad de
lo que pasé, han sufrido demasiado por lo ocurrido, a
la victima la buscaron durante los primeros dos anos,

a donde les decian iban a buscarlo, todos intentos

187 Carpeta de apelaciones, folio 4.

188 Carpeta Actas Concentrada e Incidente Proceso Priorizado, folios 32-34.

189 Cd, Audio 1 de agosto de 2018. Récord 00:39 en adelante.

190 p3ginas 79 y 80 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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fallidos. Dice que él era un buen hombre, mi hermano
era companero de trabajo, éramos artesanos, saliamos
juntos a vender lo que produciamos (pausa de llanto
dolor...), vengo a que los postulados me digan la

verdad, por qué lo hicieron.

26.2.3. A diferencia de lo manifestado en el recurso,
en dicha intervencion se advierte el deseo de saber los
motivos de la desaparicion y muerte del senor Jorge
Enrique Crispin Munoz, y no los sufrimientos y negativos
efectos que el crimen genero en los hermanos y sobrino

reclamantes.

Ademas, correspondia a los hermanos Aracely, Betty,
Yolanda, Carmenza, Héctor Fernando, Miguel Antonio,
Arnulfo, José Miller y Juan Carlos Crispin Munoz; y, al
sobrino Wilson Alberto Crispin, demostrar el dano, sin que
dicha carga fuera observada en el transcurso de la
diligencia ni con las evidencias  presentadas
posteriormente por la representacion de las victimas,
realidad insoslayable que impone confirmar lo decidido por

la primera instancia.

26.3. En lo que respecta a lo considerado en el
sentencia impugnada sobre John Jairo Vera Crispin,
Haneydi Rodriguez Crispin, Angy Rodriguez Crispin,
Eduver Vera Crispin, Adriana Maria Conde Crispin, Yuri
Conde Crispin, Glenda Rodriguez Crispin y Nelson Crispin
Valencia, sobrinos de Jorge Enrique Crispin Munoz; la

decision también sera confirmada, en la medida en que, en
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la carpeta presentadal®l, como lo sostuvo la Sala de
Justicia y Paz, no se observa que los prenombrados hayan
conferido poder para su representacion judicial en esta
actuacion. En consecuencia, el recurrente carece de
legitimidad para deprecar el dano moral que busca le sea

reconocido.

27. La abogada de los familiares de las victimas
directas Jorge Gilberto Duque Gomez (hecho 400/1044)192 y
Martha Liliana Ramirez Lozano (hecho 1346 /2121)193, adujo
que no fueron valorados los relatos de los afectados ni las
declaraciones extraprocesales allegadas. Por ello,
peticiono se aprecien dichos medios de conviccion; y, en
consecuencia, se disponga el pago de los perjuicios a que

haya lugar.

27.1. En el HECHO 400/1044, el Tribunal Superior
de Bogota consider6 en relacion a la mayoria de las
victimas indirectas que, “A pesar de que los documentos
allegados acreditan el parentesco con la victima directa,
esta Sala no reconoce indemnizacién, por insuficiencia

probatoria del dario moral”.

191 Carpeta HECHO 1721/1257.

192 “Hecho 400/1044. Victimas: JORGE GILBERTO DUQUE GOMEZ, 35 afios, conductor de bus.
ABELARDO DE JESUS NARANJO ARISTIZABAL, 27 afios. ROBERTO ANTONIO JARAMILLO RINCON,
33 afios, celador. Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA.
Conductas punibles: Homicidio en persona protegida”. Pagina 1114 de la sentencia de 8 de abril
de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

198 “tiecho 1346 /2121. Victimas: MARTHA LILIANA RAMIREZ LOZANO, 22 afios, ama de casa.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, alias “El viejo”, WALTER OCHOA GUISAO, alias
“Gurre”. Conductas punibles: desplazamiento forzado de poblacion civil. Fecha y lugar: 24 de
febrero de 2002, barrio Victoria Real de la Dorada Caldas”. Pdginas 2291 y 2292 de la sentencia
de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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Solo, respecto de la senora Maria Elba Gomez de
Duque, victima indirecta, indicoé que “Teniendo en cuenta
la acreditacion del parentesco y que se demostro que la
senora Maria Elba Goémez de Duque dependia
economicamente de su hijo, esta Sala reconoce el dano
emergente  indexado por valor de $4.050.715
correspondiente a la presuncion por las honras ftinebres. Es
preciso aclarar que se tomé como base de liquidacion el
SMMLV. Asimismo, se concede el dano moral en 100
SMMLYV, segun los montos establecidos por el Consejo de

Estado”194,

27.1.1. A diferencia de lo manifestado en el recurso,
verificada la documentacion allegada a la actuacion!®5, no
es posible afirmar que el dano moral de las victimas

indirectas haya sido acreditado.

Notese que, ademas del parentesco, de Ila
composicion del grupo familiar y de las declaraciones
extrajuicio sobre la ocurrencia del hecho y condiciones
personales de Jorge Gilberto Duque Goémez19, nada se
aporto en punto de la afectacion padecida por las victimas
indirectas. Es decir, no se relacion6 ningun dano o
sufrimiento generado con el acto criminal, razon por la
cual no resulta posible presumir tal afectacion y proceder
a la liquidacion del dano, pues corresponde aportar al

menos prueba sumaria del perjuicio reclamado.

194 paginas 3460 a 3463 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

195 Carpeta HECHO 400/1044.

1% Carpeta HECHO 400/1044, folios 8,9, 59, 60 y 61.
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27.1.2. En este orden, lo procedente es confirmar el

fallo apelado.

27.2. Ahora, en el HECHO 1346/2121, la Sala de
Justicia y Paz, en torno a la victima directa Martha Liliana
Ramirez Lozano, sostuvo que “Esta Sala [no] reconoce el
dano emergente, toda vez que no allegan pruebas, ni
estimacion para determinar las pérdidas materiales aqui
solicitadas, es de aclarar que, por tratarse de una cifra tal
alta pretendida, es necesario adjuntar pruebas para
soportar la solicitud. No obstante, se reconoce el dano moral
en 50 SMMLV, dada la acreditacion por parte del ente
Fiscal’; y, en relacion a sus hijos Rubén Dario y Mélida
Rosa Carcamo Ramirez, adujo que “Teniendo en cuenta la
acreditacion del parentesco con la victima directa, esta Sala
reconoce el dano moral por el delito de desplazamiento

forzado en 50 SMMLV”197,

27.2.1. La Sala confirmara lo decidio por la primera
instancia, luego de verificar que las peticiones de la

recurrente carecen de respaldo probatorio.

27.2.2. En este caso, se allego principalmente, i) una
certificacion de la Agencia Presidencial para la Accion
Social y la Cooperacion Internacional, donde consta que
Martha Liliana Ramirez Lozano, Rubén Dario y Mélida
Rosa Carcamo Ramirez se encuentran incluidos en el

Registro Unico de Poblacion Desplazada por la

197 pagina 3482 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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Violencial98; y, ii) una declaracion extrajuicio, en la cual
los prenombrados manifestaron que “los danos totales
(pérdida de bienes materiales, danos morales y psicolégicos
Yy pérdida de la vida de nuestro hijo y hermano) estan
avaluados en quinientos millones de pesos, si bien el dinero

nunca podra hacernos recuperar las vidas que teniamos”199.

No obstante, no se aporté ningun elemento suasorio
adicional que brinde conviccion razonable sobre la
existencia y razonabilidad de los danos materiales
reclamados; en el entendido que corresponde a las

victimas acreditarlos, salvo presuncion en otro sentido.

Asi, la estimacion hecha por los afectados del monto
de los danos se encuentra huérfana de otro respaldo
probatorio y no es prueba suficiente para ello. Ademas, no
puede equipararse a un elemento de conviccion de
naturaleza sumaria, pues tal apreciacion subjetiva no
permite establecer la existencia y valor de la

indemnizacion pretendida.

28. La representante de los familiares de las victimas
directas José Ricardo Moreno Ruiz (hecho 7/3034)200, Wilmar

Ignacio Cifuentes Sanchez (hecho 63/2247)201 y Francisco

198 Carpeta HECHO 1346/2121, folio 11.

199 Carpeta HECHO 1346/2121, folio 8.

20 “Hecho 7/3034 Victima: JOSE RICARDO MORENO RUIZ. Postulados: RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, JHON FREDY GALLO BEDOYA, ARNOLDO AVILA BALLESTEROS y FREDY DAZA OSORIO.
Conductas punibles: Homicidio en persona protegida y detencidn ilegal y privacion del debido
proceso. Fecha y lugar: 25 de febrero de 2004. Vereda Guayabal, municipio La Mesa,
departamento de Cundinamarca”. Pagina 542 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

201 “fHecho 63/2247 Victimas: WILMAR IGNACIO CIFUENTES SANCHEZ, alias «Mauricio».
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, JHON FREDY GALLO BEDOYA y ARNOLDO AVILA
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Gerardo Alarcon (hecho 1011/2039)292; expuso que, contrario
a lo acreditado con las declaraciones aportadas293, los
falladores de primer grado tuvieron por no demostrados

los danos morales y lucro cesante reclamados.

28.1. En el HECHO 7/3034, la Sala de Justicia y Paz
no reconocio indemnizacion por lucro cesante a favor de la
senora Maria Elena Ruiz Espejo (madre de José Ricardo Moreno
Ruiz -victima directa-), por cuanto, “no allegé pruebas que
demuestren que dependia econémicamente de su hijo, y
dado lo expuesto por la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia en jurisprudencia SP16258-2015, 25
nov. 2015, rad. 45463; “Hay dependencia econémica
cuando la supervivencia y atencion de las necesidades
basicas diarias esta atada a la ayuda financiera de otra
persona. Frente a la esposa/o, companera/o permanente e
hijos menores de edad, la ley presume ese vinculo, de forma
que basta demostrar la relacion familiar para verificar su
existencia. Esa presunciéon no opera respecto de los padres,
de suerte que debe demostrarse la ausencia de recursos
propios y la dependencia total o parcial evidenciando la

recepcion periddica, no ocasional, de recursos sin los cuales

BALLESTEROS. Conductas punibles: Reclutamiento ilicito. Fecha y lugar: septiembre de 2000.
Vereda Alto del Trigo, Guaduas”. Pagina 625 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

202 “Hecho 1011 /2039 Victimas: FRANCISCO GERARDO ALARCON GARCIA, 21 afios, oficios varios.
CAROLINA GONZALEZ ANZOLA, 31 afios, ama de casa. Postulados: RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, WALTER OCHOA GUISAO, JORGE ENRIQUE ECHEVERRY JIMENEZ y DANIEL CARDONA
BARON. Conductas punibles: Homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 21 de enero de
2003. La Dorada”. Pagina 542 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz
del Tribunal Superior de Bogota.

203 Edgar Alfonso Pefiarete Roas, Saul Caceres, Deybi Fandifio Guerra y Anayibe Medina
Guerrero.
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no podrian  satisfacer las necesidades  diarias

fundamentales”204.

28.1.1. La Sala encuentra que le asiste razon al
Tribunal. No es cierto, como lo sostiene la censora, que no
hayan sido valoradas las declaraciones juramentadas
aportadas. Por el contrario, la primera instancia las tuvo
en cuenta, solo que, a partir de las mismas, considero que
no se acreditéo la dependencia econémica de Maria Elena

Ruiz Espejo respecto de su hijo José Ricardo Moreno Ruiz.

28.1.2. Se reitera, cuando se busca demostrar
dependencia econdémica de un padre con su hijo, es
necesario probar la ausencia de recursos propios; v,
ademas, que sin la no recepcion periodica del dinero no
podria satisfacer las necesidades diarias fundamentales;
aspectos estos que, en modo alguno, fueron puestos de
presente ni muchos menos evidenciados en el caso de la

senora Maria Elena Ruiz Espejo.

28.1.3. Por ello, lo procedente es confirmar el fallo

impugnado sobre el particular.

28.2. Ahora, en el HECHO 63/2247, en el fallo
recurrido no se reconocio el dano moral reclamado por
Nelson Fabio Quiroga Sanchez, Luis Jonathan Bernal

Sanchez, Elcy Quiroga Sanchez y Yenny Paola Cifuentes

204 paginas 4330 y 4331 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
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Sanchez -hermanos de la victima directa Wilmar Ignacio Cifuentes

Sanchez-; en atencion a que no se demostro.

28.2.1. Esta Corporacion concuerda con lo estimado
por el A quo, en la medida en que, como se expuso en el
numeral 27.7.2 de esta decision, las declaraciones
juramentadas constituyen apreciaciones subjetivas y no
elementos de conviccion de caracter sumario, con las
cuales se pueda establecer la existencia y valor del dano

moral pretendido.

28.2.2. Entonces, al no aportarse un medio suasorio
que demuestre de forma razonable dicho perjuicio, la Corte

confirmara la sentencia impugnada.

28.3. Por ultimo, en el HECHO 1011/2039, en lo que
respecta al dano moral peticionado por Pablo Emilio y
Doris Marcela Alarcon Sanchez; y, Yudcelia y Cristian
Camilo Alarcon Garcia -hermanos de la victima directa Francisco
Gerardo Alarcén-, la Sala de Justicia y Paz considero que, “A
pesar de que los documentos allegados acreditan el
parentesco con la victima directa, esta Sala no reconoce
indemnizacién, por insuficiencia probatoria del dano

moral’20s,

28.3.1. Sobre el debate planteado por el censor, esto
es, si es suficiente la prueba del parentesco para ordenar

el pago de perjuicios morales a los hermanos de las

205 pagina 4310 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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victimas directas; es necesario traer a colacion el articulo
5° de la Ley 975 de 2005, modificado por la Ley 1592 de
2012, segun el cual, “se tendra por victima al conyuge,
companero o companera permanente, y familiar en primer
grado de consanguinidad, primero civil de la victima
directa, cuando a esta se le hubiere dado muerte o estuviere

desaparecida’.

Asi mismo, el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011
dispone que, “son victimas el céonyuge, companero o
companera permanente, parejas del mismo sexo y familiar en
primer grado de consanguinidad, primero civil de la victima
directa, cuando a esta se le hubiere dado muerte o estuviere
desaparecida. A falta de estas, lo seran los que se
encuentren en el segundo grado de consanguinidad

ascendente”206,

28.3.2. Esta Corporacion207 ha reiterado que el dano
moral se presume exclusivamente en relacion con el
conyuge, companero o companera permanente y
familiares en primer grado de consanguinidad o primero
civil de la victima; por lo que quienes no se encuentren
dentro de esas categorias de parentesco -como es el caso de

los hermanos- deben acreditar el dano por no ser

206 | 3 Corte Constitucional, en sentencia C-052 de 2012, declard exequible esta normar y ratificé
que el dafio moral se presume respecto de los parientes en primer grado de consanguinidad o
civil y del cényuge, compafiero o compaiiera permanente, en tanto que en los demas casos se
debera acreditar el dafio sufrido, como quiera que el mismo, por expresa voluntad del legislador,
no es objeto de presuncion legal.

207.CSJ, SP, 6 jun. 2012, rad. 35637; SP, 23 sept. 2015, rad. 44595; SP, 16 dic. 2015, rad. 45321;
SP, 21 feb. 2018, rad. 49170; y, SP, 23 ene. 2019, rad. 48348, entre otras.
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destinatarios de la exencion probatoria prevista por la

normatividad antes referida.

Ademas, si bien el Consejo de Estado ha extendido la
presuncion de la existencia de dano moral por la muerte
de una persona a los hermanos, dichas determinaciones
se han producido dentro de actuaciones y con normas que
regulan las relaciones contractuales y extracontractuales
en las que participa el Estado; en tanto que el tema de las
victimas en el proceso de Justicia y Paz tiene un desarrollo
legislativo especifico y por tanto de aplicacion preferente.

Al respecto esta Corporacion refirio:

[S]obre ese criterio deben preferirse las comprensiones
que en la materia han desarrollado esta Sala y la Corte
Constitucional, bdsicamente porque en el proceso
transicional existe normatividad que de manera
especial regula las condiciones para el reconocimiento
de la calidad de victima, asi como los presupuestos
para la acreditacion del dano sufrido por los
perjudicados indirectos de los hechos danosos objeto

de condena. {(...)

Ahora, los recurrentes aducen que debe aplicarse al
presente asunto lo decidido por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos en distintas sentencias, en las
que ha entendido que «se puede presumir que la muerte
de una persona ocasiona a sus hermanos un dano
morab, pues la Carta Politica otorga efecto vinculante a
los tratados y convenios internacionales Yy, en

consecuencia, «la Corte Suprema de Justicia en su Sala
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Penal debe incorporar este criterio jurisprudencial por

Bloque de Constitucionalidady.

Como ya se dijo, la Corte Constitucional, mediante
sentencia C - 052 de 2012, examind la exequibilidad
del articulo 3°de la Ley 1448 de 2011, especificamente
en cuanto limita la presunciéon del dano moral a los
miembros mds cercanos del nucleo familiar de la
victima directa de los delitos de homicidio o
desapariciéon forzada; también, en sentencia C - 370 de
2006, declaré ajustado a la Carta el aparte del articulo
5°de la Ley 975 de 2005 en su redacciéon original, que
consagraba idéntica exoneraciéon probatoria respecto
del conyuge, el companero y la companera permanente

y los parientes en primer grado de consanguinidad.

Al adoptar esas determinaciones, el maximo érgano de
la jurisdicciéon constitucional no sélo confronté los
preceptos demandados con las disposiciones
constitucionales pertinentes, sino también con las

normas convencionales relevantes.

Asi se advierte a partir de la simple lectura de las
sentencias de constitucionalidad aludidas, en las que
se observa que al estudiar la exequibilidad de las
normas demandadas, ese Tribunal valoré su contenido
a la luz de la Convencion, de la jurisprudencia de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos y de la

Carta Politica.

En ese orden, si el 6rgano autorizado para decidir

sobre la exequibilidad de las disposiciones legales
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resolvi6 que la limitacion de la presuncion de
ocurrencia del dano moral a los miembros mds
cercanos del nucleo familiar no se opone ni al texto
constitucional ni a los estdandares internacionales
aplicables, mal podria ahora la Sala ejercer un nuevo
control de constitucionalidad sobre los articulos que asi
lo disponen, que es lo que en ultimas subyace a la
pretension de los apelantes al reclamar que en su
interpretaciéon se incorporen decisiones de la Corte

Interamericana de Derechos Humanos {(...)

Se encuentran por ende excluidos de dicha exenciéon
probatoria los demas familiares del perjudicado
directo, entre ellos, los hermanos y, desde luego, los
sobrinos, de tal suerte que, a efectos de acceder a la
reparacién reclamada, unos y otros tienen la carga de
demostrar tanto el parentesco como la real ocurrencia

de un perjuicio indemnizable208,

28.3.3. Por tanto, las normas citadas2%® deben
aplicarse de manera preferente frente a disposiciones que
en otros contextos regulan la responsabilidad civil y del
Estado, dada su especialidad y la claridad con que limitan
la presuncion de existencia de perjuicios morales a los

parientes resenados?210.

Lo anterior, segun lo ha indicado la Corte2!l, no

significa que a los hermanos de las victimas directas se

208 cS) SP, 23 sep. 2015, rad. 44595. Reiterado en CSJ SP, 21 feb. 2018, rad. 49170.
209 Articulos 5° y 3° de las Leyes 975 de 2005 y 1448 de 2011, respectivamente.

210 cSJ SP, 21 feb. 2018, rad. 49.170. Reiterada en CSJ SP, 23 ene. 2019, rad. 48.348.
211 CS) SP, 23 ene. 2019, rad. 48348 y SP4530-2019, 23 oct. 2019, rad. 53125.
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les esté negando dicha calidad dentro del proceso de
Justicia y Paz, sino que a éstos les corresponde probar,
ademas del vinculo familiar, los perjuicios sufridos como
consecuencia de las actividades delictivas desarrolladas

por los grupos armados.

28.3.4. Para el HECHO 1011/2039, advierte la Sala
que el apoderado de los hermanos de la victima directa no
aporto elementos materiales probatorios que demostraran
el dano moral a ellos ocasionado, como de forma acertada

lo considero6 la primera instancia.

Solo se acredito el parentesco entre la victima directa
y las indirectas. Esta situacion impide otorgar la
indemnizacion a favor de estos familiares que se
encuentran en segundo grado de consanguinidad, pues,
como se indic6 con anterioridad, dentro del tramite de
Justicia y Paz no opera a favor de ellos presuncion del
dano, por lo que tienen el deber de probarlo, segun la linea

jurisprudencial que de antano esta Sala ha mantenido.

Por ello, la argumentacion del censor, relacionada
con que la Corte Interamericana de Derechos Humanos
“ha sostenido que en eventos como el que nos ocupa, esto
es, de familiares cercanos a la victima directa, como
acontece en la situacién de la condicion de hermanos, la
prueba de parentesco es suficiente para tener por

acreditado el DANO MORAL”212; no permite revocar la

212 Folio 21 de la carpeta de Apelaciones.
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providencia censurada, debido a que, antes que iniciara el
incidente de reparacion integral, ya se habia definido por
esta Corte la necesidad de probar los perjuicios morales
cuando se trate de familiares dentro del segundo grado de

consanguinidad.

28.3.5. Por consiguiente, se confirmara la decision
adoptada por el Tribunal en el sentido de negar
indemnizacion por perjuicios morales a Pablo Emilio y
Doris Marcela Alarcon Sanchez; y, Yudcelia y Cristian
Camilo Alarcon Garcia, victimas indirectas del HECHO

1011/2039.

29. A igual conclusion arriba la Sala en lo tocante a
la queja del abogado de los senores Edwar Andrés Mejia
Cano, Ilda Maria Cano, Maria Teresa Vinasco Cano y Paola
Andrea Mejia, quien reclamo que, en la sentencia
cuestionada, aun cuando se demostro que eran hermanos
de Jorge Duver Cano (victima directa del hecho 1330/2012)%13, no

se reconocio el dano moral reclamado.

29.1. La Corte encuentra que fue acertado lo aducido
por el Tribunal, consistente en que, “A pesar de que los

documentos allegados acreditan el parentesco con la

213 “Hecho 1330 /2012. Victimas: JORGE DUVER CANO, 26 afios, ex integrante del GAOML.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER
OCHOA GUISAO alias “Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida. Fecha y
lugar: 8 de julio de 2002, barrio la Concordia en la Dorada Caldas”. Pagina 821 de la sentencia
de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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victima directa, esta Sala no reconoce indemnizacion, por

insuficiencia probatoria del dano moral”214.

En efecto, no se allegaron pruebas sobre el dano
moral ocasionado a Edwar Andrés Mejia Cano, Ilda Maria
Cano, Maria Teresa Vinasco Cano y Paola Andrea Mejia por

la muerte de su hermano Jorge Duver Cano.

Aunque se demostro su parentesco con la victima
directa, solo se aporté una declaracion extraprocesal
rendida por los senores Luis Ernesto Mejia y Medardo
Nieto Vargas el 21 de octubre de 2011, quienes
manifestaron que Edwar Andrés Mejia Cano, Ilda Maria
Cano, Maria Teresa Vinasco Cano y Paola Andrea Mejia,
en efecto, eran hermanos de Jorge Duver Cano2!5; sin
embargo, no se probo el dano moral que estos familiares,
que se encuentran en segundo grado de consanguinidad,

padecieron como consecuencia de su fallecimiento.

29.2. Por tanto, en este punto se confirmara el fallo

impugnado.

30. Idéntica situacion se presenta en torno a la
apelacion presentada por el apoderado de Rodrigo de
Jesus, Luis Ernesto, Jesus Edgar y Elsa Yuri Gallego
Hernandez; y de José Alexander Vanegas Hernandez;

hermanos de Elvis Heyler Vanegas Hernandez (victima

214 paginas 3676 y 3677 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
215 Carpeta HECHO 1330/2012, folio 2.
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directa del hecho 963/1003)216, En su criterio, no se valoraron
los elementos de prueba aportados?!” y que evidenciaban
el dano moral causado con el homicidio de su

consanguineo.

30.1. En la sentencia de primera instancia se
considero, respecto a los prenombrados, que “A pesar de
que los documentos allegados acreditan el parentesco con
la victima directa, esta Sala no reconoce indemnizacién, por

insuficiencia probatoria del dano moral’218,

30.2. En la carpeta del HECHO 963/1003,
ciertamente, se adjunté la declaracion bajo juramento
rendida por John Alexander Ladino Cardenas y Gloria

Nancy Ramirez Moreno?19, quienes sostuvieron que?20,

(...) es un hecho cierto que el ambiente familiar era muy
bueno y que las actividades familiares tales como
reuniones, fiestas navidenas, celebraciones de
cumpleanos, eran muy cotidianos, debido al buen
ambiente familiar que se vivia. Que es un hecho cierto
que la unidad familiar entre hermanos y progenitora
era excelente y se vivia en armonia y mucha felicidad.

Que es un hecho cierto que una vez se presentd el

216 “Hecho 963/1003. Victimas: ELVIS HEILER VANEGAS HERNANDEZ, 18 afios, soldado activo.
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, WALTER OCHOA GUISAO, JORGE ENRIQUE
ECHEVERRY JIMENEZ Y DANIEL CARDONA VARON. Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida. Fecha y lugar: 8 de febrero de 2004 Dorada, Caldas”. Pagina 1851 de la sentencia de
8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

217 Declaraciones extraproceso de John Alexander Ladino Cardenas y Gloria Nancy Ramirez
Moreno. Folio 80 del cuaderno de apelaciones.

218 paginas 3303 y 3304 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

219 | 3 declaracidn se recepciond el 22 de junio de 2018 ante a Notaria Unica del Circulo de La
Dorada (Caldas).

220 Carpeta HECHO 963/1003, folio 14.
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asesinato del joven Elvis Heyler Vanegas Herndandez,
causa una extrema depresiéon, cambio de actitud y
demencia, tristeza tanto a su senora madre como al
resto de sus hermanos. Que es un hecho cierto que la
unidad familiar, las actividades que se realizaban es
cosa del pasado, toda vez que este duelo ocasioné a
toda la familia un dolor que a la fecha no ha sido
superado, ya que se traté de la pérdida del menor de
los hijos de la casa, quien con su espontaneidad y

alegria era el centro de atencién de la casa.

30.3. Como se observa, las anteriores
manifestaciones de los declarantes son insuficientes para
acreditar los sufrimientos y negativos efectos que el crimen
genero en los hermanos reclamantes. Si bien, se hace
referencia a que el homicidio de Elvis Heyler Vanegas
Hernandez ocasioné “una extrema depresiéon, cambio de
actitud y demencia, tristeza” en sus familiares, lo cierto es
que ello no pasa de ser una simple apreciacion
generalizada de terceras personas que no constituye, al
menos, en prueba sumaria del perjuicio reclamado, en
donde, de manera particularizada y personal se
especifique el tipo de dolor que cada uno de los

consanguineos de la victima directa padecio.

30.4. Bajo estas condiciones, lo dable es confirmar el

fallo de primer grado.
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31. La apoderada de los familiares de las victimas
directas Anderson Yesid Caro Torres (hecho 1838/2196)%21,
Raimundo Sarmiento Ramirez (hecho 1537/3007)?22 y Jaime
Noriel Botero Ramirez (1461/2678)%23, manifesto que, a pesar
de demostrarse el parentesco entre sus representados y los
prenombrados, la Sala de Justicia y Paz no reconocio el

derecho que tienen a la reparacion.

Asi, expreso que, de acuerdo con la jurisprudencia de
la Sala de Casacion Penal, existe flexibilidad probatoria,
mas aun, tratandose de la Justicia Transicional, por la
gravedad de las conductas punibles y la magnitud del dano
ocasionado a las victimas del conflicto armado en
Colombia; de ahi, que puedan tenerse en cuenta hechos
notorios, la realidad objetiva y las reglas de la experiencia

para acreditar el dano padecido.

Refirio que para el caso de los hermanos de las
victimas directas de homicidios y desplazamientos
forzados es evidente el dano moral padecido, incluso, se

presume legalmente; situacion que no se tuvo en cuenta

21 “techo 1838/2196. Victimas: ANDERSON YESID CARO TORRES, 17 afios, vendedor ambulante.
Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida. Fecha y lugar: 27 de julio de 2003. Puerto Triunfo, Antioquia”. Pagina 2890 de la
sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

22 “Hecho 1537 /3007. Victimas: RAIMUNDO SARMIENTO RAMIREZ, 24 afios. Postulado: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra». WALTER OCHOA GUISAO alias
“Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 19 de agosto de
2005, casco urbano de Honda Tolima”. Pagina 2502 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la
Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

223 “Hecho 1461/2678. Victimas: JAIME NORIEL BOTERO RAMIREZ, 42 afios, enfermo mental.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra». WALTER
OCHOA GUISAO, alias “Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida y
desaparicion forzada. Fecha y lugar: 27 de agosto de 2002, corregimiento de Planes en
Manzanares Caldas”. Pagina 2421 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y
Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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en el fallo impugnado; y, por el contrario, se otorgé un
trato desigual, respecto de otros consanguineos que por

idénticos eventos si se reconocio indemnizacion a su favor.

Por lo manifestado, requiri6 se conceda a sus

representados el dano moral deprecado.

31.1. En torno a los hermanos de las victimas
directas de los HECHOS 1838/2196, 1537/3007 y
1461/2678, la Sala de Justicia y Paz dispuso en todos los
casos que, “A pesar de que los documentos allegados
acreditan el parentesco con la victima directa, esta Sala no
reconoce indemnizacion, por insuficiencia probatoria del

dano moral’224,

31.2. Ahora, revisadas las carpetas de los descritos
eventos, encuentra la Sala que le asiste razon al Tribunal
al considerar que solo se demostro el parentesco entre las
victimas directas y sus hermanos. Solo se allegaron
documentos que demostraban tal vinculo; vy, las
declaraciones juramentadas aportadas no evidencian los
danos ahora reclamados por sus hermanos, pues
unicamente aluden a los hechos delictivos; y, en algunos
casos, a la dependencia economica de la progenitora con

el fallecido?22s.

224 paginas 4697, 4717, 4718 y 4719 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justiciay
Paz del Tribunal Superior de Bogota.

225 Carpeta HECHO 1838/2196, folios 24 a 29. Carpeta HECHO 1537/3007, folios 21 a 25. Carpeta
HECHO 2678, folios 24 a 28.
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31.3. Entonces, dando aplicacion a lo descrito en
precedencia sobre el particular -reconocimiento del dario moral
a los hermanos en los casos de muerte de las victimas directas-, N0
existe para la Sala otra alternativa que confirmar el fallo

en estos puntos.

32. El representante de José Cardona Patino226
(victima directa del hecho 1008/2036), César Augusto Cardona
Ospina y Flor Marina Ospina de Cardona (victimas
indirectas), adujo que el Tribunal desconocié que los
prenombrados dependian economicamente de lo que
producia el camion “Pegaso” de placas TBK 342, de
propiedad de la senora Flor Marina Ospina de Cardona,
que les fue hurtado por Gonzalo de Jesus Mazo Posada,
alias Chalo, miembro del frente Omar Isaza; esto, porque
supuestamente no allegaron documento alguno que

soportara sus dichos.

Igualmente, en lo concerniente a César Augusto
Cardona Ospina, se quejo de que no se ordenara ninguna
indemnizacion, cuando lo cierto es que el dia de los hechos
delictivos, éste junto a su padre (José Cardona Patifio) fueron
secuestrados, situacion por la que se rindi6é version libre,

imputaron y legalizaron cargos a los postulados. De ahi,

226 "f1echo 1008/2036. Financiacién Victimas: JOSE CARDONA PATINO, 67 afios, agricultor. FLOR
DE MARIA OSPINA CARDONA, CESAR AUGUSTO CARDONA. Postulado: RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER OCHOA GUISAO alias “Gurre”, JORGE
ENRIQUE ECHEVERRY JIMENEZ alias “Vaso de leche”, DANIEL CARDONA BARON alias “Nene”.
Conductas punibles: Secuestro Simple Agravado y Apropiacion de Bienes. Fecha y lugar: 21 de
agosto de 2003, casco urbano de la Dorada Caldas”. Pagina 1901 de la sentencia de 8 de abril
de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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que no era necesario acreditar parentesco alguno, dado

que, César Augusto Cardona Ospina fue victima directa.

Bajo estos argumentos, el apelante solicitoé revocar lo
decidido respecto a sus representados, para que en su
lugar se ordene tasar y reconocer la indemnizacion a la

que tienen derecho.

32.1. En la sentencia impugnada, en el HECHO

1008/2036 se relato la siguiente situacion factica227:

El 21 de agosto de 2003, en horas de la madrugada,
el ciudadano José Cardona Patino se desplazaba con
su hijo César Augusto Cardona, en un camién Pegaso
de placas TBK 342, de propiedad de su esposa Flor de
Maria Ospina de Cardona, de Sopé Cundinamarca
hacia el municipio de la Dorada, trasladando un
cargamento de 17 toneladas de baldosa de la empresa
Corona; sin embargo, al llegar al corregimiento de
Guarinocito, sector Puente de Yeguas, en jurisdiccion
del municipio de La Dorada (trayecto Honda- Dorada),
fueron interceptados por dos hombres desconocidos,
armados, que se movilizaban en una motocicleta,
quienes se identificaron como integrantes de las
Autodefensas de RAMON MARIA ISAZA ARANGO y les
manifestaron que necesitaban el rodante para

movilizar un personal.

227 paginas 1901 y 1902 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
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Luego, bajo amenazas de muerte, los hicieron
continuar hasta el sector denominado Alto de la Mona,
donde los bajaron del vehiculo y los dejaron
custodiados por un hombre armado hasta el dia
siguiente cuando hacia las tres de la tarde les dijeron
que se podian ir con la advertencia de que la denuncia
la debian interponer en el municipio de Villeta, sin que
se haya vuelto a tener noticia del vehiculo y su

respectiva carga.

32.2. Por los anteriores sucesos, la Sala de Justicia y
Paz dicté sentencia condenatoria en contra de RAMON
MARIA ISAZA ARANGO, WALTER OCHOA GUISAO,
JORGE ENRIQUE ECHEVERRY JIMENEZ y DANIEL
CARDONA BARON, en calidad de autores mediatos de los
delitos de apropiacion de bienes protegidos y secuestro

simple de José Cardona Patino y César Augusto Cardona.

De igual modo, no legaliz6 el secuestro simple
agravado solicitado por la delegada de la Fiscalia, por
cuanto no se logro constatar la edad de César Augusto

Cardona para la fecha de ocurrencia de los hechos.

32.3. En cuanto a la indemnizacion reclamada a favor
de José Cardona Patino, César Augusto Cardona Ospina y

Flor Marina Ospina de Cardona, se tiene lo siguiente:
32.3.1. A José Cardona Patino, el Tribunal no

reconocio “el lucro cesante pretendido, toda vez que (...) no

aporté pruebas que demostraran los ingresos dejados de
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percibir por el hecho. Sin embargo, se concede el dano moral
en 45 SMMLV, de los cuales 30 SMMLV corresponden al
dano moral por el delito de secuestro simple y 15 SMMLV

por el delito de apropiacion de bienes”228,

32.3.1.1. La Corte encuentra que, en punto de la
decision de no acceder a la indemnizacion por lucro
cesante, ante su falta de acreditacion, UGnicamente se
aportd la declaracion juramentada rendida el 22 de
noviembre de 2017 por el senor José Cardona Patino, en
la que manifesté que el vehiculo hurtado por las ACMM
“producia mensualmente la suma de CUATRO MILLONES
DE PESOS”229,

No obstante, esa version no fue soportada con, al
menos, una prueba sumaria de la existencia y cuantia de
las afectaciones reclamadas por ese concepto; esto es,
$239.043.436. Lo referido por la victima no relevaba de la
carga procesal de acreditar el menoscabo sufrido con otros

medios probatorios que hicieran razonable la pretension.

La Sala recuerda que las declaraciones juramentadas
no son prueba del dano, sino que se trata de un “estimativo
de su cuantia”, los cuales necesariamente deben
acompanarse de la respectiva prueba, asi sea sumaria, a

efectos de que se pueda acreditar el perjuicio padecido.

228 pagina 3686 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
229 Carpeta HECHO 1008/2036, folio 5.
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Sobre el particular, la jurisprudencia ha establecido

No es cierto, (...) que el juramento estimatorio es prueba
suficiente del darno, pues sélo constituye un estimativo de
su cuantia que debe estar acompanado de prueba sumaria
de la existencia de los bienes que se justiprecian para

adquirir valor suasorio. {(...)

La Sala también ha precisado que el juramento estimatorio
hecho por la victima puede acreditar la cuantia de los
danos causados cuando dentro del proceso de Justicia y

Paz no se demuestra su monto, pero no suple la prueba del

dano, el cual debe evidenciarse con medios de conviccion

diferentes.” 231 Subrayas fuera del texto.

E igualmente, que:

“[La] valoraciéon del juramento estimativo debe sujetarse a
las reglas de apreciacion del mismo, en virtud de las

cuales, no basta con las afirmaciones del demandante,

pues es menester de una parte, que las sumas se

encuentren senaladas de manera razonada, y de otra, que

de conformidad con la sustancialidad de las formas debe

mediar un principio de acreditacion, siquiera precario, de

cuanto se expresa en él...”232, Subrayas fuera del texto.

32.3.1.2. Por lo anterior, se impone confirmar el fallo

en este punto. Ademas, en torno a los perjuicios morales

230 CsJ, SP1249-2018, 11 abr. 2018, rad. 47638.
21 5p16575-2016.
232 CSJ SP 27 abr. 2011, rad. 34547. Cfr. SP16258-2015.
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no es cierto, como lo afirma el censor, que no se hayan
reconocido. Diferente situacion es que solo se concediera
por ese concepto 45 SMMLV y no los 1000 SMMLV
pretendidos. Sin embargo, el recurrente no presento
ningun argumento encaminado a precisar cuales fueron
los criterios empleados por el A quo para individualizar su
monto, cuales son los criterios que ha debido emplear y

por qué la tasacion judicial fue equivocada.

En consecuencia, la Corte debe insistir en que de la
flexibilidad probatoria que se aplica en casos como estos
no se deriva, por analogia, en una suerte de carencia
argumentativa a la hora de sustentar los recursos; de ahi
que, en atencion al principio de limitacion, no se puede

avanzar mucho mas en esta arista del recurso.

32.3.2. En lo concerniente a la senora Flor Marina
Ospina de Cardona, el Tribunal consideré que, “teniendo
en cuenta la acreditacion de la uniéon marital de hecho con
la victima directa, esta Sala reconoce el dano moral en 45
SMMLYV, de los cuales 30 SMMLV corresponden al dano
moral por el delito de secuestro simple de su esposo y 15

SMMLYV por el delito de apropiacion de bienes”233,

A igual conclusion que la determinada en el anterior
numeral arriba la Sala, ya que, referente a Flor Marina
Ospina de Cardona, solo se alleg6 la factura cambiaria de

compraventa No. 066 de 12 de octubre de 1998 y un

233 p3gina 3687 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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manifiesto de importacion de un automotor; pero no se
aporto al menos una prueba sumaria, como se desprende
del citado articulo 23 de la Ley 975 de 2005, para acreditar
la afectacion por lucro cesante. Este motivo resulta

suficiente para confirmar la sentencia impugnada.

32.3.3. Finalmente, a César Augusto Cardona Ospina
no se reconocio “pretension alguna, toda vez que no se
acredité el parentesco con la victima directa, ni demostro el

dano moral padecido por los hechos”?34.

Esta Corporacion advierte que el secuestro de César
Augusto Cardona Ospina si fue legalizado por la Sala de
Justicia y Paz. Por ende, es desacertado que no se
reconociera su pretension de dano moral, en razén a que
no se “acredité el parentesco con la victima directa”235.
Ademas, no es procedente exigir la demostracion de dicha
afectacion en casos de secuestro, como de forma errada lo

refirio el Tribunal.

En efecto, frente al delito de secuestro, la Sala ha
sostenido que en esta clase de atentados contra la libertad
individual deviene indudable la perturbacion psiquica de

la victima directa al producir terror, angustia y zozobra236,

234 p3gina 3687 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

235 p3agina 3687 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

236 CSJ, SP17091-2015, 10 dic. 2015, rad. 46672.
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32.3.3.1. Asi, en eventos como el secuestro se
presenta una presuncion de legalidad del dano moral; vy,

en circunstancias distintas, debera probarse237.

Para establecer el dano moral en el marco de la
justicia transicional de la Ley 975 de 2005, se ha venido
empleando los montos que se describen en la siguiente

tabla, aplicados por la Corte en distintas oportunidades238:

Secuestro o

Desplazamiento
Homicidio Detencion
forzado
Ilegal

ler grado 100 SMLMV 50 SMLMV para | 30 SMLMV
(padres, hijos, cada victima para la
esposa(o) o directa sin victima
compaiera(o) superar 224 directa

SMLMYV por

grupo familiar

2° grado 50 SMLMV
(Abuelos,
hermanos,

nietos)

32.3.3.2. En este orden, resulta equivocada la
decision del Tribunal al reclamar prueba del dano moral
en quien sufre directamente el secuestro, como lo fue en
el caso de César Augusto Cardona Ospina, frente a quien
el recurrente solicito reparacion durante el incidente de

reparacion integral.

B37.CSJ SP, 6 jun. 2012, rad. 35637 y SP 8291, 7 jun. 2017, rad. 50215; CC C-052 de 2012.
238 CSJSP 27 abr. 2011, rad. 34547; CSJ SP12969-2015; CSJ SP2045-2017;y, SP1249-2018, 11 abr.
2018, rad. 47638, entre otras.
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32.3.3.3. Por ello, se modificara parcialmente el
numeral DECIMO TERCERO del fallo, en el sentido de
reconocer a César Augusto Cardona Ospina como victima
directa del HECHO 1008/2036; y, en consecuencia, se
ordenara a la Unidad para la Atencion y Reparacion
Integral a las Victimas su inscripcion inmediata en su base
de datos, con la finalidad de que se le permita acceder a
los beneficios de los que pueda ser acreedor por su

condicion.

Asi mismo, se revocara parcialmente la sentencia
impugnada en este aparte; y, en su lugar, se reconocera a
favor de César Augusto Cardona Ospina la suma de treinta
(30) salarios minimos legales mensuales vigentes por el
dano moral que haya sufrido con su secuestro; esto, en
consonancia con el monto que por ese concepto también

se reconocio a José Cardona Patino.

33. La apoderada de la senora Maria Teresa Ramirez
de Botero, victima indirecta del HECHO 1461/2678239,
refiri6 que se aportaron diversas pruebas?* que
demostraban el lucro cesante deprecado en razon del
fallecimiento de su hijo Jaime Noriel Botero Ramirez (victima
directa), de quien dependia economicamente; las cuales, no

fueron valoradas por la Sala de Justicia y Paz.

239 “Hecho 1461/2678. Victimas: JAIME NORIEL BOTERO RAMIREZ, 42 afios, enfermo mental.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO, alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra». WALTER
OCHOA GUISAO, alias “Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida y
desaparicion forzada. Fecha y lugar: 27 de agosto de 2002, corregimiento de Planes en
Manzanares Caldas”. Pagina 2421 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y
Paz del Tribunal Superior de Bogota.

20 poder, copia de la cédula de ciudadania, copia del registro civil de nacimiento y declaraciones
juramentadas. Folio 171 de la carpeta de apelaciones.
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33.1. En torno a la reparacion deprecada a nombre

de Maria Teresa Ramirez de Botero, en el fallo recurrido,

segun “Poder original -Copia cédula de ciudadania -Copia

registro de nacimiento -Declaraciones juramentadas

Certificado Registro Unico de Victimas”, se consider6241:

Esta Sala no reconoce el lucro cesante, toda vez que la
senora Maria Teresa Ramirez no allegé pruebas que
demuestren que dependia econémicamente de su hijo,
y dado lo expuesto por la Sala de Casacién Penal de la
Corte Suprema de Justicia en jurisprudencia SP16258-
2015, 25 nov. 2015, rad. 45463;

“Hay dependencia  econdémica  cuando la
supervivencia Yy atencion de las necesidades
basicas diarias esta atada a la ayuda financiera de
otra persona. Frente a la esposa/o, companera/o
permanente e hijos menores de edad, la ley presume
ese vinculo, de forma que basta demostrar la
relacion familiar para verificar su existencia. Esa
presuncion no opera respecto de los padres, de
suerte que debe demostrarse la ausencia de
recursos propios y la dependencia total o parcial
evidenciando la recepcién periddica, no ocasional,
de recursos sin los cuales no podrian satisfacer las

necesidades diarias fundamentales”.

Finalmente, se concede el dano moral en 100 SMMLYV,
teniendo en cuenta la acreditacion de parentesco con
la victima directa, y segun los montos establecidos por

el Consejo de Estado. Es preciso aclarar que no se

241 paginas 4716 y 4717 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz
Tribunal Superior de Bogota.

del
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reconoce el darnio emergente pretendido, toda vez que

no se legalizé el desplazamiento forzado.

33.2. Justamente, en la carpeta correspondiente al
HECHO 1461/2678, obran dos declaraciones bajo
juramento rendidas por Maria Teresa Ramirez de
Botero242, en las que, por un lado, relaté las circunstancias
que rodearon el homicidio de su hijo Jaime Noriel Botero

Ramirez; y, por otro, manifesto:

(...) mi hijo (el cual desconozco si estd vivo o estd
muerto) era y/o es un hombre trabajador, que
colaboraba con el sostenimiento mio y de mi hogar, ya
que era un hombre soltero sin esposa, ni companera
permanente ni hijos, a raiz de esta desapariciéon fuimos
golpeados con traumas, angustia, tristezas, dolor,
danos psicolégicos y morales, de los cuales no nos
hemos podido recuperar hasta el momento. Fijo una
cuantia de 250.000.000 millones de pesos (...)”243. (...)
“él [Jaime Noriel Botero Ramirez] veia por nosotros,
trabajaba en una finca, donde ganaba entre $350.000
a $400.000, con los cuales ayudaba para el sustento
de la casa, debido a esto, salimos inmediatamente de
la vereda, dejando absolutamente todos nuestros
bienes, perdiendo asi todo lo que teniamos en esta
vereda. De la misma forma manifiesto que mi hijo

ayudaba con el sustento de toda la familia”244.

22 De fecha 16 y 23 de enero de 2018.
243 Carpeta HECHO 1461/2678, folio 24.
244 Carpeta HECHO 1461/2678, folio 26.
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[gualmente, se adjunté la declaracion recepcionada
a Rativa Ruiz Orlando, quien afirmoé que “también conozco
a los padres de JAIME, los seriores de nombre, Maria Teresa
Ramirez de Botero (...) y Jorge Alonso Botero Aristizabal
(Q.E.P.D.), los cuales convivian con el serior JAIME NORIEL
BOTERO RAMIREZ, ya que él veia por ellos”?45,

Por ultimo, se aporto la declaracion de Oscar Eduardo
Leon Mancipe, quien sostuvo que “(...) Soy testigo que
convivié [se refiere a Jaime Noriel Botero Ramirez| con su
senora madre la seniora Maria Teresa Botero Ramirez |(...)
Igualmente, manifiesto que su madre la senora Maria
Teresa Botero Ramirez dependia econémicamente de su hijo
antes mencionado, él solventaba todos los gastos y

necesidades del hogar’246,

33.3. Conforme lo descrito, es evidente que, contrario
a lo sostenido por el recurrente, el Tribunal si valoro las
pruebas aportadas, solo que, no las encontré suficientes
para acreditar el lucro cesante deprecado. Esta
consideracion es compartida por la Corte, pues, segun se
acoto lineas atras, las declaraciones juramentadas deben
estar acompanadas de evidencias que, en efecto, prueben
el dano causado. Por tanto, se confirmara en este aspecto

el fallo recurrido.

245 Carpeta HECHO 1461/2678, folio 25.
246 Carpeta HECHO 1461/2678, folio 27.

168



Segunda Instancia No. 59810
CUI 11001225200020160055201
RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y OTROS

34. Para el apoderado de la senora Luzmila Calle
Castano?*7, victima del homicidio de Jonas Mauricio Calle
Castano y Leonardo Fabio OssaZ?48, la Sala de Justicia y
Paz incurrié en un error cuando afirmoé que el caso de su
poderdante no fue presentado en este proceso, y que una
vez se precisara la situacion, podrian radicar peticiones

indemnizatorias al interior de otra actuacion.

Lo anterior, debido a que la Fiscalia General de la
Nacion, en el ano 2018, entrego a los defensores los datos
para la ubicacion y contacto de las victimas indirectas
registradas en la carpeta 55, relacionado con el hecho 271;
de manera que, a su juicio, significé que si estaba incluido

en este tramite incidental.

El apelante refirio que ocurrié lo mismo con la senora
Patricia Valencia Montoya249 (victima directa)??; segun la
carpeta No. 26 obrante en el expediente, asignado al hecho

No. 482.

Por ende, en ambos eventos, el recurrente solicito se

reconozcan los montos indemnizatorios a que haya lugar.

34.1. En la sentencia recurrida, sobre los sucesos

donde aparecen como victimas directas, por un lado,

247 paginas 4067 y 4068 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

248 Seglin narra el recurrente fueron victimas de homicidio en persona protegida.

249 p3agina 4032 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

250 5eglin narrd el impugnante, la mencionada fue victima del delito de acceso carnal violento.
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Jonas Mauricio Calle Castano y Leonardo Fabio Ossa?25l; y,
por otro, Patricia Valencia MontoyaZ252, se especifico que los
hechos delictivos por los que al parecer resultaron
afectados no fueron llevados “dentro de este proceso por el
ente Fiscal, no obstante, una vez se precise la situacion
referida, pueden presentar peticiones indemnizatorias al

interior de otro proceso”.

34.2. En este orden, no le asiste razon al impugnante
cuando sostiene que, como “el senor asistente del
despacho de la honorable Magistrada Jiménez, Dr. Diego
Obando, finalizado el incidente, al momento de recibirme
las carpetas que habia presentado en la audiencia de
incidente, profirié su verificacion y recibo de esa carpeta,
por lo que se presume que efectivamente hacia parte de
dichas diligencias. En caso contrario, asi me lo hubiese

manifestado”?53.

Lo anterior, en la medida en que, de acuerdo con el
articulo 23 de la Ley 975 de 2005254, el incidente de
reparacion integral de los danos causados con la conducta
criminal solo se abre una vez se ha declarado la legalidad

de la aceptacion de cargos.

251 p3ginas 4067 y 4068 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

252 pagina 4032 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

253 Carpeta de apelaciones, folio 61.

254 “ART/CULO 23. INCIDENTE DE REPARACION INTEGRAL. En la misma audiencia en la que la Sala
del Tribunal Superior de Distrito judicial correspondiente declare la legalidad de la aceptacion
de cargos, previa, solicitud expresa de la victima, o del fiscal del caso, o del Ministerio Publico a
instancia de ella, el magistrado ponente abrird inmediatamente el incidente de reparacion
integral de los dafios causados con la conducta criminal y convocard a audiencia publica dentro
de los cinco (5) dias siguientes (...)".
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Por consiguiente, es necesario para la legalizacion de
un hecho concreto, que se haya formulado imputacion por
el mismo; y, posteriormente, en la audiencia concentrada
de formulacion y aceptacion de cargos, el postulado lo

acepte (articulos 18 y 19 de la Ley 975 de 2005)2°5,

34.3. Entonces, no es dable suponer que al recibirse
las carpetas con los documentos que sustentaban las
pretensiones indemnizatorias de Jonas Mauricio Calle
Castano y Leonardo Fabio Ossa; y, de Patricia Valencia
Montoya, podia darse por entendido que los hechos
delictivos por los que resultaron afectados habian sido
legalizados; y, de esa forma, dar por materializado dicho

rito procesal.

Sin embargo, lo descrito no implica el
desconocimiento de los derechos que les asisten a los
prenombrados; pues, como lo preciso la primera instancia,
pueden acudir a  presentar sus  pretensiones

indemnizatorias al interior de otro proceso.

255 “ART[CULO 18. FORMULACION DE IMPUTACION. El fiscal delegado para el caso solicitard a
magistrado que ejerza las funciones de control de garantias la programacién de un audiencia
preliminar para formulacion de imputacion, cuando de los elementos materiales probatorios,
evidencia fisica, informacion legalmente obtenida, o de la version libre pueda inferirse
razonablemente que el desmovilizado es autor o participe de uno o varios delitos que se
investigan dentro del patron de macrocriminalidad en el accionar del grupo armado organizado
al margen de la ley que se pretenda esclarecer”.

“ARTICULO 19. AUDIENCIA DE FORMULACION Y ACEPTACION DE CARGOS. En la audiencia
concentrada de formulacion y aceptacion de cargos, el postulado podrad aceptar los cargos que
le fueron imputados por la Fiscalia General de la Nacidn. Para su validez tendrd que hacerlo de
manera libre, voluntaria, espontdnea y asistido por su defensor. En este evento, la sala de
conocimiento del Tribunal de Justicia y Paz continuard con la audiencia y realizard el respectivo
control material y formal de la aceptacion total o parcial de cargos por parte del postulado y
continuard con el tradmite dispuesto en el articulo 23 de la presente ley (...)".
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34.4. Bajo este entendido, la Sala confirmara en este

punto la sentencia apelada.

35. En idénticos términos la Corte debe confirmar el
fallo, respecto de la apelacion presentada por la
representante de José Estrada Donato (victima directa)?5s,
quien expuso que, debiéo accederse a la indemnizacion
reclamada a favor del prenombrado, pues en la audiencia
de incidente de reparacion integral este caso se llevo de
forma diferida, ya que anteriormente solo fue reconocido

como victima.

En efecto, la Sala de Justicia y Paz precis6 que “el
cargo aqui solicitado por la victima José Estrada Donato no
fue traido dentro de este proceso por el ente Fiscal, no
obstante, una vez se precise la situacion referida, pueden
presentar peticiones indemnizatorias al interior de otro

proceso”?57,

De esta manera, como la fiscalia no exteriorizo el
hecho por el cual resulto afectado José Estrada Donato, de
ahi, que no haya sido legalizado; no es posible emitir
ningan pronunciamiento sobre sus pretensiones
resarcitorias, sin que ello implique el desconocimiento de
sus garantias, en la medida en que puede exponerlas en
otro incidente, como se advirtio de forma acertada por la

primera instancia.

256 p3gina 4651 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
257 p3agina 4651 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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36. La apoderada de John Jairo Alzate Orozco (victima
del hecho 493/3228)%58 sostuvo que, si bien solicité a favor de
su representado indemnizacion por dano emergente, moral
y lucro cesante presente; el Tribunal solo reconocio este
ultimo y no valoro las pruebas aportadas respecto de los

demas conceptos.

36.1. En la sentencia apelada, a favor de John Jairo
Alzate Orozco se ordeno el pago por “el lucro cesante
presente por valor de $1.555.370 correspondiente a 45 dias
de incapacidad, segun Informe Pericial de Medicina Legal
allegado”. De igual modo, se indico que, “no es preciso
conceder indemnizacion del dano emergente, toda vez que
no hay pruebas que den sustento a la pretension.

Finalmente, se reconoce el dano moral en 50 SMMLV”259,

36.2. Puntualmente, frente a la inconformidad
planteada por la censora, esta Corporacion tiene

establecido que:

El perjuicio material se define como el menoscabo a la
persona en su patrimonio material o econémico Yy se
divide en dano emergente?6? y lucro cesante?6!. “El

primero, consistente en el perjuicio sufrido en la

258 “techo 493 / 3228. Victimas: FRANCISCO JAVIER PATINO MUNOZ, 27 afios, oficios varios.
JOHN JAIRO ALZATE OROZCO, 33 afios, ayudante de construccién. Postulados: RAMON MARIA
ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA. Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida y tentativa de homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 18 de agosto de 2001.
El Carmen de Viboral”. Paginas 1233 y 1234 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

259 p3agina 4398 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

260 Articulo 1613 del Cédigo Civil.

1 |pidem.
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estructura actual del patrimonio, bienes perdidos o su
deterioro, y el segundo, la utilidad, ganancia o
beneficio dejado de percibir y que, en todo caso, aun
bajo el principio de flexibilidad probatoria que aplica
en los procesos de justicia transicional, deben ser

probados 262,

36.3. E1l HECHO 493/3228 fue legalizado con

fundamento en el siguiente acontecer factico263:

El 18 de agosto de 2001, John Jairo Alzate Orozco
estaba en la plaza de mercado de Rionegro y
aproximadamente a las 7:00 p.m. se encontré con
Francisco Javier Patino Munioz. Este le pregunté si iba
para El Carmen de Viboral y lo podia llevar en su moto,
a lo que el primero respondié afirmativamente. Cuando
llegaron a la poblaciéon y pasaban por el barrio La
Alhambra, apareciéo una camioneta cuatro puertas con
los vidrios abajo y desde el vehiculo en movimiento
comenzaron a dispararles. Ante esta sorpresiva
situacién, John Jairo aceleré y Francisco Javier cayoé
de la moto siendo rematado en el piso por los
agresores. John Jairo fue herido y logré salvar su vida,

Francisco Javier murio.

En version libre el postulado LUIS EDUARDO ZULUAGA
ARCILA, alias «MacGyver»,, aseveré que las victimas

eran acusadas de colaborar con la guerrilla del ELN y

262 |hjdem CSJ SP2045-2017.
263 p3gina 1234 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

174



Segunda Instancia No. 59810
CUI 11001225200020160055201
RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y OTROS

por eso el frente que operaba en la zona procedidé de

conformidad tras la orden de alias «Julio» y «Rafaeb.

36.4. En la carpeta correspondiente al HECHO
493/3228, sobre los danos padecidos por John Jairo
Alzate Orozco, se encuentra una declaracion bajo
juramento para fines extraprocesales rendida por Beatriz
Elena Chica Jaramillo y Miguel Adolfo Garcia Palacio,

quienes manifestaron queZ264,

(...) John Jairo Alzate Orozco quedé gravemente herido,
motivo por el cual fue llevado al hospital de esta
municipio [El Carmen de Viboral] y debido al grave
estado de salud fue trasladado al Hospital
Universitario San Vicente de Paula de la ciudad de
Medellin, Antioquia, donde  fue intervenido
quirurgicamente de manera inmediata Yy donde
permanecié internado por un lapso aproximado de
treinta (30) dias, tiempo durante el cual el serior John
Jairo Alzate Orozco tuvo que ser sometido a otras
cirugias. Luego fue dado de alta con varias
recomendaciones y con una incapacidad médica de
cuarenta y cinco dias, la cual después de finalizar
debi6 ser prolongada paulatinamente llegando a
completar una incapacidad de diecinueve meses
aproximadamente. Es de anotar que dichos actos de
violencia de los cuales fue victima el serior John Jairo,
trajeron como consecuencia adicional el hecho que
durante todo el tiempo que estuvo en incapacidad dejé

de devengar mensualmente dos salarios minimos

264 Carpeta HECHO 493/3228, folio 4 (anverso).
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legales vigentes, es decir que se obtuvo un perjuicio
material por un valor aproximado de treinta millones

de pesos ($30.000.000).

Asi mismo, se aporté un informe pericial de clinica
forense del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses de 23 de marzo de 2017, donde, a partir de los
hechos narrados por John Jairo Alzate Orozco, en el
acapite de “ANALISIS, INTERPRETACION Y
CONCLUSIONES” se establecio: “Mecanismo traumdatico de
lesion: proyectil arma de fuego. Incapacidad médico legal
definitiva de cuarenta y cinco (45) dias. Secuelas médico
legales: Deformidad fisica que afecta el cuerpo de cardcter
permanente (...)"265. También, se allegd la historia clinica

del prenombrado266.

36.5. En estos términos, es claro que, junto a la
version de Beatriz Elena Chica Jaramillo y Miguel Adolfo
Garcia Palacio, no se allegd ninguna otra prueba, asi fuera
sumaria, sobre la materializacion y tasacion del dano
emergente pretendido por valor de $30.000.000, que

hicieran razonable la pretension.

La referida historia clinica de John Jairo Alzate
Orozco y el informe pericial de clinica forense, se
emplearon por la primera instancia para la tasacion del

lucro cesante.

265 Carpeta HECHO 493/3228, folios 5y 6.
266 Carpeta HECHO 493/3228, folios 7 a 29.
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36.6. De este modo, ante la ausencia de prueba sobre
el dano material reclamado (dario emergente), la Sala

confirmara el fallo impugnado.

37. La abogada de los integrantes del grupo familiar
de Arturo Gonzalez Ruiz (victima directa del hecho 1124/1115)267
sustento su inconformidad en el no reconocimiento de la
indemnizacion peticionada, porque, contrario a lo
considerado por el Tribunal, si presentdé la respectiva

solicitud sobre el particular.

37.1. Justamente, la Sala de Justicia y Paz considero6
que “la defensora de victimas no realizé peticiones
indemnizatorias”?6® para el nucleo familiar de la victima

directa Arturo Gonzalez Ruiz.

37.2. Revisado el registro de la audiencia celebrada el
9 de agosto de 2018 -incidente de reparacién integral-29; la
representante de victimas indicé que sus pretensiones
reparadoras serian las consignadas en el memorial

allegado con la carpeta del HECHO 1124/111527°.

27 “Hecho 1124/1115. Victimas: JOSE FERNANDO VELEZ, 35 afios, trasportador. EDWIN DE JESUS
PARRA RESTREPO, 18 afios, ayudante de conduccion. ARTURO GONZALEZ RUIZ, 44 afios,
agricultor. Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra»,
WALTER OCHOA GUISAOQO alias “Gurre”. Conductas punibles: secuestro simple y apropiacion de
bienes. Fecha y lugar: 27 de agosto de 2003, corregimiento el Tablazo en Fresno Tolima”. Pagina
2047 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de
Bogota.

268 paginas 4588 y 4589 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

269 Carpeta Actas Concentrada e Incidente Proceso Priorizado, folio 13. Récord 32:33 minutos y
siguientes.

270 Récord 41:58 a 43:18 minutos de la audiencia de 9 de agosto de 2018.
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Asi, verificado el mismo, la Sala constaté que la
apoderada de Arturo Gonzalez Ruiz, de su companera
permanente e hijos, hizo una referencia tedrica a las
diversas afectaciones de tipo material e inmaterial
derivadas de la comision de un delito y como el mismo
pudo afectar a los consanguineos y pareja de la victima

directa.

No obstante, al momento de concretar su pretension
resarcitoria, solo mencioné el dano emergente actualizado
($5.000.000), lucro cesante (9.503.064), dano moral (300
SMMLV) y dano al proyecto de vida (100 SMMLV)
reclamado a nombre de Arturo Gonzalez Ruiz. Es decir,
respecto de Gladys Quintero (pareja); y, de Cristian Camilo,
Juan Sebastian y Valentina Gonzalez Quintero (hijos), no

presento ninguna reparacion.

37.3. Por consiguiente, le asiste razon la Tribunal al
no pronunciarse sobre el particular; razon suficiente para

confirmar en este aspecto la sentencia impugnada.

38. La misma abogada, en relacion con el senor Elkin
Meneses Gomez27! (victima directa del hecho 1121/1107);
arguyo que, si bien, se concediéo una indemnizacion, esta
no es suficiente para reparar el dano causado y probado

con los diversos documentos aportados.

1 “Hecho 1121/1107. Victimas: ELKIN MENESES GOMEZ, 33 afios, capitdn de la Policia Nacional.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER
OCHOA GUISAOQ alias “Gurre”. Conductas punibles: Amenazas. Fecha y lugar: 22 de septiembre
de 2003, zona rural de Fresno Tolima”. Paginas 2044 y 2045 de la sentencia de 8 de abril de 2021
de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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38.1. El Tribunal, en cuanto a la reparacion de los

«

danos causados a Elkin Meneses Gomez, reconocio “el
dano moral en 15 SMMLV por el delito de amenazas. Sin
embargo, no se concede el dano al proyecto de vida, toda
vez que no se adjuntaron los soportes necesarios para

determinar la existencia de este tipo de perjuicio”272.

38.2. Aunque la apelante se queja del monto
dispuesto por el dano moral, no ofreciéo ningun argumento
adicional para solicitar su incremento, diferente a que “no

corresponde con el dano causado”?73.

Por tanto, en virtud del principio de limitacion que
rige la apelacion, no es dable para la Corte pronunciarse
sobre el particular; maxime que, no se menciono cuales de
los documentos aportados acreditaban un valor superior

ni tampoco se advierte algun elemento que asi lo evidencie.

En efecto, solo se allegd, i) una narracion de los
hechos realizada por la misma victima directa; ii) el
Decreto No. 2219 de 2010, emitido por la Ministerio de
Defensa Nacional, en virtud del cual Elkin Meneses Gomez
fue retirado del servicio activo de la Policia Nacional; iii)
un desprendible de pago; iv) un extracto de su hoja de
vida; v) un recorte de una nota periodistica; y, vi) el auto
inhibitorio proferido a favor del prenombrado el 27 de

mayo de 2010 por el Juzgado 179 de Instruccion Militar274.

272 pagina 4586 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

273 Carpeta de Apelaciones, folio 75.

274 Carpeta HECHO 1121/1107, folios 9 a 28.
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38.3. Bajo este entendido, lo procedente es confirmar

la sentencia.

38.4. A idéntica conclusion se llega en lo atinente a

la indemnizacion reclamada por dano a la vida de relacion.

38.4.1. Esta Colegiatura2’> ha replanteado la

tradicional denominacion de dano a la vida de relacion
(descrita, entre otras decisiones, en sentencia de segunda instancia

de 27 de abril de 2011, rad. 34547), y acogido la tipologia
decantada en decisiones de unificacion por el Consejo de
Estado, en el sentido de que aquella corresponde al dano

a la salud.

Asi, la Sala276 ha resenado que el dano a la vida de
relacion es un concepto que inicialmente se encontraba
presente en la jurisprudencia del Consejo de Estado277. No
obstante, dicha Corporacion evidenci6 que con la
aplicacion de esa tipologia se generaba inequidad en la
tasacion de las indemnizaciones, por lo que “decidié
delimitar el perjuicio inmaterial en las categorias de: moral,
dano a la salud y a aquellas que una vez verificado cada
caso particular no aparezcan comprendidas dentro de

dichas clasificaciones” 278,

275.CSJ, SP036-2019, 23 ene. 2019, rad. 48348.

276 CSJ, SP1249-2018, 11 abr. 2018, rad. 47638, reiterada en sentencia SP5333-2018, 5 dic. 2018,
rad. 50236.

277 Decisién del 19 de julio de 2000, expediente No. 11842.

278 Consejo de Estado, 12 de junio de 2017, expediente 35197.

180



Segunda Instancia No. 59810
CUI 11001225200020160055201
RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y OTROS

Sobre este particular asunto, el maximo Tribunal de
lo Contencioso Administrativo precis6 en sentencias de

unificacion que,279;

(...) un dano a la salud desplaza por completo a las
demas categorias de darno inmaterial como lo son la
alteracién grave a las condiciones de existencia -antes

denominado dano a la vida de relacion- precisamente

porque cuando la lesiéon antijuridica tiene su génesis
en una afectacion negativa del estado de salud, los
unicos perjuicios inmateriales que hay lugar a
reconocer son el dario moral y el dano a la salud.”

Subrayas fuera del texto.

(...) el dano moral satisface la indemnizacién de la
orbita interna y aflictiva del ser humano; el dano a la
salud garantiza un resarcimiento mas o0 menos
equitativo y objetivo en relacion con los efectos que
produce un dano que afecta la integridad psicofisica de
la persona; y, por ultimo, sera oportuno que se analice
la posibilidad por parte de esta Corporaciéon —siempre
que los supuestos de cada caso lo permitan— de que se
reparen los demas bienes, derechos o intereses
juridicos de la victima directa o de los perjudicados que
logren acreditar efectivamente que padecieron ese
dano auténomo e independiente, sin que quede
cobijado por la tipologia antes delimitada (v.gr. el
derecho al buen nombre). La aplicacion de esta
tipologia del dano garantiza la reparacién estdtica y

dinamica del perjuicio, esto es los efectos internos y

279 Consejo de Estado, 14 de septiembre de 2011, rad. 19031; en igual sentido, decisién del 14
de septiembre de 2011, rad. 38222.
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externos, subjetivos Yy objetivos, individuales y
colectivos que la lesion antijuridica o injusta
desencadena en el sujeto y las personas que

constituyen su entorno.

De manera concordante con lo anterior, el Consejo de

Estado?80 también preciso que:

El concepto de dario a la salud unifica el dano corporal
Yy las consecuencias que el mismo produce, tanto a
nivel interno- alteracién a las condiciones de
existencia, como externo o relacional- dano a la vida de
relacién y permite determinar el perjuicio padecido «a
partir de parametros objetivos y equitativos, con apego
irrestricto a los principios constitucionales de dignidad
humana e igualdad» (CSJ, SP5333-2018, sentencia 5
dic. de 2018, rad. 50236).

38.4.2. De igual manera, esta Corporacion ha venido
reconociendo, en especial desde la sentencia de 29 de
junio de 2016 (SP8854-2016, rad. 46181) —reiterada en el fallo
SP1249 del 11 de abril de 2018, rad. 47638- el alcance de las
citadas sentencias de unificacion del Consejo de
Estado28l. Se dijo en esa oportunidad que desde el ano

2011:

(...) queddé superada la confusion conceptual que
existia en torno a los perjuicios inmateriales,

equivocadamente enmarcados bajo las

280 Sentencia del 28 de agosto de 2014, rad. 25000-23-26-000-2000-00340-01.
281 Cfr. Consejo de Estado, 25 septiembre de 2013, Sala Plena, Secc. Tercera, rad. 36460.
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denominaciones de “dano a la vida de relacién”,
“alteracion a las condiciones de existencia” o
“perjuicios fisiolégicos”, distinguiendo con claridad, el

dano a la salud, del moral.

Esta afectacion inmaterial debe acreditarse
probatoriamente en la actuacion y se entiende como una
carga atribuible a quien la reclama, correspondiéndole, en
concreto, la obligacion de probar la configuracion del dano
y el consecuente perjuicio padecido (Cfr. CSJ, SP. 27 de abril
de 2011. rad. 34547; en igual sentido, rad. 46181 y 47638).

38.4.3. Pues bien, aplicados los Ilineamientos
anteriores a los razonamientos que trae la apelante, lo que
se concluye forzosamente es que no se demostro el dano
reclamado conforme a los documentos aportados y lineas

atras descritos.

La impugnante se limitd a mencionar que la victima
“vio afectado su proyecto de vida, en cuanto que fue
despedido y al ser un miembro de la Policia Nacional su
nombre se vio afectado por las declaraciones hechas por los
paramilitares, sufrio dano a su integridad”®2. Empero,
ninguna de esas apreciaciones fue acreditada; de ahi, la

improcedencia de estudiar el perjuicio pretendido.

38.4.4. No sucede lo mismo en torno a lo esbozado
por la apoderada del senor Elkin Meneses Gomez, consiste

en que no se emitid ningun pronunciamiento sobre la

282 Carpeta de Apelaciones, folio 75.
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peticion dirigida a que se “realice una rectificacion de la
noticia falsa publicada por los paramilitares, para

recuperar su buen nombre”283,

En efecto, en la sentencia no se dijo nada al respecto.
Por consiguiente, se decretara la nulidad parcial de la
misma, para que la Sala de Justicia y Paz considere, en
concreto, dicha solicitud resarcitoria en el HECHO
1121/1107. Ello, en aras de garantizar el derecho a la
segunda instancia de la victima directa Elkin Meneses

Gomez.

39. Por otra parte, la apelante se mostré inconforme
con la determinacion del Tribunal de abstenerse de
liquidar la indemnizacion solicitada a favor de Carlos
Humberto Jiménez Martinez, por no acreditar parentesco
con la victima directa Yhon Fredy Escobar Betancur (hecho

591/1119)284,

Sobre el particular, mencion6é que Carlos Humberto
Jiménez Martinez fue el padrastro de Yhon Fredy Escobar
Betancur; por ello, lo educé y respondié por sus
necesidades basicas, teniendo en cuenta que era el

companero sentimental de su progenitora.

283 Carpeta de Apelaciones, folio 75.

284 “Hecho 591/1119. Victimas: JHON FREDY ESCOBAR BETANCOURT, 17 afios. Postulados:
ALEJANDRO MANZANO alias “Chaqui Chan”, “Brayan” o “Tominejo”. Conductas punibles:
reclutamiento ilicito, homicidio agravado y desaparicion forzada. Fecha y lugar: 1 de noviembre
de 2003, barrio, Alto de la Cruz en Fresno Tolima”. Pagina 1350 de la sentencia de 8 de abril de
2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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39.1. En la sentencia de primer grado no se reconocio
ninguna pretension a nombre de Carlos Humberto
Jiménez Martinez, “toda vez que no se acredité la relacion

parento-filial con la victima directa”285.

39.2. Luego de estudiar el expediente en lo relativo a
la desaparicion forzada y homicidio de Yhon Fredy Escobar
Betancur286, esta Corporacion no encuentra ningun

parentesco con la victima directa.

En lo correspondiente a los hijos de crianza, esta Sala
ha concluido que no pueden reportarse como victimas

indirectas?87;

Entonces, la decision del Tribunal de no acreditar como
victimas a algunos hermanos e hijos de crianza no
surge del capricho sino de aplicar el criterio establecido
por el legislador en el canon examinado, situacion que
no comporta desconocer el concepto moderno de
familia, pues dicha preceptiva no se orienta a redefinir
esa nocién sino a establecer quiénes pueden ser
consideradas victimas para efectos de justicia

transicional”.288

39.3. Bajo este entendido, le asiste razon al Tribunal
para no acceder a la indemnizacion reclamada por la

apoderada de Carlos Humberto Jiménez Martinez; y, por

285 pagina 4591 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

285 Carpeta HECHO 591/1119. Se aportd, principalmente, registro civil de nacimiento y de
defuncion de Yhon Fredy Escobar Betancur y una declaracién extrajudicial.

287 CSJ, SP4530-2019, 23 oct. 2019, rad. 53125.

288 CS) SP, 30 abr. 2014, Rad. 42.534.
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ende, corresponde a la Corte confirmar el fallo en lo

pertinente.

40. También, la misma abogada expuso que el
Tribunal se equivoco al no aceptar a la senora Sandra
Patricia Gallego Ramirez como victima indirecta del
homicidio de su padre Joaquin Elias Aranzazu Palacios

(hecho 1454/2672)%89,

40.1. Revisada la carpeta del HECHO 1454/267229,
se advierte que le asiste razon a la primera instancia,
cuando no reconocié a Sandra Patricia Gallego Ramirez
ninguna pretension, “dado que no se acredité el parentesco
con el senor Joaquin Elias Aranzazu. Es preciso mencionar
que en el registro civil de nacimiento aportado no menciona

el nombre del padre”?9!.

Ademas, reitera la Sala, que la declaracion
juramentada allegada292, donde las senoras Orlanda
Bermudez de Cardenas y Maria Rubiela Valencia Mazo,
aseveraron que “la seniora Sandra Patricia Gallego Ramirez
era hija no reconocida del serior Joaquin Elias Palacio (sic)

(g.e.p.d.), quien en vida se identificaba con la cédula de

289 “focho 1454 /2672. Victimas: JOAQUIN ELIAS ARANZAZU PALACIOS, 45 afios, agricultor.
Postulado: RAMON MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER
OCHOA GUISAO alias “Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida. Fecha y
lugar: 1 de marzo de 2002, vereda el Pastal, corregimiento Agua Bonita en Manzanares Caldas”.
Pagina 2414 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior
de Bogota.

20 Carpeta HECHO 1454/2672. Se aportd el registro civil de nacimiento de Sandra Patricia
Gallego Ramirez (sin mencién a su padre) -folio 7-.

21 p3gina 4605 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

292 Rendida el 24 de julio de 2018 ante la Notaria Unica del Circulo de Manzanares (Caldas).
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ciudadania  numero 15.985.057 de  Manzanares,

Caldas”?93; no constituye prueba del parentesco.

40.2. Ahora, en torno a la prueba de ADN deprecada
por la censora, se le precisa que las actuaciones
adelantadas en el marco de la Ley de Justicia y Paz no son
el escenario para realizar un reconocimiento de la
paternidad; para ese proposito, se ha establecido “un
proceso de caracter judicial que se halla totalmente reglado,
Yy que restituye el derecho a la filiacién de las personas,
cuando no son reconocidas voluntariamente por sus padres;
se adelanta ante la Jurisdiccion de Familia y para emitir
sentencia el juez debe solicitar y practicar pruebas, que le
permitan determinar la paternidad, incluida la prueba
biolégica de ADN, prueba que puede ser ordenada por la
autoridad competente, o aportada por las partes

interesadas en el proceso”?94.

40.3. De esta manera, resulta forzoso para la Corte

confirmar el fallo recurrido.

41. Igual ocurre con el argumento del representante
de las victimas indirectas Astrid Johana Calderén Munera,
Jazmin Calderon Munera y Yeison Andrés Calderon
Munera (al parecer hijos que Carlos Alberto Luna Pedrero -victima

directa-295 procreé con Martha Emilse Calderén Munera), quien se

293 Carpeta HECHO 1454/2672, folio 10.

2% Corte Constitucional, sentencia C-258 de 2015.

25 “Hecho 1814/2141 MASACRE LOS LIBROS Victimas: CARLOS ALBERTO LUNA PEDRERO, 30
afios, FERNANDO CADAVID, 20 afios, oficios varios. HUMBERTO OLMOS, 36 afios, oficios varios,
SILVIO ANTONIO ARENA MARULANDA, 19 afios, jornalero. Postulados: RAMON MARIA ISAZA
ARANGO. Conductas punibles: Homicidio en persona protegida y destruccion y apropiacion de
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opuso a la negativa de su reconocimiento como afectados;
esto, porque el Tribunal no encontréo acreditado el
parentesco, en atencion a que el registro de nacimiento

aportado no relaciona el nombre del padre.

Advirti6 que, si bien el documento idoneo para
acreditar tal calidad no es otro que el Registro Civil de
Nacimiento, también es cierto que existen excepciones
establecidas en los articulos 213 y siguientes del Codigo
Civil Colombiano, entre ellas, las presunciones de hijo
concebidos en el matrimonio y las uniones maritales de

hecho.

41.1. E1l HECHO 1841/2141 se adelantdé por los
delitos de homicidio en persona protegida y destruccion y
apropiacion de bienes protegidos, a raiz de los siguientes

SUCES0S296;

El 9 de noviembre de 1990, en la Hacienda Los Libros,
localizada en la vereda Iglesias del municipio de Puerto
Nare, estaban Carlos Alberto Luna Pedreros, Fernando
Cadavid, Humberto Olmos y Silvio Antonio Arenas
Marulanda construyendo una cabana, al parecer en un
predio del extinto capo del narcotrdfico Pablo Emilio
Escobar Gaviria, cuando arribaron varios hombres
armados vestidos de camuflado y con capucha, que

procedieron a dispararles sin mediar palabra,

bienes protegidos. Fecha y lugar: 9 de noviembre de 1990. Vereda Las Iglesias, Puerto Nare”.
Pagina 2853 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justiciay Paz del Tribunal Superior
de Bogota.

2% paginas 2853 y 2854 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
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causando su muerte inmediata. Acto seguido, le
prendieron fuego a la cabana ya los caddveres,
ordendndole a los demds ocupantes y presentes

permanecer tendidos en el piso boca abajo.

En el marco del proceso de Justicia y Paz, se obtuvo
informacioén indicativa de que en esa época se libraba
una cruenta batalla entre varias organizaciones
ilegales con el precitado narcotraficante, por lo tanto,
estos grupos armados ubicaban lugares en donde

Escobar Gaviria pudiera esconderse.

En su momento, el grupo paramilitar liderado por
Henry Pérez consideraba que el senialado traficante de
estupefacientes estaba ordenando construir cabanas
en la regién para ser utilizadas como refugio. Es asi
que, tras obtener informacién que a la Hacienda Los
Libros estaban llevando material para la construccion
de una cabana, decidieran hacer ir hasta ese lugar,
matar a los precitados por ser presuntos colaboradores
del lider del Cartel de Medellin e incinerar la casa junto
a todo el material de construccion. Es de advertir, que
en el protocolo de necropsia de las referidas victimas

se senalé que estas estaban incineradas.

El hecho descrito fue aceptado por el postulado RAMON
MARIA ISAZA ARANGO, alias «Moncho», «El Viejo» o
«Munra», razén por la que la Sala lo legaliza y dicta
sentencia condenatoria en su contra y a titulo de
autoria mediata por el concurso de cuatro homicidios
en persona protegida, en concurso con el delito de

destrucciéon de bienes protegidos. (...)
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41.2. Ciertamente, la Sala de Justicia y Paz no
reconocio ninguna indemnizacion a favor de Astrid Johana
Calderon Munera, Jazmin Calderon Munera y Yeison
Andrés Calderon Munera, porque “no se acreditéo el
parentesco con la victima directa, el registro de nacimiento

aportado no relaciona el nombre del padre”2°7.

41.3. Ahora, en los registros civiles de nacimiento de
Astrid Johana Calderén Munera, Jazmin Calderon Munera
y Yeison Andrés Calderon Munera?9® no aparece ninguna
anotacion en el acapite de “Datos del Padre”, y como fechas
de nacimiento se tienen el 23 de mayo de 1988, 7 de abril
de 1986 y 11 de mayo de 1990, respectivamente. Ademas,
sus registros se efectuaron el 16 de febrero de 2006, el 15
de julio de 2002 y el 29 de agosto de 2007; esto es, después

de la muerte de Carlos Alberto Luna Pedrero.

41.4. También, se cuenta con la declaracion
juramentada de 3 de junio de 2009, rendida por los
senores Mario Alberto Garcia Martinez y César Augusto
Gomez Upegui, ante la Notaria Unica del Circulo de Puerto

Triunfo (Antioquia), quienes manifestaron lo siguiente299:

(...) que conocemos a Martha Amilse (sic) Calderéon
Munera y su companero fallecido Carlos Alberto Luna
Pedrero desde hace treinta y cinco (35) arnos, a Carlos

Alberto lo mataron rio arriba en una llamada (sic) en

297 paginas 4421 y 4422 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

2% Carpeta HECHO 1814/2141, folios 14, 17 y 20.

2% Carpeta HECHO 1814/2141, folio 4.
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Los Libros, jurisdiccion del municipio de Nare,
departamento de Antioquia en la fecha 09 de
noviembre de 1990. Ellos vivian en unién marital de
hecho, unién en la cual procrearon cinco (05) hijos de
nombres Carlos Alberto Luna Calderén, Olga Lucia
Luna Calderon, Yasmin Calderén Munera, Astrid
Yohana Calderén Munera y Yeison Andrés Calderon
Munera, ellos eran menores de edad cuando su padre
Carlos Alberto murid, los dos (02) primeros son
registrados con el apellido de su padre, y los tres (03)
ultimos no se encuentran registrados con el apellido de
su padre Carlos Alberto porque el sitio donde él se

encontraba trabajando era muy retirado {(...)”.

41.5. Al respecto, la Corte reitera que, sobre la prueba

de paternidad, se ha establecido que si bien,

(...) en materia penal rige el principio de libertad
probatoria, consagrado tanto en el articulo 237 de la
Ley 600 de 2000, como en el 373 de la Ley 906 de 2004
(...) en cuanto se relaciona con la acreditacion procesal
del parentesco, la situacién es diversa, ya que por
tratarse este de un asunto ligado al estado civil de las
personas, debe demostrarse con el registro civil
respectivo, es decir, existe una tarifa legal en torno al

tema.

Lo anterior debido a que dicha exigencia esta
expresamente consagrada en el Decreto 315 de 2007,
mediante el cual se reglamenta la intervenciéon de las
victimas durante la investigacion en los procesos de

Justicia y Paz de acuerdo con lo previsto en la Ley 975
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de 2005, en armonia con lo previsto en el articulo 4°,
donde se senala que para demostrar el dano directo,
deberan aportar, entre otros documentos
“...Certificacion que acredite o demuestre el parentesco
con la victima, en los casos que se requiere, la que
debera ser expedida por la autoridad

correspondiente”300,

41.6. En este orden, no se pueden desconocer las
exigencias generales del derecho nacional en cuanto a la
prueba de parentesco se refiere. Para los propodsitos del
recurrente, se reitera, se regulé un proceso judicial
adelantado ante la jurisdiccion de familia, dirigido a

garantizar el derecho a la afiliacion de las personas.

41.7. Por consiguiente, lo dable es confirmar el fallo

impugnado.

42. De otra parte, la abogada de los hermanos de
John Ever Cardona Castano?30!, critico que no se aceptaran
como victimas indirectas (hecho 1494/2824), pese a que
obraban declaraciones extrajudiciales que asi lo

acreditaba.

42.1. La Sala de Justicia y Paz resolvié no reconocer

a los hermanos de John Ever Cardona Castano ninguna

300 ¢S, AP6961-2015, rad. 45074.

301 yjctima directa. “Hecho 1494 /2824. Victimas: RAMON ANTONIO ATEHORTUA CARDONA, 21
afios, agricultor. JHON EVER CARDONA CASTANO, 24 afios, agricultor. Postulado: RAMON MARIA
ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra» WALTER OCHOA GUISAO alias “Gurre”.
Conductas punibles: homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 15 de agosto de 2000, casco
urbano de Pensilvania Caldas”. Pagina 2456 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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pretension indemnizatoria (dario moral y dario al proyecto de
vida) por insuficiencia probatoria, a pesar de la

acreditacion del parentescos392,

42.2. Dicha consideracion del Tribunal es compartida
por la Corte, como quiera que, las fotos y declaraciones
juramentadas allegadass?, donde los consanguineos de
John Ever Cardona Castano solo afirmaron que su muerte
les “generé mucho dolor y tristeza”, no dan cuenta del

sufrimiento y negativos efectos de la muerte de su familiar.

Por esta razon, no resulta posible presumir tal
afectacion y proceder a la liquidacion del dano, en atencion
a que corresponde a las victimas y a su representacion

aportar al menos prueba sumaria del perjuicio reclamado.

42.3. Asi, los hermanos de John Ever Cardona
Castano debian demostrar el dano, sin que dicha carga
fuera observada; lo que impone confirmar lo decidido por

la primera instancia.

43. Finalmente, la misma impugnante solicitdo se
revoque la sentencia en lo concerniente al caso de Maria
Valentina Diaz Puerta, hija de José Antonio Devia Trujillo

(victima directa del hecho 1525/2884)3%4; por cuanto era

302 paginas 4646 a 4648 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

303 Carpeta HECHO 1494/2824, folios 38 a 45.

304 “Hecho 1525 /2884. Victimas: JOSE ANTONIO DEVIA TRUJILLO, agricultor. Postulado: RAMON
MARIA ISAZA ARANGO alias «Moncho», «El Viejo» o «Munra», WALTER OCHOA GUISAO alias
“Gurre”. Conductas punibles: homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 5 de octubre de
2003, vereda Betania de Fresno Tolima”. Paginas 2489 y 2490 de la sentencia de 8 de abril de
2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
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reconocida por sus hermanos como su familiar, y su madre
no tuvo los recursos necesarios para demostrar la filiacion

con su fallecido esposo.

43.1. En la providencia de primer grado no se
reconocio ninguna pretension a Maria Valentina Diaz
Puerta, por cuanto “no se acredité el parentesco con la

victima directa”305.

No obstante, de acuerdo con los elementos materiales
probatorios y la informacion legalmente obtenida, el A quo
adoptoé una medida particular de rehabilitacion,
consistente en exhortar a la Fiscalia General de la Nacion
para que ordenara, a quien corresponda, la realizacion de
practica de pruebas cientificas idoneas para determinar el
parentesco que existio entre la victima directa y sus

familiares.

Asi, en la numeral CUADRAGESIMO TERCERO del
fallo, se dispuso: “EXHORTAR a la Fiscalia General de la
Nacién: 1. Para que ordene a quien corresponda, la
realizacion de practica de pruebas cientificas idoneas para
determinar el parentesco que existio entre la victima directa
y sus familiares, teniendo en cuenta el lugar de domicilio
donde cada una de ellas reside: (...) En el hecho
1525/2884, entre Maria Valentina Diaz Puerta, respecto de

la victima directa José Antonio Devia Truyjillo”306.

305 pagina 4651 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
306 pagina 4903 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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43.2. En este orden, no es procedente el
requerimiento de la apelante en torno al HECHO
1525/2884, debido a que, en aras de acreditar el
parentesco entre Maria Valentina Diaz Puerta y José
Antonio Devia Trujillo, se exhorto a la fiscalia para que se
ordene la realizacion de las pruebas a que haya lugar; vy,

de esa forma, se garanticen los derechos de la peticionaria.

43.3. Por consiguiente, esta Corporacion también

confirmara en este punto el fallo apelado.

44. El apoderado del senor José Alfredo Gonzalez
Lopez (victima directa del hecho 480/3214)397 indicé que no se
apreciaron los medios de conviccion30® que demostraron el
lucro cesante futuro que padecio el prenombrado, toda vez

que se afecto su capacidad laboral.

44.1. Sobre el particular, el Tribunal resolvio
“reconocer a José Alfredo Gonzdlez el lucro cesante
presente por valor de $1.650.256 correspondiente a 55 dias
de incapacidad, segun Informe Pericial Medicina Legal
allegado, no es preciso conceder indemnizacion de lucro
cesante futuro, toda vez que no se aportan informes
médicos que determinen el porcentaje de afectaciéon laboral.

Finalmente, se reconoce el dano moral en 100 SMMLV. Es

307 “Hecho 480 / 3214 Victimas: DIEGO ALONSO GOMEZ VALENCIA, 21 afios, agricultor y
jornalero. JOSE ALFREDO GONZALEZ LOPEZ, 27 afios, oficios varios. Postulados: RAMON MARIA
ISAZA ARANGO y LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA. Conductas punibles: Homicidio en persona
protegida y tentativa de homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 24 de julio de 2000. El
Carmen de Viboral”. Pagina 1851 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y
Paz del Tribunal Superior de Bogota.

308 peclaracidn de afectaciones elaborada por el perito psicoldgico, informe pericial de Medicina
Legal No. UBRN-DSANT-00128-2017 e historia clinica. Folio 82 del cuaderno de apelaciones.
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preciso mencionar que se reconoce la anterior cifra para el
dano moral, teniendo en cuenta las secuelas dejadas por el

hecho”309,

44.2. En la carpeta del HECHO 480/3214 se aporto,
en lo atinente al lucro cesante, prueba documental de
identificacion de afectaciones de la Defensoria del Pueblo,
informe pericial de clinica forense del Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses de 23 de febrero de
2017 y la historia clinica del senor José Alfredo Gonzalez

Lopez310.

44.3. La Sala confirmara lo decidido por la primera
instancia, luego de verificar que, a diferencia de lo
afirmado en el recurso, en la carpeta presentada por la
representacion de las victimas no obra ningun elemento de
conviccion sobre el lucro cesante en los montos
deprecados; esto es, el presente en $321.533.227; y, el
futuro, en $152.937.183.

44.3.1. Asi, el Tribunal no sélo se pronunci6 sobre los
temas reclamados por el apelante, sino que, en relacion al
lucro cesante presente, el monto lo fijo en razon a los 55
dias de incapacidad médico legal definitiva dictaminada,
sin que el apelante ofreciera argumentos probatorios y

juridicos para demostrar yerro alguno en los calculos del
fallo.

309 paginas 3346 y 3347 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
310 carpeta HECHO 480/3214, folios 12 a 28.
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44.3.2. En cuanto al lucro cesante futuro3!!, mal
puede llegarse al grado de convencimiento exigido para
tenerlo por demostrado, como de forma erréonea lo
pretende el censor, cuando acude a las apreciaciones
consignadas en la prueba documental de identificacion de
afectaciones de la Defensoria del Pueblo, suscrita por un
perito psicologo, en la que, en el acapite de aspectos
psicosociales — afectacion proyecto de vida, y segun lo
dicho por la misma victima, se establece que, “Luego de los
hechos queda con una gran discapacidad fisica que le
impide acceder a empleos con buena remuneracion y
prestaciones, se ha tenido que dedicar al reciclaje en

especial porque no puede hacer nada mas”312,

44.3.3. De esta manera, el fallo sera confirmado,
porque con tino concluyo el Tribunal que no se contaban
con soporte alguno para reclamar lucro cesante futuro. Si
bien se debe ser flexible en el tema de que se trata, existe
la carga de quien apodera a las victimas de aportar un
minimo de elementos de juicio que permitan demostrar el

dano reclamado.

45. El representante de los familiares de Pedro

Antonio Jiménez Gonzalez (victima directa del hecho 739/ 1393)313,

311 Entendido como “(...) la utilidad o el beneficio que, con un alto grado de probabilidad,
esperaba que alguien generara y que no habrd de producirse, no puede reclamar como
presupuesto axiolégico de su reconocimiento, la acreditacion de un ingreso fijo, constante y
estable por parte de la victima, y menos que el mismo tuviera vocacion de permanencia o
proyeccion en el tiempo, a la manera del salario devengado por efecto de la prestacion de una
relacion laboral”. Consejo de Estado, SC11575-2015, 31 ago. 2015, Radicaciéon No. 11001-31-03-
020-2006-00514-01.

312 Carpeta HECHO 480/3124, folios 12 y 13.

33 “Hecho 739/1393. Victimas: PEDRO ANTONIO JIMENEZ GONZALEZ, conocido como
«Pechuga», 45 afios, agricultor y transportador. FLOR ALBA RODRIGUEZ VELANDIA3094, 38

197



Segunda Instancia No. 59810
CUI 11001225200020160055201
RAMON MARIA ISAZA ARANGO Y OTROS

se mostro inconformé con la tasacion y ausencia de
reconocimiento de indemnizacion; por cuanto, a favor de
la senora Flor Alba Rodriguez Velandia (comparnera permanente
de la victima directa) no se ordend ningun tipo de reparacion,

pese a demostrarse la union marital de hecho.

De otro lado, alegd que la Sala de Justicia y Paz
reconocio a favor de Delio Jiménez Rodriguez, en calidad
de hijo, la suma de $18.079.872, por lucro cesante
presente; no obstante, a su hermana Yuranny Jiménez
Rodriguez, por ese mismo concepto, dispuso el pago de
$9.888.317; diferencia en dichos valores que carece de

sustento.

Ademas, en relacion a Mauricio Jiménez Rodriguez,
también hijo de Pedro Antonio Jiménez Gonzalez, no
concedi6 ningun tipo de indemnizacion, sin que el
Tribunal expusiera razon alguna para otorgar ese trato
desigualitario respecto de los demas descendientes del

fallecido.

45.1. En torno al HECHO 739/1393, la situacion

factica se relato asis!4:

afios, ama de casa. YURANI JIMENEZ RODRIGUEZ, 18 afios. MAURICIO JIMENEZ RODRIGUEZ, 16
afios. SERGIO JIMENEZ RODRIGUEZ, 13 afios. DELIO JIMENEZ RODRIGUEZ, 13 afios. Postulados:
RAMON MARIA ISAZA ARANGO y WALTER OCHOA GUISAO. Conductas punibles: Homicidio en
persona protegida, deportacion, expulsion traslado o desplazamiento forzado de poblacidn civil
y detencion ilegal y privacion del debido proceso. Fecha y lugar: 16 de diciembre de 2001. Vereda
Zelandia, corregimiento Tierradentro, Libano”. Paginas 1539 y 15410 de la sentencia de 8 de
abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.

314 p3gina 1540 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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En horas de la manana del domingo 16 de diciembre
de 2001, el senor Pedro Antonio Jiménez Gonzdlez,
conocido como «Pechuga», sali6 del corregimiento
Tierradentro en su vehiculo Nissan de placas HFJ-303,
acompanado de su hijo Sergio Jiménez Rodriguez y
algunos pasajeros, llevando unas cargas de café para
vender en el corregimiento Delicias. Como a las 10:30
a.m., se dispusieron a regresar a Tierradentro, no
obstante, a la salida de la vereda Delicias fueron
interceptados por un grupo de hombres vestidos con
camuflados y fuertemente armados que les ordenaron
detenerse y bajarse de rodante; procediendo
inmediatamente a ultrajar y a maltratar a Pedro
Antonio. Acto seguido, lo amarraron y subieron a la
parte posterior de su propio vehiculo y tomaron la ruta
hacia la vereda Zelandia. Mas tarde, alrededor de las
4:00 p.m., frente a la finca El Topacio, fue hallado su

cuerpo sin vida dentro del serialado rodante.

Dicho homicidio, generé el desplazamiento de toda su
familia, integrada por su esposa Flor Alba Rodriguez
Velandia y sus hijos Yurany, Mauricio, Sergio y Delio

Jiménez Rodriguez.

De acuerdo con la investigaciéon, este crimen fue
cometido por las ACMM bajo el mévil de que la victima
era colaborador de la guerrilla, pues en su oficio de
conductor transporté en varias ocasiones a integrantes

del senalado GAOML.

45.2. Por los anteriores sucesos la Sala de Justicia y

Paz dicté sentencia condenatoria en contra de RAMON
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MARIA ISAZA ARANGO y WALTER OCHOA GUISAO, “como
autores mediatos de la conducta punible de homicidio en
persona protegida, en concurso con el delito de
desplazamiento forzado de poblacion civil, de conformidad
con las previsiones contenidas en los articulos 135 y 159
de la Ley 599 de 2000, con la circunstancia de mayor

punibilidad del numeral 5 del articulo 58 ibidem”315,

45.3. Ahora, en torno a la reparacion dispuso:

45.3.1. A la senora Floralba Rodriguez Velandia no
reconocio “pretension alguna, toda vez que no se acredito

la union marital de hecho con la victima directa”316.

45.3.1.1. Para la Corte surge claro que en el fallo de
primera instancia se obvio que Floralba Rodriguez
Velandia fue victima directa del delito de desplazamiento
forzado; por ello, la Sala de Justicia y Paz debio
pronunciarse sobre la indemnizacion a la que habria lugar

por ese evento, sin que asi haya procedido.

En consecuencia, se decretara la nulidad parcial de
la sentencia impugnada, para que, en torno al HECHO
739/1393, se decidida lo concerniente sobre la reparacion
de la senora Floralba Rodriguez Velandia, victima directa

de la conducta punible de desplazamiento forzado.

315 p3gina 1541 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
316 pagina 4754 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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45.3.1.2. No sucede lo mismo con la pretension del
recurrente, relacionada con que si se acredito la union
marital de hecho existente entre Floralba Rodriguez
Velandia y Pedro Antonio Jiménez Gonzalez (victima directa

del hecho 739/ 1393).

Revisada la carpeta del HECHO 739/1393, se
constato, efectivamente, que no se allegd ningun
documento tendiente a demostrar esa situacion; lo que

impone a la Sala confirmar en este punto el fallo apelado.

45.3.2. En cuanto a los hermanos Delio, Sergio y
Yurani Jiménez Rodriguez (hijos de Pedro Antonio Jiménez

Gonzalez)317, el Tribunal resolvio:

- A Delio y Sergio Jiménez Rodriguez les reconocio,
“el lucro cesante por valor de $18.079.872. Cabe
aclarar que se tomé como base de liquidacion el SMMLV. En
lo pertinente al darnio moral se concede 150 SMMLYV, donde
100 SMMLYV corresponden al dano moral por el delito de
homicidio y 50 SMMLYV al desplazamiento forzado, teniendo
en cuenta los montos fijados por el Consejo de Estado”318.

(Resalta la Sala)

- Por su parte, respecto de Yurani Jiménez Rodriguez
se resolvio que, “Dada la acreditacién de parentesco entre

la victima indirecta y la directa, esta Sala reconoce el

317 Carpeta HECHO 739/1393, folios 15 a 17.
318 paginas 4754 y 4755 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
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lucro cesante por valor de $9.888.317. Cabe aclarar
que se tomoé como base de liquidacion el SMMLV. En lo
pertinente al dano moral se concede 150 SMMLV, donde
100 SMMLYV corresponden al dano moral por el delito de
homicidio y 50 SMMLYV al desplazamiento forzado, teniendo
en cuenta los montos fijados por el Consejo de Estado”31°.

(Resalta la Sala)

45.3.2.1. Como se evidencia, el Tribunal Superior de
Bogota no expuso ninguna razén como sustento del trato
diferencial otorgado a los hermanos Delio, Sergio y Yurani

Jiménez Rodriguez, en torno al lucro cesante otorgado.

Por consiguiente, en aras de salvaguardar el derecho
a la doble instancia que le asiste a la afectada Yurani
Jiménez Rodriguez, también se decretara la nulidad
parcial de la sentencia de primera instancia, para que se
emita pronunciamiento expreso, sobre si tal trato
diferencial se encuentra justificado o, por el contrario, lo
dable es modificar el valor que le fue reconocido para

equiparlo al de sus consanguineos.

45.3.2.2. Igualmente, se decretara la nulidad parcial
del fallo, para que la Sala de Justicia y Paz determine si a
Mauricio Jiménez Rodriguez le corresponde alguna
indemnizacion; como quiera que, no se consider6 nada

sobre el particular; es decir, se soslaydo que el

319 pagina 4754 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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prenombrado fue victima del delito de desplazamiento

forzada, cargo legalizado por el Tribunal.

46. El mismo apoderado se quejo de la negativa de
reparar a Maria Fanny Sierra Marin (hecho 738/ 1308)320, por
no obrar en la carpeta poder de representacion judicial. El
impugnante afirmé que, contrario a lo decantado por el
Tribunal, en audiencia preliminar fue reconocido para
asistir a la prenombrada, como consta en los audios de esa
diligencia. Por ende, solicité se revoque lo decidido para

que se ordene la indemnizacion a que hubiere lugar.

46.1. En efecto, el A quo, cuando se refirio al HECHO
739/1393, no reconoci6 a Maria Fanny Sierra Marin
“pretension alguna, toda vez que no reposa en la carpeta
poder de representacion judicial. Es preciso mencionar que
la senora Maria Fanny Sierra le otorgé poder para ser
representada por la Doctora Nidia Estrella Lagos de la

Defensoria Publica”32!.

Asi mismo, en la sentencia recurrida se identifico al
doctor Néstor Alfonso Herrera Ospina como apoderado “de

la seniora Fany Sierra Marin y familia (hecho 1308), entregoé

320 “Hecho 738/1308. Victimas: MAURI FERNANDO RAMIREZ SIERRA3089, 26 afios, pescador.
ALEXANDER SIERRA MARIN, conocido como «Pacho», 23 afios, pescador. ANCIZAR PRIETO
PARRA, 27 afios, pescador. Postulados: RAMON MARIA ISAZA ARANGO y WALTER OCHOA
GUISAO. Conductas punibles: Homicidio en persona protegida. Fecha y lugar: 16 de enero de
2001. Lérida”. Pagina 1538 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.

321 pagina 4755 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.
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la correspondiente documentacion para que sea tenida en

cuenta para la liquidacion en el presente fallo”322.

46.2. Entonces, aunque en principio existe una
contradiccion entre lo expuesto por el Tribunal en torno a
la persona que fungié como abogado de la senora Maria
Fanny Sierra Marin; lo cierto es que, contrario a lo
mencionado por el censor, en la sentencia de primera
instancia si se consider6 lo concerniente a la
indemnizacion reclamada a su nombre, pero bajo el

HECHO 738/1308, en los siguientes términos323:

Esta Sala reconoce el dano emergente equivalente a
$4.000.915 (cifra indexada) por la presuncién de las
honras funebres. No obstante, no se concede
indemnizaciéon por lucro cesante, toda vez que la
seriora Maria Fanny Sierra Marin no allegé pruebas
que demuestren que dependia econémicamente de su
hijo, y dado lo expuesto por la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia en jurisprudencia

SP16258-2015, 25 nov. 2015, rad. 45463;

“Hay  dependencia  econdmica cuando la
supervivencia y atencion de las necesidades
basicas diarias estd atada a la ayuda financiera de
otra persona. Frente a la esposa/o, companera/o
permanente e hijos menores de edad, la ley presume
ese vinculo, de forma que basta demostrar la

relacion familiar para verificar su existencia. Esa

322 p4gina 114 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal
Superior de Bogota.

323 paginas 3490 y 3491 de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota.
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presunciéon no opera respecto de los padres, de
suerte que debe demostrarse la ausencia de
recursos propios y la dependencia total o parcial
evidenciando la recepcion periddica, no ocasional,
de recursos sin los cuales no podrian satisfacer las

necesidades diarias fundamentales”.

Finalmente, se concede la pretension del dano moral
en 100 SMMLYV, teniendo en cuenta la acreditacion de

parentesco7145 con la victima directa.

46.3. En consecuencia, como no le asiste razon al
impugnante, la Sala confirmara el fallo censurado sobre

este punto.

47. Por ultimo, en relacion a Blanca Dolly Villegas324;
Ismenia de Jesus Gallego Castano, Anabel Castano
Gallego y Amanda Castano Castanos2?5, su apoderado
solicito se modifique el valor actualizado por dano
emergente, teniendo en cuenta que la Sala de Justicia y
Paz incurrio en error matematico en la formula para

calcularlo.

Sin embargo, el censor no indico en qué consistio ese
supuesto yerro. Se limité a enunciarlo, sin presentar
argumentos dirigidos a demostrar cual fue la formula
empleada por el Tribunal para tasar el dano emergente,
donde se presento el error y por qué fue equivocado el

monto ordenado a cada una de las victimas referidas.

324 Victima directa del hecho 444/2754.
325 Victimas directas del hecho 473/3207.
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47.1. Incluso, la Corte advierte que a favor de Ismenia
de Jesus Gallego Castano326 y de Amanda Castano
Castano327 se reconoci6 un valor mayor al deprecado, como
el censor lo reconoci6é en su escrito de impugnacions2s.
Entonces, surge clara la ausencia de interés del mismo en
recurrir ese aspecto. De ahi, lo desafortunado de su

reparo.

47.2. Por otra parte, la Sala observa que en el
expediento no se registra ninguna victima con el nombre
de Anabel Castano Gallegos?, respecto de quien, el
apelante también sostiene que se cometido un error al
momento de fijarse el dano emergente; razon suficiente

para descartar su reproche.

47.3. De esta manera, se insiste en que, en virtud del
principio de limitacion, la carencia argumentativa a la
hora de sustentar los recursos, impide a la Corte estudiar
de fondo lo simplemente enunciado por el impugnante. Por

consiguiente, lo dable es confirmar el fallo.

Otra determinacion

48. El 10 de septiembre de 2021, mediante correo

electronico enviado por la Sala de Justicia y Paz del

Tribunal Superior de Bogota, se remitié a esta Corporacion

326 E] valor solicitado fue $12.729.000 y en la sentencia se reconocié $13.568.562. Pagina 4339
de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
327 E] valor solicitado fue $29.600.000 y en la sentencia se reconocié $32.562.565. Pagina 4335
de la sentencia de 8 de abril de 2021 de la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota.
328 Carpeta de Apelaciones, folio 67.

329 Cuaderno de apelaciones, folio 67.
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memorial suscrito por Jairo Gallo Restrepo, a través del
cual alleg6 varios documentos y manifesto que los mismos
ratifican su calidad de victima dentro de la presente
actuacion, pues “permiten evidenciar con grado de certeza
los danos y perjuicios suscitados al ser privado del uso,

goce y usufructo de los bienes de mi patrimonio”.

48.1. La Sala precisa que la sentencia de primera
instancia fue adoptada el 8 de abril de 2021 y leida, en
varias sesiones, en audiencia que culminé el 3 de mayo

siguiente.

En la carpeta de apelaciones obra informe secretarial
sobre los traslados para sustentar los recursos de ley,
segun el cual, los términos fenecieron el 10 de mayo de

2021330,

48.2. Ahora, dado que lo requerido por el senor Jairo
Gallo Restrepo se presento en escrito enviado el 10 de
septiembre de 2021; esto es, con posterioridad al
vencimiento del término previsto para impugnar la

sentencia, se trata de una peticion extemporanea.

48.3. Por tanto, la Corte se abstendra de
pronunciarse al respecto; maxime, si se tiene en cuenta
que, Jairo Gallo Restrepo ni su apoderado recurrieron la
sentencia emitida por la Sala de Justicia y Paz del Tribunal

Superior de Bogota.

330 Carpeta de Apelaciones, folio 1.
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En meérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,

RESUELVE

1. NEGAR la peticion de nulidad deprecada por el
representante de la senora Maria Nubia Marin Marin,
victima indirecta del homicidio de su hijo Jahir Canon

Marin (hecho 702/2358), conforme las consideraciones de

este fallo. (Consideracion 23.1.).

2. DECRETAR LA NULIDAD PARCIAL de 1la
sentencia impugnada en los hechos descritos en los

numerales 23.2.1. y 23.2.4. de esta decision.

3. DECRETAR LA NULIDAD PARCIAL del fallo
recurrido, con el objeto de que la Sala de Justicia y Paz del
Tribunal Superior de Bogota se pronuncie sobre la peticion
de indemnizacion en el HECHO 397/855; concretamente,
por el homicidio del senor José Alirio Pavas Toro.

(Consideracion 23.4.1.).

4. DECRETAR LA NULIDAD PARCIAL de la
providencia apelada para que, en el HECHO 1498/2830,
se emita pronunciamiento frente a los danos peticionados
por las victimas indirectas del homicidio de José Alquibar
Quintero, en los términos fijados en las consideraciones de

esta decision.
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5. DECRETAR LA NULIDAD PARCIAL de Ila
sentencia impugnada, para que el A quo motive, conforme
lo aqui expuesto, si reconoce o no a favor de la senora Dora

Rodriguez Londono los danos y perjuicios reclamados en

el HECHO 1330/2012. (Consideracién 23.4.2.).

6. DECLARAR LA NULIDAD PARCIAL del fallo
censurado, a efectos de que el Tribunal reexamine las
pretensiones resarcitorias oportunamente formuladas y
resuelva las solicitudes de reparacion del dano en los
HECHOS 1275/2630 y 879/2406, conforme a las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

(Consideracion 23.4.4.).

7. DECLARAR LA NULIDAD PARCIAL de la
sentencia apelada, con el proposito de que la Sala de
Justicia y Paz del Tribunal Superior de Bogota se
pronuncie sobre las situaciones advertidas en el HECHO
612/2439, segun las consideraciones del numeral 23.4.5.

de esta providencia.

8. DECRETAR LA NULIDAD PARCIAL del fallo
recurrido, para que la Sala de Justicia y Paz, respecto del
HECHO 1176/1274, emita un pronunciamiento expreso
en torno a los perjuicios materiales y morales reclamados
por la victima indirecta Jasbleydi Roman Romero.
(Consideracién 24.4.6.).

9. DECRETAR LA NULIDAD PARCIAL de la
sentencia apelada, para que en el HECHO 1121/1107, el
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Tribunal se pronuncie, en concreto, sobre la pretension
resarcitoria de la victima directa Elkin Meneses Gomez,
dirigida a que se “realice una rectificaciéon de la noticia falsa
publicada por los paramilitares, para recuperar su buen

nombre”. (Consideracién 38).

10. DECRETAR LA NULIDAD PARCIAL de la
providencia recurrida, para que, respecto del HECHO
739/1393, se decidida lo concerniente sobre la reparacion
de la senora Floralba Rodriguez Velandia, victima directa
de la conducta punible de desplazamiento forzado.

(Consideracion 45; 45.3. y 45.3.1.).

De igual forma, para que, primero, se emita
pronunciamiento expreso, sobre si el trato diferencial
otorgado a Yurani Jiménez Rodriguez, en cuanto al lucro
cesante reconocido, se encuentra justificado; o, por el
contrario, lo dable es modificar su valor y equiparlo al de
sus consanguineos. Y, segundo, se determine si a Mauricio
Jiménez Rodriguez le corresponde alguna indemnizacion;
como quiera que, no se considero nada sobre el particular;
es decir, se soslayo que el prenombrado fue victima del
delito de desplazamiento forzada, cargo legalizado por el

Tribunal. (Consideraciones 45.3.2.; 45.3.2.1. y 45.3.2.2.).

11. REVOCAR PARCIALMENTE el numeral OCTAVO
de la sentencia apelada; y, en consecuencia, se legalizan
los hechos 2/2236, 98/2870, 101/1873, 199/1596,
206/3263, 208/3266, 211/3269 y 212/3270, por la
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conducta punible de detencion ilegal y privacion del debido

proceso. (Consideracion 22.5.; 22.5.1. hasta 22.5.8.).

Por tanto, se condena a RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, JOSE IVAN GONZALEZ OSPINA, JHON FREDY
GALLO BEDOYA, OLIVERIO ISAZA GOMEZ, YERSI
FERNANDO MARIN QUINTERO y LUIS EDUARDO
ZULUAGA ARCILA, como coautores mediatos; y, a
MAURICIO VELEZ LOPEZ, JHON JAIRO BONILLA
QUINCHIA y OSCAR ALBEIRO TABARES VALENCIA, como
coautores materiales de la detencion ilegal y privacion del
debido proceso de las victimas descritas en el numeral
22.5. de este fallo, en los términos expuestos en la parte

motiva. (Consideracién 22.6).

12. REVOCAR PARCIALMENTE el numeral OCTAVO
de la sentencia apelada. Por consiguiente, se legaliza el
HECHO 3/2249, por las conductas punibles de homicidio

en persona protegida y represalias. (Consideracién 22.8).

En consecuencia, se condena a RAMON MARIA ISAZA
ARANGO, JHON FREDY GALLO BEDOYA, ARNOLDO
AVILA BALLESTEROS y JOSE IVAN GONZALEZ OSPINA
por dichos delitos, de acuerdo a lo expuesto en esta

decision.

13. REVOCAR PARCIALMENTE el numeral OCTAVO
de la sentencia apelada; y, por tanto, se legaliza el HECHO
1772/2202, por el delito de desplazamiento forzado de
poblacion civil y se condena a RAMON MARIA ISAZA
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ARANGO y a LUIS EDUARDO ZULUAGA ARCILA por este
reato, segun las consideraciones de este fallo.

(Consideraciones 22.8 y, en concreto, 22.8.2.3.).

14. MODIFICAR PARCIALMENTE el numeral
SEPTIMO de la parte resolutiva de la sentencia apelada; vy,
en consecuencia, se legaliza el HECHO 20/1852, por el
delito de tentativa de homicidio en persona protegida. Por
tanto, se condena a RAMON MARIA ISAZA ARANGO,
MARTIN ABEL MARROQUIN CUENCA y ALIRIO DE JESUS
QUINCHIA DUQUE por esa conducta punible, de acuerdo
a lo expuesto en este fallo. (Consideracion 22.8.3, hasta

22.8.3.4.).

15. MODIFICAR PARCIALMENTE el numeral
DECIMO TERCERO del fallo recurrido, en el sentido de
reconocer a César Augusto Cardona Ospina como victima
directa del HECHO 1008/2036. En consecuencia, se
ordena a la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral
a las Victimas su inscripcion inmediata en su base de
datos, con la finalidad de que se le permita acceder a los
beneficios de los que pueda ser acreedor por su condicion.

(Consideracién 32; y especificamente 32.3.3. hasta 32.3.3.3.).

16. REVOCAR PARCIALMENTE Ila sentencia
impugnada, para en su lugar, reconocer a favor de César
Augusto Cardona Ospina, victima directa del HECHO
1008/2036, la suma de treinta (30) salarios minimos

legales mensuales vigentes por el dano moral que haya
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sufrido con su secuestro. (Consideracién 32; y especificamente

32.3.3. hasta 32.3.3.3).

17. CONFIRMAR en todo lo demas la providencia
recurrida, en cuanto decidié con relacion a los siguientes

postulados:

RAMON MARIA ISAZA ARANGO, OLIVERIO ISAZA
GOMEZ, WALTER OCHOA GUISAO, LUIS EDUARDO
ZULUAGA ARCILA, JHON FREDY GALLO BEDOYA, KLEIN
YAIR MAZO ISAZA, ELKIN DARIO GUISAO, ALEJANDRO
MANZANO, ALVARO MURILLO FLOREZ, ALBEIRO
SANCHEZ, ARNOLDO AVILA BALLESTEROS,
ALEXANDER LOPEZ ACOSTA, ALIRIO DE JESUS
QUINCHIA DUQUE, CASIMIRO MANJARRES, CESAR
AUGUSTO BOTERO, CAMILO DE JESUS ZULUAGA
ZULUAGA, CAMILO ARMANDO SALDARRIAGA, CAMILO
ANDRES RAMOS GALEANO, CARLOS ANDRES ZAPATA
SANDOVAL, DANILO BEDOYA, DANIEL CARDONA
BARON, DAGOBERTO ARGUELLES, EDGAR DE JESUS
CATANO SOTO, FREDY DAZA OSORIO, FREDY SAUL
RENTERIA PENA, GUSTAVO LONDONO MISAS,
GIOVANNY GARZON PEREZ, GILBERTO RUEDA PALOMO,
HADER ANIBAL LORZA RODRIGUEZ, HELIBERTO HENAO
GUZMAN, JOSE LENIN MOLANO MEDINA, JORGE
ENRIQUE ECHEVERRY JIMENEZ, JOSE DAVID
VELANDIA RAMIREZ, JHON JAIRO CASTRO ZAMBRANO,
JOSE IVAN GONZALEZ OSPINA, JHON ALEXANDER RUIZ
SILVA, JULIO NELSON MARTINEZ CANO, JHON
ALFREDO OSPINA ARENAS, JORGE IVAN BETANCUR,
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JOSE HORACIO GARCIA VASQUEZ, JHON JAIRO
BONILLA QUINCHIA, JHON JAIRO GARCIA, JOSE
ALEXANDER BAQUERO DUQUE, LUIS CARLOS BEDOYA
OSPINA, MAURICIO VELEZ LOPEZ, MAGLIONY ENRIQUE
CORREDOR GOMEZ, MARTIN ABEL MARROQUIN
CUENCA, OSCAR ALBEIRO TAVARES VALENCIA, OVIDIO
SUAZA, OSCAR IVAN RAMIREZ SALAZAR, PEDRO
ANTONIO ARISTIZABAL, RODRIGO DE JESUS GALEANO
QUINTERO, RAFAEL LLOREDA MATURANA, RUBEN
DARIO PINEROS GONZALEZ, SANDRO ENRIQUE MELO
ROA, VICTOR ALONSO ORTEGA OSORNO, WILSON DE
JESUS ARANGO AGUIRRE, WILLIAM ALBERTO
DOMINGUEZ RODRIGUEZ, WILLIAM JOSE MORALES
TORO y YERSI FERNANDO MARIN QUINTERO.

18. ABSTENERSE de pronunciarse sobre Ilo
requerido por el senor Jairo Gallo Restrepo. (Consideraciéon

48; hasta 48.3.).

19. DEVOLVER la actuacion al Tribunal de origen,

para lo de su cargo.

Copiese, comuniquese y cumplase,

BERNATE

Presidente
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AVILA ROLDAN

-

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS
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%

\
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~GERSON CHAVER RO

DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN
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M~

HERNAN DIAZ SOTO

e ———

LUIS\ANTONIO HERNANDEZ BARBOS

J \.e;ﬁC)

OBERTO SOLORZANO VITO

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria
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