Medellin, 08 de junio de 2023.

Sefores
Corte Suprema de Justicia.

Referencia: Accion de tutela.

Demandante: Maria Salom¢é Paniagua Hernandez.
Demandada: Consejo Superior de la Judicatura- Unidad de Administracion de Carrea
Judicial.

Asunto: demanda.

Cordial saludo,

Maria Salomé Paniagua Herndndez, identificada con cedula de ciudadania nimero
1.152.200.762 de Medellin, portadora de la Tarjeta Profesional numero 268.784 del C.S de
la J, en virtud de los articulos 13, 25, 29 y 86 de la Constitucion Politica, me permito
interponer la presente accion de tutela en contra de la Unidad de Administracion de Carrea
Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, con base en lo siguiente.

I. HECHOS:

Primero: el 28 de agosto de 2018, realice la inscripcion a la Convocatoria ntimero 27,
reglada en el Acuerdo No. PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018, al cargo de Juez Civil
Municipal.

Segundo: anexe la totalidad documentacion solicitada para acceder al concurso de méritos
indicado anteriormente.

Tercero: aprobé la Fase I- Prueba de Aptitudes y Conocimiento de la Convocatoria nimero
27.

Cuarto: el dia 9 de noviembre de 2022, solicite al correo electronico
convocatoria27(@cendoj.ramajudicial.gov.co, el restablecimiento de la contrasefa al sistema
Kactus, dado que desde la opcién de olvide mi contrasefia, no me habia sido posible
restaurarla. El correo electronico ha sido abierto 4 veces desde que fue enviado, la primera
apertura se realizé 14 minutos luego del envi6. Hasta la fecha de suscripcion de este escrito
no me ha sido enviada la contrasefia solicitada, la cual es requerida para verificar la
documentacion anexada al momento de la inscripcion, es decir en el afio 2018.




Quinto: el 8 de febrero de 2023, fue expedido el acto administrativo denominado
RESOLUCION CJR23-0061, revisando los anexos, logre identificar que mi niimero de
cedula aparece registrada en el listado de rechazados, dada la causal 3.4 del acuerdo de la
convocatoria, es decir no haber certificado la experiencia laboral de mas de dos afos.

Sexto: el 9 de febrero de 2023, envié nuevamente un correo electréonico con un archivo
adjunto, en el cual solicitaba la contrasefia para el acceso al sistema Kactus, para lograr la
verificacion de los documentos anexados en el momento de la inscripcion. El correo
electronico ha sido abierto 5 veces y aun no he recibido respuesta por parte de la entidad
sobre la clave y el acceso a dicha plataforma, ni me ha sido enviada la documentacion que
cargue al momento de la inscripcion.

Séptimo: el 10 de febrero de 2023, solicite por tercera vez el acceso al sistema, dada la

imperativa necesidad de constatar cuales fueron los documentos por mis cargados en el afio
2018.

Octavo: el 16 de febrero de 2023, presenté ante la Unidad de Administracion de Carrera
Judicial, una solicitud de verificacion de requisitos y revocatoria directa del acto
administrativo RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023). En dicha solicitud,
anexe nuevamente la certificacion laboral que se indico6 como faltante, la cual para mi
conviccidn esta extraviada.

Noveno: el 9 de marzo de 2023, la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, expidio la
respuesta a la solicitud de revision de documentos de la Convocatoria 27, la cual fue enviada
a esta suscrita mediante correo electronico el dia 22 de marzo de 2023, a las 8:00 am,
omitiendo pronunciarse sobre la revocatoria directa. E indic6 lo siguiente:

“Asi mismo, el articulo 3.0 numeral 1.2. del Acuerdo PCSJAI8-11077 de 2018,
establecio como requisito especifico para los cargos de Juez de categoria Municipal:
“Acreditar experiencia profesional, por un lapso no inferior a dos (2) anos”.
(correspondiente a 720 dias) “...La experiencia profesional deberd ser adquirida con
posterioridad a la obtencion del titulo de abogado en actividades juridicas...”. A su
vez en el numeral 2.4.3. del mismo articulo se determino que los aspirantes debian
anexar, de conformidad con el instructivo, en archivo de formato PDF, copia de los
certificados de experiencia profesional.

A su vez, en el numeral 2.3. se indico “... Para el efecto, el instructivo de inscripcion
hara parte del presente Acuerdo y se publicara en el citado Portal de la Rama
Judicial; la informacion alli reportada se validard con la documentacion que haya
sido digitalizada y se vea reflejada en el aplicativo.”

Ast las cosas, en atencién a la solicitud de verificacion de documentos allegada
dentro del término establecido para ello, se revisé el sistema para establecer el
cumplimiento de los requisitos exigidos para el cargo Juez Civil Municipal - Juez
de Pequeiias Causas y competencia multiple - Juez Civil Municipal de ejecucion de
sentencias y se pudo constatar que no allegd ninguna certificacion laboral, por lo



tanto no cumple con el requisito minimo de experiencia exigido para el cargo de
aspiracion.

Por lo expuesto, con la documentacion aportada al momento de la inscripcion, no se
acredito el requisito minimo de experiencia, por lo que no es posible generar estado
de admitido, dentro de la convocatoria para la provision de cargos de funcionarios
de la Rama Judicial .

Decimo: el mismo 22 de marzo de 2023, a las 8:27 am, me fue enviada la respuesta a la
solicitud de informacion radicada por esta suscrita el 9 de febrero de 2023. La respuesta tiene
fecha del 17 de marzo de 2023, e indic6 la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, lo
siguiente:

“Doctora Maria Salome:

En respuesta a su peticion, remitida via correo electronico, encaminada a verificar los
documentos que usted anexo al momento de su inscripcion en la convocatoria del asunto
me permito informarle, en primer lugar, que el acceso a la plataforma “kactus” de la Rama
Judicial, se habilito en los términos del numeral 2.3 del Acuerdo de la Convocatorial, es
decir, por un periodo determinado con el objeto de que los aspirantes pudieran diligenciar
la informacion alli solicitada y anexaran la documentacion respectiva.

Sin embargo, esta Unidad procedio a consultar el modulo de seleccion “Kactus” de los
documentos allegados, durante el término establecido para ello, los cuales se evidencian
en los pantallazos que se relacionan y se anexan a continuacion:

Continua entonces la respuesta adjuntando capturas de pantalla de una documentacion
perteneciente al sefior Abraham Jos¢é Chadid Urzola. Y en ninguna se evidencid
documentacién perteneciente a la suscrita, vulnerandome asi el derecho fundamental de
peticion.

Undécimo: el 31 de marzo de 2023, presente accion de tutela por vulneracion al derecho
fundamental de peticion en contra de la Unidad de Carrera Judicial. Accién que le
correspondio tramitar al Consejo de Estado, mediante radicado 11001031500020230165700.

Decimosegundo: el 21 de abril de 2023, la Unidad de Carrera Judicial, contest6 el derecho
de peticion y allegd la respuesta al Consejo de Estado. Indico la directora de la Carrera
Judicial, que no habia lugar a la revocatoria directa, toda vez que no se habia vulnerado el
ordenamiento juridico y que esta suscrita no acredito la pérdida del documento que acreditaba
la experiencia laboral.

Decimotercero: en ese sentido, por hecho superado el Consejo de Estado, el dia 26 de mayo
de 2023, notifico el fallo de la accion de tutela interpuesta.



Decimocuarto: el dia 31 de mayo de 2023, La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema
de Justicia, expidi6 la Sentencia de Tutela STP5284-2003, con MP Luis Antonio Hernadndez
Barbosa, en donde fueron acumuladas varias acciones de tutela interpuestas por los aspirantes
a la convocatoria 27, excluidos por la causal 3.5, de las causales de rechazo, del acuerdo
PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018. A grandes rasgos, la Sala Penal, indic6 que
primero la accién de tutela es procedente, dado que esperar un fallo de lo contencioso
administrativo generaria un perjuicio irremediable en los tutelantes y expuso seguidamente
que existia un exceso de ritual manifiesto al excluir a 350 concursantes por no haber
adjuntado una declaracion de inhabilidades en formato PDF, que estos tuvieron la facilidad
de subsanar el impase primero llenando el recuadro del sistema Kacktus y segundo
suscribiendo dicha declaracion en el cuadernillo de la prueba escrita presentada. Por lo tanto,
ordend la Sala Penal, incluir a todos los aspirantes rechazados por la causal 3.5, creando asi
un efecto inter comunis para dicha comunidad.

Dado lo anterior, le solicito comedidamente lo siguiente:

II. PRETENSIONES:

Primera: que se le orden¢ a la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, que revoque
parcialmente la RESOLUCION CJR23-0061, expedida el 8 de febrero de 2023, y sea incluida
en la lista de admitidos.

Segunda: que se le ordené a la Unidad de Administracion de Carrera Judicial que incluya a
los demas participantes rechazados por la causal de rechazo 3.4, contemplada en el Acuerdo
No. PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018. Es decir, que los efectos de la sentencia de
tutela sean efectos inter comunis para los aspirantes de la Convocatoria 27, que hayan sido
rechazados por esta misma causal, creando asi la posibilidad de subsanar y acreditar asi la
experiencia laboral solicitada para la época de inscripcion al concurso de méritos.

III. FUNDAMENTOS DE DERECHO Y ARGUMENTACION JURIDICA:

Articulos 13, 25, 29 y 86 de La Constitucion Politica de Colombia.

Sea lo primero indicar que la accion de tutela en contra del acto administrativo es procedente
tal y como lo indico la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, pues para salvaguardar el
mérito en el empleo publico es menester actuar de manera rapida, y no se debe esperar surtir
las demandas en lo contencioso administrativo, pues para la fecha de la expedicion de la
sentencia, el dafio ya estaria mas que consumado.



Segundo, en el mismo sentido de lo indicado por la Sala Penal, a los concursantes ya
admitidos no se les esta generando ningun perjuicio dado que la verificacion de documentos
no tiene asignacion de puntaje alguno, que los pudiera llegar a afectar.

Tercero, con el lleno del formulario de inscripcion se juraba que se cumplian con los
requisitos minimos y especiales para ostentar el cargo, manifestacion que debe ser tenida en
cuenta, en virtud del principio constitucional de buena fe.

Cuarto, estamos frente al supuesto que para el momento de expedicion del Acuerdo No.
PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018, ya se contaba con los dos afios de experiencia,
contados desde la obtencion del titulo de abogada. Es decir, materialmente se cumplia con el
requisito, lastimosamente la certificacion laboral allegada para el momento de la inscripcion
en el afio 2018, no se encuentra en la base de datos de la Carrera Judicial y para el momento
de redaccion de esta accion constitucional no se me ha brindado el acceso al sistema para
verificar dicha informacién. Tampoco cuento con el comprobante de los documentos
cargados al momento de la inscripcion, meramente cuento con el recuerdo y la certeza de
haber cargado el documento que contenia dicha acreditacion laboral en formato PDF, en
conjunto con los demds documentos solicitados, entre ellos una declaracion autenticada en
notaria de no estar incursa en causal de inhabilidades.

La Unidad de Administracion de Carrera Judicial, indic6 que para el momento de la
presentacion de la revocatoria directa no logre comprobar que existié algin tipo de alteracion
en el sistema, situacion imposible de acreditar para alguien que no tiene acceso al sistema.

Independientemente de lograr acreditar que la certificacion laboral fue cargada o no, tema
probatorio que no esta al alcance de esta suscrita, pues se requeriria un peritaje forense
computacional para comprobar si en el servidor de la rama judicial reposa o no dicho
documento, y que efectivamente fue cargado hace mas de 5 afos, lo que se busca con esta
accion de tutela es salvaguardar el mérito y velar por la igualdad.

Debe concedernos a nosotros, los excluidos por la causal de rechazo 3.4 del Acuerdo No.
PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018, la posibilidad de subsanar la falta, omisioén o
extravié de la documentacion solicitada, asi como la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia realizd con los participantes excluidos por la causal 3.5. A estos se les concedio la
posibilidad de subsanar la falta de la documentacioén en formato PDF y en nuestro caso en
concreto, en virtud del articulo 13 de la Constitucion Politica de Colombia, el cual consagra
el derecho a la igualdad, debe darsenos la misma oportunidad de lograr corregir los yerros
presentados, bien sean o no imputables al Consejo Superior de la Judicatura.

El Consejo Superior de la Judicatura, concedié el espacio para subsanar dicha falta
documental en formato PDF, incorporando en el cuadernillo de la prueba escrita una
declaracion que fue suscrita por todos los aspirantes que presentamos el examen. Asi mismo,
deberia nuevamente conceder el espacio para aportar la documentacion faltante y verificar si
para la fecha de la inscripcion en el afio 2018, el aspirante cumple o no con la experiencia
requerida para desempefiar el cargo.



Quinto, la actuacion realizada por la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, del
Consejo Superior de la Judicatura, esta regida por el articulo 2, de la Ley 1437 del 2011,
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual indica
que:

“Las normas de esta Parte Primera del Codigo se aplican a todos los organismos y entidades
que conforman las ramas del poder publico en sus distintos ordenes, sectores y niveles, a los
organos autonomos e independientes del Estado y a los particulares, cuando cumplan
funciones administrativas. A todos ellos se les darad el nombre de autoridades.

Las disposiciones de esta Parte Primera no se aplicardn en los procedimientos militares o
de policia que por su naturaleza requieran decisiones de aplicacion inmediata, para evitar
o remediar perturbaciones de orden publico en los aspectos de defensa nacional, seguridad,
tranquilidad, salubridad, y circulacion de personas y cosas. Tampoco se aplicaran para
ejercer la facultad de libre nombramiento y remocion.

Las autoridades sujetaran sus actuaciones a los procedimientos que se establecen en este
Codigo, sin perjuicio de los procedimientos regulados en leyes especiales. En lo no previsto
en los mismos se aplicaradn las disposiciones de este Codigo”.

Al no estar regulado de manera especial la actuacion del Consejo Superior, su actuar esta
totalmente regulado por el CPACA.

El articulo 3 de la norma citada, consagra los principios rectores que las autoridades
administrativas deben aplicar en su actuar. Los cuales son; debido proceso, igualdad,
imparcialidad, buena fe, moralidad, participacion, responsabilidad, transparencia,
publicidad, coordinacion, eficacia, economia y celeridad.

No se puede desconocer los articulos 5 y 40 del CPACA. Los cuales indican lo siguiente:
Articulo 5, numeral 8:

“ A formular alegaciones y aportar documentos u otros elementos de prueba en cualquier
actuacion administrativa en la cual tenga interés, a que dichos documentos sean valorados
y tenidos en cuenta por las autoridades al momento de decidir y a que estas le informen al
interviniente cual ha sido el resultado de su participacion en el procedimiento
correspondiente”.

Articulo 40:

“Durante la actuacion administrativa y hasta antes de que se profiera la decision de fondo
se podran aportar, pedir y practicar pruebas de oficio o a peticion del interesado sin
requisitos especiales. Contra el acto que decida la solicitud de pruebas no proceden
recursos. El interesado contara con la oportunidad de controvertir las pruebas aportadas o
practicadas dentro de la actuacion, antes de que se dicte una decision de fondo”.



Por lo tanto, debe admitir la documentaciéon probatoria que se aportdé en la oportunidad de
verificacion de documentos, para que se subsane asi la eventual irregularidad que se presenta
al no encontrarla en los archivos digitales del Consejo Superior de la Judicatura.

Seguidamente, el articulo 9 del decreto 19 de 2012, consagra lo siguiente:

“ARTICULO 9. Prohibicién de exigir documentos que reposan en la entidad. Cuando se esté
adelantando un tramite ante la administracion, se prohibe exigir actos administrativos,
constancias, certificaciones o documentos que ya reposen en la entidad ante la cual se esta
tramitando la respectiva actuacion”

Esto conlleva a que el Consejo Superior de la Judicatura no puede solicitar documentacion
alguna que repose en dicha entidad. Es el caso de la certificacion de experiencia laboral del
abogado litigante, dado que el Consejo es conocedor de los procesos en los cuales los
abogados inscritos actuamos como apoderados. En mi caso especifico el primer proceso
judicial en el cual acthe como apoderada es el proceso con radicado
05001400301620150155400, demanda que presenté el 27 de octubre de 2015. Proceso que
actualmente se encuentra activo. Lo que indica que al momento de la inscripcion en la
Convocatoria 27, ya contaba con casi 3 afios de experiencia en el litigio y no es factible que
el ente administrativo solicite documentacion a la cual tienen ellos acceso directo.

Dado lo anterior, la exigencia de certificar la experiencia laboral, estd mas que acreditada por
esta suscrita. Por lo tanto, debo ser incluida en la lista de admitidos a la Segunda Fase de la
Convocatoria 27.

Sexto, todas las exigencias realizadas por la Unidad de Carrera Judicial de adjuntar la
documentacion en formato PDF, sabiendo que materialmente se cumplen con los requisitos
y asi se indico en la declaracion juramentada, genera un exceso de ritual manifiesto, que
conlleva a la vulneracion del mérito para acceder al cargo de juez. Esto vulnera el derecho al
trabajo de todos nosotros los aspirantes inadmitidos, dado que ya culminamos exitosamente
el examen escrito, es decir el primer filtro. A su vez tal y como lo indic¢ la Sala Penal, de la
Corte Suprema de Justicia, debe primar el derecho sustancial sobre las formas, por lo tanto,
al omitir o extraviar una certificacion, la cual es un formalismo al igual que una declaracion
en formato PDF, de no estar incurso en una inhabilidad, no seria factible la exclusion de la
lista de admitidos, pues se vulnera gravemente el derecho a los aspirantes que ya superamos
el primer filtro. Como si indicé previamente, la oportunidad de subsanar y aportar
documentos es una figura propia del procedimiento administrativo, la Unidad de Carrera
Judicial debe actuar bajo el principio de legalidad, y asi permitir la subsanacion de los
documentos en la etapa de verificacion de los mismos. Pues una cosa es no cumplir
formalmente con el requisito y otra es no cumplir con la acreditacion del mismo, este tltimo
sera el formalismo que conlleve a la vulneracion de nuestros derechos fundamentales.

Al respecto la Corte Constitucional ha impartido una linea jurisprudencial en sentencias de
tutela que indican que:



“Dentro de la primera categoria, la Corte Constitucional ha considerado que se presenta
un defecto procedimental absoluto cuando el funcionario desconoce las formas propias de
cada juicio.! Por excepcidn, también ha determinado que el defecto procedimental puede
estructurarse por exceso ritual manifiesto cuando “(...) un funcionario utiliza o concibe los
procedimientos como un obstdculo para la eficacia del derecho sustancial y por esta via, sus
actuaciones devienen en una denegacion de justicia.””

El funcionario judicial incurre en un defecto procedimental por exceso ritual manifiesto
cuando (i) no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la realizacion efectiva
de los derechos de los ciudadanos,’ (ii) renuncia conscientemente a la verdad juridica
objetiva pese a los hechos probados en el caso concreto, (iii) por la aplicacion en exceso
rigurosa del derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacion devenga en el
desconocimiento de derechos fundamentales.*”

Nuevamente evidenciamos como no permitir que se subsane una irregularidad presentada,
conlleva a una gran vulneracion de los derechos fundamentales de todos los inadmitidos por
la causal 3.4. Aplicando asi el derecho a la igualdad, dado que a los participantes inmersos
en la causal 3.5, ya les fue reconocido el derecho a subsanar sus falencias documentales.

La oportunidad para subsanar ya fue dada por la Unidad de Carrera Judicial, al incorporar al
cuadernillo de preguntas la manifestacion, situaciéon que fue reconocida como subsanacion
en el fallo de Tutela STP5284-2003, indico la Sala Penal que:

“Conforme con lo expuesto en los acapites anteriores, la Corte reconoce no solo la
obligatoriedad de presentar la declaracion de ausencia de inhabilidades e
incompatibilidades, sino también admite que este requisito de podia satisfacer a
través de diferentes medios y oportunidades, por supuesto en el marco de la
Convocatoria 27 que es a la que se refiere la Corte, con el proposito de evitar que
los formalismos socaven el derecho sustancial.

Mirese, incluso, que con sustento en ello el Consejo Superior de la Judicatura, en el
caso de algunos aspirantes que incurrieron en las causales de rechazo 3.5 y 3.8 del
articulo 3 del Acuerdo PCSJA18-11077 del 2018, convalido las declaraciones
presentadas en el espacio en blanco destinado a otro proposito en el formulario de
inscripcion, asi como en la fecha de aplicacion del examen.

Significa lo anterior que aunque la Corporacion demandada establecio literalmente
que los aspirantes firmaran bdsicamente una declaracion de no incurrir en
inhabilidades o incompatibilidades y la cargaran escaneada y en formato PDF en la
plataforma Kactus al momento de dia inscripcion, también habilito otros medios
alternativos y validos juridicamente para satisfacerla, transmitiendo con ella cierta
confusion entendible que pudieron tener algunos los concursantes en relacion con la

1 CC T-264/09
2 Ibidem

3 CC C-029/95

4+ CC T-1091/08



forma de observar tal exigencia. Estos otros medios, entonces, habrian podido
considerarse por los concursantes como suficientes para cumplir con dicho requisito.

Asi las cosas, la Corta encuentra que se configura un exceso ritual manifiesto en
relacion con la carga impuesta a los participantes de la Convocatoria 27,
especificamente quienes presentaron y aprobaron la prueba de aptitudes y
conocimientos, dirigida a cumplir con el requisito de presentar una declaracion de
no hallarse incursos en incompatibilidades o inhabilidades.

()

Esta sucesion de exigencias, lejos de forzar la seriedad del proceso de seleccion,
refleja una insistencia excesiva en la formalidad que eclipsa su propdsito sustancial:
seleccionar a los candidatos mds idoneos y competentes para ocupar los cargos de
funcionarios de la Rama Judicial. Escenario que, de igual modo, vulnera el principio
de no discriminacion al convalidar la parte demandada mas adelantes a algunos
aspirantes al cumplimiento de dicho presupuesto en supuestos facticos similares”.

Dado lo anterior, al momento de la etapa de verificacion de documentos, fue allegada la
constancia de experiencia laboral que anexe en el afio 2018 nuevamente, subsanando asi el
requisito formal solicitado en dicha Convocatoria 27. Es importante resaltar que el analisis
radica en otorgar la posibilidad de subsanar la irregularidad, asi como el Consejo Superior de
la Judicatura permitié subsanar otras causales, tales como la 3.5 y la 3.8 del numeral 3 del
Acuerdo PCSJA18-11077 del 2018. Recordemos entonces que en el procedimiento
administrativo existe la facultad de allegar documentos en cualquier instancia del mismo.

Por todo lo anterior, debe entonces reconocerse el derecho a la igualdad, al mérito, y al
trabajo, y aplicar los argumentos esbozados por la Corte Suprema de Justicia a la causal de
rechazo 3.4

IV. JURAMENTO:
Bajo la gravedad del juramento, manifiesto que no presentado otra accion de tutela por los
mismos hechos.

V. SOLICITUD PROBATORIA:

Le solicito comedidamente a La Corte Suprema de Justicia, que tenga como pruebas
documentales lo siguiente:



1. Solicitud de verificacion de requisitos y revocatoria directa del acto administrativo
RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023). Presentada el 16 de febrero de
2023. La cual contiene como anexo, la solicitud de informaciéon de documentos
presentada el 09 de febrero de 2023.

2. Respuesta emitida por la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, sobre la
verificacion de documentos, expedida el dia 17 de marzo de 2023, en donde adjuntan
la informacioén erronea.

3. Demanda de accion de tutela interpuesta por violacion al Derecho Fundamental de
Peticion.

4. Respuesta emitida por la Unidad de Carrera Judicial.

Sentencia de Tutela STP5284-2003, con MP Luis Antonio Hernandez Barbosa, de la

Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia.

N

V. COMPETENCIA:

La competencia es de la Corte Suprema de Justicia, dado que son los competentes para
conocer las acciones de tutela en contra del Consejo Superior de la Judicatura.

VII. NOTIFICACIONES:
La accionada:

Recibe notificaciones en el correo electronico convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co

La accionante:

Correo electronico: paniaguamariasalome@gmail.com
Teléfono: 3187343404.

Respetuosamente,

Maria Salomé Paniagua Hernandez.
TP. 268.784 del C.S de la J.
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Medellin, 16 de febrero de 2023.

Seiiores

Consejo Superior de la Judicatura.

Unidad de Administracion de Carrera Judicial.
Convocatoria 27
convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Referencia: RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023)

Asunto: Solicitud de verificacion de requisitos y revocatoria directa del acto
administrativo.

Maria Salomé Paniagua Hernandez, identificada con cedula de ciudadania nimero
1.152.200.762 de Medellin, abogada en ejercicio con tarjeta profesional nimero 268.784 del
C.S de la J, actuando como aspirante de la Convocatoria 27, en virtud del articulo 3, de la
RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023), me permito indicar y solicitar lo
siguiente:

I. HECHOS:

Primero: en el mes de octubre de 2015 me gradué como abogada. Desde la época hasta el
presente dia me he desempefiado como abogada litigante.

Segundo: para el mes de noviembre de 2015, suscribi mi primer contrato de prestacion de
servicios con la sociedad Distribuidora de Carnes Aragon S.A.S, como asesora juridica,
contrato que aln sigue vigente en la actualidad.

Tercero: el 28 de agosto de 2018, realice la inscripcion a la Convocatoria niimero 27,
reglada en el Acuerdo No. PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018, al cargo de Juez Civil
Municipal.

Cuarto: anexe la totalidad documentacion solicitada para acceder al concurso de méritos
indicado anteriormente.

Quinto: aprobé la Fase I- Prueba de Aptitudes y Conocimiento de la Convocatoria nimero
27.

Sexto: el dia 9 de noviembre de 2022, solicite al correo electronico
convocatoria27(@cendoj.ramajudicial.gov.co, el restablecimiento de la contrasefa al sistema
Kactus, dado que desde la opcién de olvide mi contrasefia, no me habia sido posible
restaurarla. El correo electronico ha sido abierto 4 veces desde que fue enviado, la primera
apertura se realizd 14 minutos luego del envio. Hasta la fecha de suscripcion de este escrito
no me ha sido enviada la contrasefia solicitada, la cual es requerida para verificar la
documentacion anexada al momento de la inscripcion, es decir en el afio 2018.




Quinto: el 8 de febrero de 2023, fue expedido el acto administrativo denominado
RESOLUCION CJR23-0061, revisando los anexos, logre identificar que mi niimero de
cedula aparece registrada en el listado de rechazados, dada la causal 3.4 del acuerdo de la
convocatoria, es decir no haber certificado la experiencia laboral de mas de dos afos.

Séptimo: el 9 de febrero de 2023, envié nuevamente un correo electronico con un archivo
adjunto, en el cual solicitaba la contrasefia para el acceso al sistema Kactus, para lograr la
verificacion de los documentos anexados en el momento de la inscripcion. El correo
electronico ha sido abierto 5 veces y aun no he recibido respuesta por parte de la entidad.

Octavo: el 10 de febrero de 2023, solicite por tercera vez el acceso al sistema, dada la
imperativa necesidad de constatar cuales fueron los documentos por mis cargados en el afio
2018. Correo electronico que no ha sido abierto.

Noveno: revisando mi archivo fisico, logre encontrar la declaracion de inhabilidad e
incompatibilidad para el cargo de juez civil municipal, realizada con presentacion personal
en notaria, con fecha del 04 de septiembre de 2018 y una certificacion de la existencia de un
contrato de prestacion de servicios profesionales de abogado, expedida en julio de 2018 por
el representante legal de Distribuidora de Carnes Aragén S.A.S, en la cual se indicé que
tengo vinculo contractual con dicha sociedad desde el ano 2015, contrato que sigue vigente
al dia de hoy.

Documentos que tengo la certeza que adjunte en la inscripcion realizada en el afio 2018. Si
bien, la declaracion de inhabilidades reposa en el sistema, extraiamente la certificacion de la
existencia del contrato de prestacion de servicios aparentemente no reporta. Indicd que
aparentemente, dado la imposibilidad que ha tenido esta suscrita para verificar que
documentos se encuentran cargados en el sistema Kactus.

Decimo: realizando un recuento de los procesos judiciales que he tenido a mi cargo como
apoderada, he encontrado que el primero en cual compareci como abogada, es el proceso con
radicado 05001400301620150155400, demanda que presenté el 27 de octubre de 2015.
Proceso que actualmente se encuentra activo.

Undécimo: el 20 de enero de 2023, le solicite comedidamente al Despacho que me expidiera
un certificado de experiencia laboral, memorial que no ha sido contestado atn por el Juzgado.

Duodécimo: dado lo anterior, esta més que acreditado que para el mes de agosto de 2018,
fecha en la cual realice la inscripcion a la Convocatoria 27, tenia mas de dos anos de
experiencia profesional, por lo tanto, cumplo cabalmente con los requisitos para ser admitida
en la Fase II, verificacion de requisitos minimos, de la Convocatoria mencionada, para el
cargo de Juez Civil Municipal.

Dado lo anterior solicito respetuosamente lo siguiente.



II. PRETENSIONES:

Primero: que se verifiquen los documentos por mi aportados al momento de la inscripcion
en la Convocatoria 27, realizando asi la exhibicion de la totalidad de los documentos cargados
sistema y que sean corroborados con los que aporte en dicha oportunidad.

Segundo: que en caso de no ser encontrado en los archivos el certificado de experiencia
laboral, se entienda subsanado dicho requisito con la prueba documental que se aporta en
esta solicitud, en virtud del numeral 8, del articulo 5 y articulo 40 del CPACA.

Tercero: que se modifique la RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023), expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, indicando que Maria Salomé Paniagua Hernandez,
identificada con cedula de ciudadania numero 1.152.200.762 de Medellin, abogada en
gjercicio con tarjeta profesional nimero 268.784 del C.S de la J, cumpli6 con los requisitos
minimos exigidos en el Acuerdo No. PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018, expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura para el cargo de Juez Civil Municipal y es admitida
para la Fase II, verificacion de requisitos minimos, de la Convocatoria mencionada.

III. PRETENSIONES SUBSIDIARIAS:
En caso de no prosperar las anteriormente indicadas, le solicito lo siguiente:

Primera: en virtud del articulo 93 del CPACA, sea revocado por el Consejo Superior de la
Judicatura, el acto administrativo denominado RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero
de 2023), por ir en contra de la Constitucion Politica de Colombia, de la Ley 1437 de 2011,
por causar un agravio injustificado a esta suscrita e ir en contra del interés publico y social.

Segunda: dado lo anterior, que se expida un nuevo acto administrativo, corriendo los yerros
y los agravios cometidos, y se indique de manera clara que Maria Salomé Paniagua
Hernandez, identificada con cedula de ciudadania numero 1.152.200.762 de Medellin,
portadora de la tarjeta profesional nimero 268.784 del C.S de la J, cumplié con los requisitos
exigidos en el Acuerdo No. PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura para el cargo de Juez Civil Municipal y es admitida para
la Fase II, verificacion de requisitos minimos, de la Convocatoria mencionada.

IV. FUNDAMENTOS JURIDICOS Y CONSIDERACIONES.

La actuacion realizada por la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, del Consejo
Superior de la Judicatura, esta regida por el articulo 2, de la Ley 1437 del 2011, Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual indica que:

“Las normas de esta Parte Primera del Codigo se aplican a todos los organismos y
entidades que conforman las ramas del poder publico en sus distintos ordenes,
sectores y niveles, a los organos autonomos e independientes del Estado y a los



particulares, cuando cumplan funciones administrativas. A todos ellos se les dara el
nombre de autoridades.

Las disposiciones de esta Parte Primera no se aplicaran en los procedimientos
militares o de policia que por su naturaleza requieran decisiones de aplicacion
inmediata, para evitar o remediar perturbaciones de orden publico en los aspectos
de defensa nacional, seguridad, tranquilidad, salubridad, y circulacion de personas
v cosas. Tampoco se aplicaran para ejercer la facultad de libre nombramiento y
remocion.

Las autoridades sujetaran sus actuaciones a los procedimientos que se establecen en
este Codigo, sin perjuicio de los procedimientos regulados en leyes especiales. En lo
no previsto en los mismos se aplicaran las disposiciones de este Codigo”.

Al no estar regulado de manera especial la actuacion del Consejo Superior, su actuar esta
totalmente regulado por el CPACA.

El articulo 3 de la norma citada, consagra los principios rectores que las autoridades
administrativas deben aplicar en su actuar. Los cuales son; debido proceso, igualdad,
imparcialidad, buena fe, moralidad, participacion, responsabilidad, transparencia,
publicidad, coordinacion, eficacia, economia y celeridad. Miremos como la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial ha desconocido dichos principios al expedir el acto
administrativo denominado RESOLUCION CJR23-0061, del 08 de febrero de 2023, por lo
siguiente.

Al solicitarle reiteradamente el acceso al sistema Kactus para verificar la documentacion que
alli reposa y que fue ingresada en el afio 2018, le han vulnerado a esta suscrita el derecho al
debido proceso, toda vez que no ha facilitado la documentacion para verificar el contenido
de la misma y asi ejercer el derecho a la defensa. Se ha vulnerado el principio de igualdad,
dado que a los demas participantes de la convocatoria se les ha enviado dicha constancia o
han sido admitidos sin reparo alguno a la segunda fase. Se ha vulnerado el principio de
imparcialidad, pues no se ha hecho un examen juicioso de la documentaciéon por mi aportada.
También el principio de la buena fe, principio que rige todo nuestro ordenamiento juridico al
no cumplir con la buena fe objetiva, dado que los particulares esperamos que la entidad
custodie la totalidad de la documentacion aportada en los concursos de méritos que realiza.
Asi también el principio de publicidad, dado que no ha exhibido la documentacién aportada
en dicha oportunidad del afio 2018. Por su parte también los principios de coordinacion,
eficacia, economia y celeridad han sido vulnerados al expedir actos administrativos que
desconocen la situacion féctica realmente ocurrida, esta es que se aportd la totalidad de la
documentacion.

Es de esperarse que 5 anos después del aporte de documentos realizado para acreditar los
documentos minimos, la entidad tenga el acceso total y el soporte de la documentacion
aportada por cada uno de los participantes, situacion que se desdibuja al no compartir el
acceso al sistema Kactus, lo que conlleva a la vulneracion de lo anteriormente indicado. Es
menester de la entidad acreditar que poseen dicha documentacion, dar certeza sobre los



archivos que fueron cargados al momento de la inscripcion y la cadena de custodia que han
tenido sobre los mismos.

Y en caso de que no exista la manera de comprobar que efectivamente el documento faltante
se carg6 en debida manera cuando correspondia, la Unidad de Administracion de Carrera
Judicial, no puede desconocer los articulos 5 y 40 del CPACA. Los cuales indican lo
siguiente:

Articulo 5, numeral 8:

“ A formular alegaciones y aportar documentos u otros elementos de prueba
en cualquier actuacion administrativa en la cual tenga interés, a que dichos
documentos sean valorados y tenidos en cuenta por las autoridades al
momento de decidir y a que estas le informen al interviniente cual ha sido el
resultado de su participacion en el procedimiento correspondiente”.

Articulo 40:

“Durante la actuacion administrativa y hasta antes de que se profiera la decision de
fondo se podran aportar, pedir y practicar pruebas de oficio o a peticion del
interesado sin requisitos especiales. Contra el acto que decida la solicitud de pruebas
no proceden recursos. El interesado contard con la oportunidad de controvertir las
pruebas aportadas o practicadas dentro de la actuacion, antes de que se dicte una
decision de fondo”.

Por lo tanto, debe admitir la documentacién probatoria que se aporta en esta oportunidad,
para que se subsane asi la eventual irregularidad que se presenta al no encontrarla en los
archivos digitales del Consejo Superior de la Judicatura.

Seguidamente, el articulo 9 del decreto 19 de 2012, consagra lo siguiente:

“ARTICULO 9. Prohibicién de exigir documentos que reposan en la
entidad. Cuando se esté adelantando un tramite ante la administracion, se
prohibe exigir actos administrativos, constancias, certificaciones 0
documentos que ya reposen en la entidad ante la cual se esta tramitando la
respectiva actuacion”

Esto conlleva a que el Consejo Superior de la Judicatura no puede solicitar documentacion
alguna que repose en dicha entidad. Es el caso de la certificacion de experiencia laboral del
abogado litigante, dado que el Consejo es conocedor de los procesos en los cuales los
abogados inscritos actuamos como apoderados. En mi caso especifico el primer proceso
judicial en el cual actihe como apoderada es el proceso con radicado
05001400301620150155400, demanda que presenté el 27 de octubre de 2015. Proceso que



actualmente se encuentra activo. Lo que indica que al momento de la inscripcion en la
Convocatoria 27, ya contaba con casi 3 afios de experiencia en el litigio y no es factible que
el ente administrativo solicite documentacion a la cual tienen ellos acceso directo.

Dado lo anterior, la exigencia de certificar la experiencia laboral, estd mas que acreditada por
esta suscrita. Por lo tanto, debo ser incluida en la lista de admitidos a la Segunda Fase de la
Convocatoria 27.

V. FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA SOLICITUD DE RECOVATORIA
DEL ACTO ADMINISTRATIVO.

Al expedirse el acto administrativo denominado RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero
de 2023), el Consejo Superior de la Judicatura, esta desconociendo la Constitucion Politica
de Colombia y la Ley. Por lo tanto, en virtud del articulo 93 del CPACA, debe la entidad
administrativa revocar el acto administrativo en cuestion. Veamos.

“Los actos administrativos deberan ser revocados por las mismas autoridades que
los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de
oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.

2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona’.

Desglosando cada causal, el acto administrativo denominado RESOLUCION CJR23-0061
(08 de febrero de 2023), expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se evidencia que
se ha incurrido en todas las causales.

1. El acto administrativo es opuesto a la Constitucion y la ley, dado que vulnera los
principios constitucionales de igualdad ante la ley, derecho de peticion, derecho al
trabajo y al debido proceso. También el acto administrativo va en contra del articulos
5y 40 del CPACA, dado que en dicho acto administrativo se esta estipulando que la
falta de los documentos indicados en las causales, conlleva a un rechazo a continuar
con la segunda fase de la Convocatoria 27. La norma es clara y mencionada que se
podran aportar certificaciones en cualquier momento de la actuacion administrativa
hasta antes de que se profiera decision de fondo, por lo tanto, aportar la
documentacion ausente es perfectamente valido e idoneo en esta etapa del proceso,
esto conlleva a que la subsanacion de los requisitos faltantes sea posible, hasta antes
de la ejecutoria del acto administrativo. Dado esto, se debe revocar el acto
administrativo denominado RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023),
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura e incluir al listado de admitidos a
todas aquellas personas que logren subsanar la documentacion faltante.

2. El acto administrativo no estd conforme con el interés publico y social y atenta contra
el mismo, dado que la demora del concurso de méritos ha puesto en gran peligro la
administracion de justicia, adicionalmente el Consejo Superior de la Judicatura no ha



tenido la custodia idonea de la documentacion aportada por los participantes, dado
que 5 afos después se presentan irregularidades, por la pérdida de la documentacion
aportada por los concursantes. Es imposible para la parte pasiva del acto
administrativo demostrar el cargue total de la documentacion, dado el largo periodo
de tiempo transcurrido y la negativa del operador del concurso a suministrar la
informacion que alli reposa.

Claramente esta causal aplica a este caso en concreto dado que la administraciéon me
estd causando un grave agravio negandome la posibilidad de continuar a la segunda
fase del concurso de méritos, sabiendo que esta suscrita cumple con la totalidad de
los requisitos para ostentar el cargo de Juez Civil Municipal. Es un perjuicio
irremediable excluirme sin justificacion alguna, después del largo proceso vivido en
esta Convocatoria 27.

Se debe también mencionar el exceso de ritual manifiesto en el cual ha incurrido la
administracién de carrera judicial, pues la desconocer el debido proceso reglado en el
CPACA, ha imposibilitado subsanar las irregularidades presentadas y ha decidido rechazar
sin fundamento a los participantes.

La Corte Constitucional ha impartido una linea jurisprudencial en sentencias de tutela que
indican que:

“Dentro de la primera categoria, la Corte Constitucional ha considerado que se
presenta un defecto procedimental absoluto cuando el funcionario desconoce las
formas propias de cada juicio.! Por excepcion, también ha determinado que el
defecto procedimental puede estructurarse por exceso ritual manifiesto cuando “(...)
un funcionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstdaculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en una
denegacion de justicia.””

El funcionario judicial incurre en un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto cuando (i) no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la
realizacion efectiva de los derechos de los ciudadanos,® (ii) renuncia
conscientemente a la verdad juridica objetiva pese a los hechos probados en el caso
concreto, (iii) por la aplicacion en exceso rigurosa del derecho procesal, (iv) pese a
que dicha actuacion devenga en el desconocimiento de derechos fundamentales.*”

Nuevamente evidenciamos como no permitir que se subsane una irregularidad presentada, la
cual no se tiene certeza realmente de la causa de la misma, conlleva a una gran vulneracion
de los derechos fundamentales de esta suscrita.

1 CC T-264/09

2 Ibidem

3 CC C-029/95

4CCT-1

091/08



Se debe entonces tener en cuenta todos los argumentos presentados y asi primar por el
derecho sustancial, aplicar debidamente la ley y la Constitucién y admitir a esta suscrita a la
segunda etapa de la Convocatoria nimero 27, pues al momento de la inscripcion esta mas
que acreditado que tenia mas de los dos anos de experiencia requeridos para ejercer el cargo
de Juez Civil Municipal, claramente la revision de la documentacioén se debe realizar al
momento de la posesion para el cargo concursado y no previamente en la inscripcion al
concurso de méritos.

VI. PRUEBAS:

1. Documentales.
1.1. Certificacion de experiencia laboral afio 2018.
1.2.Declaracion de inhabilidades con presentacion personal en notaria.
1.3.Constancia de primer envi6 de solicitud acceso al sistema Kactus.
1.4.Constancia de segundo envio solicitud acceso al sistema Kactus.
1.5.Constancia de tercer envi6 solicitud acceso al sistema Kactus.
1.6.Confirmacion de lectura de los correos electronicos.

VII. NOTIFICACIONES:

Direccion. Carrera 43 A # 12 A Sur 190. Apartamento 121, Bloque 11. Medellin.
Teléfono: 3187343404
Correo electronico: paniaguamariasalome@gmail.com

Respetuosamente,

Maria Salomé Paniagua Hernandez.
TP. 268.784 del C.S de la J.
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Reclutamiento KACTUS-HR <convocatorianivelcentral4@cendoj.ramajudicial.gov.co> 28 de agosto de 2018, 15:31
Para: paniaguamariasalome@gmail.com

CONSTANCIA DE INSCRIPCION
Num. Acuerdo : PCSJA18-11077

DATOS GENERALES DE LA INSCRIPCION

Fecha de la Transaccion : martes, 28 de agosto de 2018
Ciudad de Presentacion : MEDELLIN

Cddigo de Inscripciéon  : 275

DATOS PERSONALES

Nombres : mARIA SALOME

Apellidos : PANIAGUA HERNANDEZ

Tipo de Documento : Cedula de Ciudadania
Documento : 1152200762

Discapacidad : Ninguna.

Direccion :CL37 64A 31 APTO 102

Telefonos de Contacto : 2353968

Correo Electrénico : paniaguamariasalome@gmail.com
Departamento Residencia : ANTIOQUIA

Ciudad Residencia : MEDELLIN

DATOS EMPLEO

Secuencial : 270021

Sec. Inscripcion ;275

Fecha Fijacion : jueves, 16 de agosto de 2018
Codigo Cargo : 178000

Nombre Cargo : JUEZ MUNICIPAL
Corporacion : JUZGADO MUNICIPAL
Especialidad : CIVIL

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=4bf7927{83 & view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1610076173209750219&simpl=msg-f%3A1610076173209750219 171
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Medellin, 16 de julio de 2018.

CERTIFICADO DE CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS.

CAMILO AUGUSTO OSORNO GIRALDO, mayor de edad y domiciliado en Medellin(Antioguia),
identificado con C.C. 70.142.920; actuando en calidad de representante legal de DISTRIBUIDORA DE
CARNES ARAGON S.A.S con NIT 9003759244, sociedad debidamenteregistrada en la Camara de
Comercio de Medellin para Antioquia, me permito certificar que la abogada MARIA SALOME
PANIAGUA HERNANDEZ, identificada con cedula de ciudadania 1.152.200.762 y portadora de la tarjera
profesional nimero 268.784 del C. S de la J, tiene un contratode prestacion de servicios profesionales con la
sociedad que represento, desde el dia 02 de noviembre de 2015, hasta la actualidad.

Las funciones que desempefia son asesoria juridica integral en los asuntos de la empresa, tales como;
redaccion de contratos, cobro de cartera en etapa pre juridica, cobro de cartera judicialmente en procesos
cjecutivos y asistencia en las negociaciones de la compaiiia.

El contrato tiene como honorarios, la suma de $1.000.000 de pesos.

A quien le interese,

Lamitle Qe

CAMILO AUGUSTO OSORNO GIRALDO
Representante Legal

Distribuidora de Carnes Aragin S.A.S
NIT 900.375.924-4

Planta deshuese: Calle 9* No. 54-17,
Medellin.

Tel 296 03 00
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Acta Nro. 862

En la ciudad de Medellin, Departamento de Antioquia, Republica de Colombia, a cuatro (4)
dias del mes de septiembre del afio dos mil dieciocho (2018) ante mi BEATRIZ ELENA
CASTANO ALZATE, NotariaA Once del circulo de Medellin,compareci6 quien dijo llamarse:
MARIA SALOME PANIAGUA HERNANDEZ, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania
nimero 1152200762 DE MEDELLIN 3, de estado civii SOLTERA, Domiciliado (a) en
MEDELLIN, CARRERA 43A # 12A SUR -190, Profesion u Oficio: ABOGADA, y manifesto bajo
gravedad de juramento que:

No poseo ninguna inhabilidad e incompatibilidad para ejercer el cargo publico como Juez Civil
Municipal

PARA EFECTOS DE TRAMITE ANTE LAS ENTIDADES CORRESPONDIENTES. No siendo
otro objeto de la presente Diligencia, se firma por el compareciente ante mi y conmigo LA
NOTARIA, de lo actual doy fe, de conformidad con lo establecido en el Decreto 1557 del 14
de Julio de 1989, en concordancia con lo expresado en el Articulo 299 del CPC.- CONSTANCIA
NOTARIAL: En todos los tramites ante Autoridad Administrativa + de cualquier otra indole, se
suprimieron las declaraciones extrajudiciales ante notario. Bastaria la afirmacién bajo
juramento que haga el particular ante la Autoridad. (Articulo 7 Decreto 019 de 2012 corregido
por el Decreto 053 de 2012). No obstante lo anterior los declarantes insisten en la elaboracién
de la presente declaracion. Articulo 3 Decreto 960 de 1970) DERECHOS: $12.700= IVA:
$2.413 = RESOLUCION 0858 DEL 31 DE ENERO DE 2018.
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BEATRIZ ELEN
NOTARIA ONCE {44)DEL-CIREULODE MEDELLIN



AUTENTICACION BIOMETRICA PARA DECLARACION EXTRA-PROCESO

En la ciudad de Medellin, Departamento de Antioquia, Republica de Colombia, el cuatro (04) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018), en la Notaria Once (11) del Circulo de Medellin, comparecio:

MARIA SALOME PANIAGUA HERNANDEZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #1152200762.

Al

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Esta acta, forma parte de la declaracién extra-proceso NO POSEO INHABILIDAD E INCOMPATIBILIDAD
PARA EJERCER CARGOS PUBLICO, rendida por el compareciente.




Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Consulca De Procesos

Fecha de Consulta : Martes, 14 de Febrero de 2023 - 09:52:50 P.M.

Numero de Proceso Consultado: 05001400301620150155400

Ciudad: MEDELLIN

Corporacion/Especialidad: JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE MEDELLIN

Datos del Proceso

Informaciéon de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

002 Municipal Ejecucion - Civil

Juez 02 Civil Municipal Ejecucion de Sentencias

Clasificacion del Proceso

Clase Recurso Ubicacion del Expediente
. Hz Ejecutivo con Titulo .
De Ejecucion Jecut . SIN TIPO DE RECURSO Archivo
Hipotecario
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- ANA LUISA VALENCIA DE VALENCIA
- LUZ STELLA VALENCIA VALENCIA
- MARIA MERCEDES QUINTERO DE OCAMPO
- DORIAN GLADIS VALENCIA VALENCIA
- DIAN ROBEIRO VALENCIA
Contenido de Radicacion
| Contenido |
Actuaciones del Proceso
Fecha de w " Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
. Actuacion Anotacion o . .
Actuacion Término Término Registro
20 Jan 2023 ?AEEC’\/EISS:?F OE SOLICITUD CERTIFICADO EXPERIENCIA LABORAL FL 1 LS 17/01/2023) 20 Jan 2023
28 Oct 2020 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 28/10/2020 A LAS 13:17:55. 29 Oct 2020 29 Oct 2020 28 Oct 2020
ATENDIENDO LA SOLICITUD DE INFORMACION DE LA FISCALIA 44 SECCIONAL UNIDAD DE DELITOS CONTRA EL
R AUTO PONE EN PATRIMONIO ECONOMICO Y LA FE PUBLICA, DENTRO DE LA INDAGACION QUE SE ADELANTA POR EL G
CONOCIMIENTO PRESUNTO DELITO DE DESTRUCCION SUPRESION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO PUBLICO ART 292 C.
PENAL, CON RADICADO 050016000206201731078, ESTE DESPACHO ORDENA EXPEDIR CERTIFICACION (OF/ARCH)
20 0ct 2020 RECERCION OE FOL 1 OFICIO FISCALIA SOLICITUD DE INFORMACION A 20 0ct 2020
MEMORIAL
RECEPCION
09 May 2018 MEMORIAL OE 3F DEVOLUCION OFICIO N° 29 (FISCALIA) 09 May 2018
13 Feb 2018 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 13/02/2018 A LAS 11:43:54. 14 Feb 2018 14 Feb 2018 13 Feb 2018
AUTO PONE EN
13 Feb 2018 CONOCIMIENTO NO SE ACCEDE A LO SOLICITADO (ARCH) 13 Feb 2018
RECEPCION
31 Jan 2018 MEMORIAL OE FLS 2 SOLICITUD OFICIO DESEMBARGO 31 Jan 2018
21 Nov 2017 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 21/11/2017 A LAS 11:06:23. 22 Nov 2017 22 Nov 2017 21 Nov 2017
APRUEBA CUANTAS DEFINITIVAS RENDIDAS POR EL SECUESTRE. FIJA HONORARIOS DEFINITIVOS AL
2 e 207 AUTO FUAGASTOS | gk cUESTRE LA SUMA DE $600.000, A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA. (ESTADOS) 21 Wy A7
AUTO PONE EN
09 Nov 2017 CONOCIMIENTO | ACCEDE ALO SOLICITADO. (SEC) 09 Nov 2017
09 Nov 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 09/11/2017 A LAS 15:41:48. 10 Nov 2017 10 Nov 2017 09 Nov 2017
AUTO QUE ACCEDE
09 Nov 2017 ALO SOLIGITADG. | ESTAACTUACION NO CORRESPONDE A ESTE PROCESO. 09 Nov 2017




03 Nov 2017

RECEPCION

OE FL1 OFICIO (OJ)

03 Nov 2017

MEMORIAL
RECEPCION
01 Nov 2017 VAo 0J F1 CORREO 01 Nov 2017
28 Sep 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 28/09/2017 A LAS 15:02:47. 29 Sep 2017 29 Sep 2017 28 Sep 2017
AUTO PONE EN .
28 Sep 2017 R aTEES | RESUELVE soLICITUD DE INFORMACION.. 28 Sep 2017
RECEPCION
21 Sep 2017 i OE FL1 SOLICITUD INFORMACION 21 Sep 2017
AUTO ORDENA
11 Aug 2017 oo ORoEMA, | ORDENA EXPEDIR LAS CERTIFICACIONES SOLICITADAS. CERTIFICACION ELABORADA. 11 Aug 2017
AUTOORDENA | SE DISPONE SOLICITAR A LA OFICINA DE EJECUGION GIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN, ENVIAR LA COPIA QUE
03 Aug 2017 03 Aug 2017
OFICIAR REPOSA EN EL ARCHIVO. (DESPACHO)
27 Jul 2017 ENTREGA DINEROS | A PARTIR DEL 3 DE AGOSTO DE 2017, TITULO A DISPOSICION DE LA PARTE DEMANDADA, (LETRA) JAAL 27 Jul 2017
SE REALIZA AUDIENGIA DE RECONSTRUCCION. SE CORRE TRASLADO A LAS CUANTAS DEFINITIVAS
25 A2 ACTAAUDIENCIA | pRESENTADA POR EL SECUESTRE. ORDENA LA ENTREGA DE DINEROS A LA PARTE DEMANDADA. (T) epti2uly
RECEPCION
17 Jul 2017 o O FLS 1 SOLICITUD DE INFORMACION 17 Jul 2017
12 Jul 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 12/07/2017 A LAS 11:15:57. 13 Jul 2017 13 Jul 2017 12 Jul 2017
AUTO FIUA FEGHA | POR SOLICITUD DE LA ABOGADA DE LA PARTE DEMANDANTE, SE SENALA EL DA 26 DE JULIO DE 2017 A LAS
120012017 IO ENAFESHA | 10:00 AM., COMO NUEVA FECHA PARA LLEVAR A CABO LA AUDIENCIA DE RECONSTRUCCION DEL EXPEDIENTE 12 001 2017
N EXTRAVIADO. SE REQUIERE A LAS PARTES PARA QUE EN LA FECHA SERALADA, APORTEN LAS GRABACIONES Y
DEMAS DOCUMENTOS QUE POSEAN. (L)
RECEPCION
04 Jul 2017 prarmite OE FL2 AUDIENCIA DE RECONSTRUCCION 04 Jul 2017
RECEPCION .
30 Jun 2017 NeoRia OF FL1 INFORMACION 30 Jun 2017
21 Jun 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 21/06/2017 A LAS 13:32:17. 22 Jun 2017 22 Jun 2017 21 Jun 2017
AUTO CORRE .
21 Jun 2017 A ESTA ACTUACION NO CORRESPONDE A ESTE PROCESO. 21 Jun 2017
21 Jun 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 21/06/2017 A LAS 13:30:04. 22 Jun 2017 22 Jun 2017 21 Jun 2017
SE ACUDE A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 126 DEL C. G DEL P. SOBRE LA RECONSTRUCCION DEL
AUTO FUAFECHA | EXPEDIENTE. EN CONSECUENCIA DE CONFORMIDAD CON LA NORMA CITADA, SE FIJA EL DIA 28 DE JUNIO DE
21 Jun 2017 AUDIENCIAY/O | ANO 2017 A LAS 10:00 AM, COMO FECHA PARA LLEVAR ACABO LA AUDIENGIA DE RECONSTRUCCION DE LAS 21 Jun 2017
DILIGENCIA PIEZAS PROCESALES PERDIDAS. POR LO TANTO, SE REQUIERE A LAS PARTES PARA QUE EN LA FECHA
SENALADA, APORTEN LAS GRABACIONES Y DEMAS DOCUMENTOS QUE POSEAN. (ESTADO).
RECEPCION
22 May 2017 praritel OE FLS 1 RENDICION DE CUENTAS 22 May 2017
APARTIR DEL 22 DE MAYO DE 2017, TITULOS A DISPOSICION DE LA PARTE DEMANDANTE PRODUCTO DE
15 May 2017 ENTREGA DINEROS [ 4 (ARGHNO) JAAL 15 May 2017
10 May 2017 CONSTANCIA INCORPORESE CONSTANCIA DE CANCELACION DE EMBARGO PROVENIENTE DE OFICINA DE REGISTRO DE 10 May 2017
Y SECRETARIAL INSTRUMENTOS PUBLICOS. 4
RECEPCION
04 May 2017 prarmite OE FL3 RESPUESTA 04 May 2017
27 Ao 2017 CONSTANCIA SE ELABORA ORDEN DE FRACCIONAMIENTO A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE, SE ESTA A LA ESPERA DE 27 Aor 2017
# SECRETARIAL LA RESPUESTA DEL BANCO POR FRACCIONAMIENTO, (FRACCIONAMIENTO) JAAL 2
ENTREGA A
19 Apr 2017 el DESGLOSE A DISPOSICION. (T) 19 Apr 2017
17 Aor 2017 CONSTANCIA SE INCORPORA MEMORIAL, SE DEJAN LOS OFICIOS DE DESEMBARGO Y EXHORTO A DISPOSICION. PASA A 17 Aor 2017
P SECRETARIAL TITULOS. P
RECEPCION
03 Apr 2017 praritel OE FL2 SOLICITUD 03 Apr 2017
21 Mar 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 21/03/2017 A LAS 14:25:39. 22 Mar 2017 22 Mar 2017 21 Mar 2017
21 Mar 2017 AUTOREQUIERE | REQUIERE AL MEMORIALISTA. 21 Mar 2017
14 Mar 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 14/03/2017 A LAS 14:48:19. 15 Mar 2017 15 Mar 2017 14 Mar 2017
AUTOTERMINA | DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION EL PRESENTE PROCESO EJECUTIVO. DISPONER
14 Mar 2017 Ao aeaMNR | EL LEVANTAMIENTO DE LA MEDIDA CAUTELAR DE EMBARGO. ORDENA CANCELAR EL GRAVAMEN 14 Mar 2017
HIPOTECARIO. ORDENA ENTREGA DE DINEROS. SE ORDENAR EL DESGLOSE. CUMPLIDO LO ANTERIOR
PAGO I
ARCHIVESE.
14 Mar 2017 RECEPCION OE FL1 SOLICITUD 14 Mar 2017




02 Feb 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 02/02/2017 A LAS 12:08:19. 03 Feb 2017 03 Feb 2017 02 Feb 2017
SE INCORPORA CONSTANCIA DE ENTREGA DE COMUNICACION A LA COPROPIETARIA DEL BIEN INMUEBLE
02 Feb 2017 AUTOPONEEN | OBJETO DE MEDIDAS CAUTELARES. PREVIO A RESOLVER LA ENTREGA DE DINEROS, SE DISPONE SOLICITAR AL 02 Feb 2017
CONOCIMIENTO | JUZGADO DE ORIGEN Y A LA OECMM, EL REPORTE DE DEPOSITOS JUDICIALES EXISTENTES PARA ESTE
PROCESO.
RECEPCION
30 Jan 2017 praritel OE FL4 COMUNICACION 30 Jan 2017
23 Jan 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 23/01/2017 A LAS 11:06:24. 24 Jan 2017 24 Jan 2017 23 Jan 2017
SE INCORPORA DESPACHO COMISORIO DILIGENCIADO. SE REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE. PREVIO A
23 Jan 2017 AUTO REQUIERE | RESOLVER LA SOLICITUD DE TERMINACION, SE DISPONE SOLICITAR AL JUZGADO DE ORIGEN Y A LA OECMM, 23 Jan 2017
EL REPORTE DE DEPOSITOS JUDICIALES EXISTENTES PARA ESTE PROCESO.
RECEPCION
13 Jan 2017 praritel OE FL14 COMISORIO 13 Jan 2017
25 Nov 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 25/11/2016 A LAS 11:32:04. 28 Nov 2016 28 Nov 2016 25 Nov 2016
25 Nov 2016 AUTOPONEEN | SE DISPONE SOLICITAR AL JUZGADO DE ORIGEN Y A LA OECMM, EL REPORTE DE DEPOSITOS JUDICIALES 25 Nov 2016
CONOCIMIENTO | EXISTENTES PARA ESTE PROCESO.
RECEPCION
23 Nov 2016 vt OE FLS 3 CONSTANCIA DE PAGO 23 Nov 2016
14 Sep 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 14/09/2016 A LAS 08:23:44. 15 Sep 2016 15 Sep 2016 14 Sep 2016
AUTO APRUEBA . .
14 Sep 2016 e APRUEBA LIQUIDACION DEL CREDITO. 14 Sep 2016
06 Sep 2016 REZORMES AL AL DESPACHO CON REPORTE DE TITULOS, (DESPACHO) JAAL 06 Sep 2016
DESPACHO
24 Aug 2016 TRASUADOART: | TRASLADO LIQUIDAGION DEL CREDITO. 25 Aug 2016 29 Aug 2016 24 Aug 2016
AUTO AVOCA
18 Aug 2016 oo Avoch, | Avoca CONOCIMIENTO DEL PRESENTE PROCESO. 18 Aug 2016
CONSTANCIA . )
09 Aug 2016 roaliono IMPRESION REPORTE (SRIA UBIC) 09 Aug 2016
AUTO ORDENA
08 Aug 2016 RO OROENA 5 | ALOS JuZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION 08 Aug 2016
AUTO PONE EN
04 Aug 2016 o PoNEES | ActaraauTo 04 Aug 2016
21 Jul 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 21/07/2016 A LAS 13:25:45. 22 Jul 2016 22 Jul 2016 21 Jul 2016
AUTO DECLARA EN
FIRME
21.Jul 2016 LQUbaENbE | APRUEBALIQUIDACION DE COSTAS 21 Jul 2016
COSTAS
RECEPCION
15 Jul 2016 i OJF1 15 Jul 2016
RECEPCION
12 Jul 2016 o 0JF3 12 Jul 2016
TRASLADO
LIQUIDACION
07 Jul 2016 oA N s 08 Jul 2016 12 Jul 2016 06 Jul 2016
NUM. 4
AUTO SERALA
05 Jul 2016 AGENCIAS EN 05 Jul 2016
DERECHO
23 Jun 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 23/06/2016 A LAS 08:26:58. 24 Jun 2016 24 Jun 2016 23 Jun 2016
AUTO ORDENA
23 Jun 2016 SEGUIR ADELANTE 23 Jun 2016
EJECUCION
RECEPCION
02 Jun 2016 i 0JF10 02 Jun 2016
29 Apr 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 29/04/2016 A LAS 16:54:10. 03 May 2016 03 May 2016 29 Apr 2016
AUTO PONE EN . . '
29 Apr 2016 R eS| CONTESTACION EXTEMPORANEA, Y RECONOCE PERSONERIA. 29 Apr 2016
AUTO ORDENA
29 Apr 2016 o OROES AUTORIZA AVISO. 29 Apr 2016
25 Apr 2016 RECEPCION 0JF9 25 Apr 2016




MEMORIAL

RECEPCION

20 Apr 2016 MEMORIAL OJF13 20 Apr 2016
RECEPCION
20 Apr 2016 TR IR OJF4 20 Apr 2016
18 Apr 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 18/04/2016 A LAS 17:06:52. 20 Apr 2016 20 Apr 2016 18 Apr 2016
AUTO RESUELVE
18 Apr 2016 SUSTITUCION ACEPTA SUSTITUCION. 18 Apr 2016
PODER
RECEPCION
13 Apr 2016 MEMORIAL OJF 1 13 Apr 2016
DILIGENCIA DE
07 Apr 2016 NOTIFICACION ESTA ANOTACION Y LA ANTERIOR NO CORRESPONDEN A ESTE RADICADO. 07 Apr 2016
PERSONAL (ACTA)
DILIGENCIA DE
07 Apr 2016 NOTIFICACION 07 Apr 2016
PERSONAL (ACTA)
07 Apr 2016 CONSTANCIA SE INCORPORA DESPACHO COMISORIO CON LA CONSTANCIA DE HABER SIDO RECIBIDO EN EL LUGAR DE 07 Apr 2016
P SECRETARIAL DESTINO, OBRANTE A FOLIOS 24 A 39 DEL CUADERNO PRINCIPAL --- P
DILIGENCIA DE
07 Apr 2016 NOTIFICACION SE NOTIFICARON LAS DEMANDADAS ANA LUISA VALENCIA DE VALENCIA Y LUZ STELLA VALENCIA VALENCIA 07 Apr 2016
PERSONAL (ACTA)
RECEPCION
04 Apr 2016 MEMORIAL OJF5 04 Apr 2016
AUTO PONE EN
19 Jan 2016 OB SE LIBRA DESPACHO COMISORIO. 19 Jan 2016
RECEPCION
16 Dec 2015 MEMORIAL OJF2 16 Dec 2015
RECEPCION
24 Nov 2015 MEMORIAL OJF4 24 Nov 2015
CONSTANCIA
20 Nov 2015 SECRETARIAL INCORPORA DEPENDENCIA JUDICIAL MARIA QUINTERO 20 Nov 2015
RECEPCION
17 Nov 2015 T IR OJF2 17 Nov 2015
11 Nov 2015 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 11/11/2015 A LAS 11:35:48. 13 Nov 2015 13 Nov 2015 11 Nov 2015
AUTO LIBRA
11 Nov 2015 MANDAMIENTO 11 Nov 2015
EJECUTIVO
27 Oct 2015 RADICAEGN B ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 27/10/2015 A LAS 15:47:50 27 Oct 2015 27 Oct 2015 27 Oct 2015

PROCESO




15/2/23,20:57 Gmail - Solicitud de reestablecimiento contrasefia Kactus

M Gma” Maria Salomé Paniagua Hernandez <paniaguamariasalome@gmail.com>

Solicitud de reestablecimiento contrasena Kactus
2 mensajes

Maria Salomé Paniagua Hernandez <paniaguamariasalome@gmail.com> 9 de noviembre de 2022, 12:18
Para: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co

Buenos dias,

Le solicito comedidamente que me colaboren con el restablecimiento de la contrasefia del sistema Kactus reclutamiento.
Dado que no me ha sido posible realizarlo desde la opcidn olvidé su contrasena.

Respetuosamente,

Maria Salomé Paniagua Hernandez.
CC. 1.152.200.762

Remitente notificado con
Mailtrack

Mailtrack Notification <notification@mailtrack.io> 9 de febrero de 2023, 8:48
Responder a: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
Para: paniaguamariasalome@gmail.com

Revival de correo antiguo: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co lo ha abierto 3 meses después de
que lo enviaras. Ver el historial completo o desactivar alertas de revival

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=4bf7927{83 & view=pt&search=all&permthid=thread-a%3 Ar4617542495586904823 &simpl=msg-f%3A1749039759218569183...  1/1


https://mailtrack.io/?utm_source=gmail&utm_medium=signature&utm_campaign=signaturevirality11&
https://mailtrack.io/?utm_source=gmail&utm_medium=signature&utm_campaign=signaturevirality11&
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://mailtrack.io/es/dashboard/show/2375359286?utm_source=notification&utm_medium=email&utm_campaign=fulltrackinghistory-revival
https://mailtrack.io/es/dashboard/revival-notification/disable

11/2/23,10:41 Gmail - convocatoria27 @cendoj.ramajudicial.gov.co acaba de leer «Solicitud de reestablecimiento contrasefia Kactus»

M Gma” Maria Salomé Paniagua Hernandez <paniaguamariasalome@gmail.com>

convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co acaba de leer «Solicitud de

reestablecimiento contrasena Kactus»
1 mensaje

Mailtrack Notification <notification@mailtrack.io> 9 de noviembre de 2022, 12:32
Responder a: no-reply@mailtrack.io
Para: paniaguamariasalome@gmail.com

v/

Solicitud de reestablecimiento contrasena Kactus abrir
email

convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co ha leido tu email 14 minutos
después de ser enviado

Enviado el 9 nov. 2022 a las 12:18

v/ Leido el 9 nov. 2022 a las 12:32 por convocatoria27 @cendoj.ramajudicial.gov.co

Ver el historial de trackeo completo
Destinatarios

v/ convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co (invitar a Mailtrack)

Desactivar alertas de lectura

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=4bf7927{83 & view=pt&search=all&permthid=thread-f%3 A 1749040652408227321 &simpl=msg-f%3A1749040652408227321 171


https://mail.google.com/mail/u/paniaguamariasalome@gmail.com/#inbox/1845d664ea41efdf
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://mailtrack.io/reauth?url=https://mailtrack.io/es/dashboard/show/2375359286?utm_source%3Dnotification%26utm_medium%3Demail%26utm_campaign%3Dfulltrackinghistory-open&login_hint=paniaguamariasalome@gmail.com
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co?body=Install+Mailtrack+from+Google+Chrome+Store+https://chrome.google.com/webstore/detail/mailtrack-for-gmail/ndnaehgpjlnokgebbaldlmgkapkpjkkb?hl=en&utm_source=read-notification&utm_medium=email
https://mailtrack.io/reauth?url=https://mailtrack.io/es/dashboard/notifications/unsubscribe&login_hint=paniaguamariasalome@gmail.com

Bogota, 09 de febrero de 2023.

Seiiores

Consejo Superior de la Judicatura.

Unidad de Administracion de Carrera Judicial.
Convocatoria 27
convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Referencia: RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023)
Asunto: Solicitud de verificacion de requisitos.
Cordial saludo

Maria Salomé Paniagua Hernandez, identificada con cedula de ciudadania ntmero
1.152.200.762 de Medellin, actuando como aspirante de la Convocatoria 27, en virtud del
articulo 3, de la RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023), me permito solicitar
la verificacion de la documentacion por mi aportada en la convocatoria nimero 27.

La anterior solicitud se realiza dado que aparezco en listado de rechazados, dada la causal
3.4 del acuerdo de la convocatoria, es decir no haber certificado la experiencia laboral de mas
de dos afios.

Adicionalmente solicito comedidamente que me den acceso al sistema Kaktus, dado que en
oportunidad pasada ya habia realizado la misma solicitud.

Finalmente también solicito la exhibicion de la totalidad de los documentos cargados en el
sistema y que sean corroborados con los que aporte en dicha oportunidad.

Notificaciones:
Correo electronico: paniaguamariasalome@gmail.com
Teléfono: 3187343404.

Respetuosamente,

Maria Salomé Paniagua Hernandez.
TP. 268.784 del C.S de la J.
CC. 1.152.200.762 de Medellin.
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14/2/23,21:31 Gmail - Solicitud acceso sistema kactus.

M Gma” Maria Salomé Paniagua Hernandez <paniaguamariasalome@gmail.com>

Solicitud acceso sistema kactus.
2 mensajes

Maria Salomé Paniagua Hernandez <paniaguamariasalome@gmail.com> 10 de febrero de 2023, 14:14
Para: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co

Buen dia.

Solicito comedidamente por tercera vez, el acceso al sistema kactus para verificar cuales fueron los documentos que
cargue en el afio 2018 para la Convocatoria numero 27.

Es decir, el usuario y la contrasefia para acceder al mismo.

Respetuosamente,

Maria Salomé Paniagua Hernandez

Remitente notificado con
Mailtrack

Mailtrack Reminder <reminders@mailtrack.io> 11 de febrero de 2023, 14:14
Responder a: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
Para: paniaguamariasalome@gmail.com

. Tu email a convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co todavia no ha sido abierto. Recuérdamelo

en 24H, 48H o 72H (desactivar)

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=4bf7927{83 & view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-3167061402541683119&simpl=msg-f%3A1757472582954050716... 1/1


https://mailtrack.io/?utm_source=gmail&utm_medium=signature&utm_campaign=signaturevirality11&
https://mailtrack.io/?utm_source=gmail&utm_medium=signature&utm_campaign=signaturevirality11&
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://mailtrack.io/reauth?url=https://mailtrack.io/reminder/schedule?id%3De6e70059c7afca8641974615ec6e6b3ea9b10c2c%26delay%3D1_DAY&login_hint=paniaguamariasalome@gmail.com
https://mailtrack.io/reauth?url=https://mailtrack.io/reminder/schedule?id%3De6e70059c7afca8641974615ec6e6b3ea9b10c2c%26delay%3D2_DAYS&login_hint=paniaguamariasalome@gmail.com
https://mailtrack.io/reauth?url=https://mailtrack.io/reminder/schedule?id%3De6e70059c7afca8641974615ec6e6b3ea9b10c2c%26delay%3D3_DAYS&login_hint=paniaguamariasalome@gmail.com
https://mailtrack.io/reauth?url=https://mailtrack.io/reminder/disable?id%3De6e70059c7afca8641974615ec6e6b3ea9b10c2c&login_hint=paniaguamariasalome@gmail.com

11/2/23, 10:43 Gmail - Informe diario de Mailtrack 10/2/23: 1 email enviado, 1 no leido

M Gma" Maria Salomé Paniagua Hernandez <paniaguamariasalome@gmail.com>

Informe diario de Mailtrack 10/2/23: 1 email enviado, 1 no leido
1 mensaje

Mailtrack Daily Report <daily-report@mailtrack.io> 11 de febrero de 2023, 7:34
Para: paniaguamariasalome@gmail.com

INFORME DIARIO DE MAILTRACK
v

RESUMEN (10/02/23, 07:00 - 11/02/23, 07:00)

v NO LEIDOS (1)

Solicitud acceso sistema kactus.

10 feb. 2023 a las 14:14
Para: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co

Puedes desactivar estos informes diarios clicando aqui. Mailtrack blog

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=4bf7927{83 & view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1757538007412111317 &simpl=msg-f%3A1757538007412111317 171
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Unidad de Administracion de Carrera Judicial

< . Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura

CJ0O23-1090
Bogot4, D. C., 9 de marzo de 2023

Doctora

MARIA SALOME PANIAGUA HERNANDEZ
Aspirante convocatoria 27
paniaguamariasalome@gmail.com

Asunto: Respuesta solicitud de revision de documentos convocatoria 27

Doctora Maria Salome:

En atencién a la solicitud del asunto remitida dentro del término previsto en el cronograma,
de manera atenta se procede a dar respuesta en los siguientes términos:

Conforme lo establece el articulo 164 de la Ley 270 de 1996 y tal como se regl6 en el
articulo 3.° del Acuerdo PCSJA18-11077 de 16 de agosto de 2018, “...La convocatoria es
norma obligatoria y reguladora de este proceso de seleccién, por tanto, de perentorio
cumplimiento tanto para la administracion como para los participantes, quienes con su
inscripcion, aceptan las condiciones y términos sefialados en el presente Acuerdo”.

Asi mismo, el articulo 3.° numeral 1.2. del Acuerdo PCSJA18-11077 de 2018, establecié
como requisito especifico para los cargos de Juez de categoria Municipal: “Acreditar
experiencia profesional, por un lapso no inferior a dos (2) afios”. (correspondiente a 720
dias) “...La experiencia profesional deberé ser adquirida con posterioridad a la obtencién
del titulo de abogado en actividades juridicas...”. A su vez en el numeral 2.4.3. del mismo
articulo se determiné que los aspirantes debian anexar, de conformidad con el instructivo,
en archivo de formato PDF, copia de los certificados de experiencia profesional.

A su vez, en el numeral 2.3. se indicé “...Para el efecto, el instructivo de inscripcion hara
parte del presente Acuerdo y se publicara en el citado Portal de la Rama Judicial; la
informacion alli reportada se validara con la documentacion que haya sido digitalizada y se
vea reflejada en el aplicativo.”

Asi las cosas, en atencion a la solicitud de verificacion de documentos allegada dentro del
término establecido para ello, se reviso el sistema para establecer el cumplimiento de los
requisitos exigidos para el cargo Juez Civil Municipal - Juez de Pequefias Causas y
competencia multiple - Juez Civil Municipal de ejecucion de sentencias y se pudo
constatar que no alleg6 ninguna certificacién laboral, por lo tanto no cumple con el requisito
minimo de experiencia exigido para el cargo de aspiracion.

o faye
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Por lo expuesto, con la documentacion aportada al momento de la inscripciéon, no se
acreditd el requisito minimo de experiencia, por lo que no es posible generar estado de
admitido, dentro de la convocatoria para la provisién de cargos de funcionarios de la Rama
Judicial.

Cordialmente,
CLAUDIA M. GRANADOS R.

Directora
Unidad de Carrera Judicial.

UACJ/CMGR/DLLB/LTDR
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
R T — Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia . L ., ..
3 Unidad de Administracion de Carrera Judicial

CJO23-1370

Bogot4, D. C., 17 de marzo de 2023

Doctora
MARIA SALOME PANIAGUA HERNANDEZ
paniaguamariasalome@gmail.com

Asunto: Solicitud Informacién documentos Convocatoria 27.
Doctora Maria Salome:

En respuesta a su peticién, remitida via correo electronico, encaminada a verificar los
documentos que usted anexo al momento de su inscripcién en la convocatoria del asunto
me permito informarle, en primer lugar, que el acceso a la plataforma “kactus” de la Rama
Judicial, se habilité en los términos del numeral 2.3 del Acuerdo de la Convocatoria® , es
decir, por un periodo determinado con el objeto de que los aspirantes pudieran diligenciar
la informacion alli solicitada y anexaran la documentacion respectiva.

Sin embargo, esta Unidad procedié a consultar el modulo de seleccion “Kactus” de los
documentos allegados, durante el término establecido para ello, los cuales se evidencian
en los pantallazos que se relacionan y se anexan a continuacion:

Acta de Grado

Sriar -
GONZALQAYAGF TR T,
S

cetario General

1 PCSJA18-11077 de 16 de agosto de 2018 “Por medio del cual se adelanta el proceso de seleccion y se convoca al concurso
de méritos para /a provisién de los cargos de funcionarios de la Rama Judicial”

A\
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IVONNE ANDREA BOHORQUEL
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NIT: 900.088.847-8
elementos 1 demanto seleccionado 239 KB

Cordialmente,
CLAUDIA M. GRANADOS R.

Directora
Unidad de Carrera Judicial.

Se remite copia a la Universidad Nacional

UACJ/CMGR/DLLB/TPVD
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Medellin, 31 de marzo de 2023.

Sefores
Corte Suprema de Justicia.

Referencia: Accion de tutela.

Demandante: Maria Salom¢é Paniagua Hernandez.
Demandada: Consejo Superior de la Judicatura- Unidad de Administracion de Carrea
Judicial.

Asunto: demanda.

Cordial saludo,

Maria Salomé Paniagua Hernandez, identificada con cedula de ciudadania niimero
1.152.200.762 de Medellin, portadora de la Tarjeta Profesional numero 268.784 del C.S de
la J, en virtud de los articulos 23 y 86 de la Constitucion Politica, me permito interponer la
presente accion de tutela en contra de la Unidad de Administracion de Carrea Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura, con base en lo siguiente.

I. HECHOS:

Primero: el 28 de agosto de 2018, realice la inscripcion a la Convocatoria ntimero 27,
reglada en el Acuerdo No. PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018, al cargo de Juez Civil
Municipal.

Segundo: anexe la totalidad documentacion solicitada para acceder al concurso de méritos
indicado anteriormente.

Tercero: aprobé la Fase I- Prueba de Aptitudes y Conocimiento de la Convocatoria nimero
27.

Cuarto: el dia 9 de noviembre de 2022, solicite al correo electronico
convocatoria27(@cendoj.ramajudicial.gov.co, el restablecimiento de la contrasefa al sistema
Kactus, dado que desde la opcién de olvide mi contrasefia, no me habia sido posible
restaurarla. El correo electronico ha sido abierto 4 veces desde que fue enviado, la primera
apertura se realizd 14 minutos luego del envio. Hasta la fecha de suscripcion de este escrito
no me ha sido enviada la contrasefia solicitada, la cual es requerida para verificar la
documentacion anexada al momento de la inscripcion, es decir en el afio 2018.




Quinto: el 8 de febrero de 2023, fue expedido el acto administrativo denominado
RESOLUCION CJR23-0061, revisando los anexos, logre identificar que mi niimero de
cedula aparece registrada en el listado de rechazados, dada la causal 3.4 del acuerdo de la
convocatoria, es decir no haber certificado la experiencia laboral de mas de dos afos.

Sexto: el 9 de febrero de 2023, envié nuevamente un correo electréonico con un archivo
adjunto, en el cual solicitaba la contrasefia para el acceso al sistema Kactus, para lograr la
verificacion de los documentos anexados en el momento de la inscripcion. El correo
electronico ha sido abierto 5 veces y aun no he recibido respuesta por parte de la entidad
sobre la clave y el acceso a dicha plataforma, ni me ha sido enviada la documentacion que
cargue al momento de la inscripcion.

Séptimo: el 10 de febrero de 2023, solicite por tercera vez el acceso al sistema, dada la

imperativa necesidad de constatar cuales fueron los documentos por mis cargados en el afio
2018.

Octavo: el 16 de febrero de 2023, presenté ante la Unidad de Administracion de Carrera
Judicial, una solicitud de verificacion de requisitos y revocatoria directa del acto
administrativo RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023).

Noveno: el 9 de marzo de 2023, la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, expidio la
respuesta a la solicitud de revision de documentos de la Convocatoria 27, la cual fue enviada
a esta suscrita mediante correo electronico el dia 22 de marzo de 2023, a las 8:00 am. E indico
lo siguiente:

“Asi mismo, el articulo 3.0 numeral 1.2. del Acuerdo PCSJA18-11077 de 2018,
establecid como requisito especifico para los cargos de Juez de categoria Municipal:
“Acreditar experiencia profesional, por un lapso no inferior a dos (2) anos”.
(correspondiente a 720 dias) “...La experiencia profesional deberda ser adquirida con
posterioridad a la obtencion del titulo de abogado en actividades juridicas...”. A su
vez en el numeral 2.4.3. del mismo articulo se determin6 que los aspirantes debian
anexar, de conformidad con el instructivo, en archivo de formato PDF, copia de los
certificados de experiencia profesional.

A su vez, en el numeral 2.3. se indico “...Para el efecto, el instructivo de inscripcion
hara parte del presente Acuerdo y se publicara en el citado Portal de la Rama
Judicial; la informacion alli reportada se validard con la documentacion que haya
sido digitalizada y se vea reflejada en el aplicativo.”

Asi las cosas, en atencion a la solicitud de verificacién de documentos allegada dentro
del término establecido para ello, se revisé el sistema para establecer el cumplimiento
de los requisitos exigidos para el cargo Juez Civil Municipal - Juez de Pequeiias
Causas y competencia multiple - Juez Civil Municipal de ejecucion de sentencias
y se pudo constatar que no alleg6 ninguna certificacion laboral, por lo tanto no cumple
con el requisito minimo de experiencia exigido para el cargo de aspiracion.



Por lo expuesto, con la documentacién aportada al momento de la inscripcion, no se
acredito el requisito minimo de experiencia, por lo que no es posible generar estado
de admitido, dentro de la convocatoria para la provision de cargos de funcionarios de
la Rama Judicial”.

Decimo: el mismo 22 de marzo de 2023, a las 8:27 am, me fue enviada la respuesta a la
solicitud de informacion radicada por esta suscrita el 9 de febrero de 2023. La respuesta tiene
fecha del 17 de marzo de 2023, e indic6 la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, lo
siguiente:

“Doctora Maria Salome:

En respuesta a su peticion, remitida via correo electronico, encaminada a verificar los
documentos que usted anexo al momento de su inscripcion en la convocatoria del asunto
me permito informarle, en primer lugar, que el acceso a la plataforma “kactus” de la Rama
Judicial, se habilito en los términos del numeral 2.3 del Acuerdo de la Convocatorial, es
decir, por un periodo determinado con el objeto de que los aspirantes pudieran diligenciar
la informacion alli solicitada y anexaran la documentacion respectiva.

Sin embargo, esta Unidad procedio a consultar el modulo de seleccion “Kactus” de los
documentos allegados, durante el término establecido para ello, los cuales se evidencian
en los pantallazos que se relacionan y se anexan a continuacion:

Continua entonces la respuesta adjuntando capturas de pantalla de una documentacion
perteneciente al sefior Abraham Jos¢é Chadid Urzola. Y en ninguna se evidencid
documentacién perteneciente a la suscrita, vulnerandome asi el derecho fundamental de
peticion.

Undécimo: en las dos respuestas enviadas a esta suscrita por parte de la entidad, no se ha
evidenciado respuesta alguna sobre la solicitud de revocatoria directa del acto administrativo
presentada en el mes de febrero de 2023.

II. PRETENSIONES:

Primera: que se le ordené a la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, que me sea
enviada mi informacién documental cargada al momento de la inscripcion a la Convocatoria
27, en el afio 2018 y que dicha documentacion realmente corresponda a esta suscrita.

Segunda: que se le ordené a la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, que se
pronuncie sobre la solicitud de revocatoria directa del acto administrativo presentada el dia
16 de febrero de 2023.



III. FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Articulo 23 y 86 de La Constitucion Politica de Colombia.

Entonces la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, estd vulnerando mi derecho
fundamental de peticion, al no suministrarme la documentacion cargada al momento de la
inscripcion. Documentacion que aporte en su totalidad, para aspirar al cargo de Juez Civil
Municipal, esta revision indebida ha conllevado a ser excluida de la lista de admitidos de la
Convocatoria 27, adicionalmente han vulnerado mi derecho al debido proceso y a la defensa,
pues al no contar con dicha informacion, no logro esbozar una defensa sélida para demostrar
que efectivamente en el aflo 2018 cargue dicha documentacion que acreditaba la experiencia
laboral para la época.

IV. JURAMENTO:
Bajo la gravedad del juramento, manifiesto que no presentado otra accion de tutela por los
mismos hechos.
V. SOLICITUD PROBATORIA:
Le solicito comedidamente a La Corte Suprema de Justicia, que tenga como pruebas
documentales lo siguiente:

1. Solicitud de verificacion de requisitos y revocatoria directa del acto administrativo
RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023). Presentada el 16 de febrero de
2023. La cual contiene como anexo, la solicitud de informaciéon de documentos
presentada el 09 de febrero de 2023.

2. Respuesta emitida por la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, sobre la
verificacion de documentos, expedida el dia 17 de marzo de 2023, en donde adjuntan
la informacion errénea.

VI. COMPETENCIA:
La competencia es de la Corte Suprema de Justicia, dado que son los competentes para
conocer las acciones de tutela en contra del Consejo Superior de la Judicatura.
VII. NOTIFICACIONES:

La accionada:

Recibe notificaciones en el correo electronico convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co




La accionante:

Correo electronico: paniaguamariasalome@gmail.com
Teléfono: 3187343404.

Maria Salomé Paniagua Hernandez.
TP. 268.784 del C.S de la J.



Medellin, 16 de febrero de 2023.

Seiiores

Consejo Superior de la Judicatura.

Unidad de Administracion de Carrera Judicial.
Convocatoria 27
convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Referencia: RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023)

Asunto: Solicitud de verificacion de requisitos y revocatoria directa del acto
administrativo.

Maria Salomé Paniagua Hernandez, identificada con cedula de ciudadania nimero
1.152.200.762 de Medellin, abogada en ejercicio con tarjeta profesional nimero 268.784 del
C.S de la J, actuando como aspirante de la Convocatoria 27, en virtud del articulo 3, de la
RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023), me permito indicar y solicitar lo
siguiente:

I. HECHOS:

Primero: en el mes de octubre de 2015 me gradué como abogada. Desde la época hasta el
presente dia me he desempefiado como abogada litigante.

Segundo: para el mes de noviembre de 2015, suscribi mi primer contrato de prestacion de
servicios con la sociedad Distribuidora de Carnes Aragon S.A.S, como asesora juridica,
contrato que aln sigue vigente en la actualidad.

Tercero: el 28 de agosto de 2018, realice la inscripcion a la Convocatoria niimero 27,
reglada en el Acuerdo No. PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018, al cargo de Juez Civil
Municipal.

Cuarto: anexe la totalidad documentacion solicitada para acceder al concurso de méritos
indicado anteriormente.

Quinto: aprobé la Fase I- Prueba de Aptitudes y Conocimiento de la Convocatoria nimero
27.

Sexto: el dia 9 de noviembre de 2022, solicite al correo electronico
convocatoria27(@cendoj.ramajudicial.gov.co, el restablecimiento de la contrasefa al sistema
Kactus, dado que desde la opcién de olvide mi contrasefia, no me habia sido posible
restaurarla. El correo electronico ha sido abierto 4 veces desde que fue enviado, la primera
apertura se realizd 14 minutos luego del envio. Hasta la fecha de suscripcion de este escrito
no me ha sido enviada la contrasefia solicitada, la cual es requerida para verificar la
documentacion anexada al momento de la inscripcion, es decir en el afio 2018.




Quinto: el 8 de febrero de 2023, fue expedido el acto administrativo denominado
RESOLUCION CJR23-0061, revisando los anexos, logre identificar que mi niimero de
cedula aparece registrada en el listado de rechazados, dada la causal 3.4 del acuerdo de la
convocatoria, es decir no haber certificado la experiencia laboral de mas de dos afos.

Séptimo: el 9 de febrero de 2023, envié nuevamente un correo electronico con un archivo
adjunto, en el cual solicitaba la contrasefia para el acceso al sistema Kactus, para lograr la
verificacion de los documentos anexados en el momento de la inscripcion. El correo
electronico ha sido abierto 5 veces y aun no he recibido respuesta por parte de la entidad.

Octavo: el 10 de febrero de 2023, solicite por tercera vez el acceso al sistema, dada la
imperativa necesidad de constatar cuales fueron los documentos por mis cargados en el afio
2018. Correo electronico que no ha sido abierto.

Noveno: revisando mi archivo fisico, logre encontrar la declaracion de inhabilidad e
incompatibilidad para el cargo de juez civil municipal, realizada con presentacion personal
en notaria, con fecha del 04 de septiembre de 2018 y una certificacion de la existencia de un
contrato de prestacion de servicios profesionales de abogado, expedida en julio de 2018 por
el representante legal de Distribuidora de Carnes Aragén S.A.S, en la cual se indicé que
tengo vinculo contractual con dicha sociedad desde el ano 2015, contrato que sigue vigente
al dia de hoy.

Documentos que tengo la certeza que adjunte en la inscripcion realizada en el afio 2018. Si
bien, la declaracion de inhabilidades reposa en el sistema, extraiamente la certificacion de la
existencia del contrato de prestacion de servicios aparentemente no reporta. Indicd que
aparentemente, dado la imposibilidad que ha tenido esta suscrita para verificar que
documentos se encuentran cargados en el sistema Kactus.

Decimo: realizando un recuento de los procesos judiciales que he tenido a mi cargo como
apoderada, he encontrado que el primero en cual compareci como abogada, es el proceso con
radicado 05001400301620150155400, demanda que presenté el 27 de octubre de 2015.
Proceso que actualmente se encuentra activo.

Undécimo: el 20 de enero de 2023, le solicite comedidamente al Despacho que me expidiera
un certificado de experiencia laboral, memorial que no ha sido contestado atn por el Juzgado.

Duodécimo: dado lo anterior, esta més que acreditado que para el mes de agosto de 2018,
fecha en la cual realice la inscripcion a la Convocatoria 27, tenia mas de dos anos de
experiencia profesional, por lo tanto, cumplo cabalmente con los requisitos para ser admitida
en la Fase II, verificacion de requisitos minimos, de la Convocatoria mencionada, para el
cargo de Juez Civil Municipal.

Dado lo anterior solicito respetuosamente lo siguiente.



II. PRETENSIONES:

Primero: que se verifiquen los documentos por mi aportados al momento de la inscripcion
en la Convocatoria 27, realizando asi la exhibicion de la totalidad de los documentos cargados
sistema y que sean corroborados con los que aporte en dicha oportunidad.

Segundo: que en caso de no ser encontrado en los archivos el certificado de experiencia
laboral, se entienda subsanado dicho requisito con la prueba documental que se aporta en
esta solicitud, en virtud del numeral 8, del articulo 5 y articulo 40 del CPACA.

Tercero: que se modifique la RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023), expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, indicando que Maria Salomé Paniagua Hernandez,
identificada con cedula de ciudadania numero 1.152.200.762 de Medellin, abogada en
gjercicio con tarjeta profesional nimero 268.784 del C.S de la J, cumpli6 con los requisitos
minimos exigidos en el Acuerdo No. PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018, expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura para el cargo de Juez Civil Municipal y es admitida
para la Fase II, verificacion de requisitos minimos, de la Convocatoria mencionada.

III. PRETENSIONES SUBSIDIARIAS:
En caso de no prosperar las anteriormente indicadas, le solicito lo siguiente:

Primera: en virtud del articulo 93 del CPACA, sea revocado por el Consejo Superior de la
Judicatura, el acto administrativo denominado RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero
de 2023), por ir en contra de la Constitucion Politica de Colombia, de la Ley 1437 de 2011,
por causar un agravio injustificado a esta suscrita e ir en contra del interés publico y social.

Segunda: dado lo anterior, que se expida un nuevo acto administrativo, corriendo los yerros
y los agravios cometidos, y se indique de manera clara que Maria Salomé Paniagua
Hernandez, identificada con cedula de ciudadania numero 1.152.200.762 de Medellin,
portadora de la tarjeta profesional nimero 268.784 del C.S de la J, cumplié con los requisitos
exigidos en el Acuerdo No. PCSJA18-11077, del 16 de agosto de 2018, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura para el cargo de Juez Civil Municipal y es admitida para
la Fase II, verificacion de requisitos minimos, de la Convocatoria mencionada.

IV. FUNDAMENTOS JURIDICOS Y CONSIDERACIONES.

La actuacion realizada por la Unidad de Administracion de Carrera Judicial, del Consejo
Superior de la Judicatura, esta regida por el articulo 2, de la Ley 1437 del 2011, Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual indica que:

“Las normas de esta Parte Primera del Codigo se aplican a todos los organismos y
entidades que conforman las ramas del poder publico en sus distintos ordenes,
sectores y niveles, a los organos autonomos e independientes del Estado y a los



particulares, cuando cumplan funciones administrativas. A todos ellos se les dara el
nombre de autoridades.

Las disposiciones de esta Parte Primera no se aplicaran en los procedimientos
militares o de policia que por su naturaleza requieran decisiones de aplicacion
inmediata, para evitar o remediar perturbaciones de orden publico en los aspectos
de defensa nacional, seguridad, tranquilidad, salubridad, y circulacion de personas
v cosas. Tampoco se aplicaran para ejercer la facultad de libre nombramiento y
remocion.

Las autoridades sujetaran sus actuaciones a los procedimientos que se establecen en
este Codigo, sin perjuicio de los procedimientos regulados en leyes especiales. En lo
no previsto en los mismos se aplicaran las disposiciones de este Codigo”.

Al no estar regulado de manera especial la actuacion del Consejo Superior, su actuar esta
totalmente regulado por el CPACA.

El articulo 3 de la norma citada, consagra los principios rectores que las autoridades
administrativas deben aplicar en su actuar. Los cuales son; debido proceso, igualdad,
imparcialidad, buena fe, moralidad, participacion, responsabilidad, transparencia,
publicidad, coordinacion, eficacia, economia y celeridad. Miremos como la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial ha desconocido dichos principios al expedir el acto
administrativo denominado RESOLUCION CJR23-0061, del 08 de febrero de 2023, por lo
siguiente.

Al solicitarle reiteradamente el acceso al sistema Kactus para verificar la documentacion que
alli reposa y que fue ingresada en el afio 2018, le han vulnerado a esta suscrita el derecho al
debido proceso, toda vez que no ha facilitado la documentacion para verificar el contenido
de la misma y asi ejercer el derecho a la defensa. Se ha vulnerado el principio de igualdad,
dado que a los demas participantes de la convocatoria se les ha enviado dicha constancia o
han sido admitidos sin reparo alguno a la segunda fase. Se ha vulnerado el principio de
imparcialidad, pues no se ha hecho un examen juicioso de la documentaciéon por mi aportada.
También el principio de la buena fe, principio que rige todo nuestro ordenamiento juridico al
no cumplir con la buena fe objetiva, dado que los particulares esperamos que la entidad
custodie la totalidad de la documentacion aportada en los concursos de méritos que realiza.
Asi también el principio de publicidad, dado que no ha exhibido la documentacién aportada
en dicha oportunidad del afio 2018. Por su parte también los principios de coordinacion,
eficacia, economia y celeridad han sido vulnerados al expedir actos administrativos que
desconocen la situacion féctica realmente ocurrida, esta es que se aportd la totalidad de la
documentacion.

Es de esperarse que 5 anos después del aporte de documentos realizado para acreditar los
documentos minimos, la entidad tenga el acceso total y el soporte de la documentacion
aportada por cada uno de los participantes, situacion que se desdibuja al no compartir el
acceso al sistema Kactus, lo que conlleva a la vulneracion de lo anteriormente indicado. Es
menester de la entidad acreditar que poseen dicha documentacion, dar certeza sobre los



archivos que fueron cargados al momento de la inscripcion y la cadena de custodia que han
tenido sobre los mismos.

Y en caso de que no exista la manera de comprobar que efectivamente el documento faltante
se carg6 en debida manera cuando correspondia, la Unidad de Administracion de Carrera
Judicial, no puede desconocer los articulos 5 y 40 del CPACA. Los cuales indican lo
siguiente:

Articulo 5, numeral 8:

“ A formular alegaciones y aportar documentos u otros elementos de prueba
en cualquier actuacion administrativa en la cual tenga interés, a que dichos
documentos sean valorados y tenidos en cuenta por las autoridades al
momento de decidir y a que estas le informen al interviniente cual ha sido el
resultado de su participacion en el procedimiento correspondiente”.

Articulo 40:

“Durante la actuacion administrativa y hasta antes de que se profiera la decision de
fondo se podran aportar, pedir y practicar pruebas de oficio o a peticion del
interesado sin requisitos especiales. Contra el acto que decida la solicitud de pruebas
no proceden recursos. El interesado contard con la oportunidad de controvertir las
pruebas aportadas o practicadas dentro de la actuacion, antes de que se dicte una
decision de fondo”.

Por lo tanto, debe admitir la documentacién probatoria que se aporta en esta oportunidad,
para que se subsane asi la eventual irregularidad que se presenta al no encontrarla en los
archivos digitales del Consejo Superior de la Judicatura.

Seguidamente, el articulo 9 del decreto 19 de 2012, consagra lo siguiente:

“ARTICULO 9. Prohibicién de exigir documentos que reposan en la
entidad. Cuando se esté adelantando un tramite ante la administracion, se
prohibe exigir actos administrativos, constancias, certificaciones 0
documentos que ya reposen en la entidad ante la cual se esta tramitando la
respectiva actuacion”

Esto conlleva a que el Consejo Superior de la Judicatura no puede solicitar documentacion
alguna que repose en dicha entidad. Es el caso de la certificacion de experiencia laboral del
abogado litigante, dado que el Consejo es conocedor de los procesos en los cuales los
abogados inscritos actuamos como apoderados. En mi caso especifico el primer proceso
judicial en el cual actihe como apoderada es el proceso con radicado
05001400301620150155400, demanda que presenté el 27 de octubre de 2015. Proceso que



actualmente se encuentra activo. Lo que indica que al momento de la inscripcion en la
Convocatoria 27, ya contaba con casi 3 afios de experiencia en el litigio y no es factible que
el ente administrativo solicite documentacion a la cual tienen ellos acceso directo.

Dado lo anterior, la exigencia de certificar la experiencia laboral, estd mas que acreditada por
esta suscrita. Por lo tanto, debo ser incluida en la lista de admitidos a la Segunda Fase de la
Convocatoria 27.

V. FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA SOLICITUD DE RECOVATORIA
DEL ACTO ADMINISTRATIVO.

Al expedirse el acto administrativo denominado RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero
de 2023), el Consejo Superior de la Judicatura, esta desconociendo la Constitucion Politica
de Colombia y la Ley. Por lo tanto, en virtud del articulo 93 del CPACA, debe la entidad
administrativa revocar el acto administrativo en cuestion. Veamos.

“Los actos administrativos deberan ser revocados por las mismas autoridades que
los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de
oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.

2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona’.

Desglosando cada causal, el acto administrativo denominado RESOLUCION CJR23-0061
(08 de febrero de 2023), expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se evidencia que
se ha incurrido en todas las causales.

1. El acto administrativo es opuesto a la Constitucion y la ley, dado que vulnera los
principios constitucionales de igualdad ante la ley, derecho de peticion, derecho al
trabajo y al debido proceso. También el acto administrativo va en contra del articulos
5y 40 del CPACA, dado que en dicho acto administrativo se esta estipulando que la
falta de los documentos indicados en las causales, conlleva a un rechazo a continuar
con la segunda fase de la Convocatoria 27. La norma es clara y mencionada que se
podran aportar certificaciones en cualquier momento de la actuacion administrativa
hasta antes de que se profiera decision de fondo, por lo tanto, aportar la
documentacion ausente es perfectamente valido e idoneo en esta etapa del proceso,
esto conlleva a que la subsanacion de los requisitos faltantes sea posible, hasta antes
de la ejecutoria del acto administrativo. Dado esto, se debe revocar el acto
administrativo denominado RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023),
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura e incluir al listado de admitidos a
todas aquellas personas que logren subsanar la documentacion faltante.

2. El acto administrativo no estd conforme con el interés publico y social y atenta contra
el mismo, dado que la demora del concurso de méritos ha puesto en gran peligro la
administracion de justicia, adicionalmente el Consejo Superior de la Judicatura no ha



tenido la custodia idonea de la documentacion aportada por los participantes, dado
que 5 anos después se presentan irregularidades, por la pérdida de la documentacion
aportada por los concursantes. Es imposible para la parte pasiva del acto
administrativo demostrar el cargue total de la documentacion, dado el largo periodo
de tiempo transcurrido y la negativa del operador del concurso a suministrar la
informacion que alli reposa.

Claramente esta causal aplica a este caso en concreto dado que la administracién me
estd causando un grave agravio negandome la posibilidad de continuar a la segunda
fase del concurso de méritos, sabiendo que esta suscrita cumple con la totalidad de
los requisitos para ostentar el cargo de Juez Civil Municipal. Es un perjuicio
irremediable excluirme sin justificacion alguna, después del largo proceso vivido en
esta Convocatoria 27.

Se debe también mencionar el exceso de ritual manifiesto en el cual ha incurrido la
administracién de carrera judicial, pues la desconocer el debido proceso reglado en el
CPACA, ha imposibilitado subsanar las irregularidades presentadas y ha decidido rechazar
sin fundamento a los participantes.

La Corte Constitucional ha impartido una linea jurisprudencial en sentencias de tutela que
indican que:

“Dentro de la primera categoria, la Corte Constitucional ha considerado que se
presenta un defecto procedimental absoluto cuando el funcionario desconoce las
formas propias de cada juicio.! Por excepcion, también ha determinado que el
defecto procedimental puede estructurarse por exceso ritual manifiesto cuando “(...)
un funcionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstdaculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en una
denegacion de justicia.””

El funcionario judicial incurre en un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto cuando (i) no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la
realizacion efectiva de los derechos de los ciudadanos,® (ii) renuncia
conscientemente a la verdad juridica objetiva pese a los hechos probados en el caso
concreto, (iii) por la aplicacion en exceso rigurosa del derecho procesal, (iv) pese a
que dicha actuacion devenga en el desconocimiento de derechos fundamentales.*”

Nuevamente evidenciamos como no permitir que se subsane una irregularidad presentada, la
cual no se tiene certeza realmente de la causa de la misma, conlleva a una gran vulneracion
de los derechos fundamentales de esta suscrita.

1 CC T-264/09

2 Ibidem

3 CC C-029/95

4CCT-1

091/08



Se asalta también en el principio de buena fe, dado que al momento de la inscripcion, se
manifesto bajo la gravedad del juramento que se cumplia con los requisitos para el cargo al
que se aplicaba. Por lo tanto, esa presuncion de veracidad que se manifestdé debe primar,
antes que un mero formalismo de solicitar documentacion, pues el examen del concurso de
méritos ya fue aprobado, por lo tanto la carrera judicial y el derecho de mérito no se puede
ver afectado por la omision de encontrar la documentacion que acredite la experiencia, dado
que como se ha reiterado en multiples ocasiones en este escrito, cumplia con més de dos afios
de experiencia cuando realice la inscripcion.

Se debe entonces tener en cuenta todos los argumentos presentados y asi primar por el
derecho sustancial, aplicar debidamente la ley y la Constitucioén y admitir a esta suscrita a la
segunda etapa de la Convocatoria nimero 27, pues al momento de la inscripcion esta mas
que acreditado que tenia mas de los dos afios de experiencia requeridos para ejercer el cargo
de Juez Civil Municipal, claramente la revision de la documentacion se debe realizar al
momento de la posesion para el cargo concursado y no previamente en la inscripcion al
concurso de méritos.

VI. PRUEBAS:

1. Documentales.
1.1. Certificacion de experiencia laboral afio 2018.
1.2.Declaracion de inhabilidades con presentacion personal en notaria.
1.3.Constancia de primer envi6 de solicitud acceso al sistema Kactus.
1.4.Constancia de segundo envio solicitud acceso al sistema Kactus.
1.5.Constancia de tercer envi6 solicitud acceso al sistema Kactus.
1.6.Confirmacion de lectura de los correos electronicos.

VII. NOTIFICACIONES:

Direccion. Carrera 43 A # 12 A Sur 190. Apartamento 121, Bloque 11. Medellin.
Teléfono: 3187343404
Correo electronico: paniaguamariasalome@gmail.com

Respetuosamente,

Maria Salomé Paniagua Hernandez.
TP. 268.784 del C.S de la J.
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Notificacion de Inscripcion RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

1 mensaje

Reclutamiento KACTUS-HR <convocatorianivelcentral4@cendoj.ramajudicial.gov.co> 28 de agosto de 2018, 15:31
Para: paniaguamariasalome@gmail.com

CONSTANCIA DE INSCRIPCION
Num. Acuerdo : PCSJA18-11077

DATOS GENERALES DE LA INSCRIPCION

Fecha de la Transaccion : martes, 28 de agosto de 2018
Ciudad de Presentacion : MEDELLIN

Cddigo de Inscripciéon  : 275

DATOS PERSONALES

Nombres : mARIA SALOME

Apellidos : PANIAGUA HERNANDEZ

Tipo de Documento : Cedula de Ciudadania
Documento : 1152200762

Discapacidad : Ninguna.

Direccion :CL37 64A 31 APTO 102

Telefonos de Contacto : 2353968

Correo Electrénico : paniaguamariasalome@gmail.com
Departamento Residencia : ANTIOQUIA

Ciudad Residencia : MEDELLIN

DATOS EMPLEO

Secuencial : 270021

Sec. Inscripcion ;275

Fecha Fijacion : jueves, 16 de agosto de 2018
Codigo Cargo : 178000

Nombre Cargo : JUEZ MUNICIPAL
Corporacion : JUZGADO MUNICIPAL
Especialidad : CIVIL

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=4bf7927{83 & view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1610076173209750219&simpl=msg-f%3A1610076173209750219 171
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Medellin, 16 de julio de 2018.

CERTIFICADO DE CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS.

CAMILO AUGUSTO OSORNO GIRALDO, mayor de edad y domiciliado en Medellin(Antioguia),
identificado con C.C. 70.142.920; actuando en calidad de representante legal de DISTRIBUIDORA DE
CARNES ARAGON S.A.S con NIT 9003759244, sociedad debidamenteregistrada en la Camara de
Comercio de Medellin para Antioquia, me permito certificar que la abogada MARIA SALOME
PANIAGUA HERNANDEZ, identificada con cedula de ciudadania 1.152.200.762 y portadora de la tarjera
profesional nimero 268.784 del C. S de la J, tiene un contratode prestacion de servicios profesionales con la
sociedad que represento, desde el dia 02 de noviembre de 2015, hasta la actualidad.

Las funciones que desempefia son asesoria juridica integral en los asuntos de la empresa, tales como;
redaccion de contratos, cobro de cartera en etapa pre juridica, cobro de cartera judicialmente en procesos
cjecutivos y asistencia en las negociaciones de la compaiiia.

El contrato tiene como honorarios, la suma de $1.000.000 de pesos.

A quien le interese,

Lamitle Qe

CAMILO AUGUSTO OSORNO GIRALDO
Representante Legal

Distribuidora de Carnes Aragin S.A.S
NIT 900.375.924-4

Planta deshuese: Calle 9* No. 54-17,
Medellin.

Tel 296 03 00
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Acta Nro. 862

En la ciudad de Medellin, Departamento de Antioquia, Republica de Colombia, a cuatro (4)
dias del mes de septiembre del afio dos mil dieciocho (2018) ante mi BEATRIZ ELENA
CASTANO ALZATE, NotariaA Once del circulo de Medellin,compareci6 quien dijo llamarse:
MARIA SALOME PANIAGUA HERNANDEZ, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania
nimero 1152200762 DE MEDELLIN 3, de estado civii SOLTERA, Domiciliado (a) en
MEDELLIN, CARRERA 43A # 12A SUR -190, Profesion u Oficio: ABOGADA, y manifesto bajo
gravedad de juramento que:

No poseo ninguna inhabilidad e incompatibilidad para ejercer el cargo publico como Juez Civil
Municipal

PARA EFECTOS DE TRAMITE ANTE LAS ENTIDADES CORRESPONDIENTES. No siendo
otro objeto de la presente Diligencia, se firma por el compareciente ante mi y conmigo LA
NOTARIA, de lo actual doy fe, de conformidad con lo establecido en el Decreto 1557 del 14
de Julio de 1989, en concordancia con lo expresado en el Articulo 299 del CPC.- CONSTANCIA
NOTARIAL: En todos los tramites ante Autoridad Administrativa + de cualquier otra indole, se
suprimieron las declaraciones extrajudiciales ante notario. Bastaria la afirmacién bajo
juramento que haga el particular ante la Autoridad. (Articulo 7 Decreto 019 de 2012 corregido
por el Decreto 053 de 2012). No obstante lo anterior los declarantes insisten en la elaboracién
de la presente declaracion. Articulo 3 Decreto 960 de 1970) DERECHOS: $12.700= IVA:
$2.413 = RESOLUCION 0858 DEL 31 DE ENERO DE 2018.

o iy,
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BEATRIZ ELEN
NOTARIA ONCE {44)DEL-CIREULODE MEDELLIN



AUTENTICACION BIOMETRICA PARA DECLARACION EXTRA-PROCESO

En la ciudad de Medellin, Departamento de Antioquia, Republica de Colombia, el cuatro (04) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018), en la Notaria Once (11) del Circulo de Medellin, comparecio:

MARIA SALOME PANIAGUA HERNANDEZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #1152200762.

Al

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Esta acta, forma parte de la declaracién extra-proceso NO POSEO INHABILIDAD E INCOMPATIBILIDAD
PARA EJERCER CARGOS PUBLICO, rendida por el compareciente.




Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Consulca De Procesos

Fecha de Consulta : Martes, 14 de Febrero de 2023 - 09:52:50 P.M.

Numero de Proceso Consultado: 05001400301620150155400

Ciudad: MEDELLIN

Corporacion/Especialidad: JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE MEDELLIN

Datos del Proceso

Informaciéon de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

002 Municipal Ejecucion - Civil

Juez 02 Civil Municipal Ejecucion de Sentencias

Clasificacion del Proceso

Clase Recurso Ubicacion del Expediente
. Hz Ejecutivo con Titulo .
De Ejecucion Jecut . SIN TIPO DE RECURSO Archivo
Hipotecario
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- ANA LUISA VALENCIA DE VALENCIA
- LUZ STELLA VALENCIA VALENCIA
- MARIA MERCEDES QUINTERO DE OCAMPO
- DORIAN GLADIS VALENCIA VALENCIA
- DIAN ROBEIRO VALENCIA
Contenido de Radicacion
| Contenido |
Actuaciones del Proceso
Fecha de w " Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
. Actuacion Anotacion o . .
Actuacion Término Término Registro
20 Jan 2023 ?AEEC’\/EISS:?F OE SOLICITUD CERTIFICADO EXPERIENCIA LABORAL FL 1 LS 17/01/2023) 20 Jan 2023
28 Oct 2020 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 28/10/2020 A LAS 13:17:55. 29 Oct 2020 29 Oct 2020 28 Oct 2020
ATENDIENDO LA SOLICITUD DE INFORMACION DE LA FISCALIA 44 SECCIONAL UNIDAD DE DELITOS CONTRA EL
R AUTO PONE EN PATRIMONIO ECONOMICO Y LA FE PUBLICA, DENTRO DE LA INDAGACION QUE SE ADELANTA POR EL G
CONOCIMIENTO PRESUNTO DELITO DE DESTRUCCION SUPRESION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO PUBLICO ART 292 C.
PENAL, CON RADICADO 050016000206201731078, ESTE DESPACHO ORDENA EXPEDIR CERTIFICACION (OF/ARCH)
20 0ct 2020 RECERCION OE FOL 1 OFICIO FISCALIA SOLICITUD DE INFORMACION A 20 0ct 2020
MEMORIAL
RECEPCION
09 May 2018 MEMORIAL OE 3F DEVOLUCION OFICIO N° 29 (FISCALIA) 09 May 2018
13 Feb 2018 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 13/02/2018 A LAS 11:43:54. 14 Feb 2018 14 Feb 2018 13 Feb 2018
AUTO PONE EN
13 Feb 2018 CONOCIMIENTO NO SE ACCEDE A LO SOLICITADO (ARCH) 13 Feb 2018
RECEPCION
31 Jan 2018 MEMORIAL OE FLS 2 SOLICITUD OFICIO DESEMBARGO 31 Jan 2018
21 Nov 2017 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 21/11/2017 A LAS 11:06:23. 22 Nov 2017 22 Nov 2017 21 Nov 2017
APRUEBA CUANTAS DEFINITIVAS RENDIDAS POR EL SECUESTRE. FIJA HONORARIOS DEFINITIVOS AL
2 e 207 AUTO FUAGASTOS | gk cUESTRE LA SUMA DE $600.000, A CARGO DE LA PARTE DEMANDADA. (ESTADOS) 21 Wy A7
AUTO PONE EN
09 Nov 2017 CONOCIMIENTO | ACCEDE ALO SOLICITADO. (SEC) 09 Nov 2017
09 Nov 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 09/11/2017 A LAS 15:41:48. 10 Nov 2017 10 Nov 2017 09 Nov 2017
AUTO QUE ACCEDE
09 Nov 2017 ALO SOLIGITADG. | ESTAACTUACION NO CORRESPONDE A ESTE PROCESO. 09 Nov 2017




03 Nov 2017

RECEPCION

OE FL1 OFICIO (OJ)

03 Nov 2017

MEMORIAL
RECEPCION
01 Nov 2017 VAo 0J F1 CORREO 01 Nov 2017
28 Sep 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 28/09/2017 A LAS 15:02:47. 29 Sep 2017 29 Sep 2017 28 Sep 2017
AUTO PONE EN .
28 Sep 2017 R aTEES | RESUELVE soLICITUD DE INFORMACION.. 28 Sep 2017
RECEPCION
21 Sep 2017 i OE FL1 SOLICITUD INFORMACION 21 Sep 2017
AUTO ORDENA
11 Aug 2017 oo ORoEMA, | ORDENA EXPEDIR LAS CERTIFICACIONES SOLICITADAS. CERTIFICACION ELABORADA. 11 Aug 2017
AUTOORDENA | SE DISPONE SOLICITAR A LA OFICINA DE EJECUGION GIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN, ENVIAR LA COPIA QUE
03 Aug 2017 03 Aug 2017
OFICIAR REPOSA EN EL ARCHIVO. (DESPACHO)
27 Jul 2017 ENTREGA DINEROS | A PARTIR DEL 3 DE AGOSTO DE 2017, TITULO A DISPOSICION DE LA PARTE DEMANDADA, (LETRA) JAAL 27 Jul 2017
SE REALIZA AUDIENGIA DE RECONSTRUCCION. SE CORRE TRASLADO A LAS CUANTAS DEFINITIVAS
25 A2 ACTAAUDIENCIA | pRESENTADA POR EL SECUESTRE. ORDENA LA ENTREGA DE DINEROS A LA PARTE DEMANDADA. (T) epti2uly
RECEPCION
17 Jul 2017 o O FLS 1 SOLICITUD DE INFORMACION 17 Jul 2017
12 Jul 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 12/07/2017 A LAS 11:15:57. 13 Jul 2017 13 Jul 2017 12 Jul 2017
AUTO FIUA FEGHA | POR SOLICITUD DE LA ABOGADA DE LA PARTE DEMANDANTE, SE SENALA EL DA 26 DE JULIO DE 2017 A LAS
120012017 IO ENAFESHA | 10:00 AM., COMO NUEVA FECHA PARA LLEVAR A CABO LA AUDIENCIA DE RECONSTRUCCION DEL EXPEDIENTE 12 001 2017
N EXTRAVIADO. SE REQUIERE A LAS PARTES PARA QUE EN LA FECHA SERALADA, APORTEN LAS GRABACIONES Y
DEMAS DOCUMENTOS QUE POSEAN. (L)
RECEPCION
04 Jul 2017 prarmite OE FL2 AUDIENCIA DE RECONSTRUCCION 04 Jul 2017
RECEPCION .
30 Jun 2017 NeoRia OF FL1 INFORMACION 30 Jun 2017
21 Jun 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 21/06/2017 A LAS 13:32:17. 22 Jun 2017 22 Jun 2017 21 Jun 2017
AUTO CORRE .
21 Jun 2017 A ESTA ACTUACION NO CORRESPONDE A ESTE PROCESO. 21 Jun 2017
21 Jun 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 21/06/2017 A LAS 13:30:04. 22 Jun 2017 22 Jun 2017 21 Jun 2017
SE ACUDE A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 126 DEL C. G DEL P. SOBRE LA RECONSTRUCCION DEL
AUTO FUAFECHA | EXPEDIENTE. EN CONSECUENCIA DE CONFORMIDAD CON LA NORMA CITADA, SE FIJA EL DIA 28 DE JUNIO DE
21 Jun 2017 AUDIENCIAY/O | ANO 2017 A LAS 10:00 AM, COMO FECHA PARA LLEVAR ACABO LA AUDIENGIA DE RECONSTRUCCION DE LAS 21 Jun 2017
DILIGENCIA PIEZAS PROCESALES PERDIDAS. POR LO TANTO, SE REQUIERE A LAS PARTES PARA QUE EN LA FECHA
SENALADA, APORTEN LAS GRABACIONES Y DEMAS DOCUMENTOS QUE POSEAN. (ESTADO).
RECEPCION
22 May 2017 praritel OE FLS 1 RENDICION DE CUENTAS 22 May 2017
APARTIR DEL 22 DE MAYO DE 2017, TITULOS A DISPOSICION DE LA PARTE DEMANDANTE PRODUCTO DE
15 May 2017 ENTREGA DINEROS [ 4 (ARGHNO) JAAL 15 May 2017
10 May 2017 CONSTANCIA INCORPORESE CONSTANCIA DE CANCELACION DE EMBARGO PROVENIENTE DE OFICINA DE REGISTRO DE 10 May 2017
Y SECRETARIAL INSTRUMENTOS PUBLICOS. 4
RECEPCION
04 May 2017 prarmite OE FL3 RESPUESTA 04 May 2017
27 Ao 2017 CONSTANCIA SE ELABORA ORDEN DE FRACCIONAMIENTO A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE, SE ESTA A LA ESPERA DE 27 Aor 2017
# SECRETARIAL LA RESPUESTA DEL BANCO POR FRACCIONAMIENTO, (FRACCIONAMIENTO) JAAL 2
ENTREGA A
19 Apr 2017 el DESGLOSE A DISPOSICION. (T) 19 Apr 2017
17 Aor 2017 CONSTANCIA SE INCORPORA MEMORIAL, SE DEJAN LOS OFICIOS DE DESEMBARGO Y EXHORTO A DISPOSICION. PASA A 17 Aor 2017
P SECRETARIAL TITULOS. P
RECEPCION
03 Apr 2017 praritel OE FL2 SOLICITUD 03 Apr 2017
21 Mar 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 21/03/2017 A LAS 14:25:39. 22 Mar 2017 22 Mar 2017 21 Mar 2017
21 Mar 2017 AUTOREQUIERE | REQUIERE AL MEMORIALISTA. 21 Mar 2017
14 Mar 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 14/03/2017 A LAS 14:48:19. 15 Mar 2017 15 Mar 2017 14 Mar 2017
AUTOTERMINA | DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION EL PRESENTE PROCESO EJECUTIVO. DISPONER
14 Mar 2017 Ao aeaMNR | EL LEVANTAMIENTO DE LA MEDIDA CAUTELAR DE EMBARGO. ORDENA CANCELAR EL GRAVAMEN 14 Mar 2017
HIPOTECARIO. ORDENA ENTREGA DE DINEROS. SE ORDENAR EL DESGLOSE. CUMPLIDO LO ANTERIOR
PAGO I
ARCHIVESE.
14 Mar 2017 RECEPCION OE FL1 SOLICITUD 14 Mar 2017




02 Feb 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 02/02/2017 A LAS 12:08:19. 03 Feb 2017 03 Feb 2017 02 Feb 2017
SE INCORPORA CONSTANCIA DE ENTREGA DE COMUNICACION A LA COPROPIETARIA DEL BIEN INMUEBLE
02 Feb 2017 AUTOPONEEN | OBJETO DE MEDIDAS CAUTELARES. PREVIO A RESOLVER LA ENTREGA DE DINEROS, SE DISPONE SOLICITAR AL 02 Feb 2017
CONOCIMIENTO | JUZGADO DE ORIGEN Y A LA OECMM, EL REPORTE DE DEPOSITOS JUDICIALES EXISTENTES PARA ESTE
PROCESO.
RECEPCION
30 Jan 2017 praritel OE FL4 COMUNICACION 30 Jan 2017
23 Jan 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 23/01/2017 A LAS 11:06:24. 24 Jan 2017 24 Jan 2017 23 Jan 2017
SE INCORPORA DESPACHO COMISORIO DILIGENCIADO. SE REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE. PREVIO A
23 Jan 2017 AUTO REQUIERE | RESOLVER LA SOLICITUD DE TERMINACION, SE DISPONE SOLICITAR AL JUZGADO DE ORIGEN Y A LA OECMM, 23 Jan 2017
EL REPORTE DE DEPOSITOS JUDICIALES EXISTENTES PARA ESTE PROCESO.
RECEPCION
13 Jan 2017 praritel OE FL14 COMISORIO 13 Jan 2017
25 Nov 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 25/11/2016 A LAS 11:32:04. 28 Nov 2016 28 Nov 2016 25 Nov 2016
25 Nov 2016 AUTOPONEEN | SE DISPONE SOLICITAR AL JUZGADO DE ORIGEN Y A LA OECMM, EL REPORTE DE DEPOSITOS JUDICIALES 25 Nov 2016
CONOCIMIENTO | EXISTENTES PARA ESTE PROCESO.
RECEPCION
23 Nov 2016 vt OE FLS 3 CONSTANCIA DE PAGO 23 Nov 2016
14 Sep 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 14/09/2016 A LAS 08:23:44. 15 Sep 2016 15 Sep 2016 14 Sep 2016
AUTO APRUEBA . .
14 Sep 2016 e APRUEBA LIQUIDACION DEL CREDITO. 14 Sep 2016
06 Sep 2016 REZORMES AL AL DESPACHO CON REPORTE DE TITULOS, (DESPACHO) JAAL 06 Sep 2016
DESPACHO
24 Aug 2016 TRASUADOART: | TRASLADO LIQUIDAGION DEL CREDITO. 25 Aug 2016 29 Aug 2016 24 Aug 2016
AUTO AVOCA
18 Aug 2016 oo Avoch, | Avoca CONOCIMIENTO DEL PRESENTE PROCESO. 18 Aug 2016
CONSTANCIA . )
09 Aug 2016 roaliono IMPRESION REPORTE (SRIA UBIC) 09 Aug 2016
AUTO ORDENA
08 Aug 2016 RO OROENA 5 | ALOS JuZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION 08 Aug 2016
AUTO PONE EN
04 Aug 2016 o PoNEES | ActaraauTo 04 Aug 2016
21 Jul 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 21/07/2016 A LAS 13:25:45. 22 Jul 2016 22 Jul 2016 21 Jul 2016
AUTO DECLARA EN
FIRME
21.Jul 2016 LQUbaENbE | APRUEBALIQUIDACION DE COSTAS 21 Jul 2016
COSTAS
RECEPCION
15 Jul 2016 i OJF1 15 Jul 2016
RECEPCION
12 Jul 2016 o 0JF3 12 Jul 2016
TRASLADO
LIQUIDACION
07 Jul 2016 oA N s 08 Jul 2016 12 Jul 2016 06 Jul 2016
NUM. 4
AUTO SERALA
05 Jul 2016 AGENCIAS EN 05 Jul 2016
DERECHO
23 Jun 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 23/06/2016 A LAS 08:26:58. 24 Jun 2016 24 Jun 2016 23 Jun 2016
AUTO ORDENA
23 Jun 2016 SEGUIR ADELANTE 23 Jun 2016
EJECUCION
RECEPCION
02 Jun 2016 i 0JF10 02 Jun 2016
29 Apr 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 29/04/2016 A LAS 16:54:10. 03 May 2016 03 May 2016 29 Apr 2016
AUTO PONE EN . . '
29 Apr 2016 R eS| CONTESTACION EXTEMPORANEA, Y RECONOCE PERSONERIA. 29 Apr 2016
AUTO ORDENA
29 Apr 2016 o OROES AUTORIZA AVISO. 29 Apr 2016
25 Apr 2016 RECEPCION 0JF9 25 Apr 2016




MEMORIAL

RECEPCION

20 Apr 2016 MEMORIAL OJF13 20 Apr 2016
RECEPCION
20 Apr 2016 TR IR OJF4 20 Apr 2016
18 Apr 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 18/04/2016 A LAS 17:06:52. 20 Apr 2016 20 Apr 2016 18 Apr 2016
AUTO RESUELVE
18 Apr 2016 SUSTITUCION ACEPTA SUSTITUCION. 18 Apr 2016
PODER
RECEPCION
13 Apr 2016 MEMORIAL OJF 1 13 Apr 2016
DILIGENCIA DE
07 Apr 2016 NOTIFICACION ESTA ANOTACION Y LA ANTERIOR NO CORRESPONDEN A ESTE RADICADO. 07 Apr 2016
PERSONAL (ACTA)
DILIGENCIA DE
07 Apr 2016 NOTIFICACION 07 Apr 2016
PERSONAL (ACTA)
07 Apr 2016 CONSTANCIA SE INCORPORA DESPACHO COMISORIO CON LA CONSTANCIA DE HABER SIDO RECIBIDO EN EL LUGAR DE 07 Apr 2016
P SECRETARIAL DESTINO, OBRANTE A FOLIOS 24 A 39 DEL CUADERNO PRINCIPAL --- P
DILIGENCIA DE
07 Apr 2016 NOTIFICACION SE NOTIFICARON LAS DEMANDADAS ANA LUISA VALENCIA DE VALENCIA Y LUZ STELLA VALENCIA VALENCIA 07 Apr 2016
PERSONAL (ACTA)
RECEPCION
04 Apr 2016 MEMORIAL OJF5 04 Apr 2016
AUTO PONE EN
19 Jan 2016 OB SE LIBRA DESPACHO COMISORIO. 19 Jan 2016
RECEPCION
16 Dec 2015 MEMORIAL OJF2 16 Dec 2015
RECEPCION
24 Nov 2015 MEMORIAL OJF4 24 Nov 2015
CONSTANCIA
20 Nov 2015 SECRETARIAL INCORPORA DEPENDENCIA JUDICIAL MARIA QUINTERO 20 Nov 2015
RECEPCION
17 Nov 2015 T IR OJF2 17 Nov 2015
11 Nov 2015 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 11/11/2015 A LAS 11:35:48. 13 Nov 2015 13 Nov 2015 11 Nov 2015
AUTO LIBRA
11 Nov 2015 MANDAMIENTO 11 Nov 2015
EJECUTIVO
27 Oct 2015 RADICAEGN B ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 27/10/2015 A LAS 15:47:50 27 Oct 2015 27 Oct 2015 27 Oct 2015

PROCESO




15/2/23,20:57 Gmail - Solicitud de reestablecimiento contrasefia Kactus

M Gma” Maria Salomé Paniagua Hernandez <paniaguamariasalome@gmail.com>

Solicitud de reestablecimiento contrasena Kactus
2 mensajes

Maria Salomé Paniagua Hernandez <paniaguamariasalome@gmail.com> 9 de noviembre de 2022, 12:18
Para: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co

Buenos dias,

Le solicito comedidamente que me colaboren con el restablecimiento de la contrasefia del sistema Kactus reclutamiento.
Dado que no me ha sido posible realizarlo desde la opcidn olvidé su contrasena.

Respetuosamente,

Maria Salomé Paniagua Hernandez.
CC. 1.152.200.762

Remitente notificado con
Mailtrack

Mailtrack Notification <notification@mailtrack.io> 9 de febrero de 2023, 8:48
Responder a: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
Para: paniaguamariasalome@gmail.com

Revival de correo antiguo: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co lo ha abierto 3 meses después de
que lo enviaras. Ver el historial completo o desactivar alertas de revival

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=4bf7927{83 & view=pt&search=all&permthid=thread-a%3 Ar4617542495586904823 &simpl=msg-f%3A1749039759218569183...  1/1


https://mailtrack.io/?utm_source=gmail&utm_medium=signature&utm_campaign=signaturevirality11&
https://mailtrack.io/?utm_source=gmail&utm_medium=signature&utm_campaign=signaturevirality11&
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://mailtrack.io/es/dashboard/show/2375359286?utm_source=notification&utm_medium=email&utm_campaign=fulltrackinghistory-revival
https://mailtrack.io/es/dashboard/revival-notification/disable

11/2/23,10:41 Gmail - convocatoria27 @cendoj.ramajudicial.gov.co acaba de leer «Solicitud de reestablecimiento contrasefia Kactus»

M Gma” Maria Salomé Paniagua Hernandez <paniaguamariasalome@gmail.com>

convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co acaba de leer «Solicitud de

reestablecimiento contrasena Kactus»
1 mensaje

Mailtrack Notification <notification@mailtrack.io> 9 de noviembre de 2022, 12:32
Responder a: no-reply@mailtrack.io
Para: paniaguamariasalome@gmail.com

v/

Solicitud de reestablecimiento contrasena Kactus abrir
email

convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co ha leido tu email 14 minutos
después de ser enviado

Enviado el 9 nov. 2022 a las 12:18

v/ Leido el 9 nov. 2022 a las 12:32 por convocatoria27 @cendoj.ramajudicial.gov.co

Ver el historial de trackeo completo
Destinatarios

v/ convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co (invitar a Mailtrack)

Desactivar alertas de lectura

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=4bf7927{83 & view=pt&search=all&permthid=thread-f%3 A 1749040652408227321 &simpl=msg-f%3A1749040652408227321 171


https://mail.google.com/mail/u/paniaguamariasalome@gmail.com/#inbox/1845d664ea41efdf
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://mailtrack.io/reauth?url=https://mailtrack.io/es/dashboard/show/2375359286?utm_source%3Dnotification%26utm_medium%3Demail%26utm_campaign%3Dfulltrackinghistory-open&login_hint=paniaguamariasalome@gmail.com
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co?body=Install+Mailtrack+from+Google+Chrome+Store+https://chrome.google.com/webstore/detail/mailtrack-for-gmail/ndnaehgpjlnokgebbaldlmgkapkpjkkb?hl=en&utm_source=read-notification&utm_medium=email
https://mailtrack.io/reauth?url=https://mailtrack.io/es/dashboard/notifications/unsubscribe&login_hint=paniaguamariasalome@gmail.com

Bogota, 09 de febrero de 2023.

Seiiores

Consejo Superior de la Judicatura.

Unidad de Administracion de Carrera Judicial.
Convocatoria 27
convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Referencia: RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023)
Asunto: Solicitud de verificacion de requisitos.
Cordial saludo

Maria Salomé Paniagua Hernandez, identificada con cedula de ciudadania ntmero
1.152.200.762 de Medellin, actuando como aspirante de la Convocatoria 27, en virtud del
articulo 3, de la RESOLUCION CJR23-0061 (08 de febrero de 2023), me permito solicitar
la verificacion de la documentacion por mi aportada en la convocatoria nimero 27.

La anterior solicitud se realiza dado que aparezco en listado de rechazados, dada la causal
3.4 del acuerdo de la convocatoria, es decir no haber certificado la experiencia laboral de mas
de dos afios.

Adicionalmente solicito comedidamente que me den acceso al sistema Kaktus, dado que en
oportunidad pasada ya habia realizado la misma solicitud.

Finalmente también solicito la exhibicion de la totalidad de los documentos cargados en el
sistema y que sean corroborados con los que aporte en dicha oportunidad.

Notificaciones:
Correo electronico: paniaguamariasalome@gmail.com
Teléfono: 3187343404.

Respetuosamente,

Maria Salomé Paniagua Hernandez.
TP. 268.784 del C.S de la J.
CC. 1.152.200.762 de Medellin.
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® para convocatoria27 v

Cordial saludo convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co ha leido tu
> mensaje 5 veces.
D Adjunto solicitud de verificacién de requisitos con un folio. ®© Primera lectura menos de un minuto después de enviarlo.
— Respetuosamente Ver historial completo de actividad
v

Maria Salomé Paniagua Hernandez
+ i Remitente notificado con

Mailtrack
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14/2/23,21:31 Gmail - Solicitud acceso sistema kactus.

M Gma” Maria Salomé Paniagua Hernandez <paniaguamariasalome@gmail.com>

Solicitud acceso sistema kactus.
2 mensajes

Maria Salomé Paniagua Hernandez <paniaguamariasalome@gmail.com> 10 de febrero de 2023, 14:14
Para: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co

Buen dia.

Solicito comedidamente por tercera vez, el acceso al sistema kactus para verificar cuales fueron los documentos que
cargue en el afio 2018 para la Convocatoria numero 27.

Es decir, el usuario y la contrasefia para acceder al mismo.

Respetuosamente,

Maria Salomé Paniagua Hernandez

Remitente notificado con
Mailtrack

Mailtrack Reminder <reminders@mailtrack.io> 11 de febrero de 2023, 14:14
Responder a: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
Para: paniaguamariasalome@gmail.com

. Tu email a convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co todavia no ha sido abierto. Recuérdamelo

en 24H, 48H o 72H (desactivar)

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=4bf7927{83 & view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-3167061402541683119&simpl=msg-f%3A1757472582954050716... 1/1


https://mailtrack.io/?utm_source=gmail&utm_medium=signature&utm_campaign=signaturevirality11&
https://mailtrack.io/?utm_source=gmail&utm_medium=signature&utm_campaign=signaturevirality11&
mailto:convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
R T — Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia . L ., ..
3 Unidad de Administracion de Carrera Judicial

CJO23-1370

Bogot4, D. C., 17 de marzo de 2023

Doctora
MARIA SALOME PANIAGUA HERNANDEZ
paniaguamariasalome@gmail.com

Asunto: Solicitud Informacién documentos Convocatoria 27.
Doctora Maria Salome:

En respuesta a su peticién, remitida via correo electronico, encaminada a verificar los
documentos que usted anexo al momento de su inscripcién en la convocatoria del asunto
me permito informarle, en primer lugar, que el acceso a la plataforma “kactus” de la Rama
Judicial, se habilité en los términos del numeral 2.3 del Acuerdo de la Convocatoria® , es
decir, por un periodo determinado con el objeto de que los aspirantes pudieran diligenciar
la informacion alli solicitada y anexaran la documentacion respectiva.

Sin embargo, esta Unidad procedié a consultar el modulo de seleccion “Kactus” de los
documentos allegados, durante el término establecido para ello, los cuales se evidencian
en los pantallazos que se relacionan y se anexan a continuacion:

Acta de Grado

Sriar -
GONZALQAYAGF TR T,
S

cetario General

1 PCSJA18-11077 de 16 de agosto de 2018 “Por medio del cual se adelanta el proceso de seleccion y se convoca al concurso
de méritos para /a provisién de los cargos de funcionarios de la Rama Judicial”
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Cordialmente,
CLAUDIA M. GRANADOS R.

Directora
Unidad de Carrera Judicial.

Se remite copia a la Universidad Nacional

UACJ/CMGR/DLLB/TPVD

Calle 12 No. 7 - 65 Conmutador - 3 817200 Ext. 7474 www.ramajudicial.gov.co



Unidad de Administracion de Carrera Judicial

< . Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura

CJ0O23-1090
Bogot4, D. C., 9 de marzo de 2023

Doctora

MARIA SALOME PANIAGUA HERNANDEZ
Aspirante convocatoria 27
paniaguamariasalome@gmail.com

Asunto: Respuesta solicitud de revision de documentos convocatoria 27

Doctora Maria Salome:

En atencién a la solicitud del asunto remitida dentro del término previsto en el cronograma,
de manera atenta se procede a dar respuesta en los siguientes términos:

Conforme lo establece el articulo 164 de la Ley 270 de 1996 y tal como se regl6 en el
articulo 3.° del Acuerdo PCSJA18-11077 de 16 de agosto de 2018, “...La convocatoria es
norma obligatoria y reguladora de este proceso de seleccién, por tanto, de perentorio
cumplimiento tanto para la administracion como para los participantes, quienes con su
inscripcion, aceptan las condiciones y términos sefialados en el presente Acuerdo”.

Asi mismo, el articulo 3.° numeral 1.2. del Acuerdo PCSJA18-11077 de 2018, establecié
como requisito especifico para los cargos de Juez de categoria Municipal: “Acreditar
experiencia profesional, por un lapso no inferior a dos (2) afios”. (correspondiente a 720
dias) “...La experiencia profesional deberé ser adquirida con posterioridad a la obtencién
del titulo de abogado en actividades juridicas...”. A su vez en el numeral 2.4.3. del mismo
articulo se determiné que los aspirantes debian anexar, de conformidad con el instructivo,
en archivo de formato PDF, copia de los certificados de experiencia profesional.

A su vez, en el numeral 2.3. se indicé “...Para el efecto, el instructivo de inscripcion hara
parte del presente Acuerdo y se publicara en el citado Portal de la Rama Judicial; la
informacion alli reportada se validara con la documentacion que haya sido digitalizada y se
vea reflejada en el aplicativo.”

Asi las cosas, en atencion a la solicitud de verificacion de documentos allegada dentro del
término establecido para ello, se reviso el sistema para establecer el cumplimiento de los
requisitos exigidos para el cargo Juez Civil Municipal - Juez de Pequefias Causas y
competencia multiple - Juez Civil Municipal de ejecucion de sentencias y se pudo
constatar que no alleg6 ninguna certificacién laboral, por lo tanto no cumple con el requisito
minimo de experiencia exigido para el cargo de aspiracion.

o faye
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Por lo expuesto, con la documentacion aportada al momento de la inscripciéon, no se
acreditd el requisito minimo de experiencia, por lo que no es posible generar estado de
admitido, dentro de la convocatoria para la provisién de cargos de funcionarios de la Rama
Judicial.

Cordialmente,
CLAUDIA M. GRANADOS R.

Directora
Unidad de Carrera Judicial.

UACJ/CMGR/DLLB/LTDR
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- N Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura
e Consejo Superior de la Judicatura
Reptublica de Colombia . L ., ..
U 4 Unidad de Administracion de Carrera Judicial

CJ0O23-2419
Bogot4, D. C., 20 de abril de 2023

Doctqra ) )
MARIA SALOME PANIAGUA HERNANDEZ
paniaguamariasalome@qgmail.com

Asunto: Revocatoria directa Resolucién CJR23-0061 de 2023.
Doctora Maria Salomé:

En atencion a la peticion de la referencia, a través de la cual solicita revocatoria directa de
la Resolucién CJR23-0061 de 2023, en lo que respecta a la inadmision del concurso de
méritos por la causal de rechazo numero 3.4 “No acreditar el requisito minimo de
experiencia, de las causales de rechazo al concurso de méritos”, con el fin de que se
disponga la admisién al concurso de méritos convocado en el Acuerdo PCSJA18-11077,
se da respuesta en los siguientes términos:

En el caso bajo estudio, la motivacion de la peticion de revocatoria se fundamenta en las
causales 1°, 2° y 3° del articulo de 93 de la ley 1437 de 2011, respecto de las cuales,
manifiesta en la primera que, la Resolucion CJR23-0061 de 2023 es contraria a la
constitucion y la ley, debido a que vulnera los principios constitucionales a la igualdad,
debido proceso, derecho al trabajo y peticion, al igual que, vulnera los articulos 5 y 40 del
CPACA, por cuanto dicho acto expone la ausencia de los documentos que acreditan la
experiencia profesional de la aspirante, rechazandola y en consecuencia, no permitirle
continuar con la siguiente fase del concurso, aun cuando, segun afirma, la norma es clara
en establecer que se podran subsanar la falta de requisitos hasta antes de la actuacién
administrativa que profiera decisién de fondo.

En cuanto a la causal 2°, manifiesta que el referido acto administrativo atenta contra el
interés publico y social, debido a que la demora en el concurso de méritos ha puesto en
peligro la administracion de justicia. Asimismo, alega que el Consejo Superior de la
Judicatura no ha custodiado idéneamente la documentacién aportada por todos los
participantes, pues afirma que, se han presentado irregularidades de perdida de
documentos e imponiéndole la carga imposible a los aspirantes de demostrar la totalidad
de la documentacion aportada con la inscripcion, teniendo en cuenta el transcurso del
tiempo y la negativa de la Entidad de suministrar la informacién que reposa en la misma.

De otra parte, frente a la causal 3°, considera que, la administracion al impedirle continuar
con la Fase Il del concurso de méritos y, a pesar de que cumple con todos los requisitos
para ocupar el cargo de Juez Civil Municipal, causandole un agravio injustificado y un

perjuicio irremediable al ser rechazada de la convocatoria sin justa causa.
icontec ‘—_ N A
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Asi las cosas, analizada la situacion planteada se sefiala que:
a. Dela Revocatoria directa:

De conformidad lo establecido en el articulo 93 de la ley 1437 de 2011, son causales
taxativas para la revocacion directa de los actos administrativos, las siguientes: “1.
Cuando sea manifiesta su oposicién a la Constitucién Politica o a la ley 2. Cuando no
estén conforme con el interés publico o social, o atenten contra él. 3. Cuando con ellos se
cause agravio injustificado a una persona.”.

En cuanto a la procedencia, es oportuno sefalar que en términos del articulo 94 del
CPACA, las autoridades administrativas se encuentran facultadas para remover del
mundo juridico sus propios actos ya sean de caracter general y abstracto o particular y
concreto, de oficio o a solicitud de parte y la persona presuntamente afectada puede
pedir a la Administracion que revoque su acto.

b. Facultades del Consejo Superior de la Judicatura-Unidad de Administracion
de la Carrera Judicial

Es preciso sefalar que la Constitucién Politica de Colombia, en los articulos 254, 255, 256
y 257 estableci6 en cabeza del Consejo Superior de la Judicatura el gobierno y
administracién de la Rama Judicial con el fin de afianzar su autonomia administrativa.
Este modelo constitucional le atribuyd a esta corporacion conforme lo sefiala en la Ley
270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, articulos 162 y 164, el
reglamentar la forma, clase, contenido, alcances y demas aspectos de cada una de las
etapas del proceso de seleccién y del concurso de méritos; por lo cual, convocatoria es
norma obligatoria y reguladora del proceso de seleccion, de ineludible observancia y
cumplimiento tanto para los aspirantes como para la administracion.

En tal virtud, el Consejo Superior de la Judicatura expidi6 el Acuerdo PCSJA18-11077 de
16 de agosto de 2018, “Por medio del cual se adelanta el proceso de seleccion y se
convoca al concurso de méritos para la provision de los cargos de funcionarios de la
Rama Judicial”, de obligatorio cumplimiento tanto para la administracion como para
los concursantes, el cual contiene las reglas a las cuales todos los aspirantes a ocupar
los cargos de funcionarios de la Rama Judicial se deben someter y para ello, sefial6 de
manera integral todos los requisitos generales y especificos para participar en el
concurso, requisitos cuyo incumplimiento da lugar al rechazo o exclusion del concurso. Y,
en el mismo sentido, precisé que los aspirantes con su inscripcion manifestaban que se
encontraban conforme con las normas del acuerdo de Convocatoria.

En este orden, los participantes al inscribirse se obligaron a cumplir los lineamientos del
acuerdo PCSJA18-11077 de 2018, dentro de cual fueron estipuladas las reglas generales
y especificas por las cuales, se conduciria el concurso de méritos y se exigieron los
requisitos minimos para los cargos de inscripcion, las que fueron estipuladas de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 127, 128 y 164 de la Ley 270 de 1996.
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En consecuencia, el articulo 3.° numeral 1.2. del Acuerdo PCSJA18-11077 de 16 de
agosto de 2018, estableci6 como requisitos especificos para cada uno de los cargos
convocados dentro del concurso de méritos, entre otros, el siguiente:

“ARTICULO 3. El concurso es publico y abierto. La_convocatoria_es norma
obligatoria y reguladora de este proceso de seleccién, por tanto, de perentorio
cumplimiento tanto para la administracién como para los participantes, quienes, con su
inscripcién, aceptan las condiciones y términos sefialados en el presente Acuerdo.

1. REQUISITOS

(...)

1.2 Requisitos Especificos
(...)
v Para Juez de categoria Municipal
- Acreditar experiencia profesional, por un lapso no inferior a dos (2) afios.

La experiencia profesional deberé ser adquirida con posterioridad a la obtencion del
titulo de abogado en actividades juridicas o en ciencias administrativas, econémicas o
financieras, segun sea el caso, ya sea de manera independiente o en cargos publicos
o privados, o en el ejercicio de la funcion judicial. En todo caso, respecto de los cargos
de juez municipal, juez del circuito y magistrado de tribunal, para estos efectos se
computard como experiencia profesional la actividad como empleado judicial que se
realice con posterioridad a la obtencion del titulo de abogado.

El incumplimiento de uno o varios de los requisitos anteriores, sera causal de
rechazo.”

A su vez en el numeral 2 del mismo articulo determiné que los aspirantes debian anexar
los documentos cumpliendo las siguientes condiciones:

2. REGLAS PARA LA INSCRIPCION

(--)
2.3 Lugar y término

Las inscripciones podran hacerse durante las 24 horas, desde el dia 27 de agosto a
las cero horas (0:00) hasta el 7 de septiembre a las venticuatro horas (24:00), via
WEB, a través del Portal de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co, link
concursos. Para el efecto, el instructivo de inscripcion hard parte del presente
Acuerdo y se publicara en el citado Portal de la Rama Judicial; la informacién alli
reportada se validar4 con la documentacién que haya sido digitalizada y se vea
reflejada en el aplicativo.

Se daréa soporte via correo electrdnico, a las peticiones allegadas hasta el jueves 6 de
septiembre a las 12:00 m.” (...)
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2.4 Documentacién

Los aspirantes deberan anexar, de conformidad con el instructivo, en archivo de
formato PDF, copia de los siguientes documentos o certificaciones, tanto para
acreditar el cumplimiento de los requisitos minimos exigidos para el cargo de
aspiracion, como para acreditar la experiencia y la capacitacion que otorgan puntaje
adicional (...)

2.4.3 Certificados de experiencia profesional.

Sobre ese requisito, en las causales de rechazo el sefialado Acuerdo en su articulo 3.°
numeral 3, dispuso que:

3. CAUSALES DE RECHAZO
Seran causales de rechazo, entre otras:
(...)

3.4. No acreditar el requisito minimo de experiencia.

Conforme con la naturaleza inmodificable y de obligatorio cumplimiento de las pautas del
concurso, la aspirante debia conocer las reglas del concurso al que se inscribi6, las
cuales son claras respecto de i) el tipo de documentos que acreditaban los requisitos
para el cargo ii) la fecha méxima de presentacion de los mismos vy iii) la estructuray
fases del proceso, por lo que la decision de excluirla del concurso por incumplir el
requisito minimo de experiencia, no es injusta ni supone una violacion o contradiccion de
la Constitucion Politica.

Los documentos aportados dentro del término para inscripcién son los siguientes:

Para dar claridad, se acompanfa las siguientes fotos de la pantalla:

28800E ; 3

Bolivariana

JURIDICA SEGUN EIECUTIVA No. 48 DEL 2% DE FEBRERO 1937 MINISTERIO DE GOBERNO

teniendo en cuenta que

Maria Salomé Paniagua Hernandez

Cédula de cludadania No. 1.152.200.762

Cursé y aprobd los estudios exigidos por las normas legales
reglamentarias vigentes. le confiere el titulo de
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#* Acceso tipido

115200762 KRdfor1_dipioma

@ Consepo Superior de la Judicatura (3 1152200762 KRLEDFOR 2_diploma_especialacion_ 16-mae.-2018_11-21-09

B Este equipo
& Descarges
i Documentos 2 KRLEMPDO,3 inhabilidades_04-sept-2018_18-13-11

W Escitoric

& Imbgenes

D Misica

3 Objetes 30

B videos

% Windows (C:

= Excaness (\\Replicadeusc) (2)

o Red

HERNANDEZ_MARIA SALOME

an vt

« T | » Eteequipo » Descorges » PANIAGUA HERNANDEZ MARIA SALOME

# Acceso ripido

B 1152200762 KRIEdfor_t_diploma
G 1152200762 KRLEDFOR_2_ diplome_especializacié_16-mar.-201
3 1152200762 KRLEDNFO_1 jets

@ Consejo Superior de b Judicaturs
= 5o equipo

§ Apple Phone

& Descargas

7 Documentos

W Esciitorio

; Od-sept-201818-13-11

& imagenes
D Misca

3 Objetos 30
B Videos

% Windows (C)

= Escaners (\\Replicadcuac) (Z)

b Red

Universidad
Pontificia
Bolivariana

tenlendo en cuenta que

Maria Salomé Paniagua Hernéndez

ot de ludadania No. 119130008

G107 85100 o cadion exghdon por s normas |
resbumentarias igentes e confiere ) il de

Especialista en Responsabilidad
Civil y Seguros

En testimonte expide el presente
deetlo e - diploma

el dia 23 dei mes de Febrero del aio 2018

IELTS

Test Report Form ACADEMIC ]

NOTE or s be basedon he ACADEMIC Readogond Wrtng oddes
JENERAL TRAINING Re and Wnitng Module not ed 10 tes! the full range of language skils required
: e S e ST LT

Date | 25/JUN/2018 Candidate Number 002202

Centre Number

!

Candidate Details

Family Name

o TR

2 PR LT
First Name P o P A )
n” A ANV

Candidate ID

Date of Birth __oa/osnssa Sex (MF) E] Scheme Code @
Country or Region l
of Origin

Country of

Nationality \ COLOMBIA J

Fifst Language ‘ SPANISH l
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PANSAGUA HERNANOEZ MARIA_SALOME = B %
o copo vista
&

L
© + PANIAGUA MERNANDEZ MARIA_SALOME

N
i
i
3

B 1152200762 KRIEdfor_|_diploma

= Exconers (WReplicadcusd) @)

@ red

o expecializacién_16-mar.- 018112109

1002 nueve_doc 4
@B 1152200762 KRLEMPDO_3 habilidades. 04 sept-2018_18-13-11

= tacanert (\Replicadeung) 2

L\ 5 | PANAGUA_HERNANDEZ MARIA_SALOME - o

TRl e cComapar vt

| .o R . 4 €
« T 11> Eaescuipa » Descarges + PANIAGUA JERNANDEZ MATIA SALOME

s# Acceso répido

@ Consejo Superior de la hudicaturs

mar-2018_11-21-09

8 e equipo

.
Apsle Phone
1 Avvhe @t G 1152200762 KRLEMPDO_2_nueve_doc 4

G 1152200762 KRLEMPOO._1 inhabilidades_04-sept.-2018_18-13-11

NorariaTT

En la ciudad de Dep: de Antiogy v de C ia, a cuatro (4)
dias del mes de septiembre del afio dos mil dieciocho (2018) ante mi BEATRIZ ELENA
CASTANO ALZATE, NotariaA Once del circulo de quien dijo

MARIA SALOME PANIAGUA HERNANDEZ, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania
nimero 1152200762 DE MEDELLIN 3, de estado civil SOLTERA, Domiciiado (a) en
W.WRERA‘SA'”ASUR-WO,WMUOMWVWW

No poseo inh e para ejercer el cargo publico como Juez Civil
Municipal

= Escaners (\\Replicadcusc) 2)

@ fea

PARA EFECTOS DE TRAMITE ANTE LAS ENTIDADES CORRESPONDIENTES. No siendo
ofro objeto de la presente Diligencia, se firma por el compareciente ante mi y conmigo LA
NOTARIA, de lo actual doy fe, de conformidad con lo establecido en el Decreto 1557 del 14
de Julio de 1988, en co
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Al verificar el cumplimiento de los requisitos del cargo, se evidencia que no acredita la
experiencia requerida, pues como se pudo observar anteriormente, la aspirante no allego
ninguna certificacion laboral, por lo tanto, no cumple con el requisito minimo de
experiencia profesional exigido para el cargo de aspiracién, por lo cual, ho es posible
generar su estado de admitida dentro de la convocatoria, en tanto la normativa que rige el
concurso es taxativa y obligatoria.

En esa medida, contrario a lo manifestado por la aspirante, el acto administrativo objeto
de reproche, fue expedido de forma regular, motivado, con apego al debido proceso,
igualdad, el mérito, y demas principios que reclama la peticionaria, motivo por el cual, la
exclusion del concurso obedecié al acatamiento de una situacién reglada en la
convocatoria, ante el incumplimiento de los requisitos para el cargo.

Por otro lado, es de aclarar que no es viable valorar documentos y certificaciones
aportadas en cualquier etapa del proceso de seleccion tal como lo manifiesta la aspirante,
como quiera que, las reglas previstas en la convocatoria son claras al sefialar que, solo
son objeto de valoracién aquellos que fueron allegados en el momento oportuno de la
inscripcion, el cual transcurrié desde el 27 de agosto a las cero horas (0:00) hasta el 7 de
septiembre de 2018 a las veinticuatro horas (24:00) , tiempo en que se llevaron a cabo las
inscripciones al presente concurso, via WEB, a través del Portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co.

Las reglas para la presentacion de la documentacion fueron establecidas en el Acuerdo
de Convocatoria, con el fin de que todos los aspirantes tuviesen las mismas condiciones
para allegarlos y acreditar los requisitos minimos para el cargo de su eleccién, en ese
sentido, no es procedente que se tengan en cuenta documentos que no fueron allegados
en el término y en las condiciones establecidas al interior del concurso, puesto que tal
situacion iria en contravia de los principios de eficacia y eficiencia y ademas desconoceria
el principio de legalidad que rige la convocatoria.

En concordancia, la jurisprudencia que sobre la materia ha emitido la H. Corte
Constitucional, a través de diferentes fallos dentro de los que se destaca el SU-446 de
2011, sefiala que quienes se inscriben a un concurso publico y abierto, deben sujetarse a
las reglas fijadas en el acto de convocatoria, ya que éstas, necesariamente vinculan a
todos los aspirantes pues s6lo de esa manera se garantizan las necesarias
condiciones de igualdad en el acceso al ejercicio de las funciones publicas inherentes a
€s0s cargos Yy por ende son inmodificables.

Por lo anteriormente expuesto, dicha decision se encuentra ajustada y conforme a las
normas Constitucionales, legales y la regulacion propia de la convocatoria, razén por la
cual, la administraciébn no encuentra probada la causal 1° del articulo 93 de la Ley 1437
de 2011.

En cuanto a la causal 2°, es preciso indicar que, el Consejo Superior de la Judicatura -
Unidad de Administracion de la Carrera Judicial, ha realizado todas las actuaciones
pertinentes acorde con sus funciones, de manera correcta, diligente y ajustada a los
preceptos constitucionales, legales y al acuerdo de convocatoria, para dar continuidad al
concurso, en procura de salvaguardar el interés general, garantizando a todos los
participantes sus derechos a fin de adelantar un concurso ajustado a la legalidad, con la
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calidad y suficiencia requerida, dando prevalencia a los principios que rigen la carrera
administrativa, para el acceso a los cargos de la Rama Judicial.

Respecto a las supuestas irregularidades sobre la perdida de documentos, se trata de una
aseveracion de la aspirante sin fundamento o prueba en concreto, pues como se constata
en la foto de la pantalla de los documentos que reposan en el sistema Kactus, se pueden
observar todas y cada una de las certificaciones y documentos que la aspirante allegé al
momento de su inscripcion, esto es entre el 27 de agosto y el 7 de septiembre de 2018.

En ese orden de ideas, no se encuentra acreditada, ni siquiera de manera sumaria, que la
Resolucion CJR23-0061 de 2023, sea contraria al interés publico o social o atente contra
él, considerando que precisamente las medidas adoptadas se han llevado a cabo para
garantizar el principio de transparencia que debe regular el proceso de méritos.

Frente al argumento, de que se ha causado un agravio injustificado, de conformidad con
el numeral 3° del articulo 93 del C.P.A.C.A., se advierte que el acto de rechazo esta
fundamentado en el acuerdo de convocatoria, que como se ha reiterado, es de obligatorio
cumplimiento para las partes y por ende no genera ningln perjuicio a quienes fueron
rechazados del concurso por no cumplir las exigencias impuestas desde el comienzo con
el acto administrativo, aunado al hecho que los actos administrativos se fundamentan
precisamente en las normas y cumpliendo con los principios constitucionales del articulo
209, dentro de los que se destaca el de igualdad, al efecto se tiene que en providencia de
la Seccién Tercera del Consejo de Estado de 16 de marzo de 2005, se preciso:

“Por lo que dice relacion a la tercera de las causales del articulo 69 del C.C.A., esto
es, cuando con el acto se cause agravio injustificado a una persona, no reviste en
realidad- como lo afirma parte de la doctrina nacional- un juicio de conveniencia, sino
que se trata en realidad de una hipétesis que involucra una valoracion estrictamente
juridica en tanto que exige la presencia de un perjuicio sin motivo, razén o
fundamento a una persona, el cual s6lo puede darse cuando medie la ilegalidad del
acto, o cuando se rompe el postulado de la igualdad ante las cargas publicas
principio que, a su vez, retoma lo dispuesto por el articulo 13 Superior’ (Resaltado y
subrayado propio)”

De conformidad con la jurisprudencia citada, para que se configure la causal 32 de
revocatoria directa en los términos del articulo 69 del anterior Cddigo Contencioso
Administrativo, recogida en el numeral 3° del articulo 93 del actual Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se requiere la causacion
de un perjuicio, sin motivo, razén o fundamento por la ilegalidad del acto o cuando se
rompe el postulado de igualdad ante las cargas publicas, lo cual no ha sucedido en este
asunto.

Es oportuno aclarar que, en el oficio CJ023-1370 de 17 de marzo de 20232, se dio tramite
a la solicitud de informacion de documentos elevada por la aspirante. Sin embargo, al
momento de remitirle los documentos, por un error involuntario, se le anexaron los

lpor el cual se resolvid un recurso de reposicion, Consejera Ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO. Radicacion
namero: 2500023-26-000-2002-01216-01(27921).
2 Solicitud Informacion documentos Convocatoria 27.
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documentos del doctor Abraham José Chadid Urzula. Situacidon que se aclara en este
escrito.

No obstante, se reitera que, en la etapa de verificacion de documentos, en efecto se
valoran aquellos documentos que la aspirante efectivamente anexd en el término de
inscripcion, los cuales se pueden observar en el presente oficio.

Asi las cosas, a juicio de la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial, la violacién
gue sefiala no es manifiesta, palmaria o flagrante, es decir, que no se advierte
contradiccién del acto con los preceptos constitucionales haciendo una confrontacion de
la Constitucion frente al Acuerdo de Convocatoria PCSJA18-11077 de 16 de agosto de
2018 “Por medio del cual se adelanta el proceso de seleccion y se convoca al concurso
de méritos para la provisién de los cargos de funcionarios de la Rama Judicial”, ni frente a
la Resolucién CJR23-0061 de 8 de febrero de 2023, por lo tanto no va en contravia del
interés publico o social y en el mismo sentido no se acredita el agravio referido, por lo que
no procede la revocatoria directa en tanto, como se ha citado, el acto acusado se basa en
las normas constitucionales y legales que los rigen, por lo que constituye un acto
administrativo que goza de presuncion de legalidad.

Se advierte que el medio de control de legalidad de los actos administrativos, corresponde
a la érbita de la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, por lo que, en aras de revisar
un acto de la administracion, que en principio cuenta con presuncion de legalidad, obliga a
quien pretende controvertirlo demostrar que aquel se apartd sin justificacion alguna del
ordenamiento que regula su expedicion, y si encuentra mérito para ello, establecer la
posible anulacién del acto, de conformidad con las competencias dispuestas para tal
efecto.

Cordialmente,
CLAUDIA M. GRANADOS R.

Directora
Unidad de Carrera Judicial.

UACJ/CMGR/GARV
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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Penal

LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA

Magistrado ponente

STP5284-2023
CIU 11001023000020230033500
Radicacion #129939
Acta 103

Bogota, D. C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil
veintitrés (2023).

VISTOS:

Resuelve 1la Corte las demandas acumuladas
presentadas por FREDDY ALEXANDER NINO CORTES,
JESSICA TATIANA GOMEZ MACIAS, REYNALDO NICOLAS
FRANCO CORTES, LADY ANDREA BELTRAN CARDENAS y
CAMILO ANDRES BARRAGAN DIAZ contra la Unidad de
Administracion de la Carrera Judicial del Consejo Superior
de la Judicatura, bajo consecutivos
11001023000020230033500, 11001023000020230040700,
11001023000020230040900, 11001023000020230045400
y 11001023000020230049800, respectivamente.



CUI 11001023000020230033500
Numero Interno 129939
TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA (Acumulada)

El tramite se hizo extensivo a la Universidad Nacional
de Colombia y a los terceros con interés en la provision de
cargos de funcionarios de la Rama Judicial al interior de la

Convocatoria 27.

FUNDAMENTOS DE LA ACCION:

Aunque los asuntos examinados se presentaron a
través de acciones de tutela separadas, coinciden en sus
aspectos fundamentales. Este conjunto de elementos en
comun abarca tanto el hecho vulnerador como los medios
probatorios aportados, el sujeto pasivo, los derechos
fundamentales invocados y los planteamientos juridicos

formulados por los accionantes.

Para lograr una exposicion clara y una coherencia
argumentativa, se realizara un recuento general de los
supuestos facticos relacionados en las demandas
constitucionales y, a continuacion, si es necesario, se

distinguiran aspectos particulares de cada caso.

1. El 2 de agosto de 2018, el Consejo Superior de la
Judicatura y la Universidad Nacional de Colombia
suscribieron el contrato de consultoria #096. El objetivo del
acuerdo contractual consisti6 en la ejecucion del diseno,
estructuracion, impresion y aplicacion de las pruebas
escritas para la provision de los cargos de funcionarios de la

Rama Judicial en el marco de la Convocatoria 27.
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2. Mediante Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de
agosto siguiente, la Corporacion mencionada reglamento6 ese
proceso de seleccion. En este definio, entre otros aspectos,
los requisitos generales y especificos, las reglas de
inscripcion, las causales de rechazo y las etapas de seleccion

y clasificacion.

Segun preciso, la etapa de seleccion comprende la
prueba de aptitudes y conocimientos, la verificacion de
requisitos minimos y el curso de formacion judicial. Estas
fases son eliminatorias, sucesivas y preclusivas. A su vez, la
etapa clasificatoria esta determinada por los puntajes
obtenidos en los componentes que integran la fase de
seleccion, la prueba psicotécnica y la valoracion y analisis de

antecedentes (logros académicos y laborales).

3. El periodo de inscripciones a la convocatoria tuvo
lugar entre el 27 de agosto y el 7 de septiembre de 2018.
Durante este lapso los aspirantes diligenciaron un formulario
virtual disponible en la pagina web de la Rama Judicial,
seleccionaron el cargo deseado y proporcionaron una

direccion de correo electronico.

Ademas, en el evento en que aun no contaran con
usuario en el aplicativo Kactus y como presupuesto
indispensable para su creacion, declararon que no se
encontraban incursos en ninguna causal de inhabilidad para
el nombramiento, ni incompatibilidad para el ejercicio del
empleo publico. Asi mismo, certificaron que la informacion

suministrada para la inscripcion era veraz y auténtica.
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4. La prueba de aptitudes y conocimientos se aplico
el 2 de diciembre de 2018. La Direccion de la Unidad de
Administracion de la Carrera Judicial del Consejo Superior
de la Judicatura publico los resultados mediante Resolucion
CJR18-559 del 28 siguiente. Estas conclusiones fueron
ratificadas con los actos administrativos CJR19-0632 del 29
de marzo y CJR19-0653 del 8 de mayo de 2019.

Posteriormente, a través de Resolucion CJR19-0679 del
7 de junio del mismo ano, esa autoridad modifico la
calificacion. Ello, luego de que se identificaran errores en el
ensamblaje y la diagramacion de los cuadernillos del
examen. Los recursos de reposicion interpuestos contra esa
decision fueron desestimados en el acto administrativo

CJR19-0877 del 28 de octubre de 2019.

La misma Unidad de Administracion de la Carrera
Judicial corrigio, nuevamente, la resenada actuacion
administrativa. Para el efecto, expidio la Resolucion CJR20-
0202 del 27 de octubre de 2020, mediante la cual dejo sin
efecto el procedimiento cumplido desde la citacion a la
prueba de aptitudes y conocimientos. Invoco la necesidad de
wjustar todo el tramite a derechor». Contra ese acto

administrativo se interpusieron multiples acciones de tutela.

La Corte Constitucional se pronuncio, en sentencia CC
SU-067/2022, respecto de las solicitudes de amparo
relacionadas con la nulidad mencionada. En ese fallo, entre
otras decisiones, insto al Consejo Superior de la Judicatura

y a la Universidad Nacional de Colombia a establecer con
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celeridad un nuevo cronograma de actividades para el
concurso dando prioridad a los principios de la funcion

administrativa, particularmente a los de eficacia y celeridad.

Asi las cosas, el 24 de julio de 2022 se realizo de nuevo
la prueba de aptitudes y conocimientos y, por medio de
Resolucion CJR22-0351 del 1° de septiembre siguiente, se
dieron a conocer sus resultados. Después de rechazar
algunos recursos de reposicion interpuestos contra esa
calificacion, los restantes se resolvieron en determinaciones
CJR23-0023 a CJR23-0047 del 16 de enero de 2023,
adicionadas posteriormente en actos administrativos CJR23-
0056, CJR23-0059, CJR23-0060, CJR23-0075 y CJR23-
0078 del 2, 7, 17 y 21 de febrero siguiente.

5. A continuacion se dio inicio a la Fase Il de la etapa
de seleccion, consistente en la verificacion de los requisitos

minimos contenidos en el acuerdo de la convocatoria.

Agotado dicho ejercicio de constatacion, la demandada
emitio Resolucion CJR23-0061 del 8 de febrero de 2023. En
esta, admitio al concurso de méritos a algunos aspirantes, al
tiempo que rechazo la postulacion de quienes «no acreditaron
las calidades senialadas en el Acuerdo PCSJA18-11077 de
2018». La identificacion de los candidatos se detallo en los
anexos 1y 2. Ultimo, ademas, en el cual se especificaron los

motivos de exclusion.

La anterior decision administrativa se fundamento,

entre otras razones, en la causal de exclusion descrita en el
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numeral 3.5. del articulo 3° del aludido reglamento, que
establece «n]Jo presentar la declaracion juramentada de

ausencia de inhabilidades e incompatibilidades».

Tal disposicion se deriva del requisito minimo
contemplado en el numeral 1.1. del mismo precepto, el cual
imponia a los aspirantes el deber de acreditar en el término
de la inscripcion, entre otras condiciones, la de «(n]o estar
incurso en causal de inhabilidad o incompatibilidad, lo cual
debera acreditarse con una declaracion juramentada suscrita

por el aspirante, escaneada y cargada en formato PDF».

En armonia, el numeral 2.4. del articulo 3° del acuerdo,
reglamento que los aspirantes tenian la obligacion de anexar,
de conformidad con el instructivo publicado y en archivo de
formato PDF, copia de las certificaciones relativas al
cumplimiento de los requisitos minimos para el cargo al que
aspiran y aquellos que otorguen puntaje adicional. Dentro de
estos se incluyé en el acapite 2.4.6. la dd]eclaracion
Jjuramentada de ausencia de inhabilidades e

incompatibilidadesb.

La autoridad demandada modifico el acto
administrativo CJR23-0061 del 8 de febrero de 2023
mediante Resoluciones CJR23-0110 y CJR23-0117 del 21 y
29 de marzo de 2023. Con estas admitio a algunos
aspirantes, tras establecer que la documentacion allegada en
el aplicativo Kactus durante la inscripcion satisfacia lo

dispuesto en el reglamento de la Convocatoria 27.
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Por oficio CSJ023-1428 del 17 de marzo de 2023, la
Unidad de Administracion accionada informé que ningun
concursante fue rechazado por la causal contemplada en el
numeral 3.8. del articulo 3° del Acuerdo PCSJA18-11077 de
2018. Esta alude al hecho de «(n]o haber declarado bajo
juramento al momento de la inscripcion, que cumple y acredita
los requisitos minimos exigidos para el cargo seleccionado y
que son veraces Yy fidedignos los documentos que los

soportany.

Con tal proposito, explico que en el cuadernillo de
preguntas se incluyo la manifestacion expresa y bajo
juramento sobre el cumplimiento de requisitos minimos, la
cual fue refrendada por cada aspirante con su firma durante
la aplicacion de la prueba escrita. Aseguro, por ende, que este

presupuesto se convalido con dicha actuacion.

Mediante oficio CJO23-2669 del 26 de abril de 2023, el
Consejo Superior de la Judicatura respondi6 a las solicitudes
de informacion y cuestionamientos contra la decision de
rechazo. En lo que interesa al especifico caso, expuso que no
era posible valorar como aportada la declaracion de ausencia
de inhabilidades e incompatibilidades con el registro en el
aplicativo Kactus, o incluso la manifestacion suscrita en el
cuadernillo de preguntas, en tanto desconocian Ilo
establecido en el acuerdo reglamentario del concurso que
demandaba su presentacion en la inscripcion y en archivo

PDF.
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Mas adelante, por medio del acto administrativo CJR23-
0136 del 2 de mayo de 2023, la Unidad de Administracion de
la Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura
flexibilizo el criterio expuesto y ajustdo una vez mas la
Resolucion CJR23-0061 del 8 de febrero de 2023, admitiendo
a algunos aspirantes que habian sido excluidos por la causal

de rechazo 3.5.

Fundament6 su determinacion en que, acorde con el
articulo 6° de la Ley 527 de 19991, se entenderia satisfecho
el presupuesto de presentar manifestacion de ausencia de
inhabilidades e incompatibilidades, a quienes consignaron
expresamente en un recuadro dispuesto para otro proposito
en el formulario de inscripcion virtual, no encontrarse

incurso en aquellas.

6. Los demandantes FREDDY ALEXANDER NINO
CORTES, REYNALDO NICOLAS FRANCO CORTES, CAMILO
ANDRES BARRAGAN DIAZ, LADY ANDREA BELTRAN
CARDENAS y JESSICA TATIANA GOMEZ MACIAS, fueron
excluidos en la etapa de selecciéon del concurso de meéritos

con sustento en la causal 3.5. mencionada.

De manera coincidente expresaron que a pesar de
formar parte del reducido porcentaje de concursantes que
aprobaron la prueba de aptitudes y conocimientos (8.59%

aproximadamente), fueron rechazados del proceso de

1 Articulo 6°. Escrito. Cuando cualquier norma requiera que la informaciéon conste
por escrito, ese requisito quedara satisfecho con un mensaje de datos, si la
informacién que éste contiene es accesible para su posterior consulta.
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seleccion durante la verificacion de requisitos minimos. Esta

decision se cimento, en su criterio, en un formalismo.

Refirieron que la subsanacion de las causales de
rechazo contenidas en los numerales 3.5. y 3.8. del articulo
3° del acuerdo de la Convocatoria 27 respecto de algunos
participantes, deslegitima las razones ofrecidas para negar
su inclusion porque rine con la estricta aplicacion del
reglamento. Esto es, la convalidacion de las declaraciones de
no incurrir en inhabilidades o incompatibilidades y cumplir
los requisitos minimos tanto con la manifestacion expresa en
un recuadro del formulario de inscripcion como con la
suscrita en el cuadernillo de preguntas en la aplicacion de la

prueba de aptitudes y conocimientos.

No debatimos el acto garantista de incluir a esos
aspirantes en el proceso de seleccion, sino el trato desigual y
discriminatorio frente a los demas concursantes que se

encuentran en situaciones similares, dijeron los accionantes.

Frente al requisito general de procedencia de la accion
de tutela, referente a la inexistencia de otros medios de
defensa judicial, afirmaron que someter esta controversia al
conocimiento de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo configuraria un perjuicio irremediable. En
esencia, debido a que existe una alta probabilidad de que el

concurso finalice antes de que se emita fallo.

Por otra parte, REYNALDO NICOLAS FRANCO CORTES

agregd que nunca ha estado incurso en causales de
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inhabilidad o incompatibilidad para el ejercicio de cargos
publicos. Incluso, resalté que actualmente se desempena
como juez penal municipal, lo que demuestra su idoneidad y
aptitud para ocupar cargos en la Rama Judicial. A su juicio,
la exigencia de tal declaracion casi seis anos después de la

inscripcion constituye un exceso ritual manifiesto.

En similares términos se pronunciaron CAMILO
ANDRES BARRAGAN DIAZ, LADY ANDREA BELTRAN
CARDENAS y JESSICA TATIANA GOMEZ MACIAS.
Anadieron que, de acuerdo con el articulo 9° del Decreto 19
de 20122, resultaba un desproposito exigir la declaracion por
la que fueron excluidos debido a que aquella reposaba en los
archivos de la Rama Judicial desde la inscripcion en
convocatorias pasadas y posesion en diversos cargos

adscritos al sistema especial de carrera judicial.

Sostuvieron, ademas, que ratificaron dicha
manifestacion a través de medios electronicos al momento de
registrarse en el aplicativo Kactus y en el cuadernillo de

preguntas de la prueba de aptitudes y conocimientos.
Pretensiones de los accionantes
Solicitaron declarar que la Unidad de Administracion de

la Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura

vulner6 sus derechos fundamentales al debido proceso

2 Articulo 9. Prohibicion de exigir documentos que reposan en la entidad. Cuando se
esté adelantando un tramite ante la administracién, se prohibe exigir actos
administrativos, constancias, certificaciones o documentos que ya reposen en la
entidad ante la cual se esta tramitando la respectiva actuacion (...).

10
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administrativo, acceso a cargos publicos, trabajo e igualdad,
al excluirlos de la Convocatoria 27 con sustento en la causal
de rechazo 3.5. del articulo 3° del Acuerdo PCSJA18-11077
de 2018, la cual alude a la omision de presentar la
declaracion juramentada de ausencia de inhabilidades e
incompatibilidades. Y, desde luego, ordenar su admision y
continuidad a la Fase IIl de la etapa de seleccion, relacionada

con el curso de formacion judicial.

FREDDY ALEXANDER NINO CORTES también pidi6 la
aplicacion inter comunis de los efectos de esta determinacion,
mientras CAMILO ANDRES BARRAGAN DIAZ, de manera
subsidiaria, demandoé el otorgamiento de un término

razonable para subsanar su descuido.

TRAMITE DE LA ACCION:

Por auto del 28 de marzo de 2023, la Sala admitio la
demanda promovida por FREDDY ALEXANDER NINO
CORTES, con radicado 11001023000020230033500.
Notifico a la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial
del Consejo Superior de la Judicatura y a la Universidad
Nacional de Colombia y oficio a la primera autoridad para
que publicara el contenido de esa providencia y la accion de
tutela en la pagina web de la Rama Judicial, con el fin de

enterar a terceros con intereés.

Durante el tramite de la actuacion, se establecio que la
accion de tutela guardaba identidad de parte demandada,

hechos y pretensiones con otro asunto de la misma

11
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naturaleza 11001023000020230026900, el cual se admitio
el 13 de marzo de 2023 por el magistrado Francisco José
Ternera Barrios de la Sala de Casacion Civil. Asi, en
cumplimiento del articulo 2.2.3.1.2.3. del Decreto 1069 de

2015, se remitio el expediente a dicho despacho.

Mediante auto CSJ ATC472-2023 del 5 de mayo de
2023, la Sala de Casacion Civil ordeno6 devolver la actuacion
de la referencia ante la imposibilidad de acumularla. En su
criterio, la «situacion factica que origina el rechazo es
diferente, pues depende de lo aportado y verificad|o] frente a
cada inscripcion, el interés de cada accionante es particular, y
el objeto planteado no tiene identidad, siendo especialmente

relevante las condiciones de cada accionanten.

Entre tanto, el 4 y 9 de mayo de 2023 FREDDY
ALEXANDER NINO CORTES present6 memoriales en los que
amplio la demanda constitucional. Para garantizar los

derechos de defensa y contradiccion, la Sala corrio traslado

de estos el 10 de mayo de 2023.

En ese mismo auto, negdé la medida provisional
solicitada por el referido ciudadano, consistente en
suspender temporalmente la Convocatoria 27. En particular,
destaco, de conformidad con el cronograma del proceso de
seleccion, que la inscripcion en el curso de formacion judicial
se adelantaria entre el 11 de septiembre y el 6 de octubre de
2023, sin que el interesado alegara algun interés de

homologacion o exoneracion del mismo.

12
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Finalmente, el 11 de mayo de 2023 se acumularon al
presente tramite cuatro acciones de tutela interpuestas por
JESSICA TATIANA GOMEZ MACIAS, REYNALDO NICOLAS
FRANCO CORTES, LADY ANDREA BELTRAN CARDENAS y
CAMILO ANDRES BARRAGAN DIAZ, en su orden, con
radicados 11001023000020230040700,
11001023000020230040900, 11001023000020230045400
y 11001023000020230049800. Esto ocurrio después de la
admision de las respectivas demandas constitucionales y la
denegacion de algunas medidas provisionales solicitadas, el

17 de marzo, 20, 25 de abril y 5 de mayo de 2023.

Mediante informe secretarial allegado el 23 de mayo del
presente ano, el expediente quedo a disposicion de la Sala

para su estudio y resolucion.

Respuesta de 1las autoridades demandadas,

vinculados e intervinientes

1. Por intermedio de la directora de la Unidad de
Administracion de la Carrera Judicial, el Consejo Superior de
la Judicatura manifesto que la accion de tutela no era el
mecanismo adecuado para impugnar el acto administrativo
que excluyo a los accionantes de la Convocatoria 27. Segun
ella, dicha decision, por su propia naturaleza, se encontraba

cobijada bajo las presunciones de acierto y legalidad.

Especifico que estaba claramente establecido que uno
de los documentos requeridos para la inscripcion al concurso

era la declaracion juramentada de ausencia de inhabilidades

13
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e incompatibilidades para ejercer el cargo en formato PDF.
Afirmo que mas de 3.389 aspirantes que aprobaron la prueba

de aptitudes y conocimientos cumplieron con esta obligacion.

Mas adelante, la Corporacion accionada informoé el
numero de candidatos excluidos en virtud de la causal de
rechazo mencionada, asi como la ausencia de etapas para
subsanar los requisitos minimos. También detallo las
acciones de tutela interpuestas contra la resolucion de
exclusion y los fundamentos normativos para exigir la
declaracion de no estar incursos en causales de
inhabilidades o incompatibilidades. Sobre ese particular,
especifico que hasta ese momento la habian notificado de tres

fallos declarando la improcedencia del amparo.

En respuesta a los escritos adicionales de la accion de
tutela principal, el Consejo Superior de la Judicatura
cuestiono la interpretacion de la parte actora. Aseguré que
aunque la inscripcion a través de la plataforma Kactus
establecia un espacio para que los aspirantes aceptaran una
declaracion de cumplimiento y autenticidad de los requisitos
y documentos proporcionados, lo cierto era que solo se exigia

cuando se creaba el usuario.

Al revisar las solicitudes de inclusion, senaldé que
algunos aspirantes utilizaron un recuadro de ese aplicativo
de manera distinta a la prevista, declarando por escrito que
no estaban inmersos en inhabilidades e incompatibilidades.

Por tanto, examiné el texto introducido por los 330

14
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candidatos inadmitidos por la causal 3.5. y admitio a

aquellos que asi lo hicieron.

Respecto de la alegacion relacionada con que se
permitio la subsanacion posterior a la inscripcion en el caso
de la causal de rechazo 3.8., pero no para la causal 3.5.,
aclaro que eran situaciones distintas. A su juicio, la relativa
a la declaracion bajo juramento de cumplir requisitos
minimos y de la veracidad de los documentos se formaliz6 en
dos ocasiones: al completar el formulario en la plataforma

Kactus y al presentar las pruebas escritas.

2. El director del Proyecto Contrato #096 de 2018 de
la Universidad Nacional de Colombia indicé que las
demandas constitucionales eran improcedentes, toda vez que
llevdé a cabo su labor de acuerdo con la normatividad que
regia el sistema especial de seleccion para los cargos de
funcionarios de la Rama Judicial. Destaco el incumplimiento

de los requisitos de inmediatez y subsidiariedad.

También precisé que los demandantes no demostraron
la existencia de un perjuicio irremediable y, ademas, que se
configuro una carencia actual de objeto por hecho superado,
por cuanto se suministro contestacion a todas las solicitudes

presentadas con ocasion de la exclusion censurada.

Posteriormente, aportdé copia de los actos
administrativos sobre la verificacion de requisitos minimos y
relacion6 las acciones de tutela presentadas contra la

decision de rechazar a los aspirantes por no proporcionar la

15
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declaracion jurada de ausencia de inhabilidades e
incompatibilidades. Asimismo, indico que no solicito la
acumulacion de estas demandas porque, a su juicio, se

sustentaban en argumentos diversos.

3. Mientras tanto, las ciudadanas Marcela Chavarria
y Mary Liliana Gonzalez Sanchez coadyuvaron las solicitudes
de amparo. La primera senalé que exigir la declaracion de
ausencia de inhabilidades e incompatibilidades en formato
PDF cuando en el sistema Kactus se hizo esa manifestacion
era exceso ritual manifiesto. La segunda agregd que
resultaba extrano que ese aplicativo, encargado de recopilar
la informacion de mas de 47.000 inscritos en la Convocatoria
27, no contara con respaldo de acciones a través de logs y,
aun peor, sin contar con esa herramienta, se asegurara que

no existieron fallas en la conexion a internet o hackeo.

Se recibieron escritos secundando las demandas
constitucionales por parte de los senores Brayan Stivens Rios
Pulido, Abraham José Chadid Urzola y Ana Paula Puerta
Mejia, en calidad de terceros con interés. Pidieron realizar un
estudio de fondo de las pretensiones de las acciones de tutela
acumuladas, debido a que no existia un mecanismo judicial
idoneo en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo que
solucionara el trato en condiciones de desigualdad al que

estaban siendo sometidos por parte de la demandada.

Pili Natalia Salazar Salazar se pronuncio en el mismo
sentido. Sostuvo que la Unidad de Administracion de la

Carrera Judicial desconoci6o varios presupuestos del

16
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ordenamiento juridico colombiano, entre los que se
encuentran los principios de equivalencia funcional y
neutralidad tecnologica, los cuales establecen que los
mensajes de datos deben ser tratados de la misma forma

como los escritos en papel (Art. 6° de la Ley 527 de 1999).

Juan David Restrepo Benjumea, Irma Natali Villamil
Gonzalez, Angélica Maria Payares Gutiérrez, Monica Lorena
Castillo Martinez, José Antonio Alvarez Carrero, Juan
Alfonso Villanueva Cabas, Miguel Angel Tajan de Avila y
Andrés Felipe Nicolas Villalba Quintero, en memoriales
separados, insistieron en que la demandada incurridé en
exceso ritual manifiesto. Igualmente, sostuvieron que no
existe fin constitucional para pedir la declaracion de
ausencia de inhabilidades e incompatibilidades varios anos

antes de la eventual posesion al cargo al que se postularon.

Frankly Fabian Fuquene Rivera agregd que la
contradiccion de la Unidad de Administracion demandada
vulnera de manera flagrante los derechos de los candidatos.
Hizo especial énfasis en el derecho a la igualdad, ya que se
permitié subsanar posterior a la inscripcion la causal de

inadmision 3.8. del articulo 3° del reglamento.

José Luis Avella Chaparro afirmo que la formalidad
requerida en el término de la inscripcion al concurso, que se

cumplié hace mas de 54 meses, era inconstitucional.

Cristhian David Narvaez Rodriguez senalo que se debia

tener en cuenta la declaracion juramentada de no estar

17
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incurso en causal alguna de inhabilidad e incompatibilidad
que presento en la Convocatoria 4, asi como en su posesion.
Argumento6 que, segun el Acuerdo PCSJA18-11077 de 2018,
la inscripcion se realizo en los términos del Acuerdo
PCSJA17-10717 de 2017. Por tanto, eran aplicables los
articulos 2° y 3° de la precitada normatividad que
consagraban que los documentos cargados en convocatorias
previas servian para las futuras y, ademas, que todos los
documentos e informacion aportada se entendian
presentados bajo juramento. Sin dejar de lado que también
suplio ese requisito en el perfil de la hoja de vida del

aplicativo Kactus.

Orlando Zambrano Martinez agregé que se deben
amparar los derechos fundamentales invocados, debido a la
falta de argumentacion por parte del Consejo Superior de la
Judicatura al resolver la solicitud de revision de los
documentos presentados. A su juicio, ademas, la accionada
cre6 distracciones que generaron confusion respecto de la

presentacion de la documentacion requerida.

Se pronunciaron, por ultimo, los siguientes ciudadanos:
José Carlos Sierra Ramos, Juan Camilo Briceno Arias,
Monica Lorena Castillo Martinez, José Antonio Hernandez
Vera, Manuel Fernando Quiroga Arguello, Juan Carlos
Avellaneda Camargo, David Andrés Bahamon Gonzalez,
Oriana Reinoso Bocanegra, Carlos Javier Bustillo Vergara,
Magda Milena Cardenas Zuleta, Vivian Andrea Toro
Rodriguez, Maritza Lucia Ospino Mendoza, Carolina Cecilia

Berrio Pinedo, Monica Jisselly Casseres Hernandez, Terry
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Leandro Vasquez Sarmiento, Juan Manuel Gomez Montoya,
José Luis Restrepo Méndez, Constanza Vargas Sanmiguel,
Omar Alfonso Ochoa Maldonado, Daniel Cadavid Bernal,
Cristhian David Narvaez Rodriguez, Julian Andrés Betancurt
Gonzalez, Monica Tatiana Florez Rojas, Aura Isabel
Fernandez Rivera, Olga Milena Taborda Vargas, Deysi Lorena
Manrique Rodriguez, Wilfredo Cadena Castillo, Maria
Fernanda Giraldo Molina, Carolina Paola Castro del Rio,
Laura Ximena Sanchez Ortiz, Lina Maria Parra Granados,
Alvaro Jacobo Ramirez Moreno, Pili Natalia Salazar Salazar,
Beatriz Elena Garcia Estrada, Nelson Josué Torres Cediel,
Yair Leonardo Fonseca Alfonso, Luis Manuel Guzman,
Vladimir Coral Quinones, Luisa Fernanda Téllez Davila,
Diana Patricia Sanchez Garcia, Daniel Felipe Tolosa Russi,
German Alberto Mora Mena, Deisy Natalia Giraldo Copete,
Jaime Hildebrando Hernandez Nino, Maria Isabel Rodriguez
Arias, Andrea Carolina Pedreros Castellanos, Edna Andrea
Cepeda Vargas, Fabian Andrés Ordonez Tacué, Luis Carlos
Rincon Ameézquita, Victor Hugo Vélez Fuentes, Mary Liliana
Gonzalez Sanchez, Luis Alfredo Maldonado Torres, José
Antonio Alvarez Carrero, Maria Paula Wirtz Avendafio,
Valentina Hernandez Tabares, Diana Carolina Ascanio
Cassab, Lina Maria Gonzalez Martinez, Diana Carolina
Castano Cardona, Jorge Alberto Mejia Rojas, Ana Puerta
Mejia, Rigoberto Parra Escobar, Cindy Tatiana Daza
Gonzalez, Adriana Acelas Delgado, Néstor Eduardo Peralta
Rojas, Marcela Ramirez Sarmiento, Luis Fernando Gamez
Guerrero, Rafael Eduardo Castro, Eileen Sofia Moreno
Bernal, Sergio Torres Diaz, Pablo José Pena Reyes, Monica

Milena Pulido Garzoéon, Ivan Dario Coérdoba Dangon, Edna

19



CUI 11001023000020230033500
Numero Interno 129939
TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA (Acumulada)

Rocio Vanegas Rodriguez, Diana Paola Tobar Montalvo, Elkin
de Jesuis Gonzalez Guerra, Ignacio Alvarez Vargas, Charles
Williams Rojas Acosta, Hernando Blanco Garcia, Rosa
Mileidy Daza Castillo, Milagro Espinosa Arrieta, Xiomara
Avila Bermudez, Camilo Andrés Espinosa Jaramillo, Jorge

Andrés Rueda Solano y Martha Yaneth Trespalacios.

Dichos terceros con interés, en esencia, se refirieron a
la existencia de equivalentes funcionales al interior del
concurso que cumplian el mismo propoésito de la declaracion
juramentada de ausencia de inhabilidades e
incompatibilidades; la falta de relevancia de esa
manifestacion en formato PDF durante las etapas iniciales
del concurso; los desproporcionados efectos juridicos
derivados de ello; el excesivo valor probatorio que se
intentaba atribuir al formato de inscripcion por ignorar la
existencia de un documento electronico que satisfacia tal

omision y la viabilidad de subsanar un defecto formal.

Por otro lado, Gina Paola Moreno Rojas y Cristhian
Fernando Contreras Bernal se opusieron a la prosperidad del
amparo reclamado. Alegaron que se incumplio el requisito de
subsidiariedad, asi como que no se avizoraba la existencia de

un perjuicio irremediable.

Por el contrario, senalaron que resultaba evidente la
falta de cuidado por parte de los accionantes al no adjuntar
toda la documentacion exigida en el acuerdo que reglamento
la Convocatoria 27, error que no era posible corregir a través

de acciones de tutela.
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CONSIDERACIONES DE LA CORTE:

Competencia

La Sala es competente para conocer este asunto en
primera instancia, conforme con lo dispuesto en el numeral
8° del articulo 2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de 2015,
modificado por el articulo 1° del Decreto 333 de 2021, toda
vez que el procedimiento involucra a una dependencia del

Consejo Superior de la Judicatura.

Problema juridico

¢La Unidad de Administracion de la Carrera Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura vulneré los derechos
fundamentales al debido proceso administrativo, acceso a
cargos publicos, trabajo e igualdad de los accionantes, al
inadmitirlos en la Fase II de la Convocatoria 27 con sustento
en la causal de rechazo prevista en el numeral 3.5. del
articulo 3° del Acuerdo PCSJA18-11077 de 2018, segun los
motivos expuestos en la Resolucion CJR23-0061 del 8 de
febrero de 20237

Por razones metodologicas la Sala abordara, como
cuestion previa, el alcance de las intervenciones que han sido
presentadas en las diversas actuaciones que se estudian de
manera acumulada. Enseguida, se ocupara de analizar el
cumplimiento de los requisitos generales de procedibilidad
de las acciones de tutela y, de ser posible, el problema

juridico planteado.
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Cuestion preliminar: Alcance de la intervencion de

los coadyuvantes

El articulo 13 del Decreto 2591 de 1991 dispone que
cualquier persona con un interés legitimo en el resultado del
proceso puede intervenir en €l para respaldar las alegaciones
del demandante o demandado. Es asi que a pesar de la
naturaleza informal de la accion de tutela, el rol de los
coadyuvantes se encuentra limitado para mantener la

esencia juridica de este mecanismo excepcional.

Por tanto, aquellos no tienen la facultad de actuar en
detrimento de los intereses de la parte a la que respaldan, ni
pueden introducir aspectos novedosos o presentar tesis
propias que se desvien de las planteadas por la parte actora.
Tampoco estan autorizados para ejecutar acciones
procesales que conlleven a la disposicion de los derechos
involucrados. De permitirse ello, se estaria frente a una
nueva tutela y se desnaturalizaria la esencia juridica de la
coadyuvancia. Asi lo reconocio la Corte Constitucional en

sentencia CC T-1062/2010.

En los asuntos examinados se han recibido numerosos
escritos de coadyuvantes, en su mayoria provenientes de
aspirantes excluidos del concurso de meéritos por el motivo
de rechazo del numeral 3.5. del articulo 3° del Acuerdo
PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018. Estos respaldan
las demandas presentadas y exponen argumentos en contra
de la Resolucion CJR23-0061 del 8 de febrero de 2023. Los

demas, apoyan los razonamientos expuestos por la Unidad
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de Administracion de la Carrera Judicial del Consejo

Superior de la Judicatura.

La Corte centrara su analisis, entonces, en los
argumentos presentados en las acciones de tutela
acumuladas. Adicionalmente, emitira un pronunciamiento
respecto de la solicitud de extension de los efectos de la
presente sentencia, en consonancia con la jurisprudencia
constitucional que lo viabiliza cuando el derecho

fundamental de igualdad asi lo demanda.

Analisis de la procedibilidad de las acciones de tutela

Requisitos generales

El articulo 86 de la Constitucion Politica es claro al
establecer que la accion de tutela es un mecanismo judicial
subsidiario, residual, autonomo e informal, destinado a la
proteccion inmediata de los derechos fundamentales
mediante un procedimiento preferente y sumario. Los
requisitos generales para su procedencia son: (i) legitimacion
en la causa; (ii) inmediatez, y (iit) subsidiariedad. Por ende, el
juez de tutela tiene la obligacion de constatar el
cumplimiento de tales exigencias para emitir un fallo de
fondo. Estos presupuestos se extienden cuando la accion de

tutela se interpone contra actos administrativos.

La legitimacion en la causa por activa, en primer lugar,
requiere que la demanda constitucional sea ejercida directa

o indirectamente por el titular de los derechos
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fundamentales. Esto es, aquel que cuenta con un interés
sustancial «directo y particular» en la solicitud de amparo (Art.

10° del Decreto 2591 de 1991).

En el caso que nos ocupa, los senores FREDDY
ALEXANDER NINO CORTES, JESSICA TATIANA GOMEZ
MACIAS, REYNALDO NICOLAS FRANCO CORTES, LADY
ANDREA BELTRAN CARDENAS y CAMILO ANDRES
BARRAGAN DIAZ presentaron las demandas
constitucionales a titulo personal y persiguen la proteccion
de derechos fundamentales individuales inherentes a ellos.
Por tanto, el requerimiento de legitimacion en la causa por

activa se considera debidamente satisfecho.

De conformidad con el articulo S5° del decreto
mencionado, la solicitud de amparo procede frente a
cualquier accion u omision de las autoridades que amenace
o viole garantias constitucionales. Para cumplir con la
legitimacién en la causa por pasiva, entonces, se requiere que
la tutela se dirija contra la entidad o individuo

presuntamente responsable de ello.

Las demandas examinadas también satisfacen este
criterio, ya que estan dirigidas contra el Consejo Superior de
la Judicatura. Dicha entidad, segun el articulo 256.1. de la
Constitucion Politica, tiene la responsabilidad de administrar
la carrera judicial, y en virtud de esta funcion reglamento la
Convocatoria 27 para conformar el registro de elegibles para

los cargos de funcionarios de la Rama Judicial.
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De igual modo, en ejercicio de las funciones
contractuales establecidas en la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia (Arts. 85, 99 y 103), el 1° de
agosto de 2018 suscribio el contrato #096 de 2018 con la
Universidad Nacional de Colombia para el desarrollo de la

primera etapa del concurso de méritos.

En segundo lugar, el aludido articulo 86 de la
Constitucion Politica dispone que la accion de tutela es un
mecanismo de proteccion «nmediata» de los derechos
fundamentales. En este sentido, la Corte Constitucional ha
senalado que el requisito de inmediatez implica que la
demanda sea presentada en un «plazo razonable» desde la
ocurrencia de los hechos que, se sospecha, amenazaron o

vulneraron las garantias constitucionales3.

En ese orden, la Resolucion CJR23-0061 del 8 de febrero
de 2023, identificada unanimemente por los demandantes
como el hecho generador de la supuesta violacion de sus
derechos fundamentales, es la referencia que debe ser tenida
en cuenta para la evaluacion del presupuesto de inmediatez,

con lo cual se evidencia su acatamiento.

Frente al requisito de subsidiariedad, en tercer lugar, es
imperativo destacar que la accion de tutela no es un mero
suplente de los mecanismos de defensa ordinarios y
extraordinarios existentes, pues no fue concebida para

sustituir al juez natural de un determinado asunto ni como

3 En ese sentido ver, entre otras determinaciones, las sentencias CC SU-090/2018,
CC T-432/2018, CC T-292/2018, CC T-020/2019 y CC T-010/2019.
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un recurso adicional a las normas procesales. Por tanto,
mientras el proceso esté en curso y no se haya agotado la
intervencion de la autoridad judicial competente, el
interesado tiene la facultad de exigir el respeto a las garantias

constitucionales dentro del procedimiento establecido.

En principio, la Resolucion CJR23-0061 del 8 de febrero
de 2023 deberia considerarse un acto administrativo de
tramite o preparatorio no susceptible de ser demandado.
Esta idea se refuerza con el hecho de que la Convocatoria 27
no admite recursos contra la misma. Sin embargo, recientes
fallos de la Seccion Tercera del Consejo de Estado han
atribuido a ese tipo de resoluciones el caracter de acto

administrativo definitivo#.

Con ello, el 6rgano de cierre de la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo ha reconocido que son
susceptibles de controversia a través del «medio de control» de
nulidad y restablecimiento del derecho, cuya caducidad es de
4 meses. Incluso, el funcionario judicial tiene la facultad de
decretar desde el auto admisorio la medida provisional de
suspension de sus efectos (Arts. 38, 164-2 y 230-3 de la Ley
1437 de 2011).

No obstante, la Corte Constitucional establecio, en
sentencia CC T-059/2019, que la existencia del aludido
medio de defensa no envuelve la improcedencia automatica

y absoluta de la accion de tutela como mecanismo de

4 En ese sentido ver, entre otras sentencias recientes, el fallo CE, ST, 9 dic. 2021, rad.
202105927.
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proteccion de los derechos fundamentales. En contraste, los
jueces constitucionales deben llevar a cabo un analisis de
idoneidad y eficacia en concreto, lo que implica la obligacion
de considerar el contenido de la pretension y las condiciones

especificas de los suyjetos involucrados.

Particularmente, la jurisprudencia constitucional ha
sido consistente en afirmar que, cuando se trata de
concursos, los medios judiciales de defensa existentes no
siempre son eficaces para resolver el problema juridico
planteado. Esto se debe, en esencia, a que estos procesos
someten frecuentemente a los ciudadanos que se han
presentado a un sistema de seleccion basado en el mérito a
una serie de eventualidades. Por ejemplo, que la lista de
elegibles pierda vigencia, se termine el periodo del cargo para
el cual concursaron o se ocupe la vacante para la cual

estaban aspirando.

En tales escenarios, la orden del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho no estaria relacionada con la
efectividad del derecho al acceso a cargos publicos, sino que
implicaria una compensacion econoémica que no comprende
el ejercicio de la labor que se buscaba desempenar. Ademas,
significa consolidar el derecho de otra persona que, de
acuerdo con el mérito, no es quien deberia estar

desempenando ese empleo en especifico.

La Corte Constitucional, entonces, establecio
especificamente tres reglas para la procedencia de la tutela

contra los concursos de méritos de la Rama Judicial. La
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primera atinente a la inexistencia de un mecanismo judicial
que permita reclamar la proteccion del derecho fundamental
vulnerado. La segunda pauta se centra en la configuracion de
un perjuicio irremediable, y la ultima, esta relacionada con
que el asunto planteado desborde las competencias del juez

administrativo (Sentencia CC SU-067/2022).

En el presente asunto, atendidas sus precisas
particularidades, la Sala advierte la procedencia de la accion
de tutela para resolver el debate propuesto. Esto surge como
resultado de la configuracion inminente de un perjuicio
irremediable, asi como del tema constitucional planteado, el
cual trasciende la esfera habitual de la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo y evidencia la vulneracion de los
derechos al debido proceso, acceso a cargos publicos, trabajo

e igualdad.

Para la Corte resulta evidente que la espera prolongada
de una decision judicial al interior de un proceso de nulidad
y restablecimiento del derecho puede llevar al
desconocimiento de los principios constitucionales de
carrera administrativa y mérito. Estos pilares fundamentales
del Estado social y democratico de derecho se ven
amenazados, como se indicod, en situaciones en las que la
sentencia podria retrasarse y consolidar la afectacion que se

pretende impedir.

Sumado a ello, la eventualidad de que ya no existan
vacantes para ocupar un empleo igual o equivalente al

aspirado también pone en evidencia los riesgos asociados con
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la dilatacion de la actuacion procesal. En tales
circunstancias, aunque el afectado obtenga una
determinacion favorable, se encontraria ante la imposibilidad

material de ocupar el cargo deseado.

Por tales motivos, la Corte ha asumido el estudio de
fondo en casos similares, tal como se evidencia en el fallo CSJ
STP1750-2022. En esa oportunidad, se interpretéo que el
excesivo retraso en la adopcion de una determinacion en la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en el marco del
concurso de méritos para proveer los cargos de empleados en
la Rama Judicial -Convocatoria 4—, socavaba la efectividad y
la prevalencia del mérito y, por tanto, viabilizaba la
procedencia de la accion de tutela como mecanismo para la

proteccion de los derechos fundamentales.

La evidente relevancia constitucional del asunto, en fin,
mas la ya advertida posibilidad de configuracion de un
perjuicio irremediable, plantea la necesidad de una decision
pronta, eficaz y que proteja los derechos fundamentales

eventualmente vulnerados en este caso especifico.

Por tales razones, en consecuencia, los magistrados
integrantes de la Sala de Decision de Tutelas #3 de la Sala de
Casacion Penal de la Corte, quienes consideraron incumplido
el requisito de subsidiariedad en el caso de tutela en el que
actu6 como accionante Yair Leonardo Fonseca Alfonso,
donde se resolvio una demanda idéntica a las que aqui se
examinan, recogen su postura en vista de la mejor

comprension del contexto de los hechos y relevancia
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constitucional del asunto que ha permitido este tramite

donde se han acumulado varias demandas.

Asi las cosas, superado el analisis de procedibilidad de
las acciones de tutela objeto del presente tramite,

corresponde examinar el problema juridico propuesto.

En ese sentido, la Corte estudiara los siguientes temas:
(i) los principios constitucionales de la carrera administrativa
y el mérito en la Rama Judicial; (ii) la prevalencia del derecho
sustancial sobre las formas en el concurso de méritos para
proveer los cargos judiciales; (ii) la obligatoriedad del
Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018 en la

Convocatoria 27, y (v) el caso concreto.

i) Los principios constitucionales de la carrera

administrativa y el mérito en la Rama Judicial

Conforme con el articulo 125 de la Constitucion Politica,
la carrera administrativa se erige como regla general para el
acceso a cargos publicos. Esta disposicion concibe la
necesidad de que aquellos se asignen a través de concursos
de meéritos, garantizando asi la idoneidad y la competencia
de los servidores publicos. Sus excepciones, aunque poco
frecuentes, deben limitarse a los empleos de eleccion popular

o de libre nombramiento y remocion.

Otros preceptos constitucionales (Arts. 123 y 150.23)

refuerzan este mandato, delimitando la figura del servidor
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publico y concediendo al Congreso de la Republica la facultad

de regular las funciones publicas.

La Corte Constitucional ha profundizado en la carrera
administrativa, considerandola no solo como una mdxima
constitucional, sino un componente esencial del Estado
colombiano, resaltando su proposito, evolucion y naturaleza
como un «nstrumento técnico». Esta carrera se enlaza con los
fines del Estado y con la funcion administrativa, sirviendo a
la comunidad, promoviendo la prosperidad general y
garantizando la eficacia de los principios, derechos y deberes
constitucionales. Ademas, ofreciendo estabilidad vy
oportunidades de promocion basadas en el mérito, asi como

formacion profesional y otros beneficios.

El principio de meérito, tradicionalmente asociado a la
carrera administrativa, se considera aplicable a todos los
empleos publicos y al ejercicio de las funciones publicas.
Junto con la carrera administrativa, se configura como
fundamento del sistema de empleo publico y exige una
seleccion de personal abierta y democratica, fundada en una

evaluacion objetiva de las capacidades del candidato.

El concurso de méritos surge como un elemento
fundamental que vincula la carrera administrativa y el
meérito. Este proceso preestablecido selecciona a los
aspirantes mas idoneos para los cargos publicos. Su objetivo
radica en que el mérito sea el factor determinante en la

carrera administrativa, evaluando de forma integral y
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objetiva las capacidades de los aspirantes e impidiendo

decisiones basadas en discriminacion.

Las premisas expuestas son igualmente aplicables a la
Rama Judicial. El articulo 256 de la Constitucion Politica
establece expresamente un sistema especial de carrera
judicial administrado por el Consejo Superior de la
Judicatura. Un régimen singular, pero fiel al principio
supremo del mérito, acomodandose a las particularidades del
empleo judicial con el loable proposito de consolidar su

autonomia administrativa.

Solo a través de la adherencia a los criterios expuestos,
los sistemas especiales de carrera de naturaleza
constitucional (i) salvaguardan los derechos y garantias
fundamentales de aspirantes y servidores publicos, y (i)
cumplen los objetivos estatales de transparencia, eficacia y
honradez, comprometidos en los mecanismos de ingreso al
servicio publico, dijo la Corte Constitucional en la sentencia

CC C-553/2010.

Frente al desarrollo legal del precepto constitucional
que confirio al Consejo Superior de la Judicatura la
administracion de la carrera judicial, es transcendental
resaltar lo dispuesto en los articulos 156, 164 y siguientes de
la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia (Ley 270
de 1996). Entre estas disposiciones, resulta de especial
interés destacar la que contempla que ¢l]a convocatoria es
norma obligatoria que regula todo proceso de seleccion

mediante concurso de méritos» (Art. 164.2).
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La jurisprudencia constitucional ha sostenido
pacificamente que el acuerdo que convoca estas actuaciones
administrativas es la piedra angular normativa para su
desarrollo. La relevancia de este acto administrativo ha
llevado a que se le defina como «a ley del concurso». Esta
denominacion se justifica en tanto que la consecucion de los
objetivos perseguidos a través del concurso publico se
encuentra ligada al cumplimiento riguroso de las normas
dispuestas en su reglamento, las cuales, por supuesto, deben

cenirse en todo a la Constitucion y la ley.

En este sentido, la Corte Constitucional, al ejercer el
control previo declaro, en la sentencia CC C-037/1996,
exequible condicionalmente el articulo 164 de la Ley 270 de

1996 en los siguientes términos:

La presente disposicion acata fehacientemente los
parametros fijados por el articulo 125 superior y por la
jurisprudencia de la Corte Constitucional, en el sentido
de que el concurso de méritos, como procedimiento
idéneo para proveer los cargos de carrera, debe cumplir
una serie de etapas que garanticen a las autoridades y
a los administrados que el resultado final se caracterizé
por la transparencia y el respeto al derecho fundamental
a la igualdad. (Art. 13 C.P.). Por ello, al definirse los
procesos de convocatoria, seleccion o reclutamiento, la
practica de pruebas y la elaboracion final de la lista de
elegibles o clasificacion, se logra, bajo un acertado

sentido democrdtico, respetar los lineamientos que ha

trazado el texto constitucional. Con todo, debe advertirse
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que «as pruebas» a las que se refiere el Pardagrafo
Segundo, son unicamente aquellas relativas a los
examenes que se vayan a practicar para efectos del

concurso (Subrayado fuera del texto original).

Es claro, entonces, que este modelo constitucional
atribuyo6 al Consejo Superior de la Judicatura la facultad de
reglamentar la forma, clase, contenido, alcance y demas
aspectos de cada una de las etapas del proceso de seleccion
y del concurso de meéritos de la Rama Judicial, siempre
partiendo de la premisa de que este poder no puede ser

ejercido de manera caprichosa o arbitraria.

El motivo de este limite es sencillo, pero a la vez
relevante, pues no se puede desconocer la relacion de
proporcionalidad que debe existir entre los medios
establecidos para realizar el fin estatal y los derechos de los
aspirantes a cargos judiciales, como son los de acceder al
desempeno de funciones publicas, trabajo y libertad de

escoger profesion u oficio.

(ii) La prevalencia del derecho sustancial sobre las

formas en el concurso de méritos de la Rama Judicial

La primacia del derecho sustancial sobre el formalismo
procedimental constituye un pilar esencial del sistema
juridico colombiano. Este principio, consagrado en el articulo
228 de la Constitucion Politica establece que en las
actuaciones judiciales y administrativas prevalece el

reconocimiento y garantia de los derechos fundamentales, y
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no el cumplimiento de formas procesales que pueden inhibir

su ejercicio efectivo.

La Corte Constitucional explico, en sentencia CC C-
499/2015, que el derecho formal que rige el procedimiento
es un instrumento. En otras palabras, aquel no constituye
un fin en si mismo, sino un vehiculo que facilita la realizacion
del derecho sustancial. Por tanto, el sacrificio del derecho
sustancial por un mero formalismo podria resultar en un
exceso ritual manifiesto, constituyéndose asi en una causal

especifica de procedibilidad de la accion de tutela.

La prevalencia del derecho sustancial sobre los
formalismos tiene un papel particularmente importante en la
administracion de justicia dentro de un Estado social y
democratico de derecho, como el colombiano. En un sistema
de esta naturaleza, los jueces no son simplemente
aplicadores de la ley. Son creadores y pensadores del
derecho, cuya labor primordial es garantizar la efectiva
materializacion de las prerrogativas reconocidas por la

Constitucion Politica y la ley.

La sentencia CC SU-061/2018 de 1la Corte
Constitucional dispone que el defecto procedimental por
exceso ritual manifiesto se configura cuando el cumplimiento
riguroso de las reglas procesales impide la concrecion de los
derechos sustanciales, la busqueda de la verdad y la
adopcion de decisiones judiciales justas. En tal situacion, el
funcionario judicial se transforma en un faro y custodio de la

efectivizacion del derecho sustancial.
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En el marco de un concurso de méritos, la preeminencia
del derecho sustancial sobre los formalismos podria implicar,
por ejemplo, que un concursante no sea excluido por un error
meramente formal y que no menoscaba su capacidad y

meérito para ocupar el cargo al que aspira.

Esto queda claro, en particular, en los casos de dos
concursantes que, tras aprobar la prueba escrita en
concursos de méritos, fueron rechazados. El primero, por no
aportar su cédula de ciudadania por ambas caras, y el
segundo, debido a que presento una certificacion laboral sin
la direccion de su empleador. A pesar de estas omisiones
formales, tanto el Consejo de Estado como esta Sala
concluyeron, en su orden, que su exclusion constituia un
exceso ritual manifiesto y vulneraba sus derechos
fundamentales al debido proceso administrativo, acceso a

cargos publicos e igualdad>.

Precedentes como los anteriores son un reflejo del
compromiso del sistema juridico colombiano con la
prevalencia del derecho sustancial sobre los formalismos. Su
proposito final es garantizar la realizacion de los derechos
fundamentales y evitar que las formas obstaculicen su
concrecion, especialmente en procesos tan relevantes para la
consolidacion de los principios constitucionales de carrera

administrativa y mérito como los concursos publicos.

5 CE ST, 9 dic. 2021, rad. 202105927 y CSJ STP1750-2022.
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(iii) La obligatoriedad del Acuerdo PCSJA18-11077
del 16 de agosto de 2018 en la Convocatoria 27

Como se indico, con la expedicion del Acuerdo
PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018, el Consejo
Superior de la Judicatura articulo las directrices para el
proceso de seleccion y convocatoria al concurso de meéritos,
orientado a la provision de los cargos de funcionarios de la
Rama Judicial al interior de la Convocatoria 27. Este acto
administrativo no solo se erige como un referente normativo
esencial, sino como una obligacion ineludible para la

administracion y los aspirantes a ocupar dichos empleos.

En ejercicio legitimo de su autoridad, el Consejo
Superior de la Judicatura senaldé de manera integral todos
los requisitos generales y especificos para participar en el
proceso de seleccion. También fue categorico en prevenir que
su incumplimiento derivaria en el rechazo o exclusion del
concurso. En el mismo sentido, precis6 que con la
inscripcion los aspirantes manifestaban encontrarse

conformes con las normas del acuerdo de la convocatoria.

Se destaca, ademas, que no se ha promovido ninguna
accion contencioso administrativa contra el acuerdo
reglamentario de la Convocatoria 27. Por consiguiente, no
cabe duda de su vigencia por cuanto no ha sido objeto de

suspension o anulacion.

Frente al presupuesto minimo de la declaracion

juramentada de no estar incurso en causal de inhabilidad e
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incompatibilidad, es relevante senalar que se encuentra
consagrado en el articulo 127 de la Ley 270 de 1996, en los

siguientes términos:

Articulo 127. Requisitos generales para el desempeno de
cargos de funcionarios de la Rama Judicial. Para ejercer
cargos de Magistrado de Tribunal, Juez de la Reptublica
o Fiscal, se requieren las siguientes calidades y

requisitos generales:

1. Ser colombiano de nacimiento y ciudadano en ejercicio

y estar en pleno goce de sus derechos civiles;

2. Tener titulo de abogado expedido o revalidado

conforme a ley, salvo el caso de los Jueces de Paz; y,

3. No estar incurso en causal de inhabilidad o

incompatibilidad. (Subrayado fuera del texto original)

Dicho precepto, asimismo, se declaré exequible por la
Corte Constitucional, en sentencia CC C-037/1996, tras

advertir su consonancia con la Constitucion Politica.

Conforme con lo expuesto, el numeral 1.1. del articulo
3° del Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018

establecio:

Articulo 3. El concurso es publico y abierto. La
convocatoria es norma obligatoria y reguladora de este

proceso de selecciéon, por tanto, de perentorio
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cumplimiento tanto para la administraciéon como para los
participantes, quienes, con Su inscripcion, aceptan las
condiciones y términos senalados en el presente

Acuerdo.

1. Requisitos
1.1. Requisitos Generales

Los aspirantes en el término de inscripcion deberdan

acreditar el cumplimiento de los siguientes requisitos: {(...)
v/ No estar incurso en causal de inhabilidad o
incompatibilidad, lo cual debera acreditarse con una
declaracion juramentada suscrita por el aspirante,
escaneada y cargada en formato PDF {(...). (Subrayado

fuera del texto original)

Sobre el particular, y contrario a lo manifestado por
algunos participantes, se precisa que el precitado numeral
contempla que la declaracion juramentada de ausencia de
inhabilidades e incompatibilidades para ejercer el cargo
debia acreditarse en el «término de inscripcién», inicamente

en archivo de formato PDF.

«Término», segun el Diccionario de la Real Academia de
la Lengua Espanola, denota plazo, lo que a su vez significa,
(tl]iempo senalado para algo», «v]encimiento del plazo» y

dclada parte de una cantidad pagadera en dos o mas veces»®.

6 Ver https://dle.rae.es/plazo?m=form.
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En armonia con lo anterior, en el numeral 2.4. del
mismo articulo se determindé que los aspirantes debian
anexar, de conformidad con el instructivo, en archivo de
formato PDF la declaracion juramentada de ausencia de

inhabilidades e incompatibilidades, asi:

2. Reglas para la inscripcion

(...) 2.4 Documentacion

Los aspirantes deberan anexar, de conformidad con el
instructivo, en archivo de formato PDF, copia de los
siguientes documentos o certificaciones, tanto para
acreditar el cumplimiento de los requisitos minimos
exigidos para el cargo de aspiracion, como para acreditar
la experiencia y la capacitacion que otorgan puntaje
adicional. {(...)

2.4.6. Declaracion juramentada de ausencia de

inhabilidades e incompatibilidades {(...).

Ahora bien, la consecuencia que acarrea la omision de
cargar tal declaracion fue expresamente regulada en la
causal de rechazo senalada en el numeral 3.5. del articulo 3°
del Acuerdo PCSJA18-11077 de 2018, en los siguientes

términos:

3. Causales de rechazo
Seran causales de rechazo, entre otras: (...)
3.5. No presentar la declaraciéon juramentada de

ausencia de inhabilidades e incompatibilidades.
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Los instructivos hacen parte del acuerdo de
convocatoria y también tienen caracter obligatorio, razon por
la cual su aplicacion y guia debe hacerse de manera integral,
no siendo posible fraccionarlo a conveniencia o hacer
interpretaciones sobre el cumplimiento de requisitos

expresamente contemplados en las reglas de la convocatoria.
Respecto de la declaracion juramentada de no estar

incurso en causales de inhabilidades e incompatibilidades,

en el instructivo de inscripcion se indico expresamente:

%) =72~ INGRESO DE INFORMACION DOCUMENTOS

En el panel izquierdo de la pantalla
encontrara la opcion “Documentos”.
Esta opcion permite la carga de los
archivos digitalizados correspondientes
a. Documento de Identificacion,
Declaracion Juramentada de
bilidades y Tarjeta Profesional de

Deuumantes Aspiranis

Cooumertet fnl iaprs

Jwen

‘ Para ingreSar informacién de click en el
T ' Botén “Nuevo”

LU L8 COuLT O pay
WILLA R

e EEE—— o~ Primero seleccione de la lista la opcion
digite el numero del documento si lo
_— - o += fiene o sino digite un *0".

Para agregar el documento digitalizado
erires — de click en el boton “Examinar’, ¢
" “Seleccionar  Archivo"  ubique el

No diligencie la casilla ‘Fecha de documento en su computador
Vencimiento' seleccionelo.

Es evidente, por ende, que el acuerdo de la convocatoria
establecia de forma precisa y manifiesta, como demuestra la

captura de ©pantalla del proceso de ingreso de
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documentacion, que uno de los requisitos a cumplir en la
inscripcion al concurso era presentar una declaracion jurada
que certifique no estar inmerso en inhabilidades e

incompatibilidades en formato PDF.

La Unidad de Administracion de la Carrera Judicial
informo que tal presupuesto fue cumplido por mas de 3.389
aspirantes que aprobaron el examen de aptitudes y

conocimientos, lo que garantizo su admision al proceso.

La exclusion de wun participante en el concurso
destinado a la provision de cargos dentro de la Rama
Judicial, debido a su negligencia en cumplir con la demanda
de presentar dicha manifestacion, demuestra de manera
inequivoca la relevancia de adherirse a las condiciones

estipuladas en la convocatoria.

La Corte Constitucional se pronuncié en ese mismo
sentido en la sentencia CC T-039 de 2019. Afirmoé que,
incluso si un candidato alcanza el primer lugar en la prueba
escrita, no esta exento de la posibilidad de ser excluido del
concurso de meéritos. Este riesgo se mantiene presente en
situaciones en las que un hecho objetivo de gran relevancia

puede cuestionar su idoneidad para el puesto.

Por tanto, la obligatoriedad de presentar la declaracion
de ausencia de inhabilidades e incompatibilidades esta fuera
de discusion. El debate radica en el criterio adoptado por la
Unidad de Administracion de la Carrera Judicial. Segun esta

dependencia, tal condiciobn no fue satisfecha por los
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accionantes con las manifestaciones realizadas con la
creacion del usuario del aplicativo Kactus ni con la suscrita
en el cuadernillo de preguntas en la fecha de aplicacion de

las pruebas de aptitudes y conocimientos.

La Sala no comparte las conclusiones a las cuales arribo
la Corporacion accionada, por las razones que a

continuacion pasan a exponerse.

(iv) Del caso concreto

Conforme con lo expuesto en los acapites anteriores, la
Corte reconoce no solo la obligatoriedad de presentar la
declaracion de ausencia de inhabilidades e
incompatibilidades, sino también admite que este requisito
podia satisfacerse a través de diferentes medios y
oportunidades, por supuesto en el marco de la Convocatoria
27 que es a la que se refiere la Corte, con el proposito de

evitar que los formalismos socaven el derecho sustancial.

Mirese, incluso, que con sustento en ello el Consejo
Superior de la Judicatura, en el caso de algunos aspirantes
que incurrieron en las causales de rechazo 3.5. y 3.8. del
articulo 3° del Acuerdo PCSJA18-11077 de 2018, convalido
las declaraciones presentadas en el espacio en blanco
destinado a otro propoésito en el formulario de inscripcion, asi

como en la fecha de aplicacion del examen.

Significa lo anterior que aunque la Corporacion

demandada establecio literalmente que los aspirantes
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firmaran fisicamente una declaracion de no incurrir en
inhabilidades o incompatibilidades y la cargaran escaneada
y en formato PDF en la plataforma Kactus al momento de la
inscripcion, también habilitd otros medios alternativos y
validos juridicamente para satisfacerla, transmitiendo con
ello cierta confusion entendible que pudieron tener algunos
los concursantes en relacion con la forma de observar tal
exigencia. Esos otros medios, entonces, habrian podido
considerarse por los concursantes como suficientes para

cumplir con dicho requisito.

Asi las cosas, la Corte encuentra que se configura un
exceso ritual manifiesto en relacion con la carga impuesta a
los participantes de la Convocatoria 27, especificamente a
quienes presentaron y aprobaron la prueba de aptitudes y
conocimientos, dirigida a cumplir con el requisito de
presentar una declaracion de no hallarse incursos en

incompatibilidades o inhabilidades.

Tal exceso se materializa al exigirles suscribir una
manifestacion adicional y complementaria a la registrada. De
una parte, al momento de seleccionar «aceptar» en el cuadro
de dialogo desplegado en el aplicativo Kactus como requisito
indispensable para la creacion del usuario al momento de la
inscripcion. Y de otra, en la fecha de aplicacion de la prueba

escrita, la cual fue refrendada en el cuadernillo de preguntas.

Esta sucesion de exigencias, lejos de reforzar la seriedad
del proceso de seleccion, refleja una insistencia excesiva en

la formalidad que eclipsa su proposito sustancial: seleccionar
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a los candidatos mas idoneos y competentes para ocupar los
cargos de funcionarios de la Rama Judicial. Escenario que,
de igual modo, vulnera el principio de no discriminacion al
convalidar la parte demandada mas adelante a algunos
aspirantes al cumplimiento de dicho presupuesto en

supuestos facticos similares.

Frente al primer escenario expuesto, la Corte evidencia
que la plataforma Kactus utilizada para concursos de méritos
y procesos de seleccion en la Rama Judicial esta configurada
con una pantalla de bienvenida al sistema de reclutamiento
y seleccion. Como clausula previa e inexcusable para la
creacion del respectivo usuario de acceso al aplicativo, se
hace referencia a los términos y condiciones y se exige al
aspirante seleccionar la casilla «aceptar» en una declaracion
juramentada que certifica no estar suyjeto a ninguna
inhabilidad constitucional o legal para el nombramiento o
incompatibilidad para el ejercicio del cargo. Asi ensena la

siguiente imagen”:

7 Ver https://talentohumano.ramajudicial.gov.co/kactusrl/frmGwPttec.aspx.
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-’-——"ﬁ
Ka(:tus "HCM

by Ophalks «

JLLO DE LOS CONCURSOS DE MERITOS DE LA RAMA JUDICIAL

EJ Terminos y Condiciones

DECLARACION JURAMENTADA:

Declaro bajo la gravedad del juramento, que no me
encuentro incurso en ninguna causal legal o constitucional de
inhabilidad para el nombramiento, o de incompatibilidad para
el ejercicio del cargo para el cual concurso.

La informacion aqui suministrada es auténtica y veraz, por lo
tanto autorizo irrevocablemente a la entidad para verificarla a
través de los medios que considere convenientes.

Aceptar No Aceptar

Es importante resaltar que esta casilla se completa solo
al momento de crear el usuario por primera vez. Por lo tanto,
considerando la clara manifestacion al indicar «Declaro bajo
la gravedad del juramento, que no me encuentro incurso en
ninguna causal legal o constitucional de inhabilidad para el

nombramiento, o de incompatibilidad para el ejercicio del
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cargo para el cual concurso», se debio estimar satisfecho el
referido presupuesto para quienes en desarrollo del proceso

de seleccion examinado asi lo hicieron.

El Consejo Superior de la Judicatura, entonces, tenia la
responsabilidad de identificar y diferenciar a quienes
realizaron tal declaracion con ocasion de la Convocatoria 27

de aquellos que la realizaron en un momento anterior.

Resulta notable que los aspirantes que efectuaron la
declaracion en el contexto del proceso de seleccion
examinado cumplieron con las condiciones requeridas en el
momento en que seleccionaron «aceptar» en el cuadro de
dialogo. Este, se reitera, aludia a la declaracion jurada sobre
la ausencia de inhabilidades e incompatibilidades como
presupuesto indispensable para la creacion del usuario y

posterior inscripcion.

En ese orden, la controversia subsiste Unicamente
respecto de los aspirantes que contaban con anterioridad al
Acuerdo PCSJA18-11077 de 2018 con wusuario en la
plataforma Kactus, porque se inscribieron en concursos de
meéritos de la Rama Judicial anteriores y con ocasion de los
mismos suscribieron la declaracion de inhabilidades e

incompatibilidades.

Al respecto, encuentra la Sala desproporcionado asumir
que las manifestaciones efectuadas previamente, esto es,
dentro de otros procesos concursales diversos y anteriores a

la Convocatoria 27, perduran en el tiempo y constituyen una
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declaracion atemporal sobre el cumplimiento de ese

condicionamiento.

Aunque es veraz que una vez emitida la manifestacion
de ausencia de inhabilidades e incompatibilidades su
actualizacion solo es necesaria ante circunstancias
sobrevinientes, también lo es que ello solo acontece en el
desempeno de las funciones propias del cargo, y no en el
escenario de expectativa y probabilidad que rige la

participacion en un concurso de méritos.

Por tal motivo, la Sala respalda el criterio de la Unidad
de Administracion de la Carrera Judicial de la entidad
demandada sobre ese especifico asunto. Lo contrario
equivaldria a imponer una presuncion de permanencia de las
condiciones personales del aspirante, lo que, en ultimas,
desdibuja la necesidad de que estas sean verificadas
nuevamente en el marco de un proceso de seleccion distinto
y con requisitos particulares, en franco desconocimiento de

la mutabilidad propia de las relaciones sociales y laborales.

Pese a lo anterior, lo que se constata en el presente
asunto es que los demas aspirantes que presentaron y
aprobaron la prueba de aptitudes y conocimientos realizada
el 24 de julio de 2022 también cumplen el requisito que la
Unidad de Administracion de la Carrera Judicial ech6 de
menos. Dichos concursantes se ubican en un escenario

distinto al expuesto, que amerita una explicacion adicional.
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Segun se establecio dentro del presente tramite, en el
momento de la aplicacion de la prueba escrita los evaluados
fueron conminados a suscribir la declaracion expresa y bajo
juramento contenida en el cuadernillo del examen sobre el
cumplimiento de los requisitos minimos. Desde el instructivo
para la presentacion del examen, vinculante en el proceso de
seleccion —lo reitera la Corte— se advirtio que el concursante
encontraria un «formato en el cual declara que cumple con los
requisitos exigidos para participar en el concurso». Asi como

se observa en la siguiente imagen:

brito de los

5 cuales el

En ese orden de ideas, la suscripcion de la declaracion
del cumplimiento de los requisitos exigidos para participar
en el concurso fue presupuesto para la entrega del
cuadernillo que contenia la prueba de aptitudes y
conocimiento. Por tanto, es evidente que quienes aprobaron

ese examen, y crearon con ocasion de la Convocatoria 27 o

49



CUI 11001023000020230033500
Numero Interno 129939
TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA (Acumulada)

con anterioridad su usuario en el aplicativo Kactus, firmaron

tal manifestacion.

Se recuerda que «a declaracion de ausencia de
inhabilidades e incompatibilidades» hace parte de los
requisitos generales o minimos para ocupar cargos de carrera
en la Rama Judicial por disposicion expresa del ya citado
articulo 127 de la Ley Estatutaria de la Administracion de
Justicia, al igual que ser colombiano de nacimiento,
ciudadano en ejercicio, estar en pleno goce de sus derechos
civiles y tener titulo de abogado expedido o revalidado

conforme a la ley (salvo el caso de los Jueces de Paz).

Tan es asi que la Corte Constitucional, en la sentencia
CC C-037/1996 mencionada, se refirio a dicho precepto y
senalo explicitamente: (lja presente disposicion [art. 127 de

la Ley 270 de 1996] contempla requisitos generales -y

minimos— para los funcionarios que ejerzan cargos en la
administracion de justicia, los cuales se ajustan a lo dispuesto
en los articulos 122 y siguientes del Estatuto Superior»

(Subrayado fuera del texto original).

Lo anterior, para significar que su categorizacion dentro
de la Convocatoria 27 como requisito minimo no es caprichosa
o injustificada. Su naturaleza es de raigambre legal y en
coherencia con ello es que el Consejo Superior de la
Judicatura en el numeral 1.1. del articulo 3° del Acuerdo
PCSJA18-11077 de 2018 dispuso que los aspirantes en el

marco del proceso de seleccion examinado debian acreditar,
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entre otras exigencias minimas, la ausencia de inhabilidades

e incompatibilidades a través de declaracion juramentada.

De lo expuesto se sigue que la manifestacion de no
encontrarse inmerso en ninguna causal de inhabilidad e
incompatibilidad es, por virtud de la Ley 270 de 1996 y el
acuerdo de la convocatoria, uno de los requisitos generales o
minimos indispensables para desempenar cargos de

funcionarios de la Rama Judicial.

En armonia con ello, la Corte reconoce que tal
presupuesto se colmo con la suscripcion del juramento
contenido en el cuadernillo de las pruebas de aptitudes y
conocimientos, que apuntaba a certificar de manera personal
y bajo juramento el cumplimiento de todos los presupuestos

para participar en el concurso de meéritos.

Ante tal panorama, resulta ser una exigencia
desmesuradamente ritualista demandar a los participantes
de la Convocatoria 27, en particular a aquellos que se
sometieron y aprobaron satisfactoriamente la evaluacion de
aptitudes y conocimientos, la firma de una declaracion de
inhabilidades e incompatibilidades adicional a la que
realizaron al seleccionar la opcion de «aceptar» en el cuadro
de dialogo emergente del software Kactus durante el proceso
de creacion de usuario e inscripcion, asi como la realizada
durante la aplicacion de las pruebas de aptitudes y
conocimiento con la rdbrica manuscrita impuesta en el

cuadernillo del examen.
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Este ultimo acto, ademas, se realizo en presencia de los

delegados de la institucion encargada de la evaluacion.

Cabe resaltar que el hecho de que las manifestaciones
mencionadas se realizaran mediante una herramienta
tecnologica como el aplicativo Kactus no resta idoneidad a las
mismas. De acuerdo con el articulo 6° de la Ley 527 de 19998,
tienen la misma validez juridica que las declaraciones fisicas.
Tampoco que aquellas se realizaran en la inscripcion o en la
aplicacion del examen en tanto hacen parte de la Fase I de la

etapa de seleccion del concurso.

En ese orden, el acto administrativo que excluyo a los
demandantes vulnera, debido a un exceso de formalismo, los
derechos al debido proceso administrativo, acceso a cargos
publicos, trabajo e igualdad. En esencia, la Unidad de
Administracion de la Carrera Judicial del Consejo Superior
de la Judicatura carecia de la potestad para descartar a un
aspirante que aprobo la prueba escrita por no haber
presentado la declaracion de no estar sujeto a inhabilidades
e incompatibilidades para el ejercicio del cargo
exclusivamente en un medio de prueba determinado y en el

término de la inscripcion.

No es posible afirmar que lo anterior viole el derecho a
la igualdad de los participantes que aprobaron el examen

escrito y desde el comienzo fueron admitidos al cumplir con

8 Articulo 6°. Escrito. Cuando cualquier norma requiera que la informacién conste
por escrito, ese requisito quedara satisfecho con un mensaje de datos, si la
informacién que éste contiene es accesible para su posterior consulta.
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todos los requisitos exigidos en la Convocatoria 27 mediante
la resolucion cuestionada. Conforme con la demandada,
3.389 aspirantes superaron el examen de aptitudes y
conocimientos y cumplieron rigurosamente lo previsto en el

acuerdo reglamentario del concurso.

Esto se debe a que no se esta otorgando ninguna
ventaja injusta o desigual a quienes fueron rechazados con
sustento en la causal 3.5. del articulo 3° del acuerdo que lo
reglamento. Mas aun, cuando la verificacion de requisitos
minimos se encuentra en la Fase II de la etapa de seleccion

que no otorga puntuacion.

Por el contrario, este pronunciamiento no obstaculiza,
sino que robustece la coherencia y confianza del proceso de
seleccion al respetar las exigencias legitimas de quienes
aprobaron el examen y presentaron la declaracion de
ausencia de inhabilidades e incompatibilidades por otro

medio de prueba y posterior a la inscripcion.

Claramente, eso es incuestionable, la confianza legitima
no puede ser utilizada como una herramienta para perpetuar
errores o violaciones de los principios constitucionales. Es
importante que el Consejo Superior de la Judicatura sea
coherente en sus decisiones, pero esto no debe ser a costa de
los derechos fundamentales de algunas personas. Si se

identifica un error, se debe corregir y no perpetuar.

Alcance de la decision a adoptar: efectos inter

comunis.
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La Sala garantizara los derechos fundamentales al
debido proceso administrativo, acceso a cargos publicos,
trabajo e igualdad de FREDDY ALEXANDER NINO CORTES,
JESSICA TATIANA GOMEZ MACIAS, REYNALDO NICOLAS
FRANCO CORTES, LADY ANDREA BELTRAN CARDENAS y
CAMILO ANDRES BARRAGAN DIAZ, quienes fueron
excluidos en la Fase Il de la Convocatoria 27 con sustento en
el numeral 3.5. del articulo 3° del Acuerdo PCSJA18-11077
del 16 de agosto de 2018.

Antes de dictar una orden para tales propodsitos, con
fundamento en la solicitud de FREDDY ALEXANDER NINO
CORTES, respaldada por algunos terceros con interés, la
Sala examinara un escenario excepcional que demanda la
activacion de las facultades del juez constitucional para
determinar el alcance de este pronunciamiento judicial,
extendiéndolo mas alla de las partes involucradas en el

marco de las actuaciones acumuladas.

Ahora bien, aunque la jurisprudencia constitucional
sostiene que, como regla general, las decisiones en sede de
tutela tienen efectos inter partes, es decir, Unicamente
respecto de los sujetos involucrados en el proceso, no es
menos cierto que también se ha aceptado que el juez de
tutela pueda definir los efectos de sus sentencias. Esto con
el fin de garantizar una proteccion optima de los derechos

fundamentales y su plena salvaguardia.

Es bajo el uso de esta facultad que una sentencia de

tutela puede tener un alcance mas amplio que los efectos
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inter partes, lo que se justifica en casos donde se observe que
limitar su decision a dichos efectos podria, por ejemplo,
vulnerar el derecho a la igualdad. A estos efectos de mayor

alcance se les ha denominado inter comunis.

Es cierto que la potestad de definir los efectos de los
fallos de tutela se concebia inicialmente como una
prerrogativa exclusiva de la Corte Constitucional en virtud de
su rol esencial de custodia de la integridad y supremacia de
la Constitucion Politica®. No obstante, también lo es que el
juez de tutela no solo comparte esta importante funcion, sino
que tiene la obligacion ineludible de garantizar a otros
ciudadanos los mismos derechos fundamentales que los
accionantes reivindican, siempre y cuando estos se

encuentren en situaciones equiparables.

Este hecho incontrovertible es el pilar que ha llevado a
esta Sala a modular los efectos de algunas sentencias, tal
como se refleja en las providencias CSJ STP, 28 oct. 2013,
rad. 69892, CSJ STP15868-2018 y CSJ STP3330-2022. Del
mismo modo se ha pronunciado el Consejo de Estado en las
determinaciones CE, ST, 23 ene. 2008, rad. 20070043701 y
CE, ST, 1 jun. 2016, rad. 20160029401.

En esta linea de pensamiento, se ha establecido que la
adopcion de los efectos inter comunis procede cuando se
verifica la existencia de un grupo en el que: (i) concurren

otras personas en la misma situacion; hay identidad de (i)

9 En ese sentido ver, entre otras decisiones, las sentencias CC SU-1023/2001 y CC
sentencia CC T-203/2002.
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derechos fundamentales violados; (iii) hecho generador; (iv)
accionado, ademas de (v) un derecho comun a reconocer y,

finalmente, (vi) identidad en la pretension!o.

Para la Sala, este es uno de esos casos en los que se
cumplen las condiciones citadas para adoptar dichos efectos,
al verificar la existencia de un grupo de personas en

circunstancias objetivas semejantes.

Como ya se dijo, las acciones de tutela presentadas por
los accionantes se originaron debido a su exclusion en el
marco de la Convocatoria 27 con sustento en la causal 3.5.
del Acuerdo PCSJA18-11077 de 2018. Asi, es evidente que
los demas aspirantes rechazados por ese motivo estan en la
misma situacion que aquellos. Especificamente, segun la

autoridad demandada, otros 315 ciudadanos.

La exclusion del proceso de concurso alega la violacion
de idénticos derechos fundamentales, cuya proteccion es el
epicentro de esta decision, a saber: el debido proceso
administrativo, acceso a cargos publicos, trabajo e igualdad.

Existe, en fin, una identidad en las garantias a resguardar.

El hecho generador en todos los casos coincide. La
exclusion del proceso de eleccion basado en el numeral 3.5.

del articulo 3° del Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto

de 2018, consistente en «njo presentar la declaracion

10 En ese sentido ver CC T-203/2002.
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juramentada de ausencia de inhabilidades e

incompatibilidades».

La Unidad de Administracion de la Carrera Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura es la encargada de llevar
a cabo el concurso y, en virtud de ello, emitié la censurada
Resolucion CJR23-0061 del 8 de febrero de 2023,
contandose, entonces, con identidad en la autoridad

demandada.

El derecho a reconocer y proteger es comun, ya que son
las mismas garantias que se han identificado como violadas
en el caso de los demandantes. En consecuencia, se observa
identidad en la pretension, que es el reconocimiento de la
prevalencia del derecho sustancial sobre el puramente formal
para permitirles continuar en el proceso de seleccion para

ocupar los cargos a los que aspiran en la Rama Judicial.

La Corte no puede pasar por alto que a la fecha de
contestacion de la accion de tutela principal se notificaron a
la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial tres fallos
de tutela dentro de casos similares a los que aqui se
analizaron. Estas decisiones fueron proferidas por las Salas
de Casacion Laboral y Civil de la Corte y la Seccion Primera
de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de
Estado en el marco de las acciones constitucionales
promovidas por José Luis Avella Chaparro, Liliana Guzman

Lozano y Gustavo Adolfo Castro Capera.
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Sin embargo, es importante aclarar que en esas
ocasiones no se asumio el estudio de fondo, sino que se
declar¢d la improcedencia de las acciones constitucionales por
subsidiariedad. Fundamentaron sus determinaciones en que
la parte actora tenia la posibilidad de acudir a la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo para controvertir el acto
administrativo censurado. Especificamente, a través de la

accion de nulidad y restablecimiento del derecho.

Ese mismo criterio, como ya se recordo en esta
providencia, fue adoptado al resolver la accion de tutela
presentada por el senor Yair Leonardo Fonseca Alfonso, en
sentencia CSJ STP3815-2023, por parte de la Sala de
Decision de Tutelas #3 de esta Corporacion judicial. Sus
miembros recogen la postura adoptada en esa decision,
desde luego unicamente en relacion con los asuntos sobre la
resolucion de exclusion del concurso y los fundamentos
normativos para exigir la declaracion de no estar incursos en
causales de inhabilidades o incompatibilidades, en garantia
de los ©principios constitucionales de la carrera

administrativa y el mérito en la Rama Judicial.

Esto supone que, como ya se expuso, pese a la
existencia de la accion de nulidad y restablecimiento del
derecho resulta procedente la tutela contra la Convocatoria
27 ante la configuracion de un perjuicio irremediable y el
planteamiento de un problema constitucional excepcional.
Dicho debate involucra la garantia de acceso a la funcion
publica frente a la de legalidad, un tema que desborda el

marco de competencias del juez administrativo.
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Por tanto, la Corte considera apropiado ampliar los
efectos de esta sentencia para que se aplique a todos los
excluidos en la Fase II de la etapa de seleccion de la
Convocatoria 27 con sustento en el numeral 3.5. del articulo
3° del Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018, el
cual establece la «n]o presentacion de la declaracion jurada

de ausencia de inhabilidades e incompatibilidadesy.

Asi las cosas, ordenara dejar sin efecto parcialmente la
Resolucion CJR23-0061 del 8 de febrero de 2023, mediante
la cual se admiti6 al concurso de méritos a algunos
aspirantes, al tiempo que rechazoé la postulacion de quienes
{n]Jo acreditaron las calidades senaladas en el Acuerdo
PCSJA18-11077 de 2018» exclusivamente respecto de la
exclusion de aspirantes del concurso Convocatoria 27 por la
configuracion de la referida causal 3.5., y todas las
actuaciones administrativas que se derivaron de ésta desde

ese momento.

En su lugar, ordenara a la Unidad de Administracion de
la Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura
que, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacion de esta providencia, emita un nuevo acto
administrativo teniendo en cuenta las consideraciones aqui
contenidas, asi como que adelante los tramites a que haya
lugar para permitir que las personas favorecidas y cobijadas

por esta decision puedan continuar en el concurso.
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Por lo expuesto, la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de

la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

1. AMPARAR los derechos fundamentales al debido
proceso administrativo, acceso a cargos publicos, trabajo e
igualdad de FREDDY ALEXANDER NINO CORTES, JESSICA
TATIANA GOMEZ MACIAS, REYNALDO NICOLAS FRANCO
CORTES, LADY ANDREA BELTRAN CARDENAS y CAMILO
ANDRES BARRAGAN DIAZ y, por efecto inter comunis, de los
demas excluidos en la Fase Il de la etapa de seleccion de la
Convocatoria 27 con sustento en el numeral 3.5. del articulo
3° del Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018, el
cual establece la «(n]o presentaciéon de la declaracion jurada

de ausencia de inhabilidades e incompatibilidades».

2. DEJAR SIN EFECTO parcialmente la Resolucion
CJR23-0061 del 8 de febrero de 2023, mediante la cual se
admitio al concurso de méritos a algunos aspirantes, al
tiempo que rechazo la postulacion de quienes «njo
acreditaron las calidades senaladas en el Acuerdo PCSJA 18-
11077 de 2018», exclusivamente respecto de la exclusion de
aspirantes del concurso Convocatoria 27 por la configuracion
de la causal de rechazo 3.5. del articulo 3° del Acuerdo
PCSJA18-11077 del 16 de agosto de 2018, y todas las
actuaciones administrativas que se derivaron de ésta desde

ese momento.
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En su lugar, ORDENAR a la Unidad de Administracion
de la Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura
que, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacion de este pronunciamiento, emita un nuevo acto
administrativo teniendo en cuenta las consideraciones aqui
contenidas, asi como que adelante los tramites a que haya
lugar para permitir que las personas favorecidas y cobijadas

por esta decision puedan continuar con el concurso.

3. NOTIFICAR esta providencia de conformidad con
el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

4. En caso de no ser impugnada, REMITIR el
expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

BERNATE

Presidente
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AVILA ROLDAN

-
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DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN
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e

LUISNANTONIO HERNANDEZ BﬁRB{m\

FABIQGJOSPITIA ¢ARZON

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria
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