REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA (60) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
-SECCION TERCERA-
BoGoTAD.C.

Bogotd D. C., ocho (8) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

.| Proceso ordinaric de Reparacién Directa

1 11001-33-43-060-2019-00240-00

| Juan David Sanchez Giraldo y otros

| Nacién -Ministerio de Defensa Nacional -Ejército Nacional
| Inadmite demanda

1. ANTECEDENTES

Los ciudadanos JUAN DAVID SANCHEZ GIRALDO, LICETH VIVIANA GIRALDO GUTIERREZ Y NUBERGEL
GIRALDO GUTIERREZ quien actla en nombre propio y en representaciéon de los menores
JULIANA ROJAS GIRALDO Y JORGE ROJAS GIRALDO quienes actian por intermedio de apoderado
y en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, presentan demanda contra Nacion
-Ministerio de Defensa Nacional -Ejército Nacional a fin de obtener la'reparacion de los
perjuicios causados como consecuencia de las lesiones causadas en la integridad del primero
de los demandantes durante una misién como soldado profesional.

2. CONSIDERACIONES

Examinada la demanda, se observa que no cumple con los requisitos que establece el
Articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
razon por la cual se debera subsanar lo siguiente:

2.1 DE LOS HECHOS: La parte actora débera establecer cuales son los hechos que sirven
de fundamento para sus Dretensmnes de forma clara, detallada, clasnf cados numerados v
evitara realizar reiteraciones i mnecesarlas

Asi mismo, se abstendra de realizar apreciaciones personales y juridicas dentro del citado
acapite, pues dichas aprec1ac10nes podran realizarse en el acapite de fundamentos de
derecho

2.2 DE LAS PRETENSIONES. El numeral 2° de la norma arriba dlspone Lo qgue se pretenda
expresado con precision y claridad, Las varias pretensmnes se formularan por separado, con
observanaa de lo d/spuesto en este m/smo Codigo para la acumulacion de pretenS/ones

En consecuencia, deberd acatar dicha disposicién normativa y separa'r"cada una de las
pretensiones de la demanda e identificando lo que se pretenden de manera precisa y clara
por_cada item_indemnizatorio en dicho acépite, evitando reiterar la misma pretensién o
numerales mas de una vez.

DeI mismo modo, debera ajustarse el petitum de la demanda conforme los parametros
jurisprudenciales vigentes establecidos por el Consejo de Estado?, de tal modo debe a]ustar
la demanda, teniendo en cuenta que actualmente el item indemnizatorio denominado
“Perjuicio a la alteracion grave a Ias condluones de eX|stenC|a" fue subsumldo por el dano
a Ia salud .

Fi'nalmfente” ‘precl ara eI orlgen de’ los Salarlos Minimos Legales Mensuales Vigentes a que
se hace referencia en el lucro. cesante consolidado y futuro.

! Sentencias de Unificacién del 28 de agosto de 2018 del Consejo de Estado.
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2.3 DE LAS PRUEBAS: La parte actora deberd fundamentar el objeto de las pruebas que
denomina como “Pruebas Documentales de Oficio”, en donde se solicita allegar una serie
de documentos ‘sin embargo se desconoce el abjeto o fin de la misma.

Recordando que no se decretaran pruebas que puedan ser soIIC|tadas por eI demandante
a través de derecho de peticidn.

2. 4 DE LA ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA La parte actora omitié - reahzo la
estimacion razonada de la cuantia, para lo cual deberd acatar en mtegnclad lo previsto. @l
Numeral 6 del Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el Articulo 157 Ibid,
es decir en este item solo se relacionard los items indemnizatorios de orden material.

2.5 OTRAS DETERMINACICNES. La parte actora debera unificar en un solo texto la demanda
inicial con la subsanacion de los yerros anterlormente |n]d|cados2 con sus correspondlentes
traslados, que a eleccién del demandante estos uitimos pueden ser (inicamente en
formato digital (CD).

3. DECISION [
En mérito de lo e&puesto se resuelve:
PRIMERO: Inadmltlr la demanda Shcu Lman onsoilen oo r\!s.}sl .

I Pl

SEGUNDO: Conceder el termnno de diez (10) d|as para que la parte demcandante corrija la
totalidad de los defectos anotados en. la parte motiva, SO pena de rechazo.

TERCERO: Teneﬁ al abogado Humberto'Cgrdb}na Arango identificado titular de la C.

BONILLA ALDANA
Juez

AM

JUZGADO SESENTA (60) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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El suscrito Secretario. Certifica que la : rovidencia se inserté en ei Estado
Electrénico 38 del nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

publicado en la pagina web waj icial.gov.co
HUGO HERNAN RUENTES ROJAS
Secretagio

2 Copia fisica y digital (PDF).
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