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No aprehende el conocimiento y plantea conflicto negativo de
| competencia

1. ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Medellin remitié el presente
tramite a este Despacho alegando su falta de competencia para conocer del mismo.

Mediante providencia de 29 de agosto de 2019 esta Judicatura resolvié no aprehender el
presente tramite por falta de competencia y se remitié al Tribunal Administrativo de
Antioquia.

En providencia de 4 de octubre de 2019 proferida por el Tribunal Administrativo de
Antioquia, se resolvié reenviar el tramite en disputa a este Despacho, a fin de que se surtiera
el tramite pertinente al conflicto de competencia.

2. CONSIDERACIONES

El articulo 158 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, atribuye la competencia para resolver los conflictos de competencia en esta
jurisdiccion asi:

"ARTICULO 158. CONFLICTOS DE COMPETENCIA. Los conflictos de
competencia entre los Tribunales Administrativos y entre estos y los jueces
administrativos de diferentes distritos judiciales, serén decididos de oficio o a peticion
de parte por el Consejo de Estado, conforme al siquiente procedimiento:

Cuando una Sala o seccion de un tribunal o un Juez administrativo declarare su
incompetencia para conocer de un proceso por considerar que corresponde a otro
Tribunal o a un juez administrativo de otro distrito Judicial, ordenara remitirlo a este,
medjante auto contra el cual sdlo procede el recurso de reposicion. Si el tribunal o
uez que recibe el expediente también se declara incompetente, remitird e/ roceso al
Consejo de Estado para que decida el confiicto. (...)”Subrayado fuera de texto

Visto lo anterior, este Despacho no avocaré el conocimiento del presente trémite por las
razones expuestas en la providencia de 29 de agosto de 2019, y en su lugar suscitara el

conflicto de competencia negativo ante el Consejo de Estado de conformidad con el
articulado citado en presencia.

3. DECISION
En mérito de lo expuesto se resuelve:

PRIMERO: No aprehender el conocimiento del presente asunto, por la falta de competencia.
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SEGUNDO: Plantear el conflicto negativo de competencia ante el Consejo de Estado, en
consecuencia remitase el expediente a dicha corporacion, para lo de su competencia.

DRO BONILLA ALDANA

Juez
TQF
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HUGO HERNAN PUENTES ROJAS
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