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1. ANTECEDENTES

Agotadas las etapas del proceso pasa a proferirse sentencia dentro del medio de control
reparapién directa promovido por KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA y otros, contra la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL.

2. PARTES
a. Demandante
Nombre Identificacion
1 | KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA 1.115.740.432
2 | DIANA CECILIA PANIZA ARRIETA 64.741.961
3 | OMAR DE JESUS TAPIA SUAREZ 92.555.227
4 | JHONIER DE JESUS TAPIA PANIZA Menor de edad
b. Demandados
1 NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL
C. MINIST ERIO PUBLICO
Al momento del fallo, la Agencia del Ministerio Publico corresponde a la Procuraduria 79
Judicial I para Asuntos Administrativos de Bogota

3. LA DEMANDA

A continuacion, se resumen los elementos esenciales de la demanda.

3.1 HECHOS RELEVANTES

De los hechos relacionados en la demanda, resultan relevantes los siguientes:

3.1.1 DEL HECHO GENERADOR DEL DANO

El 31 de julio de 2014, el sefor Kevin Giovanny Paniza Arrieta fue reclutado por el Distrito
Miitar 20 de julio de Bogota para prestar el servicio miitar obligatorio, teniendo 17 afios
para la fecha de la incorporacion y estando incluido en el RUV por ser victima de
desplazamiento forzado.

3.1.2 DEL NEXO CAUSAL

El demandante Kevin Giovanny Paniza Arrieta fue incorporado al servicio miltar obligatorio
siendo menor de edad y estando incluido en el registro Unico de victimas.

3.1.3 DEL DANO
Debido a la malk incorporacion al servicio miitar el demandante padecié una carga que no

estaba obligado a soportar teniendo en cuenta que es victima de desplazamiento forzado lo
que le ocasiond perjuicios sicoldgicos agravados por su condicion.
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3.2 PRETENSIONES
Las pretensiones fueron planteadas de la siguiente forma:

"1. Se DECLARE que la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA Y NACION —EJERCITO
NACIONAL son adminktrativa y extracontractualmente responsables en fomma

soldaria de lbs daros y perjuicios causados a lbs demandantes como consecuencaé
de la mala incorporacion realzada al sefior KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA.

2. CONDENAR a NACION - MINISTERIO DE DEFENSA Y NACION EJERCITO
NACIONAL a pagar de manera soldaria a cada uno de los demandantes a titulo de
perjuicios morakes el equivakente en pesos de lbs siguientes salarios minimos
mensualks vigentes a la fecha de ejecutoria de la sentencia o del auto que apruebe
la concilacion:

2.1 Para KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA El equivakente a 50 salarios minimos
legaks mensuaks vigentes en caldad de victina.

2.2 Para DIANA CECILIA PANIZA ARRIETA el equivalente a 50 salarios minimos
kegakes mensualks vigentes, en su calidad de madre de la victina.

2.3Para OMAR DE JESUS TAPIA SUAREZ el equivalente a 20 salarios minimos legakes
mensualkes vigentes en su caldad de padre.

2.4 Para JHONIER DE JESUS TAPIA PANIZA el equivakente a 20 salrios minimos
Egalkes mensualkes vigentes en su caldad de hermano”.

4. LA DEFENSA
Descorre el traslado mediante el escrito que obra a folios 56 a 60 del expediente.
4.1 RESPECTO DE LOS HECHOS RELEVANTES

Sefala que respecto a los hechos no ke constan y se deben probar las circunstancias de
modo, tiempo y lugar en que se encontraba el joven Kevin Giovanny Paniza Arrieta al
momento de ser incorporado como soldado regular, asi como los sucesos ocurridos durante
el tiempo que se encontrd en el servicio y los presuntos dafios psicoldgicos de que fue
victima.

4.2 RESPECTO DE LAS PRETENSIONES

Solicitd denegar las pretensiones de la demanday absolver de todo cargo a la entidad, toda
vez que lo pretendido son especulaciones y conjeturas que no sirven de sustento para las
decisiones juridicas que se solictan en la demanda, por tanto el perjuicio alegado no se
puede imputar al demandado.

4.3 RAZONES DE DEFENSA

Respecto a la falla del servicio manifiesta la parte demandada que se debe establecer una
relacion causalidad entre la falla alegada y el perjuicio, es decir determinar si el perjuicio
sufrido por el sefor Kevin Giovanny Paniza Arrieta es atribuible a la Nacidén - Ministerio de
Defensa Nacional — Ejército Nacional.

De otro lado aseguran que no existe prueba en el plenario que indique que el demandante
hubiera manifestado ser victima del conflicto armado al momento de su incorporacion, por
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lo anterior es claro que debia acreditar su calidad, aunado a elo estaba en la obligacion de
inscribirse al Distrito militar que le corresponde de conformidad con lka ley 48 de 1993.

Concluyen que el servicio miitar no puede elevarse a la calidad de dafio debido a que es
una obligacién constitucional como lo prescribe el articulo 95 de la Constitucidén Politica, por
lo que se encuentra concebido como una forma de responsabilidad social entre la sociedad
cvil y el Estado, sin que esto indique propiamente la vulneracién a los derechos de los
particulares en la medida en que su esencia materialza el ejercicio de la solidaridad
ciudadana.

4.4 EXCEPCIONES
Propuso las siguientes excepciones de mérito:
e FALTADE PRUEBA EN LA ESTRUCTURADE LA FALLA DEL SERVICIO

Sostiene que no es dable afirmar que el servicio miltar configura por si mismo un dafio
antijuridico, pues juridicamente es catalogado como una obligacidn social y deber
constitucional lo cual desvirtia lo manifestado por el demandante, toda vez que en las
pruebas obrantes en el plenario no se encuentra acreditado ninguno de los elementos
constitutivos de la falla del servicio.

Argumenta la parte demandada que no existen elementos que demuestren la causalidad
entre la falla alegada y el perjuicio, pues no se acreditd negligencia u omisién por parte del
Ejército Nacional a la hora de incorporar a sus filas al demandante pues este no informd de
su situacion de victima.

5. TRAMITE

La demanda se admitid el 9 de junio de 2016 y se ordend notificar a la parte demandada,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, igualmente se
ordend efectuar el traslado de la demanda y se reconocié personeria al abogado de la parte
demandante.

Vencido el término de traslado de las excepciones, el 24 de mayode 2017 se levo a cabo
la audiencia inicial, en donde se fij6 el litigio y se decretaron las pruebas solicitadas por las
partes.

El 13 de septiembre de 2019 se adelntd la audiencia de pruebas en la cual se dispuso
incorporar los documentos allegados al proceso, se practicaron las pruebas decretadas, se
cerrd el periodo probatorio y se corrié traslado a las partes para alegar de conclusion.

Se produjo la suspension de términos judiciales de la siguiente forma estando el
expediente al Despacho para falo:

Acuerdo Fecha Desde Hasta
PCSJA20-11517 Consejo Superior de la Judicatura | 15/03/2020| 16/03/2020| 20/03/2020
PCSJA20-11518 Consejo Superior de la Judicatura | 16/03/2020| 16/03/2020| 20/03/2020
PCSJA20-11521 Consejo Superior de la Judicatura | 19/03/2020| 21/03/2020| 03/04/2020
PCSJA20-11526 Consejo Superior de la Judicatura | 22/03/2020| 04/04/2020| 12/04/2020
PCSJA20-11532 Consejo Superior de la Judicatura | 11/04/2020| 13/04/2020| 26/04/2020
PCSJA20-11546 Consejo Superior de la Judicatura | 25/04/2020| 27/04/2020| 10/05/2020
PCSJA20-11549 Consejo Superior de la Judicatura | 04/05/2020| 11/05/2020| 24/05/2020
PCSJA20-11556 Consejo Superior de la Judicatura | 22/05/2020| 25/05/2020| 08/06/2020

Pagina4




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEENTA (60) ADMINISTRAT VO DEL CIRCUITO
-SECCION TERCERA-
BoGOTADC.

Acuerdo Fecha Desde Hasta

PCSJA20-11567 Consejo Superior de la Judicatura | 05/06/2020| 08/06/2020| 01/07/2020

6. ALEGATOS DE CONCLUSION

En la oportunidad para alegar de conclusion las partes se pronunciaron de la siguiente
forma:

6.1 DE LA PARTE DEMANDANTE

Manffiesta que en el caso sub-examine, se encuentra probado que el joven Kevin Giovanny
Paniza Arrieta al momento de su reclutamiento era menor de edad y poseia una carta que
lo acreditaba como victima de desplazamiento forzado y a pesar de ello el Ejército Nacional
avanzo con el proceso de incorporacion y contintio con esta omision por 5 meses al final de
los cuales le dieron salida y lo dejaron en Arauca lejos de su lugar de residencia en Bogota.

Concluye que de conformidad con el dictamen de Medicina Legal Kevin Giovanny Paniza
Arrieta presenta un cuadro clinico con diagnostico de trastorno de adaptacion con sintomas
animosos que configura una condicion de dafio psiquico en relacidon con los hechos materia
del presente proceso.

También sefiala que la familia padecid angustia a causa de la mak incorporaciéon del actor
pues tuvieron que ir hasta Arauca para rescatarlo luego de que fue dado de baja en el
servicio miiitar y visitarlo por el tiempo que estuvo en las fias del Ejército de manera
irregular

6.2 DE LA PARTE DEMANDADA — NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Indica que en el presente caso no fue posible estructurar de manera adecuada que en el
momento del reclutamiento de KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA este informd de su
condicidn victimizante y de su calidad de menor de edad a la autoridad que dirigia l
incorporacion, por lo que solo obra que dicha situacidon fue puesta en conocimiento del ente
demandado hasta el 20 de noviembre de 2014 a través de derecho de peticién elevado ante
la Direccidn de Reclutamiento y Control de Reservas.

Aduce ademas que el actor no probé que se le hubiera ocasionado dafio moral con la
incorporacidon a las fias del Ejército, asi como tampoco se probaron perjuicios materiales
pues no existe evidencia de los gastos en que incurrid ka sefora Diana Ceciia Paniza en
transporte, y hospedaje para visitar a su hijo y menos para solicitar su desacuartelamiento,
asi mismo tampoco existe evidencia que el joven KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA
realizaba alguna actividad productiva que ke reportara un ingreso que cesé con la
incorporacion al Ejército.

Por ultimo, manifiesta que se oponen a la pretension tendiente a indemnizar un posible
dano a la salud del demandante teniendo en cuenta que esta solo procede dependiendo de
la intensidad del dafo y la naturaleza del bien o derecho afectado que depende de la
estimacion que haga el fallador con base en la declaratoria de responsabiidad endigada al
Estado debidamente motivada.

Pagina 5




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEENTA (60) ADMINISTRAT VO DEL CIRCUITO
-SECCION TERCERA-
BoGOTADC.

7. CONSIDERACIONES

Pasa el Despacho a resolver el problema juridico y a pronunciarse de fondo acerca de las
pretensiones de la demanda.

7.1 TESIS DE LAS PARTES

La parte demandante considera que la incorporacion iegal del ciudadano KEVIN GIOVANNY
PANIZA ARRIETA constituye falla en el servicio teniendo en cuenta que para la fecha de
ocurrencia de este hecho el actor era menor de edad y ademas ostentaba la calidad de
victima de desplazamiento forzado junto con su nucleo familiar.

La parte demandada sostiene que no existe prueba del dano generado al demandante y que
ademas el servicio miltar es una carga impuesta por mandato constitucional por lo que no
se evidencia un nexo causal y un dafio efectivo en la persona del joven KEVIN GIOVANNY
PANIZA ARRIETA o su nicleo familar.

7.2 PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con lk tesis planteada por cada una de las partes y dadas las condiciones
particulares del caso, se plantea el problema juridico de la siguiente forma:

¢Se causo un dafio antijuridico con ocasion de la incorporacion del joven KEVIN GIOVANNY
PANIZA ARRIETA por parte de kB NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL?

Para resolver el problema juridico, se analzan a continuacidn los elementos de la
responsabilidad patrimonial del Estado.

7.3 LA RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO

El Articulo 90 de la Constitucion Poltica como cldusula general de responsabiidad
patrimonial del Estado prevé lo siguiente:

“ARTICULO 90. El Estado respondera patrimoniaimente por los dafios antijuridicos que le
sean imputables, causados por la accién o la omisidn de las autoridades publicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno de tales dafos,
que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de un agente suyo,
aquél debera repetir contra éste.”

La jurisprudencia y la doctrina han interpretado esta disposicion reconociendo la existencia
de tres elementos que necesaramente deben concurrir para que se estructure la
responsabilidad patrimonial del Estado:

a. La ocurrencia de un hecho dafioso
b. La consecuente ocurrencia de un dafio antijuridico
C. La ocurrencia de una falla en el servicio que pueda ser atribuida a una autoridad

publica y que sirva como nexo causal entre los dos elementos anteriores

Se analizara cada uno de estos elementos para el caso concreto a continuacion.
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7.4 ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO POR INDEBIDA
INCORPORACIONEN LA PRESTACION DEL SERVICIO MILITAR OBLIGATORIO

La prestacion del servicio miitar obligatorio contemplado en la Constitucion Poltica en su
articulo 216 Articulo 216, establece que: '"La fuerza publca estard integrada en fomma
exclusiva por las Fuerzas Miltares y k& Policad Nacional Todos lbs colbmbianos estan
oblgados a tomar las armas cuando Bs necesidades publicas lo exfan para defender &
independencéa nacional y s instituciones publicas. La Ley determinaré las condiciones que
en todo tiempo eximen del servicio miltar y s prerrogativas por la prestacion del mismo”.
(Subrayado por fuera del texto)

Ahora bien, conforme a lo dispuesto en la Ley 48 de 1993 en su articulo 10, “(...) Todo varon
colombiano estd obligado a definir su situacion miltar a partir de la fecha en que cumpla su
mayoréa de edad, a excepcion de los estudiantes de bachilerato, quienes definiran cuando
obtengan su titulo de bachiller. La obligacién miitar de los colombianos termina el dia en
gue cumplan los cincuenta (50) afios de edad”.

Luego entonces para que se pueda dar la incorporacidn al Ejército Nacional en calidad de
soldado regular es necesario el cumplimiento del requisito minimo que plantea la ley antes
citada, esto es ostentar la mayoria de edad, por lo que quienes tengan impedimentos u
objeciones a la prestacidon del servicio miitar podran ser aplazados por un afo tiempo
después del cual se efectuara su calfficacion, tal como lo advierte el articulo 19 de ka ley 48
de 1993:

"ARTICULO 19. Sorteo. La eleccion para ingresar al servicio miltar se hara por el
procedimiento de sorteo entre lbs conscrptos aptos, el cual podré cumplise en
cualquier etapa del proceso de acuerdo con el potencial humano disponibke y Bs
necesidades de reemplazos en las Fuerzas Miltares. Por cada principal se sorteara un
suplente. Los sorteos seran publicos. No habra lugar a sorteo cuando no sea suficiente
el numero de conscriptos. El personal voluntario tendra prelacion para el servicio sobre
lbs que resuften sekeccionados en el sorteo. Los recbmos que se presenten despues
del sorteo y hasta quince (15) dis antes de la incorporacion, seran resueltos mediante
la_presentacion de pruebas sumarés por parte del interesado; quien no comprobare
Su inhabildad o causal de exencion seréd aplazado por un afo, al término del cual se
efectuard su clasificacion o incorporacion”.

Teniendo en cuenta que existen eximentes a la prestacion der servicio militar contemplados
en los articulos 27 y 28 de la ley 48 de 1993, se amplid este espectro al proferirse la ley
1448 de 2011 que regula lo concerniente al tema de victimas y su reconocimiento, el articulo
140 establece que “ Salo en caso de guerra exterior, las victinas a que se refiere la presente
ky vy que estén obligadas a prestar el servicio milltar, quedan exentas de prestaro, sin
peruicio _de B obligacibn de inscribise y adelbntar bs demas tramites correspondientes
para resolver su situacion miltar por un Bpso de cinco (5) afos contados a partir de & fecha
de promulgacion de B presente ky o de la ocurrenca del hecho victimizante, los cuaks
estaran exentos de cualquier pago de la cuota de compensacion miltar”. (subrayado fuera
de texto)

Por lo anterior para que pueda haber una correcta incorporacion al servicio miitar obligatorio
es necesario que las autoridades de reclutamiento observen los parametros legales estos
son que sea varén mayor de 18 afos y que ademas no este incurso en alguna de las causales
de exencion.
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7.4.1 EL HECHO GENERADOR DEL DANO

Advierte el Despacho que el hecho generador del dafio en el sub lte se constituye en la
incorporacidon del joven Kevin Giovanny Paniza Arrieta a las fias del Ejército Nacional en
calidad de soldado regular el 31 de julio de 2014.

Este hecho se encuentra probado a folio 6 de expediente con la hoja de notificacion suscrita
por el Comandante del BAEEV No.14 Capitan Miguel Lara, en la que comunica al demandante
su desacuartelamiento en la fecha 10 de diciembre de 2014 por mak incorporacion.

Del material probatorio que obra en el expediente se tiene que el joven Kevin Giovanny
Paniza Arrieta nacid el 20 de agosto de 1996, lo que quiere decir que a la fecha de su
incorporacion tena 17 anos, ademas de elo fue reconocido como victima por
desplazamiento forzado desde el 2 de octubre de 2014, tal como lo acredita el oficio enviado
por la Unidad para la Atencidn y Reparacion Integral a las Victimas que se halla a folio 2 del
expediente.

7.4.2 EL DANO

El dafio en el presente caso consistiria en la afliccion que provocé en el joven Kevin Giovanny
Paniza Arrieta y su nlcleo famiiar, ka incorporacion al Ejército Nacional en calidad de
conscripto teniendo la calidad de victima reconocida y ademas siendo menor de edad para
le fecha de la afiliacion.

Para demostrar el dafio, fue aportada la experticia practicada por el especialista en siquiatria
del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses oficio BOG 2017-011152 de 25
de junio de 2019, en la que registra lo siguiente:

(..)

Si blen B infancia transcurrd en estas circunstancias, durante B adokescencia
akanzo un nivel de adaptacion suficiente que ke permitd una vinculacion prematura
al sistema Bboral informal, en el cual exhiba una adecuada funcionaldad hasta
antes de su reclutamiento. El examinado tras la incorporacion forzosa a las fuerzas
miltares, B que acusa de haberse dado por fuera de lbs parémetros kegalkes al no
haberse tenido en cuenta su condicibn de victina de desplazamiento forzado en el
marco del conflcto armado, presento un cuadro clhico consistente en ansiedad
fiotante y anticppatoria, con gran tension y sufrimiento emocional que se continuo
tras haber sido desvinculado del Ejercito, acompaiandose de pesadilas, rumiacion
de ideas en tormo a la experiencia de incorporacion, anskedad permanente, temor
por su integridad y su seguridad y un importante sufrinento emocional estos
sintomas son compatibles con un diagnostico clinico de trastorno de 8 adaptacion
con sintomas ansiosos y se relacionan con la experiencia de reclutamiento forzado
iregular de la gue fue objeto.

(..)
CONCLUSION

1. El examinado KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA presenta un cuadro clhico
compatible _con un _diagndstico de trastorno de ka _adaptacion con sitomas
animosos que_configura una condicion de dafo psiquico _en relacion con s
hechos materia del presente proceso”

En ese orden de ideas, se observa que el sefior Kevin Giovanny Paniza Arrieta si presenta
un dafio psiquico relacionado con la incorporacidn al Ejército Nacional en calidad de soldado
regular, agravado por su condicibn de victima, por lo tanto, deben desestimarse los
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argumentos de la defensa en donde sefiala que los perjuicios alegados en la demanda no
son imputables a la Nacidn- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, teniendo en cuenta
que se ha probado lka configuracién del titulo de imputacion objetivo de responsabilidad
denominado dafio especial ajustado con base en el principio iura novit curia conforme la
calidad que ostentaba el demandante para el afio 2014, fecha en la que se configur6 el
dafio, esto es, la de menor de edad victima de desplazamiento forzado, frente a la cual el
Estado se encuentra en una relacion de especial sujecion, en la que le corresponde asumir
la seguridad e integridad sicofisica del demandante, y no imponerke una carga
desproporcionada como lo es la prestacidon del servicio miitar obligatorio que no le es
exigible por mandato legal y que rompe el principio de equilbrio de las cargas frente a un
deber constitucional .

En cuanto al dafo moral, sufrido por el joven KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA esta
demostrado que efectivamente sufrid dafios emocionales tal como lo confirma el dictamen
pericial resefiado, asi como dano a la salud por las afectaciones siquicas que le desataron
en trastorno de la adaptacidon con sintomas animosos desencadenados por lka incorporacion
al Ejército Nacional.

Respecto a su nucleo familiar, concluye el Despacho que el dafo moral que puede producirse
como resultado de la lesidn que de forma permanente sufra un familar en el primer y
segundo grado de consanguinidad se presume en tanto no sea desvirtuado por la parte
demandada mediante el acopio de las pruebas correspondientes.

Ahora bien, a folos 3 y 14 del expediente obran los registros civies que corroboran el
parentesco entre KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA y DIANA CECILIA PANIZA ARRIETA
en calidad de madre, asi como también entre JHONIER DE JESUS TAPIA PANIZA en calidad
de hermano. El sefior OMAR DE JESUS TAPIA SUAREZ, de conformidad con lo sefialado en
los hechos de la demanda y en los testimonios de las sefioras BLANCA INES COY MORENO
y GRISELDA CRISTINA RAMOS BARRETO es el padrastro del demandante.

Se concluye de lo anterior, que esta planamente demostrado el segundo elemento de ka
responsabiidad que consiste en el dafio antijuridico.

7.4.3 LA FALLA EN EL SERVICIO -IMPUTACION DEL DANO

En el presente caso se encuentra acreditado que el sefior KEVIN GIOVANNY PANIZA
ARRIETA sufrié dafios con ocasidn de la incorporacion y el tiempo que estuvo prestando el
servicio militar obligatorio, tal como lo confirmo el perito del Instituto de Medicina Legal
(Fs.141-145).

De lo anterior resulta evidente que el dafio causado al demandante resulta imputable a la
demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL,
teniendo en cuenta que se encuentra probada la falla del servicio en la incorporacion pues
al momento del ingreso a las filas de Ejército KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA tenia 17
afos, pues de conformidad con su registro civi nacid el 20 de agosto de 1996, y se
encuentra probado en el pkenario que la fecha de incorporacién fue el 31 de julio de 2014
(F.6)

Igualmente, obra en el expediente el certificado expedido por la Unidad para la Atencion y
Reparacidn Integral a las Victimas en la cual certifican que el demandante y su nlcleo
familar fueron victimas de desplazamiento forzado y se encuentran incluidos en el RUV
desde el 2 de octubre de 2014, por lo que teniendo en cuenta su condicidn especial no
estaba obligado a prestar el servicio miitar tal como lo advierte el Articulo 140 de la ley
1448 de 2011
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Asi las cosas, existe una doble falla cometida por los agentes de incorporacion del Ejército
Nacional, la cual ocasiond lesiones sicoldgicas a Kevin Giovanny Paniza Arrieta, al imponerle
una carga desproporcionada respecto a su calidad de menor de edad y de victima de
desplazamiento.

Dicho lo anterior, no son de recibo los argumentos esgrimidos por la parte demandada, en
el sentido de que no se presenta el eximente de responsabiidad pues esta plenamente
comprobada la falla de los agentes reclutadores y ademas de elo si bien es cierto el servicio
militar es un mandato constitucional que obliga a todos los varones mayores de 18 afios a
presentarse ante la autoridad castrense para definir su situacion militar y tomar las armas
en caso de necesidad, esta regla plantea excepciones entre las cuales se encontraba la
vic’;ima directa, quien al estar eximido por el legislador de esta obligacidn, no puede
EJERCITO NACIONAL imponer validamente una carga que rompe el principio de proporcidn
como ocurre en este caso.

Se configura la falla en el servicio en tanto se produjo la incorporacién de un sujeto menor
de edad, pese a la prohibicidn que en este sentido contempl la ley, situacidn que por si
sola deriva en la configuracion del dafio antijuridico, situacion que se agrava en tanto la
autoridad accionada desconocid el deber de proteger a una victima de desplzamiento
forzado, sujeto de especial proteccidn cuya condicidn ni siquiera fue objeto de verificacidon
al momento de la incorporacidon y posteriormente hasta completar varios meses de servicio,
y sin que se aporte algin medio de prueba tendiente a demostrar que se produjo alguna
circunstancia que objetivamente impidiera a la autoridad accionada ejercer su deber de
proteccidn, siendo del caso recordar que las victimas de desplazamiento forzado son sujetos
de especial proteccion, asi como los menores de edad.

7.5 CONCLUSION

La conclusidn a la que se lega en el presente caso es que se estructuran los elementos de
la responsabilidad del Estado en los términos del Articulo 90 de la Constitucion Poltica,
configurandose de esta manera la obligacién de indemnizar los perjuicios que reclama la
parte actora.

7.6 LA REPARACION DEL DANO
Para efecto de la reparacion del dafio se hacen las siguientes precisiones:

7.6.1 DANO MORAL

Estando demostrada la ocurrencia de la afectacion psicoldgica y las circunstancias en que
se produjo, encuentra el Despacho como probado el dano moral sufrido por el demandante
en su calidad de victima directa.

Por tanto, teniendo en cuenta que no existe un porcentaje que estime la gravedad de las
lesiones sicologicas sufridas por Kevin Giovanny Paniza Arrieta ha de aplicarse el principio
de arbitrio iurs, de conformidad con las pruebas que obran en el expediente y la valoracion
hecha por esta judicatura.

Nombre Calidad Indemnizacion!
KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA Directo lesionado 25
DIANA CECI LIA PANIZA ARRIETA Madre 5
OMAR DE JESUS TAPIA SUAREZ Padrastro 2
JHONIER DE JESUS TAPIA PANIZA Hermano 2

1 Los valores se encuentran descritos en salarios minimos legales mensuales vigentes.
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Se sefiala que a través de los testimonios de las seforas Blanca Inés Coy Moreno y Griselda
Cristina Ramos Barreto se corrobord que el padrastro de Kevin Giovanny Paniza Arrieta es
el sefior Omar de Jesus Tapia Suarez, lo cual no fue desvirtuado por la parte demandada.

7.6.2 DANOS A LA SALUD

Estd demostrado que existe un dafo a ka salud causado a la persona de Kevin Giovanny
Paniza Arrieta por lesiones psicoldgicas.

La Jurisprudencia de la Seccion Tercera del Consejo de Estado ha unificado su criterio en
cuanto al monto de la indemnizacidén a reconocer por el dafio a la salud?, siendo procedente
citar el siguiente aparte:

"En los casos de reparacibn del dafio a kb salud se reiteran los criterios contenidos en
la sentencia de unificacion del 14 de septiembre de 2011, Exp. 19031, proferida por
la Seccion Tercera de kB Sala de b Contencioso Adminktrativo, y se complementan
los términos de acuerdo con la evolucibn jursprudencial de b Seccion Tercera.

La indemnizacion, en los términos del falo referido esta sujeta a lo probado en el
proceso, unica y exclusivamente para b victina directa, en cuanta que no podra
exceder de 100 S.M.L.M.V, de acuerdo con k& gravedad de kb kesibn, debidamente
motivada y razonada, (...)

Aplicado al caso concreto del demandante Kevin Giovanny Paniza Arrieta, se fijard en 20
salarios minimos legales mensuales vigentes el monto de la indemnizacidn por el dafio a la
salud o perjuicio fisioldgico demostrado, lo anterior es el resultado de lka valoracion
probatoria hecho por esta judicatura, teniendo en cuenta que no existe un porcentaje de
disminucidn de la capacidad en cuanto a la afectacion sicoldgica padecida por el
demandante.

7.6.3 PERJUICIOS MAT ERIALES

Teniendo en cuenta que la parte demandante no lo solicitd y ademas no esta demostrado
el lucro cesante no se dispondra la reparacion del mismo.

Del dano emergente solicitado por concepto de los gastos incurridos por la sefiora Diana
CECILIA PANIZA ARRIETA para viajar a Arauca a visitar a KEVIN GIOVANY PANIZA ARRIETA
no se encuentra probado en el expediente que la suma ascienda a tres milones de pesos
como se solicita en las pretensiones, por lo anterior se negara esta pretension.

7.7 CONDENA EN COSTAS
Se condenara en costas a la parte demandada. Se liquidaran por Secretaria.

Se fijaran agencias en derecho en los términos del Acuerdo PSAA16-10554° del 5 de agosto
de 2016 en suma equivalente al cinco por ciento (5%) del valor de la condena reconocida.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccion Tercera, sentencia de unificacion jurisprudencial del
28 de agosto de 2014, Exp.31.772.

3 ARTICULO 5¢9. Tarifas. Las tarifasdeagencias en derecho son:
1. PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En Unicainstancia. a. Cuandoen la demanda seformulen pretensiones de contenido pecuniario,
entre el 5%y el 15% de lo pedido.
b. En aquellos asuntos quecarezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias,
entre 1y 8 SM.M.L.V.
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7.8 ARCHIVO

Ejecutoriada esta providencia, y expedida la documentacion para su efectividad se enviara
el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota
para su archivo.

8. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: Declarar patrimoniaimente responsable a la NACION —MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, de los perjuicios causados a KEVIN GIOVANNY PANIZA
ARRIETA, DIANA CECILIA PANIZA ARRIETA, OMAR DE JESUS TAPIA SUAREZ y JHONIER
DE JESUS TAPIA PANIZA como consecuencia de la indebida incorporacion al servicio mitar
del joven KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA.

SEGUNDO: A titulo de reparacion, se condena a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL al pago de las siguientes sumas de dinero a favor de
KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA:

e La suma equivalente a VEINTICINCO (25) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES (S.M.L.M.V.) a la fecha de este falo, por concepto de
perjuicios morales. )

e La suma equivalente a VEINTE SALARIOS (20) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES (S.M.L.M.V.) ala fecha de este fallo, por concepto de dafo
a la salud.

TERCERO: A titulo de reparacion del dafio moral, se condena a la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL —EJERCITO NACIONAL al pago de las siguientes sumas de dinero:

e La suma equivalente a CINCO (5) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES
VIGENTES (S.M.L.M.V.) a la fecha de este falo, para la sefiora DIANA CECILIA
PANIZA ARRIETA en calidad de madre del directo lesionado.

e La suma equivalente a DOS (2) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES
VIGENTES (S.M.L.M.V.) ala fecha de ejecutoria de esta providencia, para OMAR DE
JESUS TAPIA SUAREZ y para JHONIER DE JESUS TAPIA PANIZA en caldad de
padrastro y hermano de KEVIN GIOVANNY PANIZA ARRIETA.

En primera instancia. a. Porlacuantia.Cuando en la demanda se formulen pretensiones de contenido
pecuniario:

(i) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido.
(ii) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de

pretensiones pecuniarias,entrely 10 SSM.M.L.\V.
En segundainstancia. Entre 1y 6 SM.M.LV.
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CUARTO: Se condena en costas a la parte demandada. Se fijan las agencias en derecho en
suma equivalente al cinco por ciento (5%) del valor de las pretensiones de la demanda.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, expidase por Secretaria la documentacion para su
efectividad y enviese el expediente a la Oficina de Apoyo de los Administrativos del Circuito
de Bogota para su archivo.

SEXTO: Para efecto de notificaciones, términos y comunicaciones, dese aplicacion a lo
previsto en los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJ]A20-
11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 del 5 de junio
de 2020, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, y el Decreto Legislativo 806
del 4 de junio de 2020. Toda comunicacion destinada a este Despacho debera ser dirigida
a la direccion de correo electrénico jadmin60bta@notificacionesrj.gov.co

O BONILLA ALDANA
Juez

Firmado Por:

ALEJANDRO BONILLA ALDANA
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 60 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cddigo de verificacion:
dclad410f7bcc475995e8fdcdObada3682857f43b191993ddc729d5112ee2fb4d
Documento generado en 01/07/2020 04:16:08 PM
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