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Bogota D.C., dieciséis (16) de julio de dos mil veinte (2020)

Asunto Ejecutivo (Derivado de conciliacion)

Radicacion No. | 11001-33-43-060-2020-0007300

Demandante German Enrique Madero Pérez

Demandado Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.
Providencia Resuelve reposicion

1. ANTECEDENTES

La parte ejecutante, presenta recurso de reposicidn contra el auto del 13 de marzo de 2020,
mediante el cual se inadmitidé la demanda.

2. ARGUMENTOS DEL RECURSO

Indica la parte ejecutante, que interpone el presente recurso en razén a que la accion
instaurada no corresponde a una demanda ejecutiva sino a la solicitud de orden de
cumplimiento prevista en el articulo 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Pues si bien es cierto que el tramite de la orden o requerimiento de cumplmiento esta
consagrada en el Titulo IX del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo relativo a los procesos ejecutivos, ese tramite judicial de la orden de
cumplimiento es diferente al del proceso ejecutivo propiamente dicho, y por elo no deben
confundirse.

Asi mismo, sostiene que conforme a lo sefialado por el Consejo de Estado en providencia
del 25 de julio de 2017, proferido por la sala Plena de la Secciéon Segunda dentro del radicado
No. 11001-03-25-000-2014-01534-00 (4935-14), ha indicado que la solicitud regulada en el
articulo 298 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
este difiere de la que busca iniciar la ejecucidn de la sentencia a continuacién del proceso,
igualmente ocurre para el cumplimiento de la decisiones proferidas en desarrollo de los
mecanismos alternativos de solucidon de conflictos.

Por elo, solcta se revoque la providencia recurrida, como quiera que pretende el
cumplimiento de la decision de amigable composicion proferida el 29 de enero de 2019, y
no se trata de un procedimiento ejecutivo, y en consecuencia se disponga la admision de ka
solicitud ordenando o requiriendo el cumplimiento tal y como lo establece la precitada
norma.

3. CONSIDERACIONES

El recurso fue presentado y sustentado dentro del término legal establecido para elo, de
modo que pasa a resolverse de la siguiente manera:

Estudiada la solicitud de la parte actora, se tiene que la amigable composicidon, surgid en
virtud de las controversias presentadas con ocasion de la ejecucion del contrato prestacion
de servicios No. 53 de 14 de octubre de 2014, celebrado entre las partes.

Que en desarrolo de la amigable composicion fue declarado el incumplimiento del contrato,
por parte la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., y como
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consecuencia fue condenada al pago de la suma de $99.399.604.00, incluyendo los intereses
de mora desde la fecha de la firma del acta de terminacidon del referido contrato.

Asi las cosas, se debe tener en cuenta lo establecido en el numeral 3 del articulo 297 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que establece
lo siguiente:

WARTICULO 297, TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Codigo, constituyen
ttulo ejecutivo:

()

3. Sin peruicio de b prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a Ibs
organismos y entidades publicas, prestaréan mérito €jecutivo lbs contratos, bbs
documentos en que consten sus garantias, junto con el acto adminitrativo a través
del cual se declare su incumplimiento, el acta de lguidacion del contrato, o cualquier
acto proferido con ocasibn de la actividad contractual, en bs que consten
oblgaciones claras, expresas y exigibkes, a cargo de Bs partes intervinientes en takes
actuacipnes.

(-..)”(Subrayado fuera de texto)

Es decir que, cualquier acto proferido con ocasién de la actividad contractual es titulo
ejecutivo, conforme a lo establecido en la citada norma.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la amigable composicion surge en virtud del contrato
de prestacidn de servicios No. 53 de 2014, no resulta aplicable lo establecido en el articulo
298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues
como ya se dijo, ka decisiébn proferida en desarrollo de los mecanismos alternativos de
solucién de conflictos surge de ka relacién contractual, y la norma establecid claramente
que el documento presentado para su cumplimiento corresponde a un titulo ejecutivo, el
cual es exigble en los términos sefialados en el articulo 299 ibidem.

El articuo 299 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el cual establece lo siguiente:

WARTICULO 299. DE LA EJECUCT ON EN MATERIA DE CONTRATOS Y DE CONDENAS

A ENTIDADES PUBLICAS. Salvo lo establecido en este Codigo para €l cobro coactivo
a favor de las entidades publicas, en b ejecucion de los titulos derivados de las
actuaciones relacionadas con contratos celebrados por entidades publcas, se
observaran ks reglas estabkecidas en el Codigo de Procedimiento Civil para el
Droceso ejecutivo de mayor cuanta.

Las condenas impuestas a entidades publcas consistentes en la lguidacion o pago
de una suma de dinero seran ejecutadas ante esta mima jursdiccion segun las
reglas de competencia contenidas en este Codligo, si dentro de los diez (10) meses
Slguientes a B e€jecutora de kb sentencia la entidad oblgada no ke ha dado
cumplimiento. ”

Por tanto, para la ejecucion de los titulos derivados de los contratos, se debe adelantar el
proceso ejecutivo en los términos sefialados en el Cddigo de Procedimiento Civil para el
proceso ejecutivo de mayor cuantia, y no como lo manifiesta la parte actora.

Luego, no resutta procedente acceder a lo solcitado por la parte ejecutante, y en
consecuencia no se repondra el auto recurrido.
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4. DECISION
En mérito de lo expuesto se resuelve;
PRIMERO: No reponer la providencia recurrida por lo expuestoen la parte considerativa.

SEGUNDO: Para efecto de notificaciones, términos y comunicaciones, dese aplicacion a lo
previsto en los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJ]A20-
11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCS]A20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 del 5 de junio
de 2020, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, y el Decreto Legislativo 806
del 4 de junio de 2020.

TERCERO: Se recuerda a las partes que para dar tramite a la recepcion de memoriakes y de
correspondencia, es indispensable seguir las siguientes indicaciones:

1. Enviar la  solicitud a lk direccbn de correo  electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
2. Incluir los siguientes datos:
e Juzgado al que se dirige el memorial
e Numero completo de radicacion (23 digitos)
e Nombres completos de las partes del proceso
e Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.)
e Documento anexo (maximo 5000 kb). Si el anexo supera este tamaiio,

debera incluirse el enlace compartid del drive del usuario, lo cual queda
sometido a su responsabiidad. Formato PDF con OCR.

3. El incumplimiento de estos requisitos implicara la devolucion del correo al
iniciador del mensajey no se le impartira tramite.

CUARTO: Para el examen fisico del expediente se podra solicitar cita a través de la direccién
de correo electronico jadmin60bta@notificacionesrj.gov.co, previa justifiedcion de las
razones para el efectoy autorizacion del titular del mismo, en log téfmipes del aviso que se
incluird con el mensaje de datos mediante el cual se notifigue”estaqfovidencia.

NOT &» WIDIASE

ALE] 85RO BONILLA ALDANA

Juez
M.M.P.C.

JUZGADO SESENTA (60) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA -
El suscrito Secretario CERTIFICA que la providencia se insert6 en Estado

Electronico 015 del diecisiete (17) de julio de dos mil veinte (2020)

Firmado Por: publicado en la pagina web www.ramajudicial.gov.co
ALEJANDRO BONILLA
ALDANA HUGO HERNAN PUENTES ROJAS
JUEZ CIRCUITO Secretario
JUZGADO 60

ADMINISTRATIVO BOGOTA
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