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Bogota D. C., tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Asunto Reparacién Directa

Radicacion 11001-33-43-060-2016-00599-00

Demandantes Gloria Lucia Alvarez Pinzon

Demandado Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca - CAR
Providencia Niega queja

1. ANTECEDENTES

La Corporacion Autonoma Regional de Cundinamarca — CAR, presento recurso de reposicion
y en subsidio queja en contra del auto del 9 de julio de 2020, mediante el cual se decidié
no reponer el auto del 6 de febrero de 2020, mediante el cual se declaré la falta de
jurisdiccidon y competencia para conocer del presente asunto.

2. ARGUMENTOS DEL RECURSO REPOSICION

Indica la Corporacion Autdnoma Regional de Cundinamarca - CAR, que presenta recurso de
reposicion en contra del auto del 9 de julio de 2020, al considerar la falta de jurisdiccion y
competencia como un rechazo de la demanda ejecutiva, a continuacién del proceso de
reparacion directa, pues es una forma de ponerle fin al proceso y por tanto seria procedente
el recurso de apelacion, propuesto y no haberse resuelto como recurso de reposicion.

Asi las cosas, ha debido el Despacho conceder el recurso de apelacién presentado en contra
del auto del 6 de febrero de 2020, mediante el cual declard la falta de jurisdiccidn y
competencia para conocer del presente asunto.

De otra parte, estima que, con la declaratoria de la falta de jurisdiccién y competencia, se
estaria resolviendo de oficio la excepcion previa, decisidn que de conformidad con el inciso
final del numeral 6 del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo es susceptible de recurso de apelacion.

Por lo anterior, solicita se reponga la providencia recurrida y en su lugar se conceda el
recurso de apelaciéon propuesto contra la providencia del 6 de febrero de 2020.

Finalmente, solicita se conceda el recurso de queja en caso de que no se reponga la
providencia recurrida.

3. CONSIDERACIONES

3.1 RESPECTO DEL RECURSO DE REPOSICION

El recurso fue presentado y sustentado dentro de la oportunidad legal, de forma que pasa
a resolverse sobre el mismo.

Alega la Corporacién Autonoma Regional de Cundinamarca - CAR, que la declaratoria de

falta de jurisdiccién y competencia, es una forma de ponerle fin al proceso y por tanto
procede el recurso de apelacion.
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Al respecto, el Consejo de Estado, en providencia del 3 de agosto de 2016!, Consejero
Ponente DANILO ROJAS BETANCOURTH, ha sefialado que el hecho de declarar la falta de
jurisdiccién y competencia no implica la terminacion del proceso, sino que conlleva la
remision de la causa, para que el respectivo juez avoque el conocimiento conforme a las
reglas sefaladas en las normas aplicables para el efecto.

Asi las cosas, es claro que no son de recibo los argumentos de la demandante, en tanto no
es procedente el recurso de apelacion en contra del auto del 6 de febrero de 2020, mediante
el cual se declard la falta de jurisdiccién y competencia para conocer del presente asunto.

En consecuencia, no se repondra la providencia recurrida.
3.2 RESPECTO DEL RECURSO DE QUEJA

El Articulo 245 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece que para el tramite e interposicion del recurso de queja se aplicara
lo establecido en el Articulo 378 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Teniendo en cuenta que el Cogido de Procedimiento Civil se encuentra derogado, se dara
aplicacion a lo sefialado en el Codigo General del Proceso respecto del recurso de queja.

Aclarado lo anterior, se dara aplicacién a lo establecido en el Articulo 353 del Codigo General
del Proceso, el cual reza:

"ARTICULO 353, INTERPOSICION Y TRAMITE, El recurso de queja deberd
interponerse en subsidio del de reposicion contra el auto que denego la apelacion o
/a casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la reposicion interpuesta por la
parte contraria, caso en el cual deberd interponerse directamente dentro de /a

ejecutoria.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segun el caso, el juez ordenara la
reproduccion de las piezas procesales necesarias, para lo cual se procedera en la
forma prevista para el tramite de la apelacion. Expedidas las copias se remitiran al
superior, quien podra ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del
expediente.

El escrito se mantendra en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de la otra
parte para que manifieste lo que estime oportuno, y surtido el traslado se decidira
el recurso.

Si el superior estima indebida la denegacion de la apelacion o de la casacion, la
admitira y comunicara su decision al inferior, con indicacion del efecto en que
corresponda en el primer caso.” (Subrayado fuera de texto)

De acuerdo con la citada norma, se tiene que no se reunen los presupuestos establecidos
para la interposicion del recurso de queja, dado que, mediante providencia del 9 de julio de
2020, no fue negado el recurso de apelacién, ni mucho menos concedido en un efecto
diferente, tal y como lo indica el Articulo 245 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

! Consejo de Estado — Seccidn Tercera, Radicado No. 25000-23-36-000-2012-00396-03(55268),
Consejero Ponente: DANILO ROJAS BETANCOURTH
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4. DECISION
En mérito de lo expuesto se resuelve;

PRIMERO: No reponer el auto del 9 de julio de 2020, por lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Negar el recurso de queja por improcedente.

TERCERO: Para efecto de notificaciones, términos y comunicaciones, dese aplicacion a lo
previsto en los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJ]A20-
11521, PCSJA20-11526, PCSJ]A20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-
11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 del 5 de junio
de 2020, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, y el Decreto Legislativo 806
del 4 de junio de 2020.

CUARTO: Se recuerda a las partes que para dar tramite a la recepcién de memoriales y de
correspondencia, es indispensable seguir las siguientes indicaciones:

1. Enviar la solicitud al correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Incluir los siguientes datos:

Juzgado al que se dirige el memorial

NUmero completo de radicacion (23 digitos)

Nombres completos de las partes del proceso

Asunto del memorial (oficio, demanda, contestacidn, recurso, etc.)

Documento anexo (maximo 5000 KB). Si el anexo supera este tamafio debera
incluirse el enlace compartido del drive del usuario, lo cual queda sometido a su
responsabilidad. Formato PDF con OCR.

El cumplimiento de estos requisitos implicara la devolucion del correo al iniciador del
mensaje y no se le impartira tramite.

QUINTO: Se recuerda a las partes el cumplimiento del deber contenido en el Numeral 14
del Articulo 78 del Codigo General del Proceso?, so pena de incurrir en la sancidn pecuniaria
alli sefialada en caso de incumplimiento.

SEXTO: Para el examen fisico del expediente se podra solicitar cita a través de la direccién
de correo electrénico jadmin60bta@notificacionesrj.gov.co, previa justificacion de las
razones para el efecto y autorizacion del titular del mismo, en los términos del aviso que se
incluird con el mensaje de datos mediante el cual se notifique esta providencia.

O BONILLA ALDANA
Juez

2 “Articulo 78. Debe‘@ las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
(...)

14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una
direccion de correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de
los memoriales presentados en el proceso. Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber
se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este
deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.”
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El suscrito Secretario Certifica que la providencia se inserté en ESTADO ELECTRONICO 22 del VEINTIOCHO (3)
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HUGO HERNAN PUENTES ROJAS
Secretario
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