REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., diez (10) de junio de dos mil veinte (2020)

ACCION: TUTELA

RADICACION: 110013343-061-2020-00111-00

ACCIONANTE: Rudolf Manuel Hommes Rodriguez y Otros.

ACCIONADO: Nacién - Departamento Administrativo de la Presidencia dela
Republica y Otros.

CONCEDE IMPUGNACION - NIEGA SOLICITUD
l. ANTECEDENTES

1. El 2 de julio de 2020 fue proferida la sentencia de primera instancia dentro del
proceso de la referencia, accediendo al amparo solicitado y emitiendo las
ordenes paracesar la vulneracién reclamada.

2. La sentencia fue publicada en el micrositio web del despacho desde el 2 de julio
de 2020 y notificada el 3 de julio de 2020, por los medios electrdnicos
proporcionados por los accionantes, accionados y terceros interesados que se
hicieron parte antes del fallo de primera instancia.

3. El3dejulio de 2020 fue proferida sentencia complementariay aclaracién del fallo
del 2 de julio de 2020, decision que fue publicada en el micrositio web del
despacho en la misma fecha y notificada por los medios electrénicos
proporcionados por los accionantes, accionados y terceros interesados el 6 de
julio de 2020.

4. El 7 dejulio de 2020 la Nacidn — Departamento Administrativo de la Presidencia
de la Republica allegé copia simple del oficio 202020001010401 del 7 de julio de
2020 en donde el viceministro de Salud Publica y Prestacion de Servicios del
Ministerio de Salud y Proteccién Social dirigié escrito a Rudolf Manuel Hommes
Rodriguez, en donde enviaba una propuesta para el cumplimiento de las ordenes
de tutela.

5. El 8 de junio de 2020 Marco Antonio Garcia Martinez, en calidad de tercero
interesado, presentéimpugnacion de la decision del 2 dejulio de 2020.

6. El8 dejunio de 2020 el accionante Rudolf Manuel Hommes Rodriguez manifestd
que el gobierno nacional, carece de voluntad de concertacién y cumplimiento de
las ordenes emitidas en el fallo de primera instancia dentro de la presente accién
de tutela.

7. El 8 dejulio de 2020 la Procuraduria 187 Judicial | para Asuntos Administrativos,
presentd impugnacién al fallo de primera instancia.

8. El 8 de julio de 2020 la Nacién — Departamento Administrativo de la Presidencia
dela Republica presentd impugnacion de la sentencia de primera instancia.



9. El 8 dejulio de 2020 la Nacidn — Departamento Administrativo de la Presidencia
de la Republica presentd informe rendido por el Ministerio de Salud y Ia
Proteccidn Social, relacionado con el cumplimiento de las ordenes de primera
instancia.

10. El 8 de julio de 2020 la Nacién — Ministerio del Interior allegé laimpugnacién a la
decisién adoptadaen primera instancia.

11. El 8 de julio de 2020 Ricardo Alfonso Danies Gonzalez solicitd que las decisiones
de tutela fueran adicionadas en el sentido de pronunciarse sobre las decisiones
que localmente la Alcaldia de Santa Marta ha proferido en torno a los derechos
de locomocién de los adultos mayores de 70 afios.

12. El 10 dejulio de 2020 la Nacion — Departamento Administrativo de la Presidencia
de la Republica allegd informe sobre el cumplimiento del fallo de tutels,
remitiendo el Decreto 990 de 2020.

. CONSIDERACIONES
Se observa que fueron presentadas las siguientes impugnaciones, en contra de la

sentencia proferida el 2 de julio de 2020, adicionada y aclarada de oficio el 3 de julio de
2020:

Parte o tercero interesado Fecha de presentacién
Marco Antonio Garcia Martinez 8 de julio de 2020
Procuraduria187 Judicial | para Asuntos 8 de julio de 2020
Administrativos
Nacién — Departamento Administrativo 8 de julio de 2020
de la Presidencia de la Republica
Nacién — Ministerio del Interior 8 de julio de 2020

Es menester sefialar que para el conteo de términos ha de tenerse en cuenta, que de
acuerdo con elinciso cuartodel articulo 287 del Cédigo General del Proceso, dentro del
término de ejecutoria de la procidencia que resolvid sobre la complementacion del fallo,
este también podia ser recurrido, en atencidn a ello se tiene que la sentencia
complementaria y la aclaracidn al fallo del 2 de julio de 2020, fue proferida el 3 de julio de
2020, publicada en la misma fecha, y notificada a las partesy terceros el 6 de julio de
2020, por lo cual los términos para impugnar las decisiones alli contenidas vencian el 9
dejulio de 2020.

De esta manera, se concederan las impugnaciones presentadas para que se surtanante
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, teniendo en cuenta que los recursos se
presentaron conforme a los requisitos de oportunidad establecidos en el articulo 31 del
Decreto 2591 de 1991y el Decreto 1983 de 2017.

Ahorabien, con respecto alasolicitud de adicion presentada por el tercero interviniente
Ricardo Alfonso Danies Gonzadlez, relacionada con que este despacho proceda a valorar
las presuntas conductas discriminatorias conla poblacién adulta mayor por laAlcaldiade
Santa Marta, ha de indicarse que las pretensiones y el problema juridico superan el
planteado en la sentencia principal, lo cual mas alla de ser una complementacion
implicaria la emisidon de una nueva decisién y la vinculacién de entidades que no fueron
[lamadas al presente proceso para que ejerzan su defensa, situaciéon que, deacuerdo con
el articulo 285 del Cddigo General de Proceso, se encuentra prohibida, ya que la
sentencia no es revocable, nireformable por el juez que la pronuncid.

De conformidad con lo anterior, se negara la solicitud presentada por el sefior Danies
Gonzalez.



Por lo expuesto, el Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER las siguientes impugnaciones interpuestas en contra del fallo
proferido el 30 de abril de 2020, para que se surtan ante el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca:

Parte o tercero interesado Fecha de presentacion
Marco Antonio Garcia Martinez 8 de julio de 2020
Procuraduria187 Judicial | para Asuntos 8 de julio de 2020
Administrativos
Nacion — Departamento Administrativo 8 de julio de 2020
de la Presidencia de la Republica
Nacidn — Ministerio del Interior 8 de julio de 2020

SEGUNDO: REMITASE la actuacién al Superior previas las constancias del caso.

TERCERO: NEGAR la solicitud presentada por Ricardo Alfonso Danies Gonzdlez, de
conformidad con lo establecido en la parte considerativa de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CAM
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JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 61 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado confirma electrénicay cuenta con plena validez juridica, conforme alo dispuesto enlaley 527/99y
el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ac26766a9ff915f380216ec3a77512ed8eedefbe811b69dfd79a8f3bfaazd6db
Documento generado en10/07/202006:12:03 PM



