REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMiNISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Auto No: 1431

RADICACION: 25307-33~33-002-2022~00299-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: JUAN CARLOS RIASCOS ZAMORA

DEMANDADO: NACION~MINISTERIO DE DEFENSA~EJERCITO NACIONAL

Verificado el expediente administrativo aportado por la apoderada del ente demandado al
momento de dar contestacion al escrito introductor, encuentra el despacho que el mismo
no corresponde al senior JUAN CARLOS RIASCOS ZAMORA.

En este orden, con el fin de continuar con la siguiente etapa procesal, SE ORDENA a la parte
demandada NACION-MINISTERIO DE DEFENSA~EJERCITO NACIONAL, dar cumplimiento al
numeral 4 del auto proferido el 30 de enero de 20231, esto es, allegar al plenario dentro
de los DIEZ (10) DiAs siguientes el expediente administrativo que contenga los antecedentes
del acto acusado, asi como la hoja de servicios del senor JUAN CARLOS RIASCOS ZAMORA,
identificado con C.C. No. 14.471.342; Lo anterior, so pena de los apremios de ley.

Documentos que deberan ser remitidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF.

SE RECONOCE PERSONERIA a la abogada Luz FRANCY BOYACA TAPIA, identificada con cédula de
ciudadania No. 52.971.244 y tarjeta profesional de abogada No. 208.421, para actuar en
representacion de la parte demandada de conformidad con el poder especial a ella
conferido / PDF ‘006’ p. 13 /.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~providencia firmada electronicamente-

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 PDF ‘004’ del expediente digital




Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 1433

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~-00152-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA YANETH PAEZ NOVOA

DEMANDADO: (1) NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION -~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO~-FOMAG.

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en la Ley 2213/221 y el
Acuerdo PCSJ22-1192/222, se dispone:

1. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electronico, conforme al articulo 9 de la Ley 2213/223.

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la (i) Ministra de Educacion Nacional o a su delegado, (ii)
al Agente del Ministerio Publico, a través de mensaje dirigido al buzdn electronico
dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma senalada en el canon 199 de la
Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080 de 2021). Asimismo,
por Secretaria, REMITASE al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado copia de este auto, de la demanda y de sus anexos, para los fines instituidos
en el art. 199 inciso final del C.P.A.C.A.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzard a
correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) de la Ley 2213/224, concordante con el canon
199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21).

4. POR SECRETARIA, SOLICITESE a la SECRETAR{A DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA que se sirva
remitir el expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo acusado, a saber, acto administrativo ficto o presunto producto de la
peticion radicada el 26 de diciembre de 2022, asi como el expediente prestacional de
la sennora MARTHA YANETH PAEZ NoOvOA, identificada con cédula de ciudadania No.
39.614.129; lo anterior, dentro de los diez (10) dias siguientes a la recepcion de la
solicitud, so pena de los apremios de ley.

Debera enviar los documentos referidos al correo electrénico del Despacho
jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF. (en virtud del contenido de los
articulos 2 de la Ley 2213/225,y 56 del Acuerdo PCSJA22/227).

5. SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electrénico personales mediante memorial dirigido al correo

1 «Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Jjudiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atenciéon a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones».

2 «Por el cual se adoptan unas medidas para prestacion del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional»



institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos
3delaley 2213/228.

Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada YOVANA MARCELA
RAMIREZ SUAREZ, identificada con C.C. No. 52.764.825 y T.P. No. 116.261 del C.S].,
para actuar conforme al poder conferido por la parte actora / PDF ‘001’ p. 21 /.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Juan Felipe Castafio Rodriguez
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Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMfNISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuUTO: 1435

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~-00160-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CIPRIANO BURGOS

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES~ CREMIL

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales, En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en la Ley 2213/221, se
dispone:

1. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotaciéon en
estado electronico, conforme al articulo 9 de la Ley 2213/222.

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE (i) al Director de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares~Cremil o quien haga sus veces y (ii) al Agente del Ministerio Publico, a través
de mensaje dirigido al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la
forma senalada en el articulo 8 de la Ley 2213/223, en concordancia con el canon 199
de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080 de 2021).
Asimismo, por Secretaria, REMITASE al Director General de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado copia de este auto, de la demanda y de sus anexos, para los
fines instituidos en el art. 199 inciso final del CPACA.

3. CORRASETRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a
correr conforme al canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
precepto 48 de la Ley 2080 de 2021).

4. INFORMESE al representante legal de la entidad demandada que, al tenor de lo
dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar
durante el término del traslado de la demanda el expediente administrativo que
contenga los antecedentes del acto acusado, a saber, i) Acto administrativo No.
2023015203 del 22 de febrero de 2023, asi como el ii) expediente prestacional del
senor CIPRIANO BURGOS identificado con cédula de ciudadania No. 74.865.161; el
incumplimiento de este deber legar constituye falta disciplinaria gravisima por parte del
funcionario del asunto.

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020 Y SE ADOPTAN
MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES
JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y
SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES.”.

2 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijardn virtualmente, con
insercion de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia
con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por
cualquier interesado.” /se destaca/.

3 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electroénica o sitio
que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citaciéon o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.” [se
destaca/.




Debera enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2@gircendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido de
los articulos 2 de la Ley 2213/224).

5. SEREQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 5 precedente, debiendo los apoderados judiciales
indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados
del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos 3 de la
Ley 2213/225y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020¢.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado ALVARO RUEDA
CeLs, portador de la T.P. No. 170.560 del C.S]J., para actuar conforme al poder conferido
por la parte actora / pp. 3-5 PDF ‘001 DemandayPoder’ /.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~PROVEIDO FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

4 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.”
.” /se destaca/

5 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
stimultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se
surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en
la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administraciéon de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

6 “Articulo 31. Correos electronicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electréonico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuUTO: 1436

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~-00169-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALFONSO CUBIDES

DEMANDADO: NACION~MINISTERIO DE DEFENSA~EJERCITO NACIONAL

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales, en consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en la Ley 2213/221, se
dispone:

1. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotaciéon en
estado electronico, conforme al articulo 9 de la Ley 2213/222.

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE (i) al Ministro de Defensa o quien haga sus veces y (ii)
al Agente del Ministerio Publico, a través de mensaje dirigido al buzoén electronico
dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma sefialada en el articulo 8 de la Ley
2213/223, en concordancia con el canon 199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por
el precepto 48 de la Ley 2080 de 2021). Asimismo, por Secretaria, REMITASE al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado copia de este auto, de la
demanda y de sus anexos, para los fines instituidos en el art. 199 inciso final del CPACA.

3. CORRASETRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo senialado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a
correr conforme al canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
precepto 48 de la Ley 2080 de 2021).

4. INFORMESE al representante legal de la entidad demandada que, al tenor de lo
dispuesto en el numeral 4° y pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar
durante el término del traslado de la demanda el expediente administrativo que
contenga los antecedentes del acto administrativo acusado, a saber, Oficio calendado el
10 de enero de 2023, asi como el expediente prestacional del senor ALFONSO CUBIDES
identificado con cédula de ciudadania No. 91.110.876; el incumplimiento de este deber
legar constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020 Y SE ADOPTAN
MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES
JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y
SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES.”.

2 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijardn virtualmente, con
insercion de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia
con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por
cualquier interesado.” /se destaca/.

3 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electroénica o sitio
que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citaciéon o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.” [se
destaca/.




Debera enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF (en virtud del contenido de
los articulos 2 de la Ley 2213/224).

5. SEREQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 5 precedente, debiendo los apoderados judiciales
indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados
del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos 3 de la
Ley 2213/225y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020¢.

6. SE RECONOCE personeria al abogado ALFREDO FRANCISCO LANDINEZ MERCADO
identificado con C.C. No. 77.010.539, portador de la T.P. No. 50.951.698 del C. S. de la
J. para que represente los intereses de la parte demandante conforme al poder conferido
/ PDF ‘001 DemandayAnexos’ pp. 16-17 /.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

4 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.”
.” /se destaca/

5 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
stimultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se
surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en
la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administraciéon de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

6 “Articulo 31. Correos electronicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electréonico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 1438

RADICACION: 25307-33~-33~-002-2022-00294-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE JEIDERES AROCA CHICO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180delaley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado
mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art 42 estipula:

«Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite fener como pruebas las documentales aportadas con
Ia demanda y la confestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objefo de confroversia.

Cumplido Io anferior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y Ia sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir senfencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
87 Ia solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las parfes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demds infervinientes. El juzgador
rechazar4 la solicitud cuando advierta fraude o colusion.



Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de contormidad con el arficulo 176
de este codigo.

Fardgrafo. EFn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir sentencia anficipada. Fn este caso
continuar4 el framite del proceso». /' Negrilla del Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (ultimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE
PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:

1. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE CONSENSO.

1.1.  El actor ingreso al Ejército Nacional el 19 de mayo de 1999 a prestar su servicio
militar obligatorio hasta el 30 de noviembre de 2019, fecha para la cual
ostentaba la calidad de soldado profesional, cumpliendo un total de 20 anos, 9
meses y 7 dias, por lo que le fue reconocida asignacion de retiro, mediante
Resolucién No. 247 del 29 de enero de 2020.

1.2. El nulidiscente solicito el reconocimiento de su asignacion de retiro desde la
fecha en la que cumplio los 20 anos de servicios a la entidad demandada, la cual
fue denegada con el acto administrativo enjuiciado.

2. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE LITIGIO.

2.1. Sila asignacion de retiro del actor debe ser liquidada.
3. PROBLEMA JURIDICO.
£ LE ASISTE DERECHO A LA PARTE ACTORA A QUE SU ASIGNACION DE RETIRO SEA LIQUIDADA DESDE
AGOSTO DE 2019, FECHA EN LA QUE CUMPLIO 20 ANOS DE SERVICIO DE CONFORMIDAD A LO

ESTABLECIDO EN EL ART. 16 DEL DECRETO 44 DE 20047

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:



1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita téngase como prueba el material
documental acompanado con la demanda / PDF«002» /.

No solicitd practica especial de pruebas.

2. PARTE DEMANDADA: Hasta donde la Ley lo permita téngase como prueba el material
documental acompanado con la contestacion de la demanda / PDF «006» pp. 34-80/ .

No solicitd préctica especial de pruebas
3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aporto pruebas.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado el
proceso (art. 207 C.P.A.C.A).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de DIEZ (10) DiAs para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/221, al correo

institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Superado el periodo de alegaciones, se dictarad sentencia por escrito.

QUINTO: SE RECONOCE personeria para actuar como apoderado de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES ~CREMIL, al abogado JUAN MANUEL CORREA ROSERO, identificado con
c¢dula de ciudadania No. 79.426.055 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 147.418 del C.
S. de 1a J., conforme al poder conferido / PDF ‘006 pp. 14-15/.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 Dicho precepto senala:
“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberan utilizar
las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos
Jjudiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger
a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio publico.
Se utilizaran los medios tecnoldégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean
estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/



Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5aa0ba618792b35e25e2afafe78ff37575a998165325d14d26b8b42b550d127d
Documento generado en 04/08/2023 12:13:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

.I‘ |
%3 |

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 1439

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00290-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARISOL SARABIA ESTRADA

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA
LLAMADAS EN GARANTIA: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de llamamiento en garantia realizado por el
E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA frente a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA.

2. FUNDAMENTO DE LA(S) SOLICITUD(ES)

De la lectura del escrito de llamamiento en garantia efectuado por E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL
DE FUSAGASUGA, se infiere que dicha entidad considera viable 1a solicitud, en atencion a que,
para el lapso en que se desarrollo la situacion factica alegada por la actora, se encontraba
vigente el siguiente contrato:

(i) Poliza de seguro No. 0447838-4 suscrita entre Fundacion Sinergia y Sociedad y
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA, siendo beneficiaria la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL
DE FUSAGASUGA / PDF ‘002’ C2 pp. 9-10/.

3. CONSIDERACIONES

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, regula de manera parcial el tema de la intervencion
de terceros, consagrando de manera expresa la aplicacion del principio de integracion
normativa, con las normas del estatuto procesal civil, hoy Codigo General del Proceso. Cuyo
tenor literal consagra:

«Art. 225.~ Llamamiento en garantia.

Quien afirme fener derecho legal o confractual de exigir a un fercero la
reparacion integral del perjuicio que Illegare a suftrir, o el reembolso fotal o
parcial del pago que fuviere que hacer como resultado de la sentencia, podrd
pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relacion.

Ll llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento
que serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacion de un tercero en
Ia misma forma que el demandante o el demandado.

El escrifo de llamamiento deberd confener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.



2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y
de la de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fucre el
caso, o la manitestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se
entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibirdn notificaciones personales (...)».
/Se destaca/.

De conformidad con lo anterior, se tiene que la figura de llamamiento en garantia tiene
como fundamento la existencia de una relacion legal o contractual entre quien efectua la
solicitud de vinculacion de un tercero y el llamado, por lo que, con la solicitud, se debera
allegar prueba de dicha relacion.

La disposicion legal que se transcribe, es clara al establecer que basta afirmar la relacion
legal o contractual que contenga el derecho de una persona para exigir a un tercero la
reparacion del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado desfavorable de un juicio, aspecto que se convierte en un
requisito indispensable para la procedencia inicial del llamamiento, por lo que, sin
efectuarse tal aseveracion, el juez no puede darle su aval.

Sobre el particular se ha pronunciado el Consejo de Estado!:

«(..)

L El llamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta
en la existencia de un derecho legal o contractual que vincula a la parte dentro
de un proceso determinado (llamante) y a una persona ajena al mismo
(llamado), permitiéndole al primero fraer a este como ftercero, para que
Infervenga dentro de la causa, con el proposito de exigirle que concurra frente
a la indemnizacion del perjuicio que eventualmente pueda llegar a quedar a
cargo del llamador, a causa de la senfencia. Se frata pues de una relacion de
cardcter sustancial que ata al fercero con la parte principal, en términos de la
responsabilidad derivada de una determinada decision judicial.

2. De contormidad con lo dispuesto en el articulo 225 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo en materia
del llamamiento en garantia dentro de los procesos adelantados ante la
Jjurisdiccion de lo contencioso administrativo, le corresponde a la parfe
inferesada cumplir con una serie de requisifos minimos para efectos de que
prospere su solicitud. Fn efecto, dicha norma seriala que le corresponde a la
parte llamante mencionar en el escrifo de su solicitud, enfre ofras cosas: la
Iidentificacion del llamado, la informacion del domicilio y de notificacion fanto
del convocante como del citado, y los hechos en que se fundamenta el
llamamientoy.

Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera sumaria, de la existencia del
vinculo legal o contractual que da lugar al derecho para formular el llamamiento en
garantia. Es decir, es indispensable, ademas del cumplimiento de los requisitos formales,
que el llamante allegue prueba del nexo juridico en que apoya la vinculacion del tercero al

1 Consejo de Estado, Sala de 1o Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion B, Consejero Ponente:
Dr. Danilo Rojas Betancourth, 18 de mayo de 2016, radicacién ntimero: 05001-23-33-000-2013-00250-
02(56436).




proceso, dado que su inclusion en la /itis, implica la extension de los efectos de la sentencia
judicial al convocado, causandole eventualmente una posible afectacion patrimonial.

4. CASO CONCRETO

La E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA, solicitd el llamamiento en garantia frente a
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA identificada con NIT. 890903407-9, para soportar su
peticion allega prueba sumaria de la poliza de responsabilidad civil extracontractual
suscrita.

Ahora bien, en la solicitud se indicé el nombre de las llamadas en garantia, el lugar de su
domicilio, se indicaron los hechos en los que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que lo sustentan y se aportd prueba de la relacion contractual de los contratos
mencionados, cumpliendo de esta manera con lo dispuesto en el articulo transcrito, razon
por la cual, se admitird el llamamiento en garantia que ha formulado la E.S.E. HOSPITAL SAN
RAFAEL DE FUSAGASUGA frente a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA en virtud del contrato ya
distinguido.

sk

De otra parte, al advertirse que en un lapsus calami se relaciono en el auto admisorio de la
demanda /PDF 005 C1/un numero de radicado (2022-00286) que no corresponde al
presente asunto, se torna imperativo despejar cualquier asomo de duda a los sujetos
procesales al punto, con miras de salvaguardar toda garantia en el ejercicio de los derechos
de defensa y contradiccion.

skeksk

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR ¢l llamamiento en garantia formulado por la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL
DE FUSAGASUGA frente a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a los Representantes Legales de SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA, en la forma senala en el articulo 8 de la Ley 2213/222, en concordancia con
los canones 198 (numeral 2) y 199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto
48 de la Ley 2080 de 2021).

TERCERO: La entidad llamada en garantia, una vez notificada en los términos del ordinal
anterior, cuenta con el término de QUINCE (15) DiAS para contestar el llamamiento, proponer
excepciones y solicitar pruebas a que haya lugar (art. 225 inc. 2), los cuales comenzaran
a correr una vez surtida la notificacion personal, término que comenzara a correr
conforme al canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48
de la Ley 2080 de 2021)

Al ejercer el derecho de defensa, debera remitir el respectivo memorial (junto con las
pruebas y anexos) al correo electrdnico del Despacho

jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF.

2 «Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electréonica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envié6 de previa citacion o
aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio». /Se
resalta /




CUARTO: SE PRECISA a todos los sujetos procesales que el numero de radicacion del
presente asunto corresponde al No. 25307~33-33-002-2022~00290-~00.

QUINTO: SERECONOCE personeria a la abogada YESSICA DANIELA CANON RAMIREZ, identificada
con cédula de ciudadania No. 1.069.756.948 y T. P. No. 355.236 del C. S. de la J., conforme
al poder conferido / PDF 005’ CI p. 37/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ad0ebf7c5a2df6édcd29c0a00ff6ca74af6e8bd37a8880dc9e3afdf3ddb329ac8
Documento generado en 04/08/2023 12:13:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMiNISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 1456

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00288-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARLEY LOZADA RODRIGUEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180delaley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado
mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art 42 estipula:

«Arficulo 42. Adicionese a Ia Ley 1437 de 2011 el arficulo 182A, ¢l cual serd
del siguiente fenor:

Articulo 182A. Sentencia anficipada. Se podrd dictar sentencia anficipada:

1. Anftes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
Ia demanda y la confestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inuitiles.

Ll juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijaré el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anfterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir senfencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 1a solicitud se presenta en el franscurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrifo, las partes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dar4 traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Fublico y demds infervinientes. El juzgador
rechazar4d la solicifud cuando advierta fraude o colusion.



Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de contormidad con el arficulo 176
de este codigo.

Fardgrafo. EFn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir sentencia anficipada. Fn este caso
continuar4 el framite del proceso». /' Negrilla del Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE
PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:
1. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE CONSENSO.

1.1.  El senior JOSE NAPOLEON ORTIZ AROCA (Q.E.P.D.) se vinculd al servicio de docente el
dia 17 de febrero de 1975, a través de la Resolucion No. 2245 del 17 de febrero
de 1975.

1.2.  El senior ORTIZ AROCA (Q.E.P.D.) fallecid el 28 de mayo de 1992.

1.3. La UGPP a través de la Resolucion No. RDP 031197 del 17 de noviembre de
2021 (acto administrativo demandado), niega el reconocimiento de la pension
gracia.

1.4. El ente accionado emite la Resolucion No. RDP 002068 del 28 de enero de
2022 (acto administrativo demandado), por medio del cual confirma la decision
adoptada en la Resolucion No. RDP 031197 del 17 de noviembre de 2021.

2. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE LITIGIO.

2.1. Si a la demandante le asiste derecho a la pension gracia, atendiendo el tipo de
vinculacion de docente que ostentd en vida el sefior JOSE NAPOLEON ORTIZ AROCA
(QE.P.D.).

3. PROBLEMA JURIDICO.

4 LE ASISTE DERECHO A LA PARTE ACTORA AL RECONOCIMIENTO Y PAGO DE LA PENSION GRACIA
POST-MORTEM CON OCASION AL FALLECIMIENTO DEL SENOR JOSE NAPOLEON ORTIZ AROCA,
NO OBSTANTE EL TIEMPO DE SERVICIOS PRESTADO COMO DOCENTE NACIONALIZADO Y LA
EDAD DE SU FALLECIMIENTO?



Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita téngase como prueba el material
documental acompanado con la demanda / PDF«002» /.

Solicita la parte actora se oficie a:

a) Al Jefe de Archivo de 1a UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, para que remita al plenario la totalidad del
expediente administrativo, prueba que se SUBSUME con la constancia calendada
el 28 de marzo de 2023 subscrita por el Subdirector de Gestion Documental del
ente accionado.

b) A la Secretaria de Educacion del Municipio de Girardot y a la Secretaria de
Educacion de Cundinamarca, para que remitan: i) copia auténtica de los actos
administrativos de nombramientos, y i7) certificacion de la procedencia de los
recursos con los cuales fueron cancelados los salarios al sefior JOSE NAPOLEON
ORTIZ AROCA (Q.E.P.D.), se deniegan, por SUPERFLUAS, en tanto su objeto se satisface
con la documentacion que acompana con el escrito introductor.

2. PARTE DEMANDADA: Hasta donde la Ley lo permita téngase como prueba el material
documental acompanado con la contestacion de la demanda / PDF «006» pp. 61~
187/.

No solicitd practica especial de pruebas
3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado el
proceso (art. 207 C.P.A.C.A).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de DIEZ (10) DiAs para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/221, al correo

institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

QUINTO: SE RECONOCE personeria a VITERI ABOGADOS identificado con NIT 900.569.499-9
representado legalmente por el abogado OMAR ANDRES VITERI DUARTE identificado con la
c¢dula de ciudadania No. 79.803.031 y portador de la tarjeta profesional de abogado No.

1 Dicho precepto senala:
“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberan utilizar
las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos
Jjudiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger
a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio publico.
Se utilizaran los medios tecnoldégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean
estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/



111.852 del Consejo Superior de la Judicatura, para que represente los intereses de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPFP, en los términos y para los fines del poder a ¢l conferido / PDF
‘006’ pp. 20-33 /

Asi mismo, SE RECONOCE personeria para actuar como apoderado de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP, al abogado ALVARO GUILLERMO DUARTE LUNA, identificado con
cédula de ciudadania No. 87.063.464 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 352.133 del C.
S. de 1a J., conforme al poder a ella sustituido / PDF ‘006’ pp. 18-19 /.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Juan Felipe Castafio Rodriguez
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Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e9448a28d7ef2374bd01693d0533332b62cc9081fb1d039cf72f25e4084bce32
Documento generado en 04/08/2023 12:13:21 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

N ‘-’ ?}' .

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

AuTto No: 1457

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00343-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: AIDA LILIANA CARO RAMOS

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SILVANIA

1. ASUNTO
Procede el Despacho a realizar un requerimiento en el proceso de la referencia.
2. CONSIDERACIONES

Vislumbra el despacho que a través de auto calendado el 24 de abril ultimo!, se concedid
el término de cinco dias habiles a la parte actora para que realizara los tramites
correspondientes para la consecucion de la prueba alli distinguida; empero, han
transcurrido mds de 30 dias sin que a la fecha se hubiese acreditado el cumplimiento de 1o
dispuesto.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE
PRIMERO: Con fundamento en el articulo 178 de la Ley 1437 de 20112, SE ORDENA a la
parte interesada en la prueba para que en el término perentorio de QUINCE (15) Dias, d¢
cumplimiento a la carga de la prueba, so pena de la consecuencia prevista en la antedicha
disposicion normativa frente al medio probatorio decretado a su solicitud.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 PDF ‘040’

2 «ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuaciéon que se promueva a instancia
de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.
Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacién, se notificara
por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad».
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuUTO: 1459

RADICACION: 25307~-33-31-002~-2009-00051-01

NATURALEZA: INCIDENTE DE DESACATO — POPULAR

ACCIONANTE: CLIMACO PINILLA POVEDA Y FABIO HERNANDEZ CUBILLOS
ACCIONADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de dar apertura al Incidente de Desacato
de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

Mediante sentencia del veintiséis (26) de junio de 20121, se ampararon los derechos
colectivos “... al goce de un ambiente sano, a la seguridad y salubridad puiblica, el goce de
espacio publico, la utilizacion de bienes de uso publico, al acceso a una infraestructura de
servicios que garantice la salubridad publica y los derechos de los consumidores y
usuarios...”, de igual modo, en el ordinal SEGUNDO del mismo fallo se dispuso “..
ORDENASE al Municipio de Fusagasugd a fravés del Alcalde Municipal que en
cumplimiento de sus funciones de administrador de los bienes y recursos destinados para
el municipio y responsable por su correcta aplicacion o utilizacion, previa concertacion
con el gremio proceda, dentro del plazo mdximo de seis (6) meses, a adoptar las medidas
necesarias para que proceda a la reubicacion de los vendedores informales que se ubican
a las atueras de la Galeria Principal de Mercado Publico, el centro comercial “Uno A” y la
Plaza Satélife del Municipio de Fusagasugd, en esas mismas instalaciones.” /p. 15 PDF 14/.

Obra “DERECHO DE PETICION E INFORMACION? del sefior Fernando Ivan Gonzalez, Edil
de la Comuna Centro del Municipio de Fusagasuga, arribado el 31 de julio hogano /PDF
29/, poniendo de presente la problematica que se presenta por la ocupacion del espacio
publico en la zona de la Galeria Principal Plaza de mercado, Centro Comercial Uno A y
Plaza Satélite del municipio de Fusagasuga y precisando que no se ha dado cumplimiento
a la orden judicial por parte del ente territorial. Por lo anterior, se dara tramite a nuevo
incidente de desacato.

sk

En virtud de lo anterior, y previo a dar tramite al incidente de desacato propuesto, este
Despacho considera necesario hacer verificacion objetiva del fallo, a fin de analizar si existe
mérito para su inicio, de conformidad con lo senialado por el precepto 41 de la Ley 472 de
1998, en concordancia con el articulo 129 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

PDF ‘14’.



RESUELVE

PRIMERO: SOLICITESE al sefior ALCALDE DEL MUNICIPIO DE FUSAGASUGA, DR. JHON JAIRO
HORTUA VILLALBA, para que, dentro del término de CINCO (5) DIAS contados a partir de
la notificacion de esta decision, se sirva acreditar las gestiones adelantadas para dar
cumplimiento al fallo proferido el dia 26 de junio de 2012 por el Juzgado Administrativo
de Descongestion de Girardot en la accion popular de la referencia, distintas y adicionales
a las expuestas con antelacion al auto del 7 de julio ultimo.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado electrénico y a través del buzén
electronico previsto por la entidad demandada para notificaciones judiciales, adjuntandose
para el efecto copia del presente auto y del escrito del incidente de desacato.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 1460

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00286-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

DEMANDANTE: OSCAR ORLANDO PEREZ NARINO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA~CONCEJO MUNICIPAL

1. ASUNTO

Procede el Despacho a incorporar un material probatorio, cerrar la etapa probatoria en el
proceso de la referencia y continuar con el tramite correspondiente.

2. CONSIDERACIONES
Rememora el Despacho que en auto adiado el 10 de julio ultimo!, se requirid a la

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO para que diera cumplimiento a la prueba
decretada mediante auto del 25 de enero de 20232

Efectuada la revision del expediente se tiene que el ente nacional encargado de la
proteccion de los derechos del consumidor allegd lo deprecado, que se incorpora.

v PDF 027 RespuestaSuperintendencialndustriayComercio’
En este orden, al no haber pruebas pendientes por practicar, se declarara culminada la
etapa probatoria y se dara traslado a las partes y al Ministerio Publico para que presenten

sus alegatos y concepto respectivamente por escrito y en lo posible en formato PDF.

Por lo expuesto, y de conformidad a lo establecido en el art. 33 de la Ley 472/98, el
Despacho:

RESUELVE
PRIMERO: SE INCORPORA la prueba documental ya distinguida.
SEGUNDO: SE DECLARA culminada la etapa probatoria.
TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado el
proceso.
CUARTO: SE CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de

CINCO (D) DiAs para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto,
respectivamente, los cuales deberan presentarse electronicamente, en formato PDF

1PDF ‘024’
2 PDF ‘018’



(articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021), al correo institucional del Despacho jadminOZ2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co (en
virtud de los articulos 2 de la Ley 2213/223)

Superado el periodo de alegaciones, por Secretaria INGRESESE el expediente para dictar
sentencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVEIDO FIRMADO ELECTRONICAMENTE-

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

3 «Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en
la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la
justicia». /Se destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuTo: 1461

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 25307-33~33~-002-2018~00096-~00

DEMANDANTES: KUNTIDEVI CONTRERAS GUARIN Y CARLOS ANDRES ACOSTA CUENCA
DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE, (II) AGENCIA NACIONAL DE

INFRAESTRUCTURA — ANI Y (III) SOCIEDAD CONCESION AUTOPISTA
BOGOTA GIRARDOT S.A.

La SOCIEDAD CONCESION AUTOPISTA BOGOTA GIRARDOT S.A. presentd recurso de apelacion
contra la sentencia proferida el 28 de abril de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuTo: 1462

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00207-~00
DEMANDANTE: LUCIANA RUiz GARCIA

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE ~ SENA

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 2 de mayo
de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidon Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 1463

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00289-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LIZETH FERNANDO MONCADA MOTTA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial allegado por el apoderado de la
parte demandante, obrante en el PDF ‘040’ C1, mediante el cual se realizan las siguientes
solicitudes:

«1. Que se tengan en cuenta los argumentos esbozados en acdpites anterior con
el fin de justificar mi no asistencia a audiencia desarrollada el dia 9 de
febrero de 2023 a las 11:00 de manera virtual. (sic)

2. Que se fenga en cuenta que a partir del dia 21/6/2025 me enfere que
efectivamente se realizo la audiencia de pruebas de techa 9/2/2023 y del
contenido de la misma donde ordenan correr fermino de 10 dias para
alegatos de conclusion. (sic)

3. Que se a partir de la fecha 21/06,/2023 se me conceda el fermino para alegar
de conclusion ya que estoy notificado por conducta concluyente. (sic)

4. Fn caso de no acceder a lo manitestado en el numeral anferior de esta
solicitud, se tenga como fecha 15 de junio de 2023, termino para alegatos
de conclusion notificado por conducta concluyente, habida cuenta que fue
hasta el dia 14/6/2023 que se carga el expediente digital en la pagina de la
rama judicial(sic)

5. Por parte de su despacho y alleguen los anexos 37 y 40 del expediente digital
a mi correo electronico para evidenciar el contenido del mismo, habida
cuenta que hasta la techa en radicar el correspondiente memorial no he
podido abrir el contenido de los mismo desconociendo las actuaciones
procesales.

6. Que se llegue el audio y/o video de la audiencia realizada el dia 9 de tebrero
de 2023, a fravés de medios virfuales para verificar su contenido(sic)»

Como argumentos expone en sintesis que:

i) El dia 9 de febrero ultimo a las 11:00 a.m., se desarrolld audiencia de pruebas
(contradiccion de peritaje); el enlace de acceso fue remitido por este estrado
judicial a los sujetos procesales.

ii) Afirma, el dia y fecha acordada para la celebracion de la audiencia, siendo las
10:45 a.m. remitid correo para que se le brindara acceso a la mencionada
diligencia.



iii) Menciona el apoderado de la parte actora que al no recibir pronta respuesta
procedid a comunicarse via telefonica con el Despacho, a los numeros de
contacto que registra el micrositio de este estrado judicial, a saber, 831 0977 y
321 338 30906; llamada efectuada sobre las 11:07 a.m. del mismo dia, empero,
no obtuvo respuesta; asumiendo con esto que el acto procesal no se llevo a cabo.

iv) Desde la fecha en mencion (09 de febrero 2023) hasta el 21 de junio 2023,
realizd seguimiento a través del aplicativo «Siglo XXI», encontrando que se
incorpor¢ el expediente digital el dia 14 de junio de 2023. En consecuencia,
procedio a verificar el expediente encontrando el anexo 36 «acta No. 018,
calendada el 09 de febrero de 2023, que da cuenta de la celebracion de la
audiencia de pruebas, la no asistencia del apoderado de la parte actora y la
decision de correr traslado a las partes y al Ministerio Publico para que
presentaran alegatos de conclusion y el respectivo concepto.

Procede este estrado judicial a realizar los siguientes pronunciamientos:

A través de auto calendado el 12 de septiembre ultimo / PDF €32’ /, este Despacho procedio
a fijar fecha para la celebracion de audiencia de contradiccion del peritaje elaborado por
la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca, a cargo del
profesional en medicina Doctor Jorge Humberto Mejia el 9 de febrero de 2023 a las 11:00
a.m., de manera virtual, a través del aplicativo Microsoft Teams, realizandose las
respectivas indicaciones para asegurar la comparecencia de todos los sujetos procesales.

El apoderado de la parte actora remite solicitud de acceso al expediente digital el dia 3 de
febrero del ano que avanza, solicitud que fue atendida por la secretaria del despacho /
véase PDF 41’ /

El dia 6 de febrero de 2023, se remitio link de acceso a los sujetos procesales, para que
asistan a la multicitada actuacion procesal el dia 9 de febrero a las 11:00 a.m., segun obra
constancia en el expediente digital, / véase PDF ‘35’ /; asimismo, es pertinente senialar que,
en la mencionada citacion, se indica a los sujetos procesales que de presentar dificultades
para acceder al acto procesal podian establecer comunicaciéon al numero celular
/WhatsApp 310 235 1235; de igual forma, se reiteraron las precisiones para asegurar la
asistencia de los sujetos procesales.

La comunicacion fue remitida al correo del apoderado de la parte demandante, abogado
PEDRO ANTONIO PALOMINO ANTURI, asi como a la parte actora senora LIZETH FERNANDA
MONCADA  MortrrA, a los correos o  pedropalominoanturi@gmail.com,
pochita 96@hotmail.com y lizethfernandamoncadamotta@hotmail.com, como se
evidencia en las siguientes imagenes:

Audiencia pruebas contradiccion Rad. 2019-00289

Hermes Dario Jaramillo Marulanda <hjaramilm@cendoj.ramajudicial.gov.co>
en nombre de

jadmin02gir <Juzgado2AdministrativoGirardot@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 06/02/2023 9:59

Para: Hermes Dario Jaramillo Marulanda <hjaramilm@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juan Felipe Castafo
Rodriguez <jcastanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;procjudadm199@procuraduria.gov.co
<procjudadm199@procuraduria.gov.co>;jessica.forero@juntaregionalbogota.co
<jessica.forero@juntaregionalbogota.co>;sistemas@juntaregionalbogota.co
<sistemas@juntaregionalbogota.co>;luzfrabota@hotmail.com <luzfrabota@hotmail.com>;pedro palomino
<PEDROPALOMINOANTURIII@GMAIL.COM>;pochita_96@hotmail.com
<pochita_96@hotmail.com>;lizethfernandamoncadamotta@hotmail.com
<lizethfernandamoncadamotta@hotmail.com>;jadmin02gir
<Juzgado2AdministrativoGirardot@cendoj.ramajudicial.gov.co>



1.) Conectarse a la audiencia con minimo 15 minutos de antelacién a fin de verificar la identidad y comparecencia
de todos los sujetos procesales, ante cualquier dificultad con ello o con la audiencia, comunicarse al
Numero/WhatsApp 310 235 1235.

2.) Todos los documentos y memoriales que deban ser aportados antes y durante la audiencia, remitirlos con
minimo 30 minutos de antelacién en formato PDF al correo institucional del Despacho:
jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co CON COPIA al correo personal: hjaramilm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Paragrafo: Todos los sujetos procesales -partes, apoderados, testigos, peritos y demas asistentes a la
audiencia- deben remitir antes de la audiencia copia de la Cédula de Ciudadania; los apoderados judiciales
ademas deberan aportar copia de la Tarjeta Profesional. (al WhatsApp 310 235 1235 y/o al correo:

hjaramilm@cendoj.ramajudicial.gov.co.)

eNLACE EXPEDIENTE DIGITAL: 2019 00289 NR 04

La direccidn electronica proporcionada por el apoderado de la parte actora fue la empleada
por este estrado judicial para compartir el link de acceso a la pluricitada audiencia /ver PDF
‘13’ y 237/ con el proposito de velar por caras garantias constitucionales, este servidor
judicial remitio la invitacion a la senora LIZETH FERNANDA MONCADA MOTTA, pese a que el
apoderado de la demandante desatendid lo establecido en los articulos 186 de la Ley
1437/2011'y 3 de la Ley 2213 de 20222, a los correos ya distinguidos, los cuales fueron
tomados del PDF 26’ .

El vie, 25 mar 2022 a las 16:53, Lizeth Moncada (<lizethfernandamoncadamotta@hotmail.com>)
escribio:
Buenas Tardes,

Sefiores
JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA

Por medio del presente correo yo LIZETH FERNANDA MONCADA MOTTA identificada con cedula de
ciudadania 1098784457 de Bucaramanga, paciente envio soportes de los requisitos minimos para
valoracion médica.

A continuacién, mis datos de contacto:

Direccién: Cra 34b#112-21 barrio zapamanga 2 etapa, Floridablanca/Santander.

Teléfono: 3188798019-6076310304-6076197809

Correo electrénico: lizethfernandamoncadamotta@hotmail.com
pochita_96@hotmail.com

Adjunto: 01 archivo pdf soporte pendiente por enviar, tener en cuenta junto con mi anterior correo.
Para cualquier inquietud quedo atenta.

1 Modificado por la Ley 2080 de 2021 «<ARTICULO 186.ACTUACIONES A TRAVES DE LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
Y LAS COMUNICACIONES. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberdn realizarse a
través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcién se garantice
su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial debera
contar con mecanismos que permitan acusar rectbo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o
tramite. Asi mismo, daran cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptara las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.

Para tal efecto, se debera incorporar lo referente a la sede judicial electrénica, formas de identificacion y autenticacion
digital para los sujetos procesales, interoperabilidad, acreditacién y representacién de los ciudadanos por medios
digitales, tramitacion electronica de los procedimientos judiciales, expediente judicial electrénico, registro de documentos
electrénicos, lineamientos de cooperacién digital entre las autoridades con competencias en materia de Administraciéon de
Justicia, seguridad digital judicial, y proteccién de datos personales.

PARAGRAFO. En el evento que el juez lo considere pertinente, la actuacion judicial respectiva podrd realizarse
presencialmente o combinando las dos modalidades.

2 «Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
Judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones» / Se resalta/




Sibien es cierto, el apoderado de la parte demandante remite a través de correo electronico
solicitud de acceso al acto procesal, siendo las 10:45 a.m., el 9 de febrero de 2023, no
siendo este el medio mas eficaz y el proporcionado por el Despacho para atender solicitudes
de este tipo, dada las circunstancias del tipo de actuacion como lo es una audiencia, ello en
atencion al alto flujo de correos que recibe este estrado judicial a diario; no comprendiendo
este servidor judicial el motivo por el cual el apoderado de la parte actora no acatd las
indicaciones proporcionadas, limitando su esfuerzo para atender una audiencia
programada con amplia anticipacion, remitiendo la mencionada solicitud solo al correo
institucional del Despacho, teniendo en cuenta que la invitacion a la audiencia fue remitido
de correo electronico institucional distinto (de quien fungié como secretario ad hoc de la
diligencia), al cual también podia remitir la pluricitada peticion de acceso, a saber,
hjaramilm(@cndoj.ramajudicial.gov.co.

Ahora bien, por expresa remision del articulo 306 del C.P.A.C.A. que senala: «ASPECTOS NO
REGULADOS. Fn los aspectos no contemplados en este Codijgo se seguird el Codigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y
actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativoy, se pone
de presente lo establecido en el art. 78 del C.G.P.

«ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes
y sus apoderados:

(..)
7. Concurrir al despacho cuando sean cifados por el juez y acatar sus ordenes
en las audiencias y diligencias.

8. Prestar al juez su colaboracion para la prictica de pruebas y diligencias.
(..)

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando
hubieren suministrado una direccion de correo electronico o un medio
equivalente para la fransmision de dafos, un cjemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este
deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial.
El incumplimiento de este deber no atecta la validez de la actuacion, pero la
parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un
salario minimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infraccion.»

Por otro lado, considera este estrado judicial importante traer a colacion pronunciamiento
de la H. Corte Constitucional?®, que sobre los términos procesales ha senalado lo siguiente:

«60. Asi, el derecho al debido proceso supone el cumplimiento de términos
Judiciales no como un fin en si mismo, sino como medio para “asegurar que, a
fravés de su observancia, resulten eficazmente protegidos los derechos de los
gobernados, muy especialmente el que tienen fodas las personas en cuanto a la
obtencion de pronta y cumplida justicia”. For ende, quien adelanta cualquier
actuacion judicial dentro de los términos previstos, ostenta el derecho a que se
le resuelva del mismo modo, dentro del tiempo consagrado para ello, pues de
no ser asi se desconocerian sus derechos fundamentales al debido proceso y de
acceso a la administracion de justicia, “comoquicra que no se brinda una
respuesta oportuna frente a las prefensiones invocadas en su momento y se
forna ilusoria la realizacion efectiva de la justicia material en el caso concrefoy.

El articulo 179 de la Ley 1437 de 2011 senala:

3 Corte Constitucional Sentencia SU453/20, Magistrado Ponente Antonio José Lizarazo Ocampo
4 Cita de cita, Cfr. SU-394 de 2016.



«ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir fodos los litigios
respecto de los cuales este codigo u ofras leyes no serialen un tramife o
procedimiento especial, en primera y en unica instancia, se desarrollard en las
siguientes etapas:

1. La primera, desde la presentacion de la demanda hasta la audiencia inicial.

2. La segunda, desde la finalizacion de la anterior hasta la culminacion de la
audiencia de pruebas, y

3. La tercera, desde la fterminacion de Ia anfterior, hasta la noftificacion de Ia
sentencia. Esta efapa comprende la audiencia de alegaciones y juzgamiento.

Cuando se frate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la audiencia de pruebas y podrd dictar la
sentencia oral dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la
posibilidad de presentar alegatos de conclusion.

También podrd dictar sentencia oral, en los casos serialados, en las demads
audiencias, previa alegacion de las partes.

Lo antferior, sin perjuicio de lo indicado en el arficulo 182A sobre sentencia
anficipada. Cuando se profiera sentencia oral, en la respectiva acta se
consignard su parte resolutivay.

Bajo esta linea de inteleccion, encuentra el Despacho que atender de manera favorable la
solicitud elevada por la parte actora, es ir en contra de los pronunciamientos
jurisprudenciales recién trasuntos y el marco legal expuesto, comoquiera que se estaria
desconociendo no solo lo enunciado, sino que se estarian violentando los principios que
rigen las actuaciones de la jurisdiccion contenciosa administrativa, al brindar
oportunidades procesales que fenecieron.

De modo que, la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora, no podra ser resuelta
de manera positiva al no encontrar este juzgador que las manifestaciones hechas
justifiquen que su actuacion obedezca a causa de una fizerza mayor, maxime que evidencia
este juzgador que el apoderado de la parte actora senala que este estrado judicial remitid
el respectivo enlace, evidenciandose con esto incongruencia con lo senalado en la solicitud
elevada el 22 de junio ultimo.

1. Eldia 9 de febrero 2023 su despacho nos citd citados para realizacion
de audiencia de pruebas a las 11:00 horas por parte del despacho,
enviando el enlace correspondiente, se evidencia en el anexo
expediente digital Numero 35_.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Girardot,
RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la solicitud elevada por la parte actora de conformidad a lo expuesto.
Ejecutoriado la presente providencia, por Secretaria REINGRESESE el expediente para dictar
sentencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVEIDO FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Auto: 1465

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00335-~00
DEMANDANTE: MARTHA JUDITH POVEDA CORTES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SILVANIA

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 8 de mayo
de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidon Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Juan Felipe Castafio Rodriguez
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Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No.: 1466

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~-00022-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA ISABEL ARIAS MALDONADO

DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (II) MUNICIPIO DE
FUSAGASUGA

En el proceso de la referencia, advierte el Despacho que en proveido! del 19 de mayo
hogafio se incurrid en un error por omision, por cuanto se omitio relacionar que la
parte demandante también presento recurso de apelacion contra la sentencia dictada
el 19 de diciembre de 2022.

En este orden, en consonancia con el precepto 287 del Cddigo General del proceso,
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, y atendiendo al
planteamiento oportunamente efectuado por la parte interviniente por activa /PDF
058/, se adiciona el auto en mencion, en el entendido de CONCEDER también, en el
efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por ese extremo procesal
contra la sentencia de primera instancia /archivo PDF 031°/.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 ‘PDF ‘037

Firmado Por:
Juan Felipe Castafio Rodriguez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Auto:

MEDIO DE CONTROL:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

LLAMADOS EN GARANTIA:

1467

REPARACION DIRECTA

25307-33-40-002-2016~-00527-00

SUSANA JEREZ LEON Y OTROS

() E.S.E. HOSPITAL SAN FRANCISCO DE VIOTA, (i) E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, (1) SALUDCOOP EPS ORGANISMO
COOPERATIVO EN LIQUIDACION

(1) COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO MEDICA ESPECIALIZADA
‘MEGACOOP’ EN LIQUIDACION Y (II) COMPANIA ASEGURADORA DE
FIANZAS ‘CONFIANZA S.A.

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 31 de mayo
de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Auto: 1468

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 25307~-33-40~-002~2017-00153~00

DEMANDANTE: EMILDA VALENCIA CESPEDES Y OTROS

DEMANDADOS: (1) E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA Y (II)
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

LLAMADO EN GARANTIA: COMPANIA DE SEGUROS LA PREVISORA S.A.

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 6 de junio de
2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 1469

RADICACION: 25307-33-33-002-2017~00034-00
PROCESO: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE;: MUNICIPIO DE GIRARDOT

DEMANDADO: MADERAS DISPAHL S.A.S.

1. ASUNTO.
Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion! formulado por la parte demandada
contra el auto que resolvid cerrar la etapa probatoria y correr traslado para alegar de

conclusion?.

De igual manera se emitira pronunciamiento frente al oficio remitido por el IGAC3, frente
a la solicitud de elaboracién del informe técnico decretado en audiencia inicial4.

2. ANTECEDENTES.
2.1. EL AUTO IMPUGNADO.

Con proveido emitido el 15 de mayo de 2023 / Archivo PDF ‘70°/, este Despacho resolviod
cerrar la etapa probatoria y corre traslado para alegar de conclusion.

2.2.  ELRECURSO DE REPOSICION /Archivo PDF ‘71’ del expediente digital/

Estando dentro del término legal para ello, mediante memorial allegado el 19 de mayo del
ano en curso, la parte demandada presentd recurso de reposicion contra la antedicha
determinacion.

2.2.1. ARGUMENTOS ESBOZADOS POR LA PARTE RECURRENTE.
Solicita sea revocado el auto que corrid traslado para alegar de conclusion, en
consideracion de la accion de tutela que se impetrd, a fin de que se enmiende una
irregularidad que, en su sentir, se presentd en el presente proceso.
Lo anterior a fin de evitar que auto recurrido cobre firmeza, pues en el evento en que la
accion constitucional resulte favorable al accionante, significaria un injustificado esfuerzo
jurisdiccional.

3. CONSIDERACIONES

3.1. DEL RECURSO DE REPOSICION

1 Archivo Pdf ‘71’ pp. 2
2 Archivo Pdf 70’

3 Archivo Pdf ‘74’

4 Archivo Pdf ‘06’ pp. 6



Respecto a la procedencia del recurso de reposicion, el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, establece:

«Arficulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los
auftos, salvo norma legal en contrario. Fn cuanto a su oportunidad y framite, se
aplicard lo dispuesto en el Codigo General del Procesoy /subrayado es del
Despacho/.

A su turno, los articulos 318 y 319 del Codigo General del Proceso, establecen lo siguiente:

«Arficulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en conftrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corfe Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacion, una suplica o una qucja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el aufo. Cuando el aufo se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del aufto.

El auto gue decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrin
interponerse los recursos pertinentes respecto de 1os puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su
dclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecuforia.

Pardgrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas
del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido inferpuesto
oporfunamente.

Articulo 319. Trdmite. Fl recurso de reposicion se decidird en la audiencia,
previo traslado en ella a la parfe contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrifo, se resolverd previo traslado a la
parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110.»

/se destaca/

kakk

Por lo anterior, el Despacho se ocupara de resolver el recurso horizontal presentado
oportunamenteS por la parte demandada, sefialandose desde ya que los argumentos
esbozados no tienen vocacion de prosperidad.

Al respecto, evidencia esta célula judicial que, dentro del escrito presentado por el
accionante, no se encuentra expuesto argumento juridico alguno que sustente el recurso,
ni los motivos de inconformidad frente al auto recurrido que le permitan al Despacho

5 Presentacion del recurso el 19de mayo de 2023 /archivo Pdf 71’ pp. 1 del expediente digital/ - dentro de
términos ver informe secretarial archivo Pdf 73’.



realizar un analisis de la decision adoptada y eventualmente revocar, modificar o adicionar
la misma.

Aunado a lo anterior, es importante indicar que, dentro del tramite de la accion de tutela®
impetrada por el aqui demandante no fue decretada por el juez constitucional medida
provisional tendiente a obtener la suspension del presente proceso, ni se ha noticiado
decision judicial que impida dar continuidad al asunto.

skkk

Ahora bien, en atencion a que el auto aqui recurrido no ha cobrado firmeza, precisamente
por la interposicion del recurso aqui estudiado, observa el Despacho, que con memorial de
fecha 07 de julio de 20237, el Instituto Geografico Agustin Codazzi~-IGAC allega respuesta
frente a la solicitud de elaboracion del informe técnico decretado mediante auto No.487,
proferido dentro de la audiencia inicial realizada el dia 24 de marzo de 2021 /Archivo Pdf
‘06’ pp. 6/, indicando de manera detallada el contenido del avaluo que llegase a emitirse,
los requerimientos y documentos previos, asi como el valor por concepto de la prestacion
del servicio de avaluo del inmueble.

Es de anotar que, en fecha anterior, la entidad estatal senialada, mediante oficio de fecha 28
de junio de 20218, habia remitido con destino al presente proceso informacion contenida
en la base de datos catastral sobre el inmueble ubicado en la Vereda Santa Elena del
municipio de Girardot, via Narifo, identificado con Matricula Inmobiliaria No 307-69942
y Cedula Catastral No 00-00-0003-~2161-000.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 228 del CGP, el Despacho en audiencia de
pruebas de fecha 10 de marzo de 20219, puso en conocimiento de las partes el informe
emitido por el IGAC, sin que ninguno de los sujetos procesales emitiera pronunciamiento
al respecto.

A pesar de lo anterior, evidencia el despacho que la respuesta emitida por el IGAC el pasado
mes de julio, es indicativa de que el avaluo decretado como informe pericial, no
corresponde al archivo que se acompand en Archivo 27°.

Teniendo en cuenta lo anterior, ha de preservarse el presente litigio en etapa probatoria y,
en consecuencia, se INSTA al Municipio de Girardot que en el término de 5 dias se sirva
cumplir con la carga senalada por el IGAC, a fin de realizar el informe técnico decretado.
Superado el término anterior, sin que fuese acreditada la respectiva gestion, se prescindira
de la prueba.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot
RESUELVE

PRIMEROQ: REPONER el auto emitido el 15 de mayo de 2023, pero por las razones expuestas
en el ultimo apartado considerativo de esta providencia. En consecuencia:

SEGUNDO: Se ORDENA a la entidad demandante que dentro de los cinco (5) dias siguientes,
acredite las gestiones realizadas para la consecucion de la referida prueba pericial, so pena
de prescindir de ella.

6 Link Samai:

https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?guid=1100103150002023016090
01100103

7 Archivo Pdf ‘74’ pp. 8-12

8 Archivo Pdf ‘27’

9 Archivo Pdf ‘50’



https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?guid=110010315000202301609001100103
https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?guid=110010315000202301609001100103

TERCERO: Cumplida la carga a la que alude el ordinal anterior y una vez entregada la
documentacidn necesaria para la realizacion del avaluo, se deberd llegar al juzgado el
correspondiente informe dentro de los 30 DIAS HABILES siguientes, en archivos digitales
al correo electronico institucional (jadminOZ2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 066ca0d8187902a18387a29d24adcec5ca0d345ca051bacc4b9dc139fbd66d2b
Documento generado en 04/08/2023 12:14:55 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuUTO: 1470

RADICACION: 25307-33-33-002~2023~-00052~00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NINI JOHANNA ROJAS PENA

DEMANDADA: E.P.S. CONVIDA EN LIQUIDACION

Se rememora, a través de proveido emitido el 28 de abril de 2023! el Despacho
inadmitio la demanda de la referencia, por no reunir todos los requisitos legales para
su admision.

Ahora bien, el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, prescribe lo siguiente:

“Articulo 169. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucion de
los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la demanda.

2. Cuando habiendo sido inadmifida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial ” /Negrilla y
subrayas del Despacho/

En este orden advierte el Despacho que, si bien la parte actora, encontrandose dentro
del término, allego escrito de subsanacion de la demanda?, NO ACATO EN DEBIDA FORMA
LA ORDEN DE CORRECCION EMITIDA POR EL DESPACHO, por cuanto no indico el (los) acto(s)
administrativo(s), cuya nulidad depreca, ello al tenor de lo dispuesto en el articulo
138 de la Ley 1437 de 2011, ¢je cardinal a partir del cual versaria (i) la suplica de
restablecimiento del derecho, y (ii) las normas conculcadas y el concepto de
transgresion que, en sentir del promotor de la accion, se desconozcan con el acto
administrativo que, para asuntos como el presente, debe estar inexpugnablemente
individualizado.

Y es que, se recuerda, tal y como lo ha expuesto el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca®, es imperativo que sea la parte actora quien precise en debida
forma las suplicas que se erijan como piedra angular del debate, sin que pueda el juez
entrar a interpretar o a mutar aquellas que hubieren sido planteadas, asi impidan
surtir el tramite de ley y, con ello, emitir decision de fondo. Dijo la Honorable
Corporacion:

“INJo se debe perder de vista que: “las prefensiones que se plantean en la
demanda las que concretan la drbita de decision del juez, y es el estudio
de las mismas el que permite deferminar el alcance y los efectos juridicos
que eventualmente se obfendrian con la nulidad del acto administrativo
demandado”.

1 PDF 013 del expediente digital.

2 PDF 014 del expediente digital.

3 Seccion Segunda, Subseccién E. Providencia del 28 de abril de 2023. Rad. 25307-33-33-002-2016-
00053-01. M.P. Dr. Jaime Alberto Galeano Pinzon.



Asi las cosas, no le era dable al juez de instancia en el presente caso, dadas
la condiciones y precariedad de Ia demanda, cambiar las prefensiones
Invocadas, ni los fundamentos de hecho de esta, pues si_bien, en
aplicacion del principio “jura novif curia” estd facultado para inferpretar
la _demanda y adecuarla a la accion procedente, la jurisdiccion
contencioso _administrativa es rogada y los mencionados aspectos
corresponden exclusivamente al actor, sin que sean susceptibles de ser
moditicados por parte del tallador del proceso” /Se subraya/'.

Corolario de lo anterior, al configurarse la premisa factica y juridica contenida en el
articulo 162 numeral 2 del CPACA, lineas atras reproducido, habrd de rechazarse el
medio de control ya distinguido.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovida por la sefiora NINI JOHANNA ROjAS PENA contra la E.P.S. CONVIDA EN
LIQUIDACION.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las constancias del
caso.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9e6a4f8438d98a7c54e27279cb663bfea532d64eec90cf2a783675ab309043¢3
Documento generado en 04/08/2023 11:13:35 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 1471

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00345-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GIOVANNI PERDOMO GARCIA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT — CUNDINAMARCA

Se rememora que, mediante auto del 09 de junio del presente ano!, se requirid a
COLPENSIONES y PROTECCION, se sirvan emitir certificacion sobre los aportes al sistema de
seguridad social integral, efectuados a favor del senor GIOVANNY PERDOMO GARCIA
identificado con la C.C. No. 11.220.563, como dependiente o independiente del sector
publico o privado, durante el periodo comprendido entre el 27 de mayo de 2019 hasta la
fecha en que se practique la prueba,

Revisado el expediente, se tiene que la documental solicitada ya reposa en el plenario, en
consecuencia, SE INCORPORAN dichas pruebas documentales:

e ARCHIVO PDF ‘64’ Y ‘65’ DEL EXPEDIENTE DIGITAL

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, ingrésese al despacho a fin de continuar con
la etapa procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE
FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 Archivo Pdf ‘62’



Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Auto No: 1472

RADICACION: 25307-33-33-002~2021~-00302-~00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JHOAN ALBERTO RODRIGUEZ GUERRERO, JOHN ALVARO RODRIGUEZ

VILLARRAGA, AURA GUERRERO OCHOA, LAURA NATHALIE GALINDO
GUERRERO Y JULIETH STEFANY RODRIGUEZ GUERRERO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Efectuada la revision del expediente, se tiene que, mediante auto No. 761 dictado en
audiencia inicial /Archivo roF 018’ del expediente djgital/, se decretd como prueba pericial por
parte de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez, carga de la prueba que fue impuesta
a la parte demandante.

Sin embargo, se observa que el apoderado de la parte actora, no ha acreditado las
obligaciones impuestas a su cargo, por lo que SE ORDENA para que dentro del término de
15 DIAS acredite las gestiones realizadas para la consecucion de la referida prueba, so pena
de impartir la consecuencia instituida en el articulo 178 del CPACA.

Una vez entregada la documentacion necesaria para la realizacion de la valoracion, se
debera llegar al juzgado la correspondiente experticia dentro de los 30 DIAS HABILES
siguientes, en  archivos  digitales al correo  electronico  institucional
(jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co)

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castario Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 85363410d3e1fcbd22b7¢5801268929df6bc8a9649069c8964dd23c261750bb9
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 1473

RADICACION: 25307-33~33~-002-2022~00043-00

PROCESO: REPETICION

DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

DEMANDADO: () UBALDO MARTINEZ DE LA HOZ v (11) CARLOS ALBERTO BONILLA
ARBELAEZ

Una vez verificadas las direcciones electronicas de los demandantes a través del memorial
obrante en archivo Pdf ‘013’ y revisado el proceso en su integridad considera el Despacho
que, no se configura lo dispuesto en el numeral 3 del Art. 182 A de la Ley 1437 de 20111,
por lo anterior ha de continuarse con el tramite normal del proceso y con fundamento en
el canon 180 de la Ley 1437 de 2011, la AUDIENCIA INICIAL se realizara:

e DiA: 13 DE OCTUBRE DE 2023
e HORA: 11:30 AM

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnologica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no lo han
hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico personales,
debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura. Lo anterior, como
paso necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del CGP, ademas de
lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la rama judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘JUzGADOS
ADMINISTRATIVOS’ / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacién. Lo anterior, a fin
de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

1 Canon adicionado mediante el Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.



NOTIFIQUESE
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JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 1474

RADICACION: 25307-33-31-001-2009-00597-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: WILSON JAVIER GAONA QUINTIN Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

LLAMADOS EN GARANTI{A: SEGUROS DEL ESTADO S.A., GESTIONANDO CTA!, COOMEDSALUD CTA?

(EN LIQUIDACION) Y PEDRO IGNACIO ROZO REINA.

I - ACTUACION PREVIA

1.1.- En precedente proveido®, en desarrollo del tramite previsto en el inciso 2° del
paragrafo del articulo 44 del CGP para la imposicion de sanciones en ejercicio de los
poderes correccionales del Juez, se dispuso:

«PRIMERQ: SE INSTA a los representantes legales de la Union Temporal Servisalud
San José y Médicos Asociados S.A. en Liquidacion, que DE MANERA URGENTE, fomen
absolutamente fodas las medidas necesarias para allegar las pruebas ordenadas por
el Juzgado mediante proveidos del 4 de febrero de 2019 (numeral 2.2 liferales c- y
d-, y numeral 3.2 literal a-) y 22 de octubre de 2021 (numeral 1.2.2), pruebas cuyo
cumplimiento se ha requerido incesantemente.

(..)

TERCERO: Con fundamento en el articulo 59 de la Ley 270/96, aplicable en virfud
de la remision expresa que hace el canon 44 —pardgrafo~ del CGP, SE LE CONCEDE
a LOS REPRESENTANTES LEGALES DE LA UNION TEMPORAL SERVISALUD SAN JOSE
Y MEDICOS ASOCIADOS S.A. EN LIQUIDACION el plazo de CINCO (5) DIAS,
contado desde la recepcion de este auto, para que se sirvan exponer a este despacho
las razones por las cuales han desatendido los muiltiples requerimientos etectuados,
en relacion con las pruebas ordenadas por el Juzgado en el presente asunto mediante
proveidos del 4 de tebrero de 2019 (numeral 2.2 literales c- y d-, y numeral 5.2
literal a-) y 22 de octubre de 2021 (numeral 1.2.2).

Fara el efecto, por Secretaria:

@ NOHHQUESE esta providencia al setior CARLOS EDUARDO CADENA CUERVO,

Representante Legal de la sociedad liquidadora de Médicos Asociados S.A. en
liquidacion, aportdindole copia de este auto, asi como copia de la totalidad de
piezas documentales resenadas en el inciso segundo del precedente numeral.

(i)  NOTIFIQUESE esta providencia a la sefiora CLAUDIA MARCELA CASTILLO

MELO, Representante Legal de Ila Union Temporal Servisalud San José,
aportiandole copia de este aufo, asi como copia de la fotalidad de piezas
documentales reseriadas en el inciso segundo del precedente numeral. Para fal
tin obsérvese lo anunciado en el numeral 3.3.2.~ de la parte motiva. (...)”

' Cooperativa de Trabajo Asociado del Sumapaz Gestionando CTA. Actua por intermedio de curador ad litem (ver PDF 102

c2).

2 Cooperativa de Trabajadores Asociados para la Prestacion de Servicios a Entidades del Sector Salud
3 Pdf “251” del cuaderno C1. del expediente digital.



1.2.~ En atencion al requerimiento efectuado, la Sociedad de Servicios Integrales en Salud
S.A.S. ~ Servisalud IPS# senala que no es integrante de la Unidn Temporal Servisalud San
Jose y Médicos Asociados S.A. en liquidacion, por lo cual carece de legitimacion en la causa
para atender lo consignado en el oficio N° 561, y precisa que los pacientes en mencidn no
se encuentran adscritos a su programa médico y/o relacionados al contrato de prestacion
de servicios suscrito con la union temporal Servisalud San José.

1.3.~ A su turno, en atencion al requerimiento efectuado mediante oficio N° 561, la UT
Servisalud San José® senala:

“Lo primero que debo advertir serior Juez, es que en pretérita oportunidad esta Union
Temporal informo que no posee los documentos solicitados a través de providencias
Judiciales, no obstante, y en virfud de este nuevo requerimiento, esta entidad procedio
por fercera vez a realizar la busqueda de la informacion solicitada por el despacho;
una vez mas consulfo a las dreas correspondientes sobre todo el historial clinico y
demds documentales que reporten cualquier atencion o servicio de salud respecto de
Ia seriora ANA CAROLINA GARCIA PINEDA y SARA CAMILA GAONA GARCIA en el
tiempo comprendido entre el 28 de Diciembre de 2006 y el 15 de Enero de 2007,
aun asi, no se encontro informacion o documentacion adicional, por ello me permito
nuevamente relacionar lo fransmitido en respuesta anterior desde la coordinacion de
afiliaciones:

“Con relacion a su solicitud me permito informar que se realiza la validacion
respectiva en cuanto al niimero de identificacion de ANA CAROLINA GARCIA
PINEDA identificada con C.C. 53.930.308, fecha nacimiento 06/12/1983, 59
Anos, en calidad de HIJA RETIRADA desde el 06-Dic-2008. No se evidencian
datos de la usuaria SARA CAMILA GAONA GARCIA. Quedo atenta’,

También es importante recordar que, en respuesta al segundo requerimiento, el
Departamento de Archivo de Historias Clinicas de la UT SERVISALUD SAN JOSE
senalo que hizo validacion ftisica en el archivo central y que lo tinico que se encontro
fue historia clinica odontoldogica de la setiora Ana Carolina Garcia, la cual se adjunto
en la respuesta, sin encontrar informacion de Sara Camila Garcia; en esta nueva
oportunidad y en concrefo frente a las atenciones requeridas indicaron:

“Me permito informar que el drea de Archivo Historias clinicas SERVISALUD, realiza
nueva biisqueda de las Historias Clinicas en fisico de la Sra. ANA CAROLINA GARCIA
PINEDA con CC 53930308 y la Sra. SARA CAMILA GAONA GARCIA con Re o fi.
1069726321. Donde no se evidencia ninguna intormacion (Folios, Procedimientos,
Consentimientos, entre ofros), dentro del archivo Activo, Central, HisfOrico y

Regionales”.

De acuerdo con lo anterior, para esta accionada es claro que no poseemos 1os
documentos solicitados, por eso mismo nuestra representante legal expide
certificacion con destino a su despacho en la cual indica que en el archivo de historias
clinicas recibido en virfud del confrato 12076-013-2017 suscrifo con la
fiduprevisora no se encontro la informacion solicitada, motivo por el cual estamos en
presencia de una orden imposible de cumplir. Sea esta la oportunidad para resaltar
que médicos asociados tuvo la custodia de las historias clinicas las cuales solamente
fueron entregadas a esta Union Temporal con posterioridad a la adjudicacion del
referido confrato, celebrado por Fiduprevisora el 23 de noviembre de 2017, motivo
por el cual esta union femporal desconoce de las atenciones brindadas en las fechas
citadas por su honorable despacho y al no estar dicha informacion en las historias
clinicas recibidas, se genera la imposibilidad de cumplir el requerimiento judicial.

(...)7 (se resalta)

4 PDF “252” C1.
> PDF “005” C7.



Y en sustento se anexa Certificacion emitida por la Representante Legal de la UT Servisalud
San José, en los siguientes términos:

CERTIFICACION

Claudia Constanza Castillo Melo, identificada con cédula de ciudadania numero
35.502.080, en mi calidad de representante legal de la Unién Temporal Servisalud
San José, con NIT 901.127.521-0 por medio del presente documento certifico bajo |
la gravedad de juramento con destino al Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Girardot — Cundinamarca, que la informacién que se ha remitido en
respuestas al requerimiento de radicado 25307-33-31-001-2009-00597-00 donde se
solicitan atenciones en salud de las usuarias Ana Carolina Garcia Pineda con CC
53930308 y la menor Sara Camila Gaona Garcia con ID 1069726321, corresponde
a la informacién recibida en el proceso de empalme del contrato celebrado con
Fiduciaria La Fiduprevisora No 12076-013-2017; de tal suerte que en el archivo de
historias clinicas que se recibié desde el affo 2017 en virtud de la adjudicacion del
referido contrato celebrado entre esta Unién temporal y la Fiduprevisora, no se
encuentra la informacién solicitada por su honorable despacho, convirtiéndose ello
en un hecho imposible de cumplir.

Cordialmente.

Clau%a)%o:nstéi%%asm o Melo

C.C. 35.502.080
Representante legal

1.4.~ Por su parte, Médicos Asociados S.A. en Liquidacion, guardd silencio.

II - CONSIDERACIONES
2.1.- Presupuestos para el ejercicio de los poderes correccionales del Juez.

Los poderes correccionales conferidos a las autoridades judiciales por el Legislador, tienen
por objeto garantizar el adecuado funcionamiento de la funcion jurisdiccional, otorgandole
herramientas para hacer efectiva la dignidad de la justicia, la celeridad y el normal
desarrollo de las actuaciones. Su desarrollo legal lo encontramos en los articulos 58 a 60A
de la Ley 270 de 1996, a saber:

“ARTICULO 58. MEDIDAS CORRECCIONALES. Los Magistrados, los Fiscales y los
Jueces tienen la facultad correccional, en virfud de la cual pueden sancionar a los
particulares, en 1os siguientes casos:

1. Cuando el particular les falte al respetfo con ocasion del servicio o por razon de sus
actos oficiales o desobedezca Ordenes imparfidas por ellos en ejercicio de sus
atribuciones legales.

2. «Ilnexequibley (Sentencia Corte Constitucional 37 de 1996)




3. Cuando cualquier persona asuma comportamientos contrarios a la solemnidad que
deben revestir los actos jurisdiccionales, o al decoro que debe imperar en los recintos
donde éstos se cumplen.

4. «Inexequibley (Sentencia C-672/05)

PARAGRAFO. Las medidas correccionales a que se refiere este articulo, no excluyen
la investigacion, juzgamiento e imposicion de sanciones penales a que los mismos
hechos pudieren dar origen.” /Se resalta/.

“ARTICULO 60. SANCIONES. Cuando se frate de un particular, la sancion
correccional consistird, segiin Ia gravedad de la falfa, en mulfa hasta de diez salarios
minimos mensuales.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolverd de plano.

ARTICULO 60A. «Adicionado por el Articulo 14 de Ia Ley 1285 de 2009» Poderes del
Jjuez. Ademds de los casos previstos en los artficulos anteriores, el Juez podrd sancionar
con multa de dos a cinco salarios minimos mensuales, a las partes del proceso, o a sus
representantes o abogados, en los siguientes eventos:

1. Cuando a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

2. Cuando se utilice el proceso, incidente, framite especial que haya sustituido a este
o recurso, para fines claramente ilegales.

3. Cuando se obsfruya, por accion u omision, la pridctica de pruebas o
Injustificadamente no suministren oportfunamente Ia informacion o los documentos
que estén en su poder y les fueren requeridos en inspeccion judicial, o mediante
oficio.

4. Cuando injustificadamente no presten debida colaboracion en la prdctica de las
pruebas y diligencias

5. Cuando adopten una conducta procesal tendiente a dilatar el proceso o por
cualguier medio se entorpezca el desarrollo normal del proceso.

PARAGRAFO. FI Juez tendrd poderes procesales para el impulso oficioso de los
procesos, cualquiera que sea, y lo adelantard hasta la sentencia si es el caso”. /Se
resalta/.

Y en cuanto a la ritualidad que regula la imposicion de las medidas correccionales, el
articulo 59 de la ley en mencion senala que el juez debe hacer saber al infractor que su
conducta acarrea la correspondiente sancion y, en armonia con el derecho al debido
proceso, oird las explicaciones que presente en su defensa, y “/s/i éstas no fueren
satistactorias, procederd a serialar la sancion”, la cual, por preceptiva del articulo 44 del
CGP (aplicable en virtud del canon 306 del CPACA), se impone mediante tramite incidental
en caso que el infractor no se encuentre presente. Normativa que a la letra consagra:

“Arficulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion
disciplinaria a que haya Iugar, el juez fendrd los siguientes poderes
correccionales:

1. Sancionar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a quienes le
talten al debido respeto en el ejercicio de sus funciones o por razon de ellas.

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por guince (15) dias a quien
impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con mulfas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smilmv) a sus empleados, a los demds empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las ordenes que les imparfa en
efercicio de sus funciones o demoren Su ejecucion.




4. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smImv) a los empleadores o representantes legales que impidan la
comparecencia al despacho judicial de sus frabajadores o representados para
rendir declaracion o atender cualquier ofra citacion que les haga.

5. Expulsar de las audiencias y diligencias a quienes perfurben su curso.

6. Ordenar que se devuelvan los escritos irrespetfuosos contra los tuncionarios,
las partes o ferceros.

7. Los demds que se consagren en la ley.

Pardgrafo. Para la imposicion de las sanciones previstas en Ios cinco primeros
numerales, el juez seguird el procedimiento previsto en el articulo 59 de Ia Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez aplicard la respectiva
sancion, feniendo en cuenta la gravedad de la falfa.

Cuando el infracfor no se encuentre presente, la sancion se impondrd por
medio de incidente que se framifard en forma independiente de Ia actuacion
principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que
se resolverd de plano” /Se destaca/.

En andlisis de su precedente, la Corte Constitucional en Sentencia C-203 de 2011 compild
las subreglas que ha fijado en relacion a los poderes correccionales del juez, asi:

“l) La finalidad de dichas faculfades consiste en hacer prevalecer y preservar Ila
dignidad de Ia justicia y dentro de ella, garantizar el normal desenvolvimiento
¥ Ia celeridad de las actuaciones judiciales. Fllo, cuando en el proceso las partes
e Infervinientes fengan alguno de los comportamientos descrifos en ftales
preceptos, pero al mismo tiempo cuando sea visible que con su conducta,
buscan claramente enforpecer o dilatar el normal desenvolvimienfo del
proceso.

11) Esta es una potestad distinta de la disciplinaria.

111) Las tacultades correccionales estian descritas con suticiente claridad por los
articulos 58 y 60, para “cuando los particulares les falfen al respefo a las
auforidades judiciales, bien (a) “con ocasion del servicio”,(b) “por razon de sus
actos oficiales”; o cuando c) a sabiendas se aleguen hechos confrarios a la
realidad; (d) “se uftilice el proceso, incidente, framite especial que haya
sustituido a este o recurso, para fines claramente ilegales”; (¢) “se obstruya, por
accion u omision, la prdctica de pruebas o injustificadamente no suministren
oportfunamente la informacion o los documentos que estén en su poder y les
fueren requeridos en inspeccion judicial, o mediante oficio”; (f)
“Injustificadamente no presten debida colaboracion en la prdctica de las
pruebas y diligencias; y tinalmente (g) “cuando adopten una conducta procesal
tendiente a dilatar el proceso o por cualquier medio se entorpezca el desarrollo
normal del proceso” (art. 60 A).

1v) La imposicion de la multa debe en fodo caso estar antecedida de una
actuacion que cumpla con los ingredienfes minimos del debido proceso
(publicidad, contradiccion y defensa).

v) Adicionalmente, Ia imposicion de la sancion debe provenir de una valoracion
sobre los criferios de imputacion que permifan verificar la infencion de
producir el resultado dafiino en Ia actuacion judicial y ademads la afectacion
efectiva de los bienes juridicos protegidos de Ia adminisfracion de justicia.

vi) La facultad correccional del juez en el proceso no se podrd hacer efectiva
cuando la conducta sefialada por el juez a) sea expresion del ejercicio legitimo



de los derechos de las parfes o sus representantes; b) se trate del uso de
Instrumenftos propios de ese tipo de debates procesales, ejercidos naturalmente
dentro de la racionalidad bdsica que Ilos regula o sin observancia de conducta
femeraria o de mala fe; ¢) se efectiie en la defensa de derechos fundamentales;
d) produzca una atectacion del normal desarrollo del proceso, al ser resulfado
del trdmife de recursos o acciones previstas en Ia ley, o sea, de las atribuciones
que el legislador reconoce a las partes en los distinfos procesos adelantados ante
los jueces.

vii) Las sanciones a imponer deben respetar 1os fopes establecidos, pero ademas
su dosificacion debe fener en cuenta todos Ios criterios que la deferminan cono
una consecuencia proporcional a la conducta incorrecta desplegada.

viii) La potestad correccional puede ser regulada dentro de Ia LEAJ pero no
tienen reserva de ley estatutaria ni excluye lo que se establezca en leyes
ordinarias y especiticas, pues se trata de una norma supletiva, csto es, aplicable
cuando en los codijgos de procedimiento no se haya establecido regulacion
propia. Aun asi, las pautas de inferpretfacion que de ella se predican, en la
medida en que tienen fundamento en mandatos constitucionales, deben ser
fenidas en cuenta al momento de analizar las disposiciones especificas sobre
tales tacultades de correccion en los procesos judiciales.

40. Retfomando las diferentes figuras estudiadas, se puede enfonces concluir
parcialmente que antfe los procedimientos judiciales, las partes y sus
representantes tienen tanto deberes como cargas y obligaciones procesales, las
cuales responden a naturalezas distintas en razon del inferés que persiguen y
de las consecuencias juridicas que acarrea su cumplimiento o su
Incumplimiento. Los deberes en particular al servicio del correcto
funcionamiento del proceso, las cargas como corolario del ejercicio de los
derechos procesales y las obligaciones como resultado de la propia actuacion y
de las implicaciones que ésta alcanza en derechos ajenos (por ejemplo de la
contraparte).

A su vez, el juez puede disponer de medidas correccionales, cuando quiera que
las partes y sus apoderados, no cumplan con los deberes legales de correccion
que les impone el ordenamiento y con los cuales se procura el adecuado uso de
los mecanismos de defensa procesal y se busca preservar la majestad de la
Justicia y la realizacion de los principios de eficiencia y celeridad (articulos 228
C.P, 4°y 7°de Ia LEA)) y asi como de un debido proceso justo sin dilaciones
Injustificadas (art. 29 C.P.).” /Se destaca/.

Por su naturaleza sancionatoria, el ejercicio de los poderes correccionales del juez debe
surtirse a partir de la concurrencia del elemento objetivo relacionado con el cumplimiento
de la orden judicial, y el elemento subjetivo, ligado a la conducta del infractor. Asi las cosas,
a efectos de analizar la configuracion de la conducta sancionable, el Consejo de Estado ha
precisado que “el elemento subjetivo alusivo a la intencion de producir daiio, necesario
para la imposicion de sancion correccional, involucra la aplicacion de un régimen subjetivo
de responsabilidad, en ese orden, la imposicion de la sancion debe provenir de una
valoracion sobre los criferios de imputacion que permitan verificar la comision de la
conducta infractora.”®

Estas facultades correccionales son de tal envergadura que el juez se encuentra en
posibilidad incluso de ordenar la devolucion de los recursos cuando resulten
irrespetuosos’.

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C. Consejero ponente:
Jaime Enrique Rodriguez Navas. Bogot4, D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil diecinueve (2019) Radicacién
nimero: 68001-23-33-000-2018-00940-01(AC)

7 “El primero (1) de junio de dos mil diecisiete (2017), la Seccién Cuarta del Consejo de Estado profirié sentencia
(...), mediante la cual negb el amparo de los derechos fundamentales invocados (...). Inconforme con la decision,
el actor present6 escrito de impugnacion el dia doce (12) de junio de dos mil diecisiete (2017) (...). En este caso,
el recurrente realiza graves acusaciones, no solo contra la magistrada ponente de la providencia que profiri6 la
Secciéon Cuarta de esta Corporacion en primera instancia, sino también, contra las autoridades judiciales
demandadas, en tanto que los califica de delincuentes y de incurrir en prevaricato y falsedades en sus decisiones.



Con todo, a pesar de haberse impuesto la sancidn, es posible su revocatoria en razon al
cumplimiento de la orden impartida, pues ello acarrea el desvanecimiento de la situacion
que le dio origen, ya que sobre el particular ha senalado la jurisprudencia:

“En el caso que nos ocupa, es claro que existieron conductas reprochables por
parte ACIEM, consistentes en hacer caso omiso a las ordenes judiciales emitidas
por este Despacho, con lo cual se vio atectado el normal desarrollo del proceso
Jjudicial y, en ese sentido, era plausible emitir una decision correctiva tendiente
a conminarlo al cumplimiento de la decision desatendida. Ahora bien,
comoquiera que la apoderada judicial de la sociedad ACIEM, mediante escrito
radicado el 23 de febrero de 2021, dio respuesta al requerimiento efectuado
por esta autoridad judicial —aportando las certiticaciones relacionadas con 1os
numerales 5.1. del acdpite de pruebas de la contestacion de la demanda, los
cuales deben dar cuenta de los aspectos enunciados en los numerales 5.1.1. a
5.1.4. del escrifo de contestacion de la demanda (fol. 462 y 465) -, considera
el Despacho que hay lugar a revocar la sancion que le fue impuesta, por cuanto
los hechos que dieron lugar a la misma han desaparecido. For consiguiente, se
dispondrd revocar los ordinales cuarto, quinto y sexto de la providencia de 18
de noviembre de 2020, en tanto dispusieron sancionar a la sociedad ACIEM con
multa equivalente a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigenftes,
para, en su lugar, ordenar que se descorra ftraslado a las parfes de los
documentos que obran en el indice digital numero 259, con miras a que
manitiesten lo que consideren pertinente, de acuerdo con lo previsto en el
articulo 110 del CGF, modificado por el articulo 9 del Decretfo 806 del 2020.”3
/Se resalta/.

Finalmente es de destacar que en un caso en el cual el infractor de la orden judicial
concerniente a recaudo de documental, no surtid observancia a pesar de los multiples
requerimientos efectuados a través de la Secretaria de la Seccion Primera del Consejo de
Estado, el Alto Tribunal impuso sancion de multa y, concomitantemente, conmind el
cumplimiento inmediato, so pena de las demas sanciones a que hubiera lugar, asi como la
notificacion de la sancion al representante legal de la persona juridica infractora de la
orden?.

(...). Al respecto, en ejercicio de las potestades disciplinarias del juez, consagradas en el articulo 44 del Codigo
General del Proceso, la autoridad judicial tiene la facultad, conforme al numeral 6 de dicha norma, de ordenar
que se devuelvan los escritos irrespetuosos contra los funcionarios, las partes o terceros. En tales condiciones, el
Despacho advierte que se abstendra de conocer el escrito de impugnacién en los términos en que presentado,
con fundamento en la potestad disciplinaria antes referida.” Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Secciéon Quinta. Consejero ponente: CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO. Bogota, D.C., trece
(13) de julio de dos mil diecisiete (2017). Radicacion niimero: 11001-03-15-000-2017-00559-01(AC)A.

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera. Consejero ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES. Bogota, D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
Radicacion nimero: 11001-03-24-000-2005-00351-00.

9 “En vista de que la sociedad Colombia Telecomunicaciones S.A. E.S.P. —- MOVISTAR, no ha dado respuesta a
los multiples requerimientos efectuados por esta autoridad judicial, esto es, a los oficios nimeros: 2565 de 9 de
noviembre de 2020 y 518 de 18 de marzo, 1053 de 4 de junio y 1654 de 30 de agosto, todos de 2021, librados por
la Secretaria de la Seccién Primera del Consejo de Estado a la direccién fisica y electrénica registrada por dicha
sociedad en el registro mercantil, y tampoco ha puesto de presente alguna circunstancia que le impida remitir la
informacion que le ha sido solicitada, en virtud de lo dispuesto en el articulo 44 del CGP, se le impondra sancién
de multa equivalente a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes; valores que de acuerdo con el
SMLMYV establecido para el afio 2021, equivalen a cinco millones setenta y cuatro mil novecientos ochenta pesos
($ 5.074.900). La multa referida anteriormente, debera ser cancelada por la sociedad sancionada dentro de los
diez (10) siguientes a la ejecutoria del presente proveido, a 6rdenes de la Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura, Cuenta Corriente No. 3-0820-000640-8 y Codigo de Convenio No. 13474, conforme lo establece la
Circular DEAJC20-58 de 1° de septiembre de 2020.

Del mismo modo, se le conminara, para que, de manera inmediata, remita las certificaciones de transmisiéon en
los afios 2010 a 2013, relacionada en el numeral 6.2.2. del acapite de pruebas de la demanda de la demanda, so
pena de las demés sanciones a que hubiere lugar.

De la sancion impuesta a la sociedad Colombia Telecomunicaciones S.A. E.S.P. - MOVISTAR - identificada con
el NIT: 830. 122.566-1, se le debera notificar personalmente a su representante legal, en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.” Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccién Primera. Consejero ponente: ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES.
Bogot4, D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021). Radicacion ntimero: 11001-03-24-000-
2016-00063-00.



2.2.~ EL OBICE PROCESAL Y LA CONFIGURACION DEL ELEMENTO OBJETIVO.

2.2.1.~ Se rememora que en la pericia rendida por la DIRECCION SECCIONAL CUNDINAMARCA
del INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, obrante en PDF 209 del cuaderno
principal, algunos de los interrogantes planteados, tales como (i) motivo de consulta para
el 25 de diciembre de 2006, (ii) enfermedad actual para la antedicha data, (iii) el estado
clinico, (iv) la hora de consulta de la senora ANA CAROLINA GARCIA PINEDA el 25 y 26 de
diciembre de 2006 en el HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA, asi como (v) la conducta
asumida por los galenos el 25 de diciembre de 2006, (vi) la clasificacion del riesgo de la
paciente para esa fecha, (vii) el trabajo de parto, (viii) hora del mismo, (ix) monitorizacion,
(x) ruptura de la membrana, (xi) valoracion y (xii) remision; no pudieron ser resueltos
debido a la carencia de la historia clinica en la cual se documente aquello!©, contexto en el
cual concluye el dictamen pericial que «Seguin la revision documental realizada, durante la
atencion a los ochos meses de nacida por parte de PROPACE se cuenta con diagnostico de
retfraso del neurodesarrollo con una edad correspondiente entre los dos y fres meses de
edad; lo cual requiere ser verificado por medio de una hisforia clinica complefa tanfo de
los controles prenatales como del trabajo de parto para poder evaluar si existio o no una
relacion entre el diagndstico previamente mencionado y la atencion durante el trapajo de
parfoy /Se resalta/.

Secuencia en la cual es de senalar que en archivo PDF 33 del C.1. obra contestacion de la
demanda efectuada por el HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA, con la cual se anexd historia
clinica de la atencion prestada el 25, 26 y 27 de diciembre de 2006, fechas en las que se
surtio el ingreso para trabajo de parto, nacimiento y remision, documental que contiene
incluso notas de enfermeria hasta las 23:55 horas del 27 de diciembre de 2006, y anotacion
de salida para traslado a las 23:30 horas hacia la clinica FEDERMAN. A su turno, la historia
clinica y su transcripcion, correspondiente a los servicios asistenciales suministrados en el
HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA entre los dias 25 y 27 de diciembre de 2006, asi como
copia del libro de sala de partos y del libro de enfermeria obran en los archivos PDF 004,
0006 y 0007 del cuaderno “C4 Pruebas”.

A su turno, obra la epicrisis de la Unidad Neonatal de la CLINICA FEDERMAN por MEDICOS
ASOCIADOS S.A., en PDF 007 del cuaderno “C1 Principal”, en la que se registran los servicios
suministrados del 28 de diciembre de 2006 al 15 de enero de 2017, y en cuyos datos de
referencia e identificacion de la historia clinica se registra asi:

CLINICA FEDERMAN
UNIDAD NEONATAL

EPICRISIS
NOMBRE Y APELLIDOS: HIJO DE GARCIA PINEDA ANA CI\ROCI.?N?\.S
EMPRESA: MEDICOL HC: 6393030801 EDAD: RECIEN NACIDO
SERVICIO DE INGRESO: SALA DE PARTOS '
FECHA DE INGRESO: 28/12/2006
SERVICIO DE EGRESO: URGENCIAS
FECHA DE EGRESO: 160107
ESTANCIA UCL: NO
INTERMEDIOS: 28/11/2006
MINIMOS: 140172007 AL 16/0107-
ORIGEN DE ENFERMEDAD: -E -
CUNA NUSRRG " ENFERMEDAD GENERAL
NUMERO DE NAVEGACION: 124708

2.2.2.~ A pesar de los reiterados requerimientos efectuados a lo largo de la actuacion y
aunque en auto precedente, en atencion a los pronunciamientos encontrados y
contradictorios de la UNION TEMPORAL SERVISALUD SAN JOSE y Médicos Asociados S.A. en
Liquidacion, asi como la renuencia a allegar la prueba cuyo recaudo fue ordenado por el
Juzgado, se tomo la determinacion de anunciar a los representantes legales de aquellos el
ejercicio de los poderes correccionales de que trata el articulo 44 del CGP, en especial la
contenida en su numeral 3, asi como instarlos por ultima vez, para que de manera
URGENTE tomaran absolutamente todas las medidas necesarias para allegar las pruebas

© PDF 209, p. 8,9,10 C1 del expediente digital.



echadas de menos, aun no se cuenta con las pruebas ordenadas por el Juzgado mediante
proveidos del 4 de febrero de 2019 (numeral 2.2 literales c~ y d~, y numeral 3.2 literal a-)
y 22 de octubre de 2021 (numeral 1.2.2), esto es, aquellas correspondientes a:

1.~ numeral 2.2 literales c~ y d~-, y numeral 3.2 literal a~ del proveido del 4 de febrero
de 2019:

“c) SE SOLICITA a MEDICOL SALUD U.T. — MEDICOS ASOCIADOS S.A. que se
sirva aportar de manera franscrita copia integra, clara y legible de la hisforia
clinica que dé cuenta del control prenatal y preparfo, como de la atencion
posterior en la CLINICA FEDERMAN brindada a la sefiora ANA CAROLINA
GARCIA PINEDA, a partir del 28 de diciembre de 2006 y hasta que fue dada de
alta, y que contenga: (...)” (Se resalta)

“d) SE SOLICITA a MEDICOL SALUD U.T. — MEDICOS ASOCIADOS S.A. que se
sirva aportfar de manera franscrita copia integra, clara y legible de la hisforia
clinica de Ia atencion brindada a Ia menor SARA CAMILA GAONA GARCIA
(incluida la ofrecida en la CLINICA FEDERMAN desde el 28 de diciembre de
2006 y hasta el 15 de enero de 2007, y que contfenga: (...)” (Se resalta)

“a) SE SOLICITA a MEDICOL SALUD U.T. — MEDICOS ASOCIADOS S.A. se sirva
aportar de manera franscrita copia infegra, clara y legible de la hisforia clinica
que dé cuenta del confrol prenatal realizado por la EPS a la seriora ANA
CAROLINA GARCIA PINEDA” (Se resalta)

2.~ Numeral 1.2.2 del proveido del 22 de octubre de 2021:

“1.2.2 Se SOLICITA a MEDICOL SALUD UT — MEDICOS ASOCIADOS S.A. se
sirva informar al plenario los datos complefos de la ambulancia que realizo el
traslado de la menor SARA CAMILA GAONA GARCIA desde Fusagasugd hasta
Bogotd D.C.,, el dia 28 de diciembre de 2006 (a la CLINICA FEDERMAN); para
lo cual deberd indicar el nombre de la persona natural o juridica a la cual le
pertenece el bien, nuimero de celular, personal que la recibio para el traslado,
direccion y feléfonos de contacto de la empresa de ambulancias.

1.3.8. Una vez sea allegada la informacion requerida en los numerales 1.2.1 y
1.2.2 anteriores, s¢ SOLICITA a la empresa encargada del servicio de
ambulancia se sirva aportar con destino a este proceso copia integra, clara y
legible de la historia clinica que dé cuenta del fraslado de la menor Sara Camila
Gaona Garcia el dia 28 de diciembre de 2006.”

2.3.~ CASO CONCRETO Y CONFIGURACION DEL ELEMENTO SUBJETIVO.

Aunque con ocasion del inicio del desarrollo del procedimiento para el ejercicio de las
facultades correccionales del juez, Médicos Asociados S.A. en Liquidacion guardd silencio,
en respeto y observancia del derecho al debido proceso que le asiste, se tendran en cuenta
como argumentos de su defensa los expuestos en respuesta anterior!! al requerimiento
efectuado.

Asi las cosas, se tiene que, en justificacion de la inobservancia de la orden que le fue
impartida, alega que en razon a su proceso de liquidacion no es propietaria de la Clinica
Federman desde abril de 2019, ni de la Nueva Clinica San Sebastian de Girardot desde
mediados de 2020, no estd prestando servicios de salud y ha perdido la calidad de 1.P.S.
ante los entes de control, por lo cual no puede requerir a I.P.S. o L.P.S., el préstamo de
historia clinicas de quienes fueran usuarios de los servicios de salud que esta entidad llegd
a prestar. Integro hasta el 22 de noviembre de 2017 la UT Medicol Salud 2012 en calidad
de LP.S., fecha a partir de la cual el nuevo prestador de servicios de salud designado o
contratado por la Fiduprevisora S.A., y que es la UT SERVISALUD SAN JOSE, quien asumio
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tal obligacion frente a los docentes y los beneficiarios reportados por los mismos a tal
entidad. Secuencia en la cual indico:

“4.-~ Las historias clinicas de los docentes y sus beneficiarios, tanto activas como
Inactivas (retirados, tallecidos, etfc) se trasladan a la UT Servisalud San José.

5.~ Para atender su solicifud referida a aportar las Historias Clinicas de la
Seriora ANA CAROLINA GARCIA PINEDA y de su menor hija SARA CAMILA
GAONA GARCIA, y con los datos de documentos de identidad de las anteriores
(cedula de ciudadania y registro civil) se requirio al drea de archivo de esta
entidad en liquidacion la busqueda tanto por sistema (historia clinica Hosvital
(sic) o digitalizada) y tisica (en papel o fomos), obfeniéndose por respuesta de

fal drea, la siguiente:

“No se ubico historia clinica digifal, ni fisica de ANA CAROLINA GARCIA
PINEDA (busqueda por nombre y documento de identidad), SARA CAMILA
GAONA GARCIA (busqueda por nombre, NUIP o registro civil, ni por
documento de identidad de la progenifora o progenitor), WILSON JAVIER
GAONA QUINTIN (busqueda por nombre y documentos de identidad); ha de
fenerse en cuenta que las hisforias clinicas solo se digitalizan en Médicos
Asociados S.A. hoy en liguidacion a partir del segundo semestre del ario 2012,
asi mismo téngase que las hisforias clinicas fueron entregadas o fomadas en
posesion por el prestador de servicios de salud designado por la Fiduprevisora
S.A. al Magisterio desde el 22 de Noviembre de 2017, esto es entregadas a la Ut
Servisalud San Jose”

Por lo expuesto no es posible atender su solicitud; no obstante lo anterior, queda
a disposicion del Despacho el archivo de Historias Clinicas de Meédicos
Asociados S.A. en liquidacion, ubicado en la Carrera 56 No. 25 D14 de Bogotd,
para efectos de la respectiva revision y/o inspeccion si asi lo dispusiera el
Despacho.» /Se destaca/.

Notese que la justificacion de desatencion a lo ordenado descansa en que no se lograron
ubicar las historias clinicas echadas de menos (las cuales, al parecer, no se encuentran
digitalizadasm pues se anuncia que el proceso de digitalizacion se surtiod a partir del ano
2012, por lo cual es plausible concluir que encuentran en fisico). Con todo, se anuncid
ademads que las historias clinicas fueron entregadas desde el 22 de noviembre de 2017 a la
UT Servisalud San José, y cierra poniendo a disposicion del Despacho el archivo de Historias
Clinicas de Médicos Asociados S.A. en liquidacion.

Sin embargo, este traslado de responsabilidad que hace Médicos Asociados S.A. en
Liquidacion a la UT Servisalud San José, no resulta de recibo para este Juzgado, pues como
se referencid al inicio de esta providencia, dicha UT anuncid y certifico que una vez
efectuada la busqueda correspondiente no se encontrod la informacion requerida, y precisod
que “en el archivo de historias clinicas que se recibio desde el ario 2017 en virfud de
adjudicacion (...) no se encuentra la informacion solicitada”, el archivo de historias
clinicas se recibid desde el ano 2017, de tal manera que no cuenta con las historias clinicas
requeridas, situacion que desvanece los argumentos de defensa esgrimidos por Médicos
Asociados S.A. en Liquidacion, maxime contrastados los deberes de custodia que le asisten
frente a las historias clinicas en mencidén que le imponen su existencia.

Por lo tanto, se concluye, lo que acontece en este caso es que no ha ubicado en sus archivos
fisicos lo requerido, deber que no se releva tampoco poniéndolos a disposicion del
Despacho, y que encuentra inobservado con desdén, conducta desidiosa que configura el
elemento subjetivo de responsabilidad, al terminar entorpeciendo el normal desarrollo de
la actuacion y afectando los bienes juridicos protegidos de la administracion de justicia, el
debido proceso justo, sin dilaciones injustificadas, en virtud de lo cual resulta procedente
imponer sancion de multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smlmv) a CARLOS EDUARDO CADENA CUERVO, representante legal de Meédicos
Asociados S.A. en Liquidacion.



2.3.1- Para efectos de notificaciones de esta providencia, es de precisar que en el certificado
de existencia y representacion legal de la sociedad Médicos Asociados S.A. en liquidacion!?,
destaca:

“correo electronico de nofificacion: masaliquidacion@gmail.com

(..)

REPRESENTANTES LEGALES

Por Acta No. 162 del 25 de noviembre de 2021, de Asamblea de Accionistas, inscrita
en esta Cimara de Comercio el 29 de diciembre de2021 con el No. 02777415 del

Libro IX, se designo a:
CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Liquidador PROYECTA FUTURO CADENA N.ILT. No. 000009000240252

Principal ASOCIADOS S.A.

b) Certificado de Existencia y Representacion Legal de Proyecta Futuro Cadena Asociados
S.A.13, del cual destaca:

“EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL : CECADENAZ005@GMAIL.COM

(..)

Representacion legal: la sociedad tendr? (sic) un gerente general con un suplente,
quien lo reemplazar? (sic) en sus ftaltas absolutas, femporales o accidentales.
(...)

Nombre identificacion
gerente general

CADENA CUERVO CARLOS EDUARDO c.c. 000000019056 739

(..)

suplente del gerente general

CADENA CUERVO JAIRO c.c. 000000019124422”

Direcciones electronicas de notificaciones, a las cuales debe efectuarse la notificacion del
mentado representante legal, y ademads a los correos electronicos de notificaciones de quien
atendio el requerimiento probatorio efectuado, y que invocd la calidad de apoderado
general de la sociedad MEDICOS ASOCIADOS S.A. EN LIQUIDACION, a saber:
medasocia@yahoo.com; medasocia@gmail.com; masaliquidacion@gmail.com

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERQO: SANCIONAR al senior CARLOS EDUARDO CADENA CUERVO, representante
legal de Proyecta Futuro Cadena Asociados S.A., liquidador de Médicos Asociados S.A. en
Liquidacion, con multa equivalente a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

SEGUNDO: La multa referida anteriormente, deberd ser cancelada dentro de los diez (10)
siguientes a la ejecutoria del presente proveido, a érdenes de la Rama Judicial — Consejo
Superior de la Judicatura, Cuenta Corriente No. 3-0820-000640-8 y Codigo de Convenio
No. 13474, conforme lo establece la Circular DEAJC20-58 de 1° de septiembre de 2020.

TERCERQO: CONMINAR al serior CARLOS EDUARDO CADENA CUERVO representante legal
de Proyecta Futuro Cadena Asociados S.A., liquidador de Médicos Asociados S.A. en
Liquidacion, para que, de manera inmediata, remita las pruebas ordenadas por el Juzgado
mediante proveidos del 4 de febrero de 2019 (numeral 2.2 literales c- y d-, y numeral 3.2
literal a-) y 22 de octubre de 2021 (numeral 1.2.2), so pena de las demads sanciones a que
hubiere lugar.
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CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente de la presente decision al sefior CARLOS
EDUARDO CADENA CUERVO representante legal de Proyecta Futuro Cadena Asociados
S.A., liquidador de Médicos Asociados S.A. en Liquidacion, en los términos del articulo 199
del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4.1.- Por Secretaria, a efectos de esta notificacion, téngase en cuenta lo anunciado en el
numeral 2.3.1 de la parte considerativa.

QUINTO: Una vez surtido lo anterior, INGRESESE el expediente inmediatamente a
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrnica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 80d36ba8ed5cf1e8180e7afd58d49¢122f5427bad746ba0a8026260d5b8f1bc6
Documento generado en 04/08/2023 08:38:23 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuTO NO.: 1475

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~-00075-00

MEDIO DE CONTROL: EHJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIs FREDY CARRILLO MORALES

DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL

En el proceso de la referencia, en atencion al memorial allegado por la parte
ejecutante!, advierte el Despacho que en proveido? del 17 de julio hogano por el cual
se libré6 mandamiento de pago se incurrid en un error de palabras por cuanto se
consigno en el numeral primero de la parte resolutiva librar mandamiento de pago a
favor del senor “EDGAR ANTONIO IBARRA MIRANDA”, siendo lo correcto “LUIS
FREDY CARRILLO MORALES”.

En este orden, en consonancia con el precepto 286 del Codigo General del proceso?,
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, se corrige el lapsus
de escritura en mencion, modificandose el inciso primero del ordinal primero de la
parte resolutiva del aludido proveido, el cual quedara de la siguiente manera:

“PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor del serior

LUIS FREDY CARRILLO MORALES contra la CAJA DE RETIRO DE LAS

FUERZAS MILITARES — CREMIL, en los siguientes términos:”
NOTIFIQUESE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 PDF ‘005’c1.

2 ‘PDF ‘o21’.

3 “ART. 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o
a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciese luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o alteracion de
estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”

Firmado Por:



Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: d548e6ff3e818a0154404d72410724480b1a8877heacf6bca649d7155aa01de7
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

AuTO NO.: 1476

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~-00093-00

MEDIO DE CONTROL: EHJECUTIVO

DEMANDANTE: HUMBERTO ANACONA MOTTA

DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL

En el proceso de la referencia, en atencion al memorial allegado por la parte
ejecutante!, advierte el Despacho que en proveido? del 17 de julio hogano por el cual
se libré6 mandamiento de pago se incurrid en un error de palabras por cuanto se
consigno en el numeral primero de la parte resolutiva librar mandamiento de pago a
favor del senor “EDGAR ANTONIO IBARRA MIRANDA”, siendo lo correcto
“HUMBERTO ANACONA MOTTA’.

En este orden, en consonancia con el precepto 286 del Codigo General del proceso?,
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, se corrige el lapsus
de escritura en mencion, modificandose el inciso primero del ordinal primero de la
parte resolutiva del aludido proveido el cual quedara de la siguiente manera:

“PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor del serior

HUMBERTO ANACONA MOTTA contra la CAJA DE RETIRO DE LAS

FUERZAS MILITARES — CREMIL, en los siguientes términos:”
NOTIFIQUESE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 PDF ‘005’c1.

2 ‘PDF ‘021..

3 “ART. 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o
a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciese luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de palabras o alteracién de
estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”

Firmado Por:



Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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