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CUESTION PREVIA

Es del caso senalar que la demanda, ademas de estar dirigida en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
también se promueve frente a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Con relacion a la participacion de la entidad fiduciaria en el pago de las prestaciones
sociales del personal docente se tiene que, al ser el Fondo de Prestaciones Sociales la entidad
responsable del tramite y resolucion de las acreencias laborales, la Fiduciaria
“FIDUPREVISORA S.A.”, como entidad de economia mixta encargada del manejo de los
recursos del fondo, no es la llamada a asumir responsabilidades frente a la reclamacion que
de cualquier indole formulen los servidores publicos vinculados a cada una de las
Secretarias de Educacion, toda vez que el Contrato de Fiducia suscrito con el ente nacional
demandado no contempla la facultad de decidir sobre las prestaciones econdmicas de los
docentes y, por lo tanto, la funcidn de emitir los actos administrativos corresponde
exclusivamente al multicitado Fondo, labor que desarrolla a través del ente territorial al
cual se encuentre vinculado el profesional de la ensenanza.

Al respecto, es pertinente traer a colacion el pronunciamiento emitido por la Corte
Constitucional en el cual senald sobre el Contrato de Fiducia Mercantil suscrito entre la
Fiduprevisora y el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio lo siguiente:

“Estima la Corfe, una vez examinado el contrato de fideicomiso suscrifo entre
la Fiduciaria la Previsora y el Ministerio de Educacion Nacional - Fondo de
Prestaciones del Magisterio, que quien estd produciendo la vulneracion de los
derechos del peticionario no es la Fiduciaria, sino el Fondo de Prestaciones,
razon por la cual la tutela no es procedente, en los términos en que ha sido
impetrada...

Dicho confrato tiene por objeto constituir una fiducia mercantil sobre los
recursos que integran el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, con el fin de que la Fiduciaria los administre, invierta y destine al
cumplimiento de los objetivos previstos para el Fondo, uno de los cuales es el
pasgo oportuno de las prestaciones sociales del personal docente. Alli se estipula,
Igualmente, que una de las obligaciones del Fideicomifente es “reconocer
prestaciones sociales que pagard el Fondo”, mientras que compete a la
Fiduciaria La Previsora cancelar con los recursos dados en tiducia unicamente
el valor de las prestaciones sociales que conforme a la Ley 91 de 1989 deba
cancelar el Fondo al personal docente nacional y nacionalizado atiliado, previa



detferminacion de la destinacion, prioridad y disponibilidad de los recursos del
Fondo para tal efecto, por parte del Consejo Directivo del mismo™!.

De esta manera, al no encontrarse dentro de la drbita de competencia de la sociedad
fiduciaria el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales de los docentes, el
restablecimiento del derecho pretendido habria de ser satisfecho unica y exclusivamente
por el ente nacional codemandado.

En consecuencia, la Litis se configurara por pasiva unica y exclusivamente con la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la
senora ELCI YANETH SIERRA SOTO.

skeksk

Agotada la cuestion previa y, estudiado en su integridad el libelo introductorio, el Despacho
ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos minimos legales.
En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en la Ley 2213/222 y en el Acuerdo
PCSJA22-11972/223, se dispone:

1. En virtud de lo dispuesto en el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011 «(...) si el acto
fue objeto de recursos anfe la administracion se entenderdn demandados los actos que los
resolvierony, se entendera también demandada la Resolucion No. 027 del 17 de enero de
2023, que resolvio el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion No. 0992 del
13 de diciembre de 2022 /pp. 95-101 PDF 003/.

2. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotaciéon en
estado electronico, conforme al articulo 9 de la Ley 2213/224.

3.  NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la (i) Ministra de Educacion Nacional o su delegado, a
(i1) la senora ELCI YANETH SIERRA SOTO y (iii) al Agente del Ministerio Publico, a través de
mensaje dirigido al buzon electrénico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
senalada en el canon 199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley
2080 de 2021). Asimismo, por Secretaria, REMITASE al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado copia de este auto, de 1a demanda y de sus anexos,
para los fines instituidos en el art. 199 inciso final del CPACA.

4. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo senialado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a correr
conforme al canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48
de la Ley 2080 de 2021).

5. POR SECRETARIA DEL DESPACHO, REQUIERASE A LA SECRETARIA DE EDUCACION DEL MUNICIPIO
DE FUSAGASUGA, para que se sirva allegar dentro de los diez (10) dias siguientes contados a
partir de la recepcion del oficio, el expediente administrativo que contenga los antecedentes
de los actos administrativos acusados (Resolucion No. 0992 del 13 de diciembre de 2022y
Resolucion No. 027 del 17 de enero de 2023).

1 Sentencia T- 619 de 1999. M.P.: Alvaro Tafur Galvis.

2 “POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020 Y SE ADOPTAN
MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES
JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y
SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES.”

3 “Por el cual se adoptan unas medidas para prestacién del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional”

4 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijardn virtualmente, con
insercion de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia
con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por
cualquier interesado.” /se destaca/.




Deberan enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadmin02zir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido de los
articulos 2 de la Ley 2213/225,y 56 del Acuerdo PCSJA22-11972/227).

6. SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electrénico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 5 precedente, debiendo los apoderados judiciales
indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos 3 de la Ley
2213/228.

7. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado MARIO ALEJANDRO

BEJARANO LEIVA, portador de la T.P. N° 230.179 del C.S.J., para actuar conforme al poder
conferido por la parte actora /PDF002/.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

5 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.”
.” /se destaca/

& “Articulo 5. Recepcién virtual de documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las
demandas, tutelas, acciones, memoriales, oficios, documentos, escritos y otras solicitudes que se envien a los
despachos judiciales y dependencias administrativas, se continuaran recibiendo de forma virtual en la sede
electrénica dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura. (...)"

7 “Por el cual se adoptan unas medidas para prestacién del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional”

8 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaradn todas las actuaciones y desde estos se
surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electroénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en
la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Aurto No: 1975

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00015-00

MEDIO DE CONTROL: BjecuTtivo

DEMANDANTE: GUILLERMO MOGOLLON FANDINO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

1. ANTECEDENTES

1.1.- En precedente oportunidad /pdf ‘29’ C.2/, en atencidén a nueva solicitud de
medida cautelar / Pdf <22’ C.2/ se dispuso:

“PRIMERO: Se DECRETA como medida cautelar el Embargo y retencion
de las sumas de dinero que la ejecutada Nacion — Ministerio De
Fducacion Nacional — Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del
Magisterio fenga en las cuentas de ahorro, corriente, CDt, y cualquiera
ofra denominacion en las siguientes entidades bancarias, aunque dichas
cuentas tengan una destinacion especitica:

1. Embargo y refencion de las sumas de dinero en las cuentas de ahorros
Nos. 309-01283-9, 309-01284-7, 309-01285-4, 309-01296-1, 309~
01295-3, 309-01289-6, 309-00240-0; 309-00903-3 y corrientes N°
309-01292-0, B309-01293-8, 309-01294-6, 311-00222-4, B509-
00901-7; o cualquier ofra cuenta, que aparecen a nombre del Pafrimonio
Autonomo Fondo De Prestaciones Sociales Fomag, con Nit. 830.053. 105~
3, del Banco BBVA.

2. De las sumas de dinero que el demandando Fondo De Prestaciones
Sociales Del Magisterio, FOMAG, posea en la entidad BANCO BBVA, en
la cuenta corriente No. 001303110100017677 de fitularidad de la
FIDUPREVISORA identiticada con Nit. 850.055.105.53, y que se denomina
“Oftros”

3. Cuenta Corriente N° 066~12324 del Banco Popular.

4. Cuentas de ahorros N° 4-0820-301024-8, 4-0820-301023-1 y
41601302433-4 y corrientes N° 3-0820-000481-7 y 3-0820-000480-
9y 0820010176-~7 del Banco Agrario.

5. Cuentas de ahorros N° 066-12345-6 y 066~12346-4 y corrientes N°
066-12524-1, 066~12619~4 y 066-12620-2 del Banco Popular.

6. Cuentas de ahorros N° 048-7402081-3 y 048-7402103-8 y
corrientes 048-7388283~1 y 048-7402138-6 de Bancolombia.
SEGUNDO: Se LIMITA la medida cautelar a la suma de Veinficinco
Millones De Pesos ($25°000.000)”



1.2.- Librados los oficios correspondientes, en respuesta algunas de las entidades
bancarias han indicado que los recursos que figuran en sus cuentas a nombre del
demandado estan incorporados en el Presupuesto General de la Nacidn, razon por la
cual gozan de la proteccion de inembargabilidad!.

2. CONSIDERACIONES

2.1.~ En cuanto a la alegada inembargabilidad de los recursos del FOMAG, es de
indicar que por regla general y por disposicion constitucional los bienes y recursos
publicos son inembargables, pues el articulo 63 de la Constitucion Politica indica
que “Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras comunales de
grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio arqueoldogico de la Nacion y
los demads bienes que determine la Ley, son inalienables, imprescriptibles e
inempargables.”.

A su turno, el Legislador ha extendido la inembargabilidad de los bienes y recursos
publicos a otros eventos tales como: en el articulo 16 de la Ley 38 de 19892, dispuso
la inembargabilidad de las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto General
de la Nacion; en el articulo 21 del Decreto 28 de 20082 dispuso la inembargabilidad
de los recursos del Sistema General de Participaciones; entretanto, en el articulo 25
delaLey 1751 de 20154 determind la inembargabilidad de los recursos publicos que
financian la salud.

Con todo, por via jurisprudencial, la Corte Constitucional ha establecido ciertas
excepciones al principio de inembargabilidad que cobija al Estado, régimen de
excepcion al que el Consejo de Estado ha otorgado vigencia actual, bajo la
consideracion sustancial que las disposiciones del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y del Codigo General del Proceso
presentan un contenido normativo similar al que ya fue analizado por la Guardiana
de la Constitucion al fijar estas reglas, por lo que “dicho criterio jurisprudencial se
mantiene incolume y resulta vinculante, incluso, en vigencia de estas ultimas
normativas’s.

En sentencia C-1154 de 2008 se precisd que aunque “el Legislador ha adoptado
como regla general la inembargabilidad de los recursos publicos consagrados en el
Presupuesto General de la Nacion (...) ante la necesidad de armonizar esa cldusula
con los demds principios y derechos reconocidos en la Constitucion, la
Jurisprudencia ha fijjado algunas reglas de excepcion, pues no puede perderse de
vista que el postulado de la prevalencia del interés general también comprende el
deber de proteger y asegurar la efectividad de los derechos fundamentales de cada
persona individualmente considerada. La primera excepcion tiene que ver con la
necesidad de satistacer créditos u_obligaciones de origen laboral con miras a
efectivizar el derecho al frabajo en condiciones dignas y justas; La segunda regla de
excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para garantizar la
seguridad juridica y el respefo de los derechos reconocidos en dichas providencias;
Y la tercera excepcion a la cliusula de inembargabilidad del Presupuesto General de
la Nacion, se origina en los tifulos emanados del Estado que reconocen una
obligacion clara, expresa y exigible.”

! Archivo PDF ‘035, 036 y 037 del C2.

2 Por la cual se crea el Estatuto Orgénico del Presupuesto General de la Nacién.

3 Por medio del cual se define la estrategia de monitoreo, seguimiento y control integral al gasto que se
realice con recursos del Sistema General de Participaciones.

4 Por medio de la cual se regula el derecho fundamental a la salud y se dictan otras disposiciones.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A. Consejera
ponente: MARIA ADRIANA MARIN Bogota, D.C., seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)
Radicacién nimero: 05001-23-33-000-2021-01349-01 (67770).



A su turno, mediante sentencia C-313 de 2014, se determind que “la
inembargabilidad no opera como una regla, sino como un principio y, por ende, no
tiene cardcter absoluto, debiendo entfonces atenderse al momento de la aplicacion del
precepto sentado por la jurisprudencia en materia de excepciones al mandato que
excluye respecto de los caudales de la salud la medida cautelar.”.

Incluso en Sentencia C-543 de 2013, se surtieron las siguientes valoraciones sobre
la aplicacion del principio de inembargabilidad:

“Por su parte, la Corte Constitucional, al fijjar el contenido y alcance del articulo
63 sobre el tema en discusion, ha sostenido que el principio de
inembargabilidad es una garantia que se hace necesario preservar y defender,
con el fin de proteger los recursos tinancieros del Estado, en particular, los
destinados a cubrir las necesidades esenciales de la poblacion. Esto, por cuanto
si se permitiera el embargo de fodos los recursos y bienes publicos (i) el Estado
se expondria a una pardlisis financiera para realizar el cometido de sus fines
esenciales, y (ii) se desconoceria el principio de la prevalencia del interés
general frente al particular, el articulo 1 y el preambulo de la Carta Superior®.

Sin embargo, contemplo excepciones a la regla general para armonizar el
principio de inembargabilidad de recursos publicos con ofros principios,
valores y derechos constitucionales, entre los que se encuentran, la dignidad
humana, la vigencia de un orden justo y el derecho al trabajo. Fstas son:

(i) Satistaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con €l fin de hacer
efectivo el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas’.

(ii) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la
realizacion de los derechos en ellas contenidoss .

(iii) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa
¥ exigible’.

(iv) Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP,
siempre y cuando las obligaciones reclamadas fuvieran como fuente alguna de
las actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion,
salud, agua potable y sancamiento basicos)’°.

Esta posicion ha sido reiferada por la Corporacion, sin que haya declarado la
inexequibilidad de las normas referentes a la inembargabilidad de bienes y
recursos publicos'!, como lo prefende el actor.

6 Corte Constitucional, sentencia C-546 de 1992. Magistrados Ponentes: Ciro Angarita Bar6n y Alejandro
Martinez Caballero.

7 C-546 de 1992.

8 En la sentencia C-354 de 1997 (Antonio Barrera Carbonell), se expuso que, aunque el principio general
de inembargabilidad que consagraba la norma acusada resultaba ajustada a la Constitucion. Preciso6 que
tratandose de los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos
legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecuciéon, con embargo
de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando
se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos respectivos.

9 La sentencia C-103 de 1994 (Jorge Arango Mejia), se estableci6 una segunda excepcion a la
inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion, asi: para hacer efectiva una obligaciéon que conste
en un acto administrativo que preste mérito ejecutivo, esto es, que sea expresa, clara y exigible, procedera
la ejecucion después de los diez y ocho (18) meses.

10 C-793 de 2002. M.P. Jaime Cordoba Trivifio.

1 La linea jurisprudencial que desarrolla lo atinente al principio de inembargabilidad de los bienes y
recursos publicos como sus excepciones estd compuesta, principalmente, por las siguientes sentencias:
C-546 de 1992, C-013, C-017, C-107, C-337, C-555 de 1993, C-103 y C-263 de 1994, C-354 y C-402 de 1997,
T-531 de 1999, C-427 de 2002, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566, C-871y C-1064 de 2003, C-192 de
2005, C-1154 de 2008 y C-539 de 2010.




En atencion a esta doctrina constitucional, el Consejo de Estado ha precisado las
excepciones al principio de inembargabilidad que como regla cobija a los recursos
publicos, las cuales predica frente a los siguientes créditos u obligaciones:

“l) de origen laboral, con miras a efectivizar el derecho al frabajo en
condiciones dignas y justas'?; ii) aquellos contenidos en sentencias judiciales,
para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos
en dichas providencias'?; iii) los que provienen de tifulos emanados del Estado
que contengan obligaciones claras, expresas y exigibles'; y 1v) los recursos de
destinacion especitica como los provenientes del Sistema General de
Farticipaciones, siempre y cuando las obligaciones reclamadas fengan como
fuente alguna de las actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos
(educacion, salud, agua potable y saneamiento bdsico)!°.”!1¢ (se resalta)

Con todo, a partir de lo dispuesto en el articulo 2.8.1.6.1.117 del Decreto 1068 de
2015, por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector
Hacienda y Crédito Publico, el 6rgano de cierre de esta jurisdiccion considerd que

12 Criterio establecido en la sentencia C-546 de 1992 y reiterado en las sentencias C-013 de 1993, C-017 de
1993, C-337 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-025 de 1995, T.262 de 1997, C-354 de 1997, C-402
de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-1064 de 2003 y T-1195 de 2004.
13 Excepcion desarrollada primigeniamente en la sentencia C-354 de 1997 y reiterada en las sentencias C-
402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002 y C-192 de 2005.

14 Postura asumida inicialmente en sentencias C-103 de 1994 y C-354 de 1997, con reiteracion en las
sentencias C-402 de 1997, T-531 de 1999, C-793 de 2002 y C-566 de 2003.

15 En el mismo sentido ver sentencia C-543 de 2013, M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.

16 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subsecciéon A. Consejera

ponente: MARIA ADRIANA MARIN Bogota, D.C., seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)

Radicaciéon namero: 05001-23-33-000-2021-01349-01 (67770). Sub regla reconocida incluso por la
Subseccion B de la Seccion Tercera del Consejo de Estado en los siguientes términos:

“En esa misma perspectiva, la Corte Constitucional en sentencia C-1154 de 2008 (MP Clara Inés Vargas
Hernandez) indicé que ante la necesidad de armonizar la regla general de inembargabilidad de los

recursos publicos consagrados en el Presupuesto General de la Nacién con los demas principios y

derechos reconocidos en la Constitucién, la jurisprudencia ha fijado las siguientes reglas de excepciéon:

a) La primera excepcion, tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen

laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas.

b) La segunda regla de excepcion, tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para garantizar la

seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias.

¢) La tercera excepcion a la clausula de inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion, se

origina en los titulos emanados del Estado que reconocen una obligacién clara, expresa y exigible.

(..)

En ese sentido, la Corte concluyé que las reglas de excepcion descritas en precedencia, lejos de ser

excluyentes, son complementarias, pero, mantiene plena vigencia la regla general de la

inembargabilidad de recursos del Presupuesto General de la Nacion, ademas, en el caso de la ejecucion

de sentencias y titulos ejecutivos emanados de la administracién, la posibilidad de embargo exige que

se haya agotado sin éxito el plazo previsto en el Cédigo Contencioso Administrativo o el Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el cumplimiento de las

obligaciones del Estado.

(..)

Adicionalmente, se resalta que el a quo atendié lo dispuesto en el pardagrafo del articulo 594 del Cédigo

General del Procesos como quiera que la medida cautelar excluyé aquellas cuentas abiertas a favor de

la Nacién — Direccién General de Crédito Publico y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y

Crédito Publico en el Banco de la Repiiblica o en cualquier otro establecimiento de crédito y, los rubros

del presupuesto destinados al pago de sentencias, conciliaciones y al Fondo de Contingencia, los cuales

son inembargables conforme lo previsto en el articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto 1068 de 20156 y en el
articulo 195 de la Ley 1437 de 20117 , respectivamente.” Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso

Administrativo, Seccidon Tercera, Subseccion B. Bogota DC, diez (10) de junio de dos mil veintidos (2022).

Magistrado Ponente: FREDY IBARRA MARTINEZ Expediente: 19001-23-33-000-2021-00295-01

(68.106).

17 “ARTICULO 2.8.1.6.1.1. Inembargabilidad en cuentas abiertas a favor de la Nacién. Cuando un
embargo de recursos incorporados en el Presupuesto General de la Nacion sea ordenado con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, sélo se podra practicar sobre la cuenta o cuentas corrientes que reciban
recursos del presupuesto nacional, abiertas a favor de la entidad u organismo condenado en la
sentencia respectiva.

PARAGRAFO. En ningtin caso procederd el embargo de los recursos depositados por la Nacién en
cuentas abiertas exclusivamente a favor de la Nacion - Direccién General de Crédito Piblico y Tesoro
Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Ptiblico en el Banco de la Republica o en cualquier otro
establecimiento de crédito.”



dicha normativa determin¢ los limites de la inembargabilidad de los recursos
publicos de la siguiente manera!s:

“a. La prohibicion del pardgrato 2 del articulo 195 del CPACA se refiere a los
rubros del presupuesto destinados al pago de sentencias y conciliaciones y al
Fondo de Contingencias.

b. También son inembargables las cuentas corrientes abiertas exclusivamente
a favor de la Nacion — Direccion General de Crédifo Publico y Tesoro Nacional
del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

¢. Pueden ser objefo de embargo las cuentas corrientes, de ahorros y ofros
productos bancarios abierfos por las entidades publicas que reciban recursos
del presupuesto general de la Nacion, cuando se trata del cobro ejecutivo de
senfencias o conciliaciones.

En el mismo sentido, esta Subseccion!® ha considerado que la excepcion
establecida en el pardgrafo 2 del articulo 195 del CPACA, no resulta aplicable
cuando se estd ejecutando una obligacion confenida en una sentencia, porque:

“Fl pardgrafo 2 del articulo 195 del CPACA establece que el monto asignado

para sentencias y conciliaciones no se puede frasladar a ofros rubros y es
inembargable, asi como los recursos del fondo de contingencias;, no
obstante, el articulo 2.8.6.1.6.1. 1. del Decrefo 1068 de 2015 estipulo que
el embargo de recursos pertfenecientes al presupuesto general de la Nacion
se haria frenfe a aquellos ingresos depositados en cuentas corrientes, de
ahorros o productos bancarios abiertos por las entidades publicas obligadas
al pago de las condenas, cuando se frate del cobro de senfencias o
conciliaciones.

La norma anferior preciso el alcance de los eventos en que los recursos del
presupuesto general son embargados para el cumplimiento de sentencias o
conciliaciones, en el sentido de que en esos casos la medida recaerd sobre
los productos financieros de la entidad publica que deba pagar la condena,
de ahi que tal aspecto también debe fenerse en cuenta a efectos de la
implementacion de tal cautela.” (se resalta)

Por su parte, y de cara al caso concreto, en punto de la aplicacion del principio de
inembargabilidad a los recursos del FOMAG, el Consejo de Estado ha sefialado que:

“A guisa de colorario, por constituir los ingresos del Fomag un fondo especial
del orden nacional, en tanfo aquel carece de personeria juridica por
disposicion del legisiador?® y, por lo mismo, al ser fales recursos un
componente del presupuesto de rentas, que a su vez hace parte del presupuesto
general de la Nacion?!, acierta la decision recurrida cuando atirma que fales
bienes son inembargables, puesto que su descripcion se subsume en la regla

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subsecciéon A. Consejera
ponente: MARIA ADRIANA MARIN Bogota, D.C., seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)
Radicacién nimero: 05001-23-33-000-2021-01349-01 (67770).

19 Auto del 18 de marzo de 2022, expediente 67769. M.P. Marta Nubia Veldsquez Rico.

20 Decreto ley 111 de 1996. articulo 30. «Constituyen fondos especiales en el orden nacional, los ingresos
definidos en la ley para la prestacion de un servicio publico especifico, asi como los pertenecientes a
fondos sin personeria juridica creados por el legislador (L. 225/95, art. 27)».

21 Decreto ley 111 de 1996, articulo 11. «El presupuesto general de la Nacién se compone de las siguientes
partes:

a) El presupuesto de rentas contendra la estimacion de los ingresos corrientes de la Nacion; de las
contribuciones parafiscales cuando sean administradas por un érgano que haga parte del presupuesto, de
los fondos especiales, los recursos de capital y los ingresos de los establecimientos publicos del orden
nacional».



general del articulo 19 del EOF. Ahora, frente a los productos tinancieros
concretos sobre los cuales se pide imponer la medida cautelar, en el folio 39
puede ser consultada la constancia expedida por el direcfor general del
presupuesto publico nacional, segun la cual, de conformidad con las
disposiciones aludidas y con independencia «de la denominacion del rubro
presupuestal o de la cuenta bancaria en que se encuentrany, los recursos o
rentas de la entidad demandada gozan de la proteccion de inembargabilidad.

Pues bien, aun cuando cierfos componentes del erario han sido revestidos por
la ley y la Constitucion con una proteccion especial para evitar su sustraccion
peculio estatal como prenda garante del pago de sus obligaciones, la
Rigurosidad de tal restriccion cede si, fras haberse vencido el plazo para que la
autoridad correspondiente cumpliera voluntariamente (legal o contractual),
esta no ha satistecho los créditos de origen laboral, ni los impuestos en una
sentencia ni aquellos que surgen de Ia actividad estatal de la contratacion.

Por consiguiente, debido a que el objeto del proceso ejecutivo bajo andlisis es
obtener el cumplimiento compulsivo de una sentencia judicial, Ia prohibicion
de embargo sobre los recursos del Fomag pierde su fuerza, por lo cual estos
pueden fungir como garantia de la deuda que la demandada tiene para con su
afiliado. Especial prevalencia se predica de la pretension cautelar del caso,
puesto que el crédifo cuyo pago se demanda, ademds de mostrarse como una
orden judicial, se relaciona con una prestacion de origen laporal, a saber, el
derecho a percibir una pension.””?? (se resalta)

2.2.1.~ Asi las cosas, determina el Despacho que aun cuando en efecto los recursos
del FOMAG se encuentran comprendidos en el presupuesto de rentas, el cual a su
vez hace parte de presupuesto general de la Nacion, y por esta circunstancia gozan
prima facie de inembargabilidad, esta prerrogativa en el caso concreto se desvanece
en atencion a que el asunto de la referencia se subsume en dos de las reglas de
excepcion al pluricitado principio de inembargabilidad de los bienes y recursos
publicos, a saber: se trata de crédito derivado de prestacion de origen laboral y fue
reconocido mediante sentencia judicial.

Sin embargo, atendiendo a pronunciamiento del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion F, del 22 de noviembre de 202223,
en el cual, si bien se reconocid la procedencia de estas reglas de excepcion a la
inembargabilidad de los recursos publicos, establecid que de manera previa debe
descartarse la existencia de otros recursos que tuvieran la condicién de embargables:

“Sin embargo, al margen de todo lo anterior, es pertinente precisar que el a
quo no adelanto ningun tramite fendiente a establecer si la Entidad contaba
con bienes embargables y tampoco dispuso de manera previa la atectacion de
ofro tipo de bienes, sino que, ante la solicitud elevada por la parte demandante,
dispuso automdticamente y de manera directa el embargo de los recursos
depositados en las cuentas corrientes o de ahorros que posea la Entidad
(recursos inembargables).

Asi las cosas, si bien le asiste parcialmente la razon al a quo respecto a la
aplicacion de las excepciones al principio de inembargabilidad de recursos del
presupuesto general de la Nacion por fratarse de la ejecucion de derechos
laborales que fueron reconocidos en una sentencia judicial, se advierte que no

22 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Segunda, Subseccion B. Consejero
sustanciador: Carmelo Perdomo Cuéter. Bogot4, D. C., veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).
Expediente: 08001 -23-31 -000-2007-00112-02 (3679-2014)

23 Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Secciéon Segunda — Subseccién F. Radicacién:
253073333002-2021-00106-01. Noviembre 22 de 2022.



se ha verificado la existencia de ofros bienes que fenga Ila calidad de
embargables v desde esa perspectiva, se pone en riesgo la afectacion del
cumplimiento de Ios fines del Estado, de manera injustiticada.

2.4. Poderes de instruccion para cumplimiento de las sentencias judiciales

e De acuerdo con lo anteriormente expuesto, con el proposito de verificar e
Identificar la existencia de bienes o recursos que por su naturaleza juridica
sean susceptibles de embargo (procedimiento previo necesario para decretar
una medida cautelar de embargo), el articulo 43 de CGFP5 dispone:

“Articulo 43. Poderes de ordenacion e instruccion. El juez tendrd los siguientes

poderes de ordenacion e instruccion: (...) 4. Exigir a las autoridades o a los
particulares la informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
inferesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los
fines del proceso. El juez también hard uso de este poder para identificar y
ubicar los bienes del ejecutado” (Negrilla fuera de texto).

(..)
2.5. Conclusiones

En ese orden de ideas, atendiendo a que el a quo no verificd y descarto de
manera previa la existencia de ofros recursos que tuviesen la condicion de
embargaples, cjerciendo los poderes de ordenacion e instruccion que le han
sido oforgados en la ley, se concluye que no era procedente la medida cautelar
de embargo en la forma en que tue solicitada y decretada, en consecuencia, se
revocard el auto objeto del recurso de apelacion por medio del cual se decreto
la mencionada medida cautelar.” (se resalta)

En consecuencia, previo a disponer sobre el embargo de los recursos del FOMAG,
amparados por la regla de inembargabilidad, se dispondra que por Secretaria se libre
oficio a dicha entidad (a través de la Fiduprevisora) a efectos que en el término de
cinco (b) dias se sirva informar cuales de sus bienes o cuentas bancarias ostentan la
calidad de embargables, esto es, cudles de ellos no encuentran amparados por la regla
general de inembargabilidad de los recursos publicos.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: Téngase por resuelta la solicitud de la parte ejecutante /Pdf ‘22’ C.2/, en
los términos expuestos en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria, OFICIESE al GERENTE de FIDUPREVISORA S.A. (como
responsable del manejo de los recursos del FOMAG), para que en el término de cinco
(5) dias se sirva informar, cuales de sus bienes o cuentas bancarias ostentan la
calidad de embargables, esto es, cudles de ellos no encuentran amparados por la regla
general de inembargabilidad de los recursos publicos.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 1964
RADICACION: 25307-33-33-002-2023~-00212-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALAIN BELTRAN PRADA
DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS MUNICIPALES Y REGIONALES — SER
REGIONALES
CUESTION PREVIA

Previo a definir la admision de la demanda, el Despacho considera importante dilucidar si la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo es la competente para dirimir la controversia
sub examine.

En primera medida, considera este funcionario judicial que la controversia que se plantea es
atribuible a los asuntos para los cuales esta instituida esta Jurisdiccion, en tanto la persona
juridica que se demanda (Empresa de Servicios Publicos Municipales y Regionales — SER
Regionales) es de caracter publica, por lo cual, en virtud del articulo 104 de la Ley 1437 de
20111 corresponde conocer del asunto a esta jurisdiccion.

Ahora bien, Advierte el Despacho que el debate judicial que pretende formular la parte
demandante se centra en la declaratoria de la existencia de un confrafto de frabajo entre el
sefior ALAIN BELTRAN PRADA y la EMPRESA DE SERVICIOS MUNICIPALES Y REGIONALES — SER REGIONALES
y, en consecuencia, se reconozca su status de frabajador oficial y se efectue el pago de las
acreencias laborales correspondientes, entre otros.

La demanda correspondié por reparto al Juzgado Unico Laboral del Circuito de Girardot,
c¢lula judicial que declaro su impedimento para conocer del asunto con fundamento en la
causal 3° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso /Carpeta CO2 PDF 06/ y ordend
su remision a la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cundinamarca. La Secretaria del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca remitio el proceso al Juzgado
Primero Laboral del Circuito de Zipaquira /Carpeta CO1 PDF O1 pp. 92-94/, Despacho
judicial que con proveido del 24 de marzo de 2021 ordend su remision al Juzgado Segundo
Laboral del Circuito de Zipaquird /PDF 01 idem/.

Finalmente, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Zipaquira mediante proveido del 15
de junio de 2023 declaro la falta de competencia de la especialidad laboral y de la seguridad
social para conocer de la demanda y ordend su remision a los Juzgados Administrativos de
Girardot (Reparto).

Asi mismo, considerd que:

“FEn relacion con la compefencia para conocer asuntos en los que esté en
discusion Ia calidad contratista por prestacion de servicios, el organo llamado
a definir los conflictos entre jurisdicciones considero que, aunque el articulo
2.° del estatuto procesal del trabajo y de la seguridad social preceptiia que el

1 “Articulo 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccién
de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion
Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades ptblicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa (...)".




juez laboral es el llamado a conocer de aquellas controversias ligadas directa o
Indirectamente a un contrato de frabajo, lo cierfo es que cuando se hace
referencia a una eventual existencia de relacion laboral con el Estado, la tinica
habilitada por el ordenamiento juridico para revisar la legalidad o no, de Ia
vinculacion, a la Iuz del arficulo 104 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, es la jurisdiccion
contenciosa administrafiva, lo que se fraduce en que ¢l juez laboral solo
adquiere competencia cuando exista cerfeza de la existencia del vinculo
laboral, y no cuando ese vinculo esté en discusion con ocasion al desarrollo de
un confrato estatal (Corfe Constitucional, A-314-2021, A492-2021, A738-
202, A-075 de 2022, A~406-2022 y A~-626-2022).”

Entretanto, la parte actora relata en el libelo introductor:

«1. Mi poderdante, sefior Alain Beltrdn Prada, suscribio contratos de prestacion
de servicios con la _empresa de servicios municipales y regionales, SER
REGIONALES, el dia O1 de enero de 2008.

(..

3. En la realidad se dio un verdadero contrato de trabajo entre las partes.

4. El empleador suscribio con el demandante, simulados contratos de prestacion
de servicios durante toda la relacion laboral. (...)» /Negrillas y subrayas del
Despacho/.

Por manera, es indubitable que lo pretendido por la parte actora es la declaratoria de
existencia de una relacion laboral encubierta y el pago de los emolumentos derivados de esta,
por parte de la empresa de servicios publicos demandada.

En este orden, la Corte Constitucional mediante el Auto 492 de 2021, concluyo como regla
de decision que “de conformidad con el articulo 104 del CPACA, la jurisdiccion contencioso
administrativa es la competente para conocer 'y decidir de fondo un proceso promovido para
detferminar la existencia de una relacion laboral, presuntamente encubierta a fravés de la
sucesiva suscripcion de contratos de prestacion de servicios con el Estado”, ello sin importar
si se trata de un trabajador oficial o un empleado publico. Lo anterior, sustentado en las
siguientes premisas:

“De conformidad con lo expuesto, la Corte aplicard la cldusula especial de
competencia derivada del articulo 104 del CPACA. Esto por cuanto se reclama
la existencia de un vinculo laboral con el Estado, presuntamente camuftlada en
sucesivos contratos de prestacion de servicios. De este modo, se concluye que
los asunfos en los que no cabe duda acerca de Ia existencia de una relacion de
frapajo se diferencian notoriamente del tipo de controversias en las que se
debate la existencia de dicho vinculo. Fs decir, aquellas que tienen por objeto
detinir si el servidor puiblico fungio como frabajador oficial o empleado publico,
como la gue en esta oportunidad estudia la Sala. Lo anferior, dado que:

a) Fn sentido estricfo, lo que se discute es la validez del acto
administrativo mediante el cual la Administracion da respuesta a la
reclamacion del confratista y, juntfo con esto, la legalidad de la modalidad
confractual ufilizada con el tfin de obfener el reconocimiento y pago de los
mismos derechos y acreencias laborales de los servidores puiblicos de planta.

b) Fl fundamento de las prefensiones se estructura en un contrafo de
prestacion de servicios estatal.

c) Unicamente el juez contencioso administrativo es el compeftente para
validar si la labor confratada corresponde a una funcion que “no puede

realizarse con personal de planta o requiere conocimientos especializados”, en
los términos del articulo 32 de Ia Ley 80 de 1993.




El objeto mismo del proceso consiste en establecer si se configuro un vinculo
laboral a fravés de conftratos de prestacion de servicios, lo que implica un juicio
sobre la actuacion de la entidad publica.”

Asi mismo en el Auto 441 de 2021, el Supremo Constitucional enfatizd que corresponde a
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo “deferminar la naturaleza juridica del
vinculo laboral que existe entre el contratista y la administracion, de acuerdo con el acervo
probatorio y las circunstancias especificas del caso concreto”.

Corolario, la jurisdiccion contenciosa administrativa es la competente para dirimir las
controversias en las que se debate la existencia de un vinculo laboral con el Estado, esto es,
una relacidon laboral encubierta, sin importar si se asemeja a empleados publicos o a
trabajadores oficiales.

Por lo anterior, AVOCASE CONOCIMIENTO de la controversia sub examine.

skeksk

Una vez analizada la demanda de la referencia, se advierte carente de los requisitos legales
establecidos, por lo tanto, EL Despacho decide INADMITIR la demanda que pretende
adelantar el senor LulS ANTONIO GUTIERREZ INFANTE confra el MUNICIPIO DE PAscA
CUNDINAMARCA.

En consecuencia, conforme a lo dispuesto por el articulo 170 del C.P.A.C.A, para el tramite
de la demanda, se le CONCEDE a la parte actora el término improrrogable de DIEZ (10)
DIAS para que corrija y/o aclare los siguientes yerros advertidos en el escrito de demanda:

1. Observa el Despacho que el demandante otorgd poder especial al abogado ALEJANDRO
ALBERTO ANTUNEZ FLOREZ para adelantar proceso ordinario laboral, razon por la cual
debera otorgar nuevamente poder para promover demanda en esta jurisdiccion por el
medio de control que a bien considere, con las especificaciones del canon 74 del
Estatuto Adjetivo Civil.

2. Del contenido del escrito de demanda obrante en las paginas 3 a 8 del archivo PDF 09
contenido en la carpeta CO1 del expediente digital se interpreta que, el demandante
pretende se declare la existencia de un contrato laboral, pretension que debe formularse
por el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Bajo esa Optica,
observa este estrado judicial que el escrito de demanda incumple los requisitos exigidos
en el articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, precepto que indica:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd
dirigirse a quien sea competente y contendra.

1. Ladesignacion de las parfes y de sus representantes.

2. Lo que se prefenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretfensiones se tormulardn por separado, con observancia de lo dispuesto
en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las prefensiones. Cuando se frate de la
Impugnacion de un acto administrativo deberdn indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de su violacion.



La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En
tfodo caso, este deberd aportar todas las documentales que se encuentren
en su poder.

La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

<Numeral moditicado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021> El lugar

y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn
las noftificaciones personales. Para tal efecto, deberdn indicar también su
canal digital.

<Numeral adicionado por el arficulo 35 de la Ley 2080 de 2021> FI
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por
medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notiticaciones el demandado. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parfe demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
fodos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notiticacion
personal se limitard al envio del aufo admisorio al demandado.”

3. Debera identificar y aportar la copia de la peticion o reclamacion administrativa
elevada ante la entidad demandada, asi como el acto administrativo que resolvid de
manera desfavorable la antedicha peticion del cual se deprecaria su nulidad, con la
respectiva constancia de publicacion, comunicacion o notificacion. Lo anterior en

virtud del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011.

. Debera acreditar el envio por medio electronico o fisico de copia de la demanda, sus
anexos y la correccion de la demanda a las entidades demandadas, tal y como lo exige
el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que fue adicionado por el articulo

35 de la Ley 2080 de 2011.

Debera integrar la demanda con la correccidon en un solo escrito, debiéndola remitir al
correo electronico del Despacho jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato

PDF (en virtud del contenido del articulo 2 de la Ley 2213/222).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

2 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestién
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.”

.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

N ‘
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 1961

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00218-00

PROCESO: REPETICION

DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL PEDRO LEON ALVAREZ DiAz DE LA MESA
DEMANDADO: CARLOS EDUARDO JIMENEZ CASTELLANOS

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Arficulo 182A. Sentencia anficipada. Se podrd dictar sentencia anficipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la confestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado facha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean Iimpertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objefo de confroversia.

Cumplido lo anfterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y Ia sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir senfencia
anfticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
87 la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las parfes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demds infervinientes. El juzgador
rechazar4 la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen lifisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por



parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los pefticionarios confra decisiones inferlocutorias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. Fn caso de allanamiento o fransaccion de contformidad con el arficulo 176
de este codigo.

Pardgrato. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir senfencia anticipada. Fn este caso
continuar4 el tramite del proceso.”

/Negrilla del Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 del CPACA
(adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE
PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:

* £ OPERO EL FENOMENO JURIDICO DE LA COSA JUZGADA EN EL PRESENTE PROCESO? De no
ser asi,

+ 4SE CUMPLEN LOS PRESUPUESTOS PARA REPETIR CONTRA EL SENOR CARLOS EDUARDO
JIMENEZ CASTELLANOS CON OCASION DE LA CONDENA IMPUESTA A LA E.S.E. HOSPITAL PEDRO
LEON ALVAREZ DiAz DE LA MESA EN EL INCIDENTE DE REGULACION DE PERJUICIOS DENTRO DEL
PROCESO DE REPARACION DIRECTA TRAMITADO EN SU CONTRA? EN CASO AFIRMATIVO,

+ ZFUE DOLOSA O GRAVEMENTE CULPOSA LA CONDUCTA DEL EL SENOR CARLOS EDUARDO
JIMENEZ CASTELLANOS, EN RELACION CON LA CONDENA IMPUESTA EN EL ALUDIDO PROCESO
JUDICIAL? DE SER ASI,

* £HAY LUGAR A RECONOCER EL PAGO RECLAMADO POR LA ENTIDAD DEMANDANTE?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto, en atencion a los alegatos de
conclusion que expongan las partes o el concepto que emita el Agente del Ministerio
Publico.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:
1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita téngase como prueba el material
documental acompanado con la demanda /archivos PDr ‘003’ a ‘01 1°del expediente

digital/.

No solicitd préctica especial de pruebas.



2. PARTE DEMANDADA: Hasta donde la Ley lo permita téngase como prueba el material
documental acompanado con la contestacion de la demanda /Archivo PDr 018’ pp.
25-61/.

No solicitd préctica especial de pruebas
3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aporto pruebas.

4. Dk oricio: Téngase como prueba el material documental obrante en Archivo Pdf
‘025’

TERCERO: En e¢jercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado
el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito 1os alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electronicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/221, al correo
institucional jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.)

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.
QUINTO: SE RECONOCE personeria al abogado SIGIFREDO DEviA RODRIGUEZ portador de la
tarjeta profesional No. 85.383 del C.S. de la J, para que represente los intereses del
demandado, en los términos y para los fines del poder a ¢l conferido /Archivo Pdf ‘017 pp.
2-3/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 Dicho precepto sefiala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacion y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idonea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizardn los medios tecnolbgicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los
sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMiN ISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No: 1960

RADICACION: 25307-33~-33-002-2016~-00368-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: JANETH DEL CARMEN JIMENEZ ROSERO Y OTROS

DEMANDADO: (DE.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA Y (III) CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR DE NARINO

LLAMADA EN GARANTIA: (I) COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO PARA LA PRESTACION DE

SERVICIOS A ENTIDADES DEL SECTOR SALUD “COOMEDSALUD”, (II)
COMPANIA DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. Y (III) LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS

ANTECEDENTES

En desarrollo de la sesidon de la audiencia de pruebas! llevada a cabo el dia 12 de julio de
2022, se dispuso correr traslado del dictamen pericial rendido por el Profesional
Especializado Forense — Coordinador Unidad Basica Choconta, Jhon Eduard Gacha Marin?,
por el término de 3 dias, lapso de tiempo dentro del cual la entidad hospitalaria demandada
solicito aclaracion y complementacion.

En virtud de lo anterior, esta célula judicial mediante auto del 15 de mayo de 20233, ordend
que por secretaria se oficiara al Profesional del Instituto de Medicina Legal con el fin de
que se sirviera rendir la aclaracion y complementacion solicitada; orden acatada a traves
de los oficios Nos. 634+ y 7075.

A la fecha, no se advierte respuesta alguna por parte del Dr. JHON EDUARD GACHA MARIN, en
relacion con la solicitud de aclaracion y complementacion del dictamen pericial.

CONSIDERACIONES

Ante el panorama actual, es evidente el Obice que encuentra el proceso con miras a avanzar
en sus etapas, en tanto el PROFESIONAL DEL INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
FORENSES — SECCIONAL CUNDINAMARCA ha guardado incomprensible y rotundo silencio ante
la solicitud aclaracion y complementacion del dictamen, por ¢l rendido.

Asi las cosas, en lo concerniente a la aclaracion y complementacion del INFORME TECNICO
SOBRE LA ATENCION MEDICA al joven DAVID ALEJANDRO ROJAS JIMENEZ, el Despacho ejercera los
poderes correccionales de que trata el articulo 44 del CGP (aplicable en virtud del canon
306 del CPACA), en especial la contenida en su numeral 3, que a la letra consagra:

! Archivo Pdf ‘88’
2 Ver Pdf ‘78’

3 Archivo Pdf ‘94’
4 Archivo Pdf ‘95’
> Archivo Pdf ‘97’



“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion
disciplinaria a que haya lugar, el jucz fendrd los siguientes poderes
correccionales:

1. Sancionar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a quienes le
falten al debido respeto en el ejercicio de sus funciones o por razon de ellas.

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por guince (15) dias a quien
Impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demds empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las drdenes que les imparfa en
ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.

4. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smimv) a los empleadores o representantes legales que impidan la
comparecencia al despacho judicial de sus frabajadores o representados para
rendir declaracion o atender cualquier ofra citacion que les haga.

(..)

Pardgrafo. Para Ia imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez seguird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez aplicard la respectiva
sancion, teniendo en cuenta Ia gravedad de Ia falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondrd por
medio de incidente que se framifard en forma independiente de la actuacion

principal del proceso.

Conftra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que
se resolverd de plano.” /Se destaca/.

El anterior proceder, atendiendo igualmente a lo considerado por el Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion F, mediante auto del 11 de
febrero de 20226 (Rad. 25307-33-33-002-2017-00252-01).

Concomitantemente, se instard por ultima vez al Dr. Jhon Eduard Gacha Marin, perito del
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, SECCIONAL CUNDINAMARCA, para
que de manera URGENTE imparta cumplimiento a la orden emitida en auto del 15 de mayo
de 2023, cuyo cumplimiento se ha requerido incesantemente.

sk

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: SE REQUIERE al Dr. JHON EDUARD GACHA MARIN, PROFESIONAL ESPECIALIZADO
FORENSE DE LA UNIDAD BASICA CHOCONTA DEL INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
FORENSES — REGIONAL BOGOTA, se sirva rendir -~sin dilaciones de indole alguna- la aclaracion
y complementacion del dictamen pericial, que fue solicitada por la E.S.E. HOSPITAL SAN
RAFAEL DE FUSAGASUGA.

Para el efecto, por Secretaria, REMITASELE copia de este auto.

6 Con ponencia de la Dra. Beatriz Helena Escobar Rojas.



PARAGRAFO 1: El PLAZO MAXIMO para allegar la aclaracion y complementacion del dictamen
es DIEZ (10) DIAS contado desde la comunicacién de esta providencia, so pena del ejercicio
de los poderes correccionales previstos en el articulo 44 del CGP y la compulsacion de
copias a que haya lugar. Dicho informe técnico (que se rinde bajo la égida del art. 234 del
CGP) debera allegarlo al Juzgado en archivo(s) PDF, a través del correo electronico del
Despacho jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCEROQO: Por Secretaria, COMPULSENSE COPIAS? al (a la) sefior(a) PROCURADOR(A)
REGIONAL DE CUNDINAMARCA para que, bajo su direccion o a través de la Procuraduria
Regional o Provincial que corresponda, determine la viabilidad de adelantar actuacion
disciplinaria contra el Dr. JHON EDUARD GACHA MARIN, PROFESIONAL ESPECIALIZADO FORENSE DE
LA UNIDAD BASICA CHOCONTA DEL INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES —
REGIONAL BOGOTA, por desacato a una orden judicial.

CUARTO: Con fundamento en el articulo 59 de la Ley 270/96, aplicable en virtud de la
remision expresa que hace el canon 44 —paragrafo~- del CGP, SE LE CONCEDE al Dr. JHON
EDUARD GACHA MARTN, PROFESIONAL ESPECIALIZADO FORENSE DE LA UNIDAD
BASICA CHOCONTA DEL INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
FORENSES — REGIONAL BOGOTA el plazo de cinco (5) dias, contado desde la recepcion de
este auto, para que se sirva exponer a este despacho las razones por las cuales ha
desatendido los multiples requerimientos efectuados, en relacion con la solicitud de
aclaracion y complementacion del informe técnico por €l rendido.

Para el efecto, por Secretaria:

@ COMUNIQUESELE esta providencia al DIRECTOR DEL INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, SECCIONAL CUNDINAMARCA, DR. JHON EDUARD
GACHA MARIN, aportandole copia de este auto, asi como copia de la totalidad de
piezas vistas en Archivos Pdf ‘94’ €95’ y ‘97’

(i1) CREASE carpeta independiente en el expediente digital, contentivo del TRAMITE
INCIDENTAL —PODER CORRECCIONAL~ a adelantar conforme a lo dispuesto en este
ordinal. Lo anterior, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 44 paragrafo inciso
2° del CGP.

(ii) INCORPORESE en la carpeta de tramite incidental en mencion copia de este
proveido, asi como las comunicaciones, las respuestas que se alleguen por la
autoridad requerida y las demas actuaciones que se ejerzan por este funcionario
en ejercicio de los poderes correccionales. SE ADVIERTE que su tramite es
independiente a la cuerda procesal principal.

sk

Una vez superado el interregno concedido en esta providencia, INGRESESE a Despacho el
expediente, a efectos de tomar las decisiones necesarias para avanzar en la actuacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRONICAMENTE-

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

7 Copias de:
1. Lapresente providencia.
2. Los Archivos Pdf‘94’, ‘95’ y ‘97’ del expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMiN ISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuUTO: 1959

RADICACION: 25307~-33-33-002~2023-00201-00

PROCESO: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

DEMANDADO: KELVIN STIVEN HERNANDEZ CUESTA Y MARIBEL CUESTA IBARRA

Una vez analizada la demanda de la referencia se observa que la misma no cumple
con todos los requisitos legales para su admision, razon por la cual, de conformidad
con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se le CONCEDE a la parte actora un
término de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Debera corregir el acdpite que denomind “PRETENSIONES”, en el sentido de
dirigir las mismas de manera exclusiva en contra de quien figura como contratista
del “Conftrato de uso, mantenimiento y aprovechamiento economico del espacio
publico No. 5271,

Lo anterior, en atencion a que no existe documento alguno que respalde la
afirmacion de que la seniora MARIBEL CUESTA IBARRA, esté¢ ocupando el inmueble
objeto de litigio, y dicha circunstancia, en todo caso, es ajena a lo pactado en el
contrato, materia de suplicas.

Aunado a lo anterior, se tiene que, en el hecho Tercero se menciona que el senor
KELVIN STIVEN HERNANDEZ es arrendatario y ocupante de los puestos 89 y 91 de la
plaza de mercado de Fusagasugd

2. Debera integrar la demanda con la correccion en un solo escrito, debiéndola
remitir al correo electronico del Despacho
jadminO2zir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 de 1a ley 2213 de20222 y 28 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 20209).

3. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado DAVID FERNANDO

! Archivo Pdf ‘002’ pp. 21-25

2 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacién y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

3 “Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podrdn ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electréonico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.




PEReZ CASTANO, portador de la T.P. N° 363.036 del C. S. de la J., para actuar
conforme al poder a ¢l conferido. /archivo PDF ‘002’ pp. 3/.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~AUTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE-

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMiNISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

AuTto No: 1958

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00329-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES: ELIA MIREIA BEDOYA CUBILLOS

DEMANDADO: (1) NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (I1)
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA~SECRETARIA DE EDUCACION

Procede el Despacho a realizar un requerimiento en el proceso de la referencia.
CONSIDERACIONES

Se rememora que el Despacho a través de auto calendado el 14 de abril de 20221, solicito
a la SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA para que remitiera el expediente que
contenga los antecedentes del acto acusado, asi como el expediente prestacional de la
sefiora ELIA MIREIA BEDOYA CUBILLOS, identificado con C.C. No. 52.776.373, requerimiento
que se le comunico a través de correo electronico el 17 de abril ultimo?, empero, no se ha
aportado el material documental requerido.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria, ORDENESE POR SEGUNDA Y ULTIMA VEZ a la SECRETARIA DE EDUCACION
DE CUNDINAMARCA, para que en perentorio término de CINCO (05) DIAS, contados a partir
de la notificacion del presente auto, se sirva aportar al plenario la prueba documental
descrita en la parte considerativa de esta providencia. lo anterior, so pena de los apremios
de ley.

Documentos que deberan ser remitidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF, lo anterior, so pena de los
apremios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRONICAMENTE~
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 PDF ‘006’

2 Mensaje de datos
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7878225/132547629/2023+04+17+ MENSAJE+DE+DATOS-
LAPTOP-GFNCUIVI.pdf/o7c1fba3-7fda-498c-ab47-9462ec2e19ce

Estado No. 17
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7878225/132547629/2023+04+17+ESTADO+No.++17.pdf/70e
37fbf-8fa6-4825-ae25-6924ae6ee263

Auto
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7878225/132547629/2023+04+17+AUTOS.pdf/3dd18446-
461d-4556-b1c9-d58278¢55289
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Aurto: 1957

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~-00064-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: JAVIER TELLEZ APONTE

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Con fundamento en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022' y el canon 180 de la Ley 1437
de 2011, se fija fecha para celebrar la AUDIENCIA INICIAL:

e DiA: 17 de abril de 2024

e HORA: 11:00 am

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, mediante la aplicacion Microsoft Teams
(herramienta tecnologica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnologico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no lo han
hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico personales,
debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo a lo
prescrito en el articulo 3 de la Ley 2213 de 20222 y 13 del Acuerdo PCSjA20-11567 de
20208. Lo anterior, como paso necesario para realizar en debida forma la audiencia de
manera virtual.

1 “Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones.”.

2 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolbgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
stimultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos

se surtirdn todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales,
en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio ptiblico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

3 “Articulo 31. Correos electronicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberan suministrar la direccién de correo electréonico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.” /se destaca/




ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del CGP, ademads de
lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la rama judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘UZGADOS
ADMINISTRATIVOS’ / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior, a fin
de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

SE RECONOCE personeria a la abogada LUz FRANCY BOYACA TAPIA, identificada con cédula
de ciudadania No. 52.971.244 y Tarjeta Profesional de Abogada No. 208.421 del C. S. de
la J., para que actie como apoderada de la parte demandada en los términos del poder a
ella conferido*.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

4PDF ‘17’ p. 26
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 1956

RADICACION: 25307-33~33-002-2023~-00007-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE EFREN CORTES GIL

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, () DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA —SECRETARIA DE EDUCACION

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

«Arficulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, ¢l cual serd
del siguiente tenor:

Artficulo 182A. Sentencia anficipada. Se podrd dictar sentencia anficipada:
1. Antfes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trafe de asunfos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite fener como pruebas las documentales aportadas con
Ia demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Codigo General del Proceso y fijard el lifigio u objefo de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista en el
Inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo
dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las parfes o sus apoderados de
comtin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn allegar con



la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador
rechazar4d la solicifud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso infervienen litisconsorfes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte
del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar
o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de contformidad con el articulo 176
de este codigo.

FPardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la razon
por la cual dictard senfencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3
de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciara.
Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la
decision de proferir senfencia anticipada. Fn este caso continuar4 el framite del
procesoy. /' Negrilla del Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:
RESUELVE
PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:
£ TIENE DERECHO LA PARTE DEMANDANTE A QUE SE LE RECONOZCA Y PAGUE LA SANCION
MORATORIA CONTEMPLADA EN LA LEY 244 DE 1995, MODIFICADA POR LA LEY 1071 DE 2006,

POR CONCEPTO DE PAGO TARDIO DE CESANTIAS?, Fn caso atirmativo,

< LAS ENTIDADES DEMANDADAS, O ALGUNA DE ELLAS, HAN DE ASUMIR A SU CARGO LA SANCION
EN MENCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita téngase como prueba el material
documental acompanado con la demanda / PDF 001’ pp. 30-92 /.

2. PARTE DEMANDADA — DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA~SECRETARIA DE EDUCACION:
Hasta donde la Ley lo permita téngase como prueba el material documental

acompanado con la contestacion de la demanda / PDF 006’ pp. 17-67 /.

No solicitd practica especial de pruebas.



3. PARTE DEMANDADA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO!: No aporto pruebas.

4. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado
el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Pablico, por el término comtn de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electronicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/222, al correo

institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Superado el periodo de alegaciones, se dictarad sentencia por escrito.
QUINTO: SE RECONOCE personeria para actuar en representacion de la parte demandada
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, al abogado KiLiaM ANDRES FORERO TOLEDO, portador de la

Tarjeta Profesional de Abogado No. 1.024.530.654 del C. S. de 1a J., en los términos del
poder a ¢l conferido / PDF ‘006’ pp. 76-77 /.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 No dio respuesta al escrito introductor, ver informe secretarial PDF ‘007’

2 Dicho precepto sefala:

«Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea,
en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a
la justicia.

Se utilizardn 16s medios tecnolégicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los
sujetos procesales actuar en los procesos o trdmites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos». /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMiNISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

AuTO NO.: 1955

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00331-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ILDA NARANJO ESPITIA

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

Con fundamento en la Ley 2213 de 13 de junio de 20221, y el canon 180 de la Ley 1437
de 2011; se fija fecha para celebrar la AUDIENCIA INICIAL:

e Dia: 17 DE ABRIL DE 2024.

e Hora: 09:30 AM

e Modo de realizacion VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS (herramienta
tecnologica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta clase de actos
procesales)

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion Microsoft Teams en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnologico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no lo han
hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico personales,
debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, lo anterior, como
paso necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del CGP, ademds de
lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de Ila Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot /
Informacion General.

1 “Por medio del cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
Jjudiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atenciéon a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones”.



e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior, a fin
de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

SE RECONOCE personeria a la abogada YESSICA DANIELA CANON RAMIREZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.069.756.948 y Tarjeta Profesional de Abogada No. 355.236
del C. S. de la J., para que actue como apoderada de la parte demandada en los términos

del poder a ella conferido?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

2 Archivo PDF ’005’ p. 18 del expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 1954

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~-00317-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YOVANY RINCON AMAYA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

«Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el arficulo 173 del
Codigo General del Proceso y fijard el lifigio u objefo de controversia.

Cumplido lo anferior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista en el
Inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo
dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las parfes o sus apoderados de
comun acuerdo lo solicifen, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Fublico y demas intervinientes. El juzgador
rechazard la solicifud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso infervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte



del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar
o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando ¢l juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de contformidad con el articulo 176
de este codigo.

Pardgrato. Fn la providencia que corra traslado para alegar, se indicard la razon
por la cual dictard senfencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3
de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciara.
Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del
proceso.» / Negrilla del Despacho /.

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE
PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO, asi:

PROBLEMA JURIDICO

+  ;F1 DECRETO 1794 DE 2000 SURTIA EFECTOS,JURIDICOS CUANDO EL ACTOR CONSOLIDO
EL DERECHO AL SUBSIDIO FAMILIAR? De ser asl,

+ ;TIENE DERECHO EL ACTOR AL SUBSIDIO FAMILIAR PREVISTO EN EL ARTICULO 11 DEL
DECRETO 1794 DE 20007

+ ;HA OPERADO EL FENOMENO JURIDICO DE LA PRESCRIFCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda / archivo PDF ‘001’ pp. 15-28 del expediente digital /.

2. PARTE DEMANDADA: No aportd pruebas.
3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas!.
4. PRUEBA COMUN: Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el

expediente administrativo contenido en los archivos PDF ‘008’.

TERCERO: En e¢jercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado el
proceso (art. 207 CPACA).

1 El ente demandado con la contestacion aportd un expediente administrativo / PDF ‘006’ pp. 24-65 /, empero,
este no es del sefior FRANKY HERNAN Ru1Z L0ZANO



CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electronicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/222), al correo
institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVEIDO FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

2 Dicho precepto sefala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizardn 16s medios tecnolbgicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los
sujetos procesales actuar en los procesos o trdmites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
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Auto No.: 1953

RADICACION: 25307-33~33~002-2022-00299-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JUAN CARLOS RIASCOS ZAMORA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

«Arficulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, ¢l cual serd
del siguiente tenor:

Arficulo 182A. Sentencia anficipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite fener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inuitiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Codigo General del Proceso y fijard el lifigio u objefo de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista en el
Inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo
dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las parfes o sus apoderados de
comtin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Fublico y demas intervinientes. El juzgador
rechazar4 la solicitud cuando advierta fraude o colusion.



Si en el proceso infervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte
del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar
o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo 176
de este codigo.

FPardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la razon
por la cual dictard senfencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3
de este arficulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciard.
Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la
decision de proferir senfencia anticipada. Fn este caso continuar4 el framite del
proceso.» / Negrilla del Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO, asi:
PROBLEMA JURIDICO.

% ;LEASISTE EL DERECHO A LA PARTE ACTORA A QUE SE LE RECONOZCA Y PAGUE LOS INTERESES

A LA CESANTIAS CONTEMPLADAS EN LA LEY 50 DE 1990, DESDE SU INGRESO A FILAS HASTA

LA DATA DE SU RETIRO?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda / archivo PDF ‘002’ pp. 1-10 del expediente digital /.

3. PARTE DEMANDADA: No solicito practica especial de pruebas.
4. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicito ni aportd pruebas.
5. PRUEBA COMUN: Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el

expediente administrativo contenido en los archivos PDF ‘010’ y ‘011°.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado el
proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales



deberan presentarse electronicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/221), al correo
institucional jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVEIDO FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 Dicho precepto senala:

«Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizardn 16s medios tecnolbgicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los
sujetos procesales actuar en los procesos o trdmites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos» /se destaca/
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AuUTO: 1948

RADICACION: 25307-33~33~-002-2019~00175-00
MEDIO DE CONTROL: REPETICION

ACCIONANTE;: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
ACCIONADO: JOSE ERNESTO PARAMO ALTURO

Rememora esta célula judicial que, a través de auto calendado el 17 de enero de 20221, se
dispuso designar como Curador Ad-lifem al abogado RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA,
quien en atencion a lo dispuesto por el Despacho allego al plenario contestacion al escrito
introductor el 7 de septiembre de 2022 / PDF 147 ‘C1°/,en esa misma oportunidad deprecod
se llamara en garantia a la Superintendencia de Salud, peticion que fue resuelta a través
de auto calendado el 15 de mayo de 2023 / PDF 002°CZ2 /.

En consecuencia, con fundamento en la Ley 2213 del 13 de junio de 20222y el canon
180 de la Ley 1437 de 2011, se fija fecha para celebrar la AUDIENCIA INICIAL:

e DiA: 17 DE ABRIL DE 2024.

e HORA:08:15 AM

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, mediante la aplicacion Microsoft Teams
(herramienta tecnologica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnologico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no lo han
hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico personales,
debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo a lo
prescrito en el articulo 3 de la Ley 2213 de 20223 y 13 del Acuerdo PCSjA20-11567 de

1PDF 135 ‘Ct’

2 “Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
Jjudiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones.”.

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relaciéon con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos

se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales,
en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccién o medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.




20204, Lo anterior, como paso necesario para realizar en debida forma la audiencia de
manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del CGP, ademds de
lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la rama judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘UZGADOS
ADMINISTRATIVOS’ / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior, a fin
de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio ptiblico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

4 “Articulo 31. Correos electronicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberan suministrar la direccién de correo electronico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.” /se destaca/
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AuTto No: 1947
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUSTAVO AVILA LIZCANO

DEMANDADA: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG Y ()
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda, Subseccidn «E», en proveido del 14 de julio de 20231, a
través del cual dejo sin efectos todas las actuaciones surtidas a partir de la sentencia
proferida el 23 de septiembre de 2022 y ordend que se vinculara al proceso al
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: VINCULASE al DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA a la presente actuacion. En
consecuencia, NOTIFIQUESE al Gobernador de Cundinamarca o a su delegado, a través de
mensaje dirigido al buzon electrdnico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
senalada en el canon 199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley
2080 de 2021).

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que
comenzara a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) de la Ley 2213/227, concordante
con el canon 199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley
2080/21).

TERCERO: Debera enviar los documentos referidos al correo electrénico del Despacho
jadminO2zir@cendoj.ramajudicial.2ov.co en formato PDF. (en virtud del contenido de los
articulos 2 de la Ley 2213/228,y 5 del Acuerdo PCSJA22/22).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 Archivo PDF
‘AUTOQUEDECRETALANULIDADDETODOLOACTUADO_DECRETANU_AUTOQUEDECRETALANULIDA
DDETODOLOACTUADO_DECRETANU’ carpeta C2 Tribunal
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