REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, 24 de noviembre de 2023

Doctora

GLORIA LETICIA URREGO MEDINA
Juez Tercera Administrativa del Circuito
Girardot

Asunto: MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO.
Exr. 25307-33-33-002~2023-00294-~-00.

Distinguida Doctora:

De conformidad con el articulo 131 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011 (Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo), manifiesto declarar mi
impedimento para continuar con el tramite del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de la referencia, con base en la causal 8 del precepto 141 del
Codigo General del Proceso, aplicable en virtud del canon 130 de la citada Ley 1437.

Lo anterior, toda vez que el pasado 28 de julio de 2023, a las 03:47 pm, formul¢ denuncia
ante la Fiscalia General de la Nacion contra el senor Walther Gil Pérez, quien funge como
accionante en el proceso de la referencia, caso distinguido con la noticia criminal 25307~
60~004-01-2023-12951.

Sirvase sefiora Juez en impartir el tramite que corresponda.

Atentamente,
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:



Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ebf29a4cffb596c3af5b5db9f92efl4f6ac458c8bd2aal561la3e6fe3c52b42c5
Documento generado en 24/11/2023 09:20:56 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2059

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00303-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SAMUEL DAVID GARCIA OLAYA

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Procede el Despacho a incorporar un material probatorio al proceso de la referencia

Efectuada la revision del expediente, se tiene que el Juzgado Veintisiete (27) Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota remitid integramente la prueba pericial recaudada y
practicada a cargo de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y
Cundinamarca la cual SE INCORPORA:

v’ PDF 62 RespuestaPruebasfuzgado2 7Adtivo’

Se recuerda a los sujetos procesales que, por la Secretaria del Despacho, de solicitarlo, se
les brindara el respectivo link para acceder via web al expediente digital, del material
documental incorporado al plenario, quedando a disposicion de los sujetos procesales (en
especial la parte interesada en la prueba) por el término de TRES (3) DiAs, contados a partir
de la notificacion de este proveido, para su conocimiento.

NOTIFIQUESE
~PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auro: 2095

RADICACION: 25307-33-33-002~2023~00260~00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YOHANA MILENA HINESTROZA MELO

DEMANDADO: ESE HOSPITAL MARCO FELIPE AFANADOR DE TOCAIMA

Una vez analizada la demanda de la referencia se observa que la misma no cumple con todos
los requisitos legales para su admision, razon por la cual, de conformidad con el articulo
170 de la Ley 1437 de 2011, se le CONCEDE a la parte actora un término de DIEZ (10)
DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en los
siguientes aspectos:

1. Deberd aportar constancia de envio de la reclamacion administrativa de fecha 21 de julio
de 2023, por cuanto solo aporta la solicitud senalada, sin evidencia de que se haya
radicado ante la entidad demandada.

2. En virtud de lo senalado en el numeral 7 del articulo 162 del CPACA, modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, debera indicar, el lugar, direccion y canal digital en
donde la demandante recibira las notificaciones personales.

3. Deberd integrar la demanda con la correccion en un solo escrito, debiéndola remitir al
correo electrénico del Despacho jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato
PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 de la ley 2213 de2022'y 28 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 20202).

4. Debera acreditar el envio por medio electronico o fisico de copia de la demanda
corregida y sus anexos a la entidad demandada y al Ministerio Publico, tal y como lo

t“Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores
Jjudiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.

Se utilizaran los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando
exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran
preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones,
audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos
mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demas comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados
e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o
adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

exige el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que fue adicionado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2011.

. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado Luis GERMAN PENA
GARCIA, portador de la T.P. N° 300.294 del C.S. de 1a J., para actuar conforme al poder
conferido por la parte actora / PDF ‘001’ pp. 25-28 /.

NOTIFIQUESE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2103

RADICACION: 25307-33~33~-002-2022~00207-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ABELARDO LAVACUDE ESLAVA

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, (II) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA.

El DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA actuando a través de mandatario judicial presento
recurso de reposicion! contra el auto calendado el 1° de septiembre ultimo?.

1. ANTECEDENTES

Pretende por modo principal el actor se declare la existencia y nulidad del acto
administrativo ficto dimanado del silencio negativo adoptado frente a la reclamacion
administrativa radicada ante las entidades demandadas el 26 de abril de 2022, en relacion
con la suplica asociada al reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el pago
extempordneo de las cesantias; en consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho,
depreca se ordene a las accionadas el reconocimiento y pago de la sancidn por mora
equivalente a un dia de salario por cada dia de retardo contados a partir del dia siguiente
al vencimiento del término establecido en la ley.

La demanda fue repartida a este estrado judicial / PDF ©002’ /, quien a través de auto
calendado el 30 de agosto de 2022 la admitio y ordend su notificacion a las vinculadas por
pasiva / PDF ‘003’ /, auto que fue debidamente notificado / PDF ‘009’ /.

A través de apoderado, la NACION —MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL. MAGISTERIO dio contestacion, no formuld excepciones previas,
empero, propuso las siguientes excepciones de mérito / PDF ‘010’ pp. 9~ / i) <LEGALIDAD DE
LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS ATACADOS DE NULIDADY, 1) <IMPROCEDENCIA DE LA INDEXACION DE LAS
CONDENASY, 111) «RESPONSABILIDAD DEL ENTE TERRITORIALY, 7¥) «COBRO DE LO NO DEBIDOY, 1) <PAGO
TOTAL POR PARTE DEL FOMAGY, Y VI) <EXCEPCION GENERICA».

Segun informe secretarial del 5 de julio de 2023 / PDF ‘013’ / El DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA no dio contestacion al escrito introductor.

I.1. EL AUTO IMPUGNADO
Con proveido emitido el 1° de septiembre de 2023 / PDF ‘019’ /, este Despacho fijo el
litigio, decretd pruebas y corrid traslado a las partes para que rindieran sus alegatos de
conclusion y al Ministerio Publico concepto. Lo anterior, con fundamento en el articulo

182A de la Ley 1437 de 2011:

«ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. Se podr4 dictar sentencia anficipada:

1PDF ‘020’
2 PDF ‘019’




1. Antfes de Ia audiencia inicial
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que pracficar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
Ia demanda y Ia confestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado facha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean Iimperfinentes,
inconducentes o inutiles;

El juez o magistrado ponente, mediante aufto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anferior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista en el
Inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicard lo
dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo solicifen, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrifo, las parfes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dar4 traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador
rechazar4 la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso infervienen litisconsorfes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte
del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar
o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la talta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o tfransaccion de conformidad con el articulo 176
de este codigo.

PARAGRAFO. En Ia providencia que corra traslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrifa, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la
decision de proferir senfencia anticipada. En este caso continuard el framite del
procesoy. / Negrillas del Despacho /




1.2. EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION

Mediante memorial allegado el 06 de septiembre de 2023/ PDF ‘020’ / a través de
mandatario judicial el Departamento de Cundinamarca presento recurso de reposicion.

1.2.1. ARGUMENTOS ESBOZADOS POR LA PARTE RECURRENTE.

En sintesis, la parte demandada afirma que no es cierto que el DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA no aportd pruebas, comoquiera que con la contestacion hecha el 31 de
mayo de 2023 se allegaron los antecedentes administrativos del demandante en 90 folios;
aunado a lo anterior, manifiesta que no se le hizo reconocimiento como apoderado del ente
departamental, de conformidad al poder aportado con la referida contestacion, menciona
que «si bien entiende el suscrifo apoderado que aun no se ha Illegado a la etapa procesal
correspondiente al debate probatorio solicifo se aclare lo pertinente a la autoria del aludido
oficio para prevenir 1os efecfos negativos que puedan recaer sobre mi representado y
contribuir de esta forma en las decisiones que a bien fenga adoptar su despacho, frente a
la existencia o no del acto ficto o presunto negativo que se demanda, cudl de las entidades
respondio, a cudl de ellas le corresponde dar respuesta de fondo y fodo lo que pueda
desprenderse en materia de normatividad aplicable a la resolucion del caso con relacion al
citado oficioy (sic)

1.2.2. PRONUNCIAMIENTO DE LOS DEMAS SUJETOS PROCESALES AL RECURSO

Segun informe secretarial del 3 de octubre ultimo, los demds sujetos procesales
permanecieron silentes / PDF ‘024’ /.

2. CONSIDERACIONES
2.1.  PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD DE LOS RECURSOS DE REPOSICION.

Frente al recurso de reposicion se hace preciso traer a colacion el articulo 242 del
C.P.A.C.A., que establece lo siguiente:

«Articulo 242. Reposicion. Moditicado Ley 2080 de 2021, art. 61 El recurso de
reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en confrario. En
cuanfto a su oportunidad y framite, se aplicard lo dispuesto en el Codigo General
del Proceso.»

En virtud de lo anterior, procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado
oportunamente por la parte demandante contra el auto proferido el 1° de septiembre de
2023, senalando desde ya que se mantendra incolume.

Se pone de presente que una vez analizado el recurso de reposicion y el expediente digital
in extenso, se pudo establecer que no obra la contestacion, ni el poder, ni mucho menos el
expediente administrativo contentivo de 90 folios que afirma el abogado del DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA arribo al plenario el 31 de mayo del ano en calenda. Por modo, si se hace
alusion a la actuacion administrativa aportada al plenario, debe indicarse que fue allegada
en fecha distinta (16 de agosto ultimo) y, en todo caso, si fue decretada como prueba
comun, visible en archivo PDF 017, con 142 paginas.

Aunado a lo anterior, con el escrito allegado el 06 de septiembre de 2023 no se aporta
prueba tan siquiera sumaria que demuestre efectivamente lo alli manifestado, por esa
potisima razén en el auto confutado solo se realizod el reconocimiento al apoderado del
Fomag, se decretaron las pruebas alli distinguidas y se resolvid que no habian pruebas que
decretar por parte del ente departamental ante la ausencia de respuesta al escrito
introductor



En conclusion, no hay lugar a reponer el auto confutado, siendo imperativo resaltar que no
hay lugar a reconocer personeria alguna, en tanto no se ha aportado al plenario digital
poder especial alguno conferido por el ente territorial demandado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido por el Despacho que corrid traslado a las partes
y al Ministerio Publico para alegar de conclusion, adiado el 1° de septiembre de 2023.

Ejecutoriada la presente providencia y vencido el término para los alegatos de conclusion
y la emision del concepto del Agente del Ministerio Pablico, por Secretaria REINGRESESE el
expediente para dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2104

RADICACION: 25307-33~33~-002-2023~00117-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ENRIQUE SANCHEZ RODRIGUEZ

DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (II) MUNICIPIO DE
FUSAGASUGA — SECRETARIA DE EDUCACION

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones formulada
el pasado 16 de noviembre /PDF 025’ /por el mandatario judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

El sefior CARLOS ENRIQUE SANCHEZ RODRIGUEZ a través de mandatario judicial presento
demanda contentiva de medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y €]l MUNICIPIO DE FUSAGASUGA — SECRETARIA DE EDUCACION, encaminada a declarar
la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por el silencio
administrativo negativo adoptado por las entidades demandadas, en relacion con la
peticion elevada el 4 de octubre de 2021 vy, el consecuente reconocimiento y pago de la
indemnizacion moratoria por la no consignacion de las cesantias de los anos 2020 y 2021
y la indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias correspondientes a las
mismas anualidades.

El proceso de la referencia, correspondid primeramente por reparto al Juzgado Cuarenta y
Ocho (48) Administrativo de Bogota / PDF 001’/ , estrado judicial que atendiendo el ultimo
lugar de prestacion de servicios del demandante declaro su falta de competencia territorial
y ordenod remitir la actuacion a los juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Girardot / PDF 011°/; por reparto correspondiod a este Despacho conocer del proceso y al
advertirse que la demanda cumplia con todos los requisitos legales, se admitido mediante
proveido del 17 de julio de 2023 / FDF 016’ /.

Finalmente, el apoderado del demandante presentd desistimiento de las pretensiones de la
demanda, en virtud de lo resuelto por el Consejo de Estado mediante Sentencia de
Unificacion SUJO32—-CE-~ §2-202 del 11 de octubre de 2023.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo concerniente al
desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a colacion el articulo 306 de dicha
disposicion!, y en consecuencia, remitirse al Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012),
que dispone:

1 «Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el
Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo».



«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podrd desistir
de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga tin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la senfencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica Ia renuncia de las pretensiones de la demanda en fodos
aquellos casos en gque la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Fl aufo que acepfte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella senfencia.

(...)» /Subrayas del Despacho/

En consecuencia, como quiera que aun no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue presentado por el apoderado del
demandante quien tiene la facultad para desistir /FDF 002’ pp. 3-4 /, se tienen por cumplidos
los requisitos establecidos para su procedencia, razon por la cual, se aceptara.

Ahora bien, dispone el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el auto que
acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistid. No obstante, en lo que
respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011 expresamente contempla sobre el
particular lo siguiente:

«Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un
inferés publico, la senfencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya
liguidacion y ejecucion se regirdn por las normas del Codigo de Procedimiento
Civily.

/Subrayas del Despacho/

Colofdn de lo expuesto, se observa que el legislador previd expresamente para los procesos
contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se dictarian a través de las
sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion
anormal del proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE
PRIMERO: SE ACEPTA el desistimiento de las pretensiones de la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por el senor CARLOS ENRIQUE SANCHEZ RODRIGUEZ
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y €]l MUNICIPIO DE FUSAGASUGA — SECRETARIA DE EDUCACION, de conformidad con

las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

2 El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.



Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2105

RADICACION: 25307-33~33~-002-2023~00181-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN CARLOS LOPEZ LONGAS

DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (II) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones formulada
el pasado 21 de noviembre /PDF 009’ /por el mandatario judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

El senor JuAN CARLOS LOPEZ LONGAS a través de mandatario judicial presentd demanda
contentiva de medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y €l
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, encaminada a declarar la
nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por el silencio administrativo
negativo adoptado por las entidades demandadas, en relacion con la peticion elevada el 4
de octubre de 2021 y, el consecuente reconocimiento y pago de la indemnizacion moratoria
por la no consignacion de las cesantias de los anos 2020 y 2021 y la indemnizacién por el
pago tardio de los intereses a las cesantias correspondientes a las mismas anualidades.

El proceso de la referencia, fue radicado el 7 de julio de 2023 / rDF 002’/ , correspondiendo
por reparto a este Despacho, quien al advertir que la demanda cumplia con todos los
requisitos legales, la admitié mediante proveido calendado el 1° de septiembre de 2023/
FDF 003/

Finalmente, el apoderado del demandante presentd desistimiento de las pretensiones de la
demanda, en virtud de lo resuelto por el Consejo de Estado mediante Sentencia de
Unificacion SUJO32—CE-~ §2-202 del 11 de octubre de 2023.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo concerniente al
desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a colacion el articulo 306 de dicha
disposicion!, y en consecuencia, remitirse al Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012),
que dispone:

«Articulo 314. Desistimiento de las prefensiones. El demandante podrd desistir
de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga tin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
inferpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

1 «Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el
Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo».



El desistimiento implica Ia renuncia de las prefensiones de la demanda en fodos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Fl auto que acepte el desistimienfo producird los
mismos efectos de aquella senfencia.

(...)» /Subrayas del Despacho/

En consecuencia, como quiera que aun no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue presentado por el apoderado del
demandante quien tiene la facultad para desistir /PDF 001’ pp. 52-53 /, se tienen por
cumplidos los requisitos establecidos para su procedencia, razon por la cual, se aceptara.

Ahora bien, dispone el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el auto que
acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistid. No obstante, en lo que
respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011 expresamente contempla sobre el
particular lo siguiente:

«Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya
liquidacion y ejecucion se regirdn por las normas del Codigo de Procedimiento
Civily.

/Subrayas del Despacho/

Colofon de lo expuesto, se observa que el legislador previd expresamente para los procesos
contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se dictarian a través de las
sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion
anormal del proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE
PRIMERO: SE ACEPTA el desistimiento de las pretensiones de la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por el serior JUAN CARLOS LOPEZ LONGAS contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y €l DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, de

conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

2 El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.



Juan Felipe Castafio Rodriguez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2106

RADICACION: 25307-33-40-002-2023~00302-00

MEDIO DE CONTROL: AMPARO DE POBREZA / REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ELVIA BEATRIZ AREVALO

DEMANDADOS: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA.
CUESTION PREVIA

El proceso de la referencia, correspondiod primeramente por reparto al Juzgado Primero
Civil del Circuito de Fusagasugd / FDF 00z’ /, estrado judicial que resolvié no avocar el
conocimiento de la solicitud de amparo de pobreza presentado por la actora y ordend
remitir las diligencias a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Girardot-
Cundinamarca Reparto / PDF ‘13’ /; por reparto correspondio a este Despacho conocer del
proceso / PDF ‘17’ /, en consecuencia, el Despacho AVOCA CONOCIMIENTO del asunto.

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de amparo de pobreza presentada
por la parte actora y que obra en los archivos PDF ‘04’, ‘06’ y ‘07’ del expediente digital.

CONSIDERACIONES

El Codigo General del Proceso en sus articulos 151 a 158 instituye la figura juridico
procesal de amparo de pobreza, por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de
2011.

Al respecto, el articulo 151 del C.G.P. establece su procedencia:

«Articulo 151. Procedencia.

Se concederd el amparo de pobreza a la persona que no se halle en capacidad
de afender los gastos del proceso sin menoscabo de 1o necesario para su propia
subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando
pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso». Se resalta.

A su turno el articulo 152 ibidem senala lo siguiente:

«Articulo 152. Oporfunidad, competencia y requisifos.
El amparo podrd solicitarse por el presunfo demandante antes de Ia
presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del

Proceso.

Ll solicitante deberd afirmar bajo juramenfo que sc encuentra en las
condiciones previstas en el articulo precedente, y si se tfrata de demandante que
actue por medio de apoderado, deberd formular al mismo tiempo la demanda
en escrito separado.




Cuando se frate de demandado o persona citada o emplazada para que
concurra al proceso, que actiie por medio de apoderado, y el término
paracontestar la demanda o comparecer no haya vencido, el solicitante deberd
presentar, simultineamente la confestacion de aquella, el escrifo de
Infervencion y la solicifud de amparo; si fuere el caso de designarle apoderado,
el férmino para contestar la demanda o para comparecer se suspenderd hasta
cuando este acepte el encargoy. Se resalta.

De esta manera, el amparo de pobreza busca otorgar a quien carece de recursos
econdmicos, el acceso a la administracion de justicia, eximiendo de las cargas pecuniarias
que puedan presentarse durante el curso del proceso y ejercer el derecho de defensa y
contradiccion, para lo cual, el solicitante deberd formular la peticion de amparo afirmando
bajo juramento que carece de los medios necesarios para su propia subsistencia y en
consecuencia, se encuentre en incapacidad de cubrir los gastos del proceso.

CASO CONCRETO

En el sub iudice se encuentra que la peticion de amparo de pobreza se presentd por la
demandante, para que se le designe apoderado que promueva demanda de reparacion
directa en contra de la E.S.E HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA, por los danos que este le
ocasiono a su salud, lo anterior afirmando bajo la gravedad de juramento que no cuenta
con la capacidad econdmica de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario
para su subsistencia.

En este orden, en tanto se cumplen los presupuestos senialados en el articulo 151 y
siguientes del C.G.P. para conocer el amparo de pobreza, se accederd a dicha solicitud.
Cabe anotar que de acuerdo con lo indicado en la disposicion que regula el amparo de
pobreza, no es necesario probar la incapacidad econdmica para asumir los costos de la Litis,
pues al solicitante le basta con afirmar bajo la gravedad de juramento que se encuentra en
incapacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de 1o necesario para su propia
subsistencia.

Ahora bien, comoquiera que con la manifestacion de amparo de pobreza también depreca
la designacion de un abogado que represente sus derechos, el Despacho accedera a dicha
solicitud y designara apoderado de oficio, de conformidad con el articulo 48-7 del C.G.P.,
para tal fin , via remision del art. 154 inciso 2° idem.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot;
RESUELVE
PRIMERO: CONCEDASE el amparo de pobreza solicitado por la parte demandante.

SEGUNDO: En consecuencia, se DESIGNA al abogado JUAN SEBASTIAN RIVERA MARRERO,
identificado con C.C. No. 1.020.807.220 y T.P. No. 385.084, para que represente los
derechos de la seniora ELVIA BEATRIZ AREVALO.

Para tal efecto, por Secretaria, remitasele comunicacion al abogado mencionado,
informandosele de la designacion a través de su correo electronico
juansebastian 1707 @outlook.com y juan.rivera@cundinamarca.gov.co; advirtiéndosele
que el cargo sera de forzosa aceptacion como defensor de oficio, salvo que acredite estar
actuando como tal en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio, so pena de las
consecuencias que en materia disciplinaria hubiere lugar.

TERCERO: Efectuada la comunicacion y sin presentarse excusa alguna del togado
designado, archivese el expediente.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2107

RADICACION: 25307-33~33~-002-2023~00182-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ANGELICA BELTRAN GUTIERREZ

DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (II) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones formulada
el pasado 21 de noviembre /PDF 008’ /por el mandatario judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

La sefiora MARIA ANGELICA BELTRAN GUTIERREZ a través de mandatario judicial presento
demanda contentiva de medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y €] DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, encaminada a
declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por el silencio
administrativo negativo adoptado por las entidades demandadas, en relacion con la
peticion elevada el 24 de septiembre de 2021 y, el consecuente reconocimiento y pago de
la indemnizacion moratoria por la no consignacion de las cesantias de los anos 2020 y
2021 y la indemnizacidn por el pago tardio de los intereses a las cesantias correspondientes
a las mismas anualidades.

El proceso de la referencia, fue radicado el 7 de julio de 2023 / PDF 002’/ , correspondiendo
por reparto a este Despacho, quien al advertir que la demanda cumplia con todos los

requisitos legales, la admitido mediante proveido calendado el 1° de septiembre de 2023 /
PDF 003’ /.

Finalmente, el apoderado del demandante presentd desistimiento de las pretensiones de la
demanda, en virtud de lo resuelto por el Consejo de Estado mediante Sentencia de
Unificacion SUJO32-CE-~ S2-202 del 11 de octubre de 2023.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo concerniente al
desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a colacion el articulo 306 de dicha
disposicion!, y en consecuencia, remitirse al Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012),
que dispone:

«Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podrd desistir
de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse

1 «Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el
Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo».



inferpuesto por el demandante apelacion de la senfencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica Ia renuncia de las pretensiones de la demanda en fodos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Fl aufo que acepfte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella senfencia.

(...)» /Subrayas del Despacho/

En consecuencia, como quiera que aun no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue presentado por el apoderado del
demandante quien tiene la facultad para desistir /PDF 001’ pp. 51-52 /, se tienen por
cumplidos los requisitos establecidos para su procedencia, razon por la cual, se aceptara.

Ahora bien, dispone el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el auto que
acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistid. No obstante, en lo que
respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011 expresamente contempla sobre el
particular lo siguiente:

«Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un
inferés publico, la senfencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya
liguidacion y ejecucion se regirdn por las normas del Codigo de Procedimiento
Civily.

/Subrayas del Despacho/

Colofdn de lo expuesto, se observa que el legislador previd expresamente para los procesos
contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se dictarian a través de las
sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion
anormal del proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE
PRIMERO: SE ACEPTA el desistimiento de las pretensiones de la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por la senora MARIA ANGELICA BELTRAN GUTIERREZ
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y ¢l DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, de

conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

2 El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.



Juan Felipe Castafio Rodriguez
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02
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMiNISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuUTO: 2108

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~00249-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: PEDRO PABLO CUBIDES CARVAJAL

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA — SECRETARIA DE EDUCACION E

INSTITUTO TECNICO INDUSTRIAL DE FUSAGASUGA

Una vez estudiada la demanda por este estrado judicial, se evidencia que carece de algunos
requisitos legales para proceder con su admision, en consecuencia, SE INADMITE la demanda
de reparacion directa que pretende adelantar el senor PEDRO PABLO CUBIDES CARVAJAL; por
consiguiente, conforme al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 se concede a la parte
accionante el término de DIEZ (10) DiAS para que corrija y/o aclare los yerros que a
continuacion se advierten:

1. PODER.

Si bien es cierto obra como anexo «PODER» que confiere el senor PEDRO PABLO CUBIDES
CARVAJAL al togado Oscar Eduardo Granados Cubides / PDF 001’ p. 5/, empero, no cumple
con lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley 2213/20221, en consecuencia, debera aportar la
constancia que el poder fue conferido y remitido por el demandante al apoderado través de
mensaje de datos (correo electronico), o en su defecto aportar poder suscrito y con
presentacion ante notario u oficina judicial, de conformidad a lo establecido en el articulo
742 del C.G.P.

2. LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA.

Analizado las pruebas aportadas con el escrito demandatorio, advierte este estrado judicial
que existe otro propietario del inmueble afectado a quien le asiste interés en las resultas del
proceso, a saber, el senor JUAN DE DIOS CUBIDES CARVAJAL / PDF ‘001’ p. 40 /. En
consecuencia, deberd indicar la direccion electronica y de correspondencia de dicho

1 «Articulo 5°. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran conferir mediante mensaje de
datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita
en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direcciéon de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales».

2 «Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura piiblica.
El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento.
El poder especial para efectos judiciales deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

Los poderes podran extenderse en el exterior, ante consul colombiano o el funcionario que la ley local autorice para ello; en
ese ultimo caso, su autenticacion se hard en la forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el consul que lo autentica o ante quien se otorga hace constar que tuvo
a la vista las pruebas de la existencia de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendran por establecidas estas
circunstancias. De la misma manera se procedera cuando quien confiera el poder sea apoderado de una persona.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.

Los poderes podran ser aceptados expresamente o por su ejercicio». / Subraya del Despacho /




ciudadano para que haga parte de la Litis; ello, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 1713 ejusdem.

3. LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

Advierte el Despacho que la demanda se formula en contra del MUNICIPIO DE FUSAGASUGA,
la Secretaria de Educacion de esa misma Municipalidad y en contra del INSTITUTO TECNICO
INDUSTRIAL DE FUSAGASUGA; empero, sobre este ultimo no identifica si pertenece al ente
territorial mencionado, maxime que en el poder conferido senala que dicha institucion
educativa pertenece al Departamento (de Cundinamarca). En consecuencia, deberd dirigir
la demanda al igual que el poder al ente territorial que tiene a cargo de la institucion
educativa. En caso de ser un establecimiento educativo de caracter privado, debera aportar
el certificado de existencia y representacion de la persona juridica respectiva, de
conformidad a lo preceptuado en el numeral 4 del articulo 1664 del C.P.A.C.A.

4. PRETENSIONES CONGRUENTES.

La parte actora en el escrito de la demanda hace referencia al medio de control de
reparacion directa, para lo cual refiere los presuntos datios ocasionados en el inmueble de
su propiedad.

Sin embargo, en el acapite de pretensiones senalo la siguiente:

4.1. «PRIMERO: Se condene al pago de danos y perjuicios por el valor de 18 562.000
DIECIOCHO MILLONES DE PESOS TRECIENTOS MOVENTA Y DOS MIL PESOS
MONEDA CORRIENTE sobre el inmueble ubicado en la diagonal 16 D 3-03 de la
ciudad de Fusagasugd, con Matricula inmobiliaria numero 157-24919» (sic): Sobre
el particular, considera el Despacho que la pretension no determina especificamente
contra quien se formula. En consecuencia, deberd la parte actora distinguir hacia
quien la dirige.

4.2. SSEGUNDO: For los darios causados por las reparaciones locativas realizadas al
INSTITUTO TECNICO INDUSTRIAL DE FUSAGASUGA» (sic): Al respecto, advierte este
estrado que sobre esta pretension no se determina si la suplica tiene como proposito
una declaracion o una condena, ni mucho menos distingue si los dafios causados se
relacionan con los descritos en el ordinal primero; en consecuencia, debera la parte
actora adecuar dicha pretension.

Lo anterior, de conformidad a lo preceptuado en el numeral 2 del articulo 1625 del
C.P.ACA.

5. FUNDAMENTOS DE DERECHO.

De conformidad a lo establecido en el numeral 46 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
debera determinar los fundamentos de derecho que invoca en el presente medio de control.

3 «Articulo 171. Admisién de la demanda. El juez admitira la demanda que retina los requisitos legales y le dara el tramite
que le corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondra:
(..

3. Que se notifique personalmente a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en
el resultado del proceso»

4 «Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompariarse:

(..

4. La prueba de la existencia y representacién en el caso de las personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de
personas de derecho ptblico que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representaciéon, salvo en relacién
con la Nacion, los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas por la Constituciéon y la ley.»

5 «Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendra:

(..)

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacién de pretensiones.

6 «(...)

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion».



o. ESTIMACION DE LA CUANTIA.

Habra de determinar la cuantia de manera razonable, que dé cuenta cierta del valor que
pretende reclamar, esto es, senalando de manera detallada el valor de la misma, toda vez
que en el escrito introductor no hay una consideracion taxativa, ello de conformidad a lo
establecido en el numeral 67 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

7. Integracion de la demanda con la correccion.

El escrito de subsanacion (debidamente integrado con el escrito introductor) debera ser
remitido al correo electronico del Despacho jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co, en
formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 186 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021).

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

7 «(...)
4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnaciéon de un acto administrativo deberdan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacién».
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 2109

RADICACION: 25307-33-33-002~-2019-00203-00
PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE
DEMANDANTE: VATRI S.A.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NILO — CUNDINAMARCA

Se rememora, en sesion de audiencia inicial llevada a cabo el 19 de julio de 20231, a
solicitud de las partes, se decreto la suspension del proceso hasta el 31 de octubre de 2023,
disponiéndose que una vez superado dicho interregno, el Despacho definiria la conducta
procesal a seguir.

En consecuencia, con fundamento en la Ley 2213 de 13 de junio de 20222, el Acuerdo
PCSJA22-11972/223 y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011, se fija fecha para continuar
la AUDIENCIA INICIAL:

e Dia: 6 DE MARZO DE 2024.
e Hora: 10:00 AM.
e Modo de realizacion: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS

(herramienta tecnologica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion Microsoft Teams en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnologico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no lo han
hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico personales,
debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo a lo
prescrito en el articulo 3 de la Ley No. 2213 de 20224. Lo anterior, como paso necesario
para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

1 PDF 56 del expediente digital.

2 “Por medio del cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones".

3 “Por el cual se adoptan unas medidas para prestaciéon del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional”

4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relaciéon con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos

se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales,
en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccién o medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administraciéon de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.




ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del CGP, ademads de
lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot /
Informacion General.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior, a fin
de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTo NoO.: 2110

RADICACION: 25307-33-33-002-2022-00285-~00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA CONSUELO MURILLO GALINDO

DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (II) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA

1. ASUNTO.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion! formulado por la parte
demandante contra el auto proferido el 1 de septiembre de 2023 /PDF 010/.

2. ANTECEDENTES.

~2.1. EL AUTO IMPUGNADO.

Con proveido emitido el 1 de septiembre de 2023, este Despacho, con fundamento en el
articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado mediante el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, fijo el litigio, decretd pruebas y corrio traslado a las partes y al Ministerio Publico,
para presentar por escrito los alegatos de conclusidén y concepto, respectivamente /PDF
010/.

2.2.  ELRECURSO DE REPOSICION /PDF 011/

Mediante memorial allegado el 1 de noviembre de 2022, la parte demandante, presentod
recurso de reposicion contra el proveido ya distinguido.

2.2.1. ARGUMENTOS ESBOZADOS POR LA PARTE RECURRENTE.

En sintesis, el apoderado judicial del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA erigio censura contra
la providencia en mencion, argumentando que dio contestacion a la demanda dentro del
término conferido, sin embargo, indica que «Por error involuntario y humano la
contestacion de la demanda fue radicada en un correo que no corresponde al de su
Despacho, pero, que se puede corroborar con las partes que si recipieron la contestacion
de la demanda» /se destaca/, precisando que la contestacion fue radicada en el Juzgado
Primero Administrativo de Zipaquira.

3. CONSIDERACIONES

3.1. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD DEL RECURSO DE REPOSICION.

Respecto a la procedencia del recurso de reposicion, el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, establece:

1 PDF O11.



“Arficulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos 1os
autos, salvo norma legal en confrario. En cuanto a su oporfunidad y framite, se
aplicard lo dispuesto en el Codigo General del Proceso” /subrayado es del
Despachoy/.

A su turno, el articulo 318 del Cdédigo General del Proceso, en cuanto al término para
interponer el recurso de reposicion, dispone:

“Arficulo 318. Procedencia y oporfunidades. Salvo norma en confrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y confra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corfe Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquenn.

El recurso de reposicion no procede conftra los autos que resuelvan un recurso
de apelacion, una suplica o una qucja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el aufo se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd inferponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la noftificacion del aufo. /negrilla y
subrayado son del juzgado/

('”)))

En virtud de lo anterior, procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado
oportunamente por la parte demandada contra el auto proferido el 1 de septiembre de
2023 /PDFO11y013/.

skeksk

En primera medida, el reparo de la parte recurrente deviene en que mediante el auto
recurrido, se tuvo por no contestada la demanda /PDF 010 p. 3/, sin embargo, argumenta
que por “error involuntario y humano” remitio contestacion de la demanda de la referencia
al correo electronico de las partes y del Juzgado Tercero Administrativo de Zipaquira y, por
ende, solicita reponer el aludido proveido y tener por contestada la demanda, impartiendo
el tramite procesal pertinente. Lo anterior, por cuanto considera debe privilegiarse el
derecho sustancial y la verdad objetiva de los hechos.

Al respecto, si bien se observa que la parte demandante, el 26 de mayo de 2023 allego
memorial, mediante el cual se pronuncid sobre las excepciones propuestas por el
apoderado del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA /PDF 008/, al correo electronico del
Despacho no se allego el escrito de contestacion dimanado del ente territorial.

En este orden, mediante el auto recurrido se tuvo por no contestada la demanda.
Encontrandose ajustado a la normativa el proveido en mencidn, sin que ello constituya un
exceso ritual manifiesto, pues es deber de las partes remitir los memoriales al Despacho en
el cual se tramita el proceso, por lo cual, su desatencion o descuido no debe afectar el
normal desarrollo de éste.

En consecuencia, este operador juridico no repone el auto emitido el 1 de septiembre de
2023.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE

PRIMERQO: NO REPONER el auto que fijo el litigio, decretd pruebas y corrid traslado a las
partes y al Ministerio Publico, para presentar por escrito los alegatos de conclusion y
concepto, respectivamente.



NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Auto No.: 2111

RADICACION: 25307-33~-33-002-2022~00318-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JESUS ANTONIO PINO PALACIOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anficipada. Se podrd dictar sentencia anficipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean imperfinentes,
Inconducentes o inifiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objefo de confroversia.

Cumplido lo anfterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y Ia sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir senfencia
anfticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
87 la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las parfes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demds infervinientes. El juzgador
rechazar4 la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen lifisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén pendientes de
framitar o resolver.



3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. Fn caso de allanamiento o fransaccion de contformidad con el arficulo 176
de este codigo.

Pardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir senfencia anticipada. Fn este caso
continuar4 el framite del proceso.”

/Negrilla del Despacho /
En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (ultimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:
RESUELVE
PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:

L ;FLSALARIO BASICO MENSUAL DEVENGADO POR EL DEMANDANTE DEBE SER AJUSTADO A LA SUMA
EQUIVALENTE AL SALARIO MINIMO MENSUAL AUMENTADO EN UN 60% Y, POR ENDE, DEBE
LIQUIDARSE LAS DIFERENCIAS CORRESPONDIENTES A LAS PRESTACIONES SOCIALES CON BASE EN
DICHO SALARIO MENSUAL? EN CASO AFIRMATIVO,

II.  ;LE ASISTE EL DERECHO A LA PARTE ACCIONANTE A QUE LE SEAN CANCELADOS LOS VALORES

DEJADOS DE PERCIBIR CONFORME Al SALARIO Y PRESTACIONES SOCIALES PAGADAS Y LAS QUE SE
ORDENEN PAGAR EN ESTE PROVEIDO?

l. ;S8ECONFIGURO EL FENOMENO JURIDICO DE LA FRESCRIPCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda /PDF 001 pp. 23-35/.

Si bien solicitd practica especial de una pruebal, la misma se SUBSUME, en el expediente
prestacional aportado por la entidad demandada, el cual obra en el PDF 012.

2.  PARTE DEMANDADA: No solicitd practica especial de pruebas.

3.  PRUEBA COMUN: el material documental obrante en los archivos PDF 009 y 012 del
expediente digital.

4.  POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.

1 “Ruego al senor Juez se sirva oficiar a la OFICINA DE PERSONAL Y ARCHIVO DEL EJERCITO NACIONAL ubicado en la
Calle 26 CAN — Avenida el Dorado de la ciudad de Bogota D.C. para que envien a este Despacho la carpeta administrativa
del demandante Soldado Profesional JESUS ANTONIO PINO PALACIOS quien se identifica con la C.C. No. 11.797.646.”



TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado
el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Pablico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/222, al correo

institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.
QUINTO: SE RECONOCE personeria a la abogada Luz FRANCY BOYACA TAPIA, portadora de la
Tarjeta Profesional de Abogada No. 208.424 del C.S. de 1a ., para actuar en representacion

de la entidad demandada conforme al poder a ella conferido /PDF 005 p. 19/.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

2 Dicho precepto sefiala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias de la
informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idonea, en la gestién y tramite de los
procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.

Se utilizardn 16s medios tecnologicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los sujetos
procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requeriran de
firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en
medios fisicos.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTO: 2112

RADICACION: 25307-33~40~002-2022-00234-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANDRES YOVANY BARRIOS POSADA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT

1. ASUNTO

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, de acuerdo al articulo 38 de la Ley 2080 de
2021" que modifico el paragrafo segundo del articulo 175 del CPACA, lo procedente es
resolver las excepciones previas propuestas por el ente territorial demandado, conforme
pasa a reproducirse:

“Artficulo 38. Modifiquese el pardgrafo 2 del arficulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual serd del siguiente tenor:

Pardgrafo 2° De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (5) dias. En este término, la
parte demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. Fn relacion con las demds
excepciones podrd también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segiin lo regulado en los
arficulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera
Ia prdctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a
Ia audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oporfunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la ferminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion, falta
manitiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declarardn
fundadas mediante senfencia anticipada, en los férminos previstos en el
numeral tercero del articulo 182%”.

/Subrayas y negrillas del Despacho/.

De acuerdo a lo establecido en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, son
excepciones previas:

“Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la Jurisdiccion”.



“Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en confrario, el
demandado podrd proponer las siguienfes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o cldusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de prefensiones.

6. No haberse presentado prueha de la calidad de heredero, conyuge o
companero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albacea y en general de la calidad en que actue el demandante o se cite al
demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el framite de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunfo.
9. No comprender la demanda a fodos los litisconsorfes necesarios.
10. No haberse ordenado la citacion de ofras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de
la que fue demandada’.

A su vez, el articulo 101 ibidem, contempla el tramite y resolucion de dichas excepciones
previas, de la siguiente manera:

“Arficulo 101. Oportunidad y ftrdmife de Ias excepciones previas. Las
excepciones previas se formulardn en el término del fraslado de la demanda en
escrifo separado que deberd expresar las razones y hechos en gue se
fundamentan. Al escrifo deberdn acompanarse fodas las pruebas que se
pretfenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendrd de decretar pruebas de ofra clase, salvo cuando se alegue
la falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde
ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos
en los cuales se podrdn practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se framitardn y decidirdn de la siguiente manera:

1. Del escrifo que las contenga se correrd traslado al demandante por el férmino
de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y,
sI fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la prdctica
de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el framite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oporfunamente, declarard ferminada Ila acfuacion y ordenard devolver Ia
demanda al demandante.

Cuando se requiera la pridctica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial
yen ella las practicard y resolverd las excepciones.



Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenard remitir el
expediente al juez que corresponda y lo actuado conservard su validez.

Si prospera la de compromiso o cldusula compromisoria, se decretard la
terminacion del proceso y se devolverd al demandante la demanda con sus
anexos.

SI prospera la de trdmife inadecuado, el juez ordenard darle el framite que
legalmente le corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y
11 del articulo 100, el juez ordenard la respectiva citacion.

(...)” /Subrayas y negrillas del Despacho/.

De acuerdo a los cdnones recién reproducidos, se concluye que, de las excepciones
formuladas por la parte demandada, se correra traslado por el término de 3 dias de
conformidad con lo establecido en el articulo 201A del CPACA y, una vez surtido dicho
traslado, se resolveran por escrito las excepciones previas cuando no se requiera la practica
de pruebas.

2. CONSIDERACIONES
2.1. EXCEPCIONES PREVIAS

Conforme a la constancia secretarial visible en el PDF 010, encuentra el Despacho que la
entidad demandada contestd oportunamente la demanda y formuld excepciones, que no
fueron fijadas en lista por haberse dado cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201A
de la Ley 1437 de 2011, sin pronunciamiento de la parte actora.

Revisada la contestacion, se tiene que el demandado propuso la excepcion previa que
denominé: FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO”/PDF 008 p. 4/.

Al respecto, procedera el Juzgado a resolver la excepcion previa formulada, asi:
2.1.1. FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO:

Refiere que, en tanto nos hallamos en una discusion referente a la nivelacion salarial que
es pagada con recursos del sistema general de participaciones, corresponde integrar en la
litis a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional, dado que los pagos del sector educativo
provienen de los recursos que son transferidos de la nacion a las entidades territoriales en
cumplimiento de los articulos 356 y 357 de la Constitucion Politica.

Por manera, considera que cualquier diferencia salarial que provenga de la homologacion
o0 nivelacion salarial, debe ser financiada con recursos del Sistema General de
Participaciones y por ello, debe vincularse a la referida cartera ministerial, a efectos de
garantizar el respaldo presupuestal para cubrir la posible diferencia salarial que reclame
el demandante.

4 SOBRE EL LITISCONSORCIO NECESARIO.

El litisconsorcio necesario es una institucion procesal cuyo propodsito es vincular a un
proceso o litigio un numero plural de personas —ya sea como parte pasiva o activa-
conectados por una unica “relacion juridico-sustancial”, a fin de proferir una decision
uniforme para todos los que integran dicha relacion. Ello hace indispensable y obligatoria
su comparecencia

El articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia de lo contencioso administrativo por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A, regula el litisconsorcio necesario en los
siguientes términos:



“Arficulo 61. Lifisconsorcio necesario e infegracion del confradictorio. Cuando
el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no
sea posible decidir de mérifo sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda
deberd formularse por fodas o dirigirse contra fodas; si no se hiciere asi, el juez,
en el auto que admite la demanda, ordenard notiticar y dar fraslado de esta a
quienes talten para integrar el contradicforio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado, al admitirse la demanda, el juez
dispondrd la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peficion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederad
a los citados el mismo férmino para que comparezcan. Fl proceso se suspenderd
durante dicho término. Si alguno de los convocados solicita prucbas en el
escrifo de intervencion, €l juez resolverd sobre ellas y si las decrefa fijard
audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a 1os
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio
solo fendrdn eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacion acompanando la prueba de dicho
litisconsorcio.” /Se destaca/.

Ahora bien, en concordancia con la norma recién relacionada, la Corte Constitucional
senalo que el litisconsorcio necesario puede integrarse: “(..) a) al momento de ftormular la
demanda, dirigiéndola contra todos los litisconsortes; b) si asi no se hiciere, el juez, en el
auto que admite la demanda, ordenard dar fraslado de ésta a quienes falten para integrar
el contradictorio; ¢) en caso de no haberse ordenado ¢l fraslado al admitirse la demanda, el
Jjuez dispondr4 la citacion de los litisconsorfes, de oficio o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia (...)>.

Dicha integracion debe realizarse antes de que se profiera la sentencia de primera instancia
y debe evidenciarse del expediente o de las pruebas que se aporte por quien lo solicita, que
es necesario que éste comparezca al proceso para definir el litigio, so pena de que no
proceda este tipo de litisconsorcio.

Jurisprudencialmente se ha dicho que la necesidad de vincular a determinada persona —
sea natural o juridica~ a un proceso, surge de la imposibilidad de resolver la cuestion
litigiosa sin su comparecencia al extenderse a ella de manera uniforme los efectos
sustanciales del eventual fallo.

Asi, el Consejo de Estado senald?:

“En el evento de que el juez pudiese dictar sentencia sin necesidad de vincular
a ofro sujefo de derecho, que habria podido ser parte en el mismo proceso o en
ofro distinto con fundamento en los mismos hechos, no se estaria en presencia
de un litisconsorcio necesario y por tanto, no se impondria la citacion forzosa.
La caracteristica esencial del litisconsorcio necesario es que la senfencia tiene
que ser unica y de igual contenido para la pluralidad de sujefos que infegran la
relacion juridico-procesal, unidad que impide adoptar decisiones que no
Incidan en fodos los integrantes, en tanto que en el litisconsorcio facultativo
como la pluralidad de partes corresponde también a una pluralidad de
relaciones sustanciales controvertidas, es posible que las causas reunidas se

2 Sentencia T-289 del cinco (5) de julio de 1995, M.P.: Dr. Eduardo Cifuentes Muiioz.
3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subsecciéon C. Auto del dieciséis
(16) de octubre de 2020, Radicacion No. 53025.



separen en cierfo momento y cada uno vuelva a ser objefo de un proceso
separado. De acuerdo con lo anterior, el elemento diferenciador de este
litisconsorcio con el facultativo es la unicidad de la relacion sustancial materia
del litigio; mientras que en el litisconsorcio facultativo los sujefos tienen
relaciones juridicas independientes, en el necesario existe una unidad
inescindible respecto del derecho sustancial en debate”?

/Se destaca/.

Por su parte, la doctrina nacional se ha referido al litisconsorcio necesario en los siguientes
términos:

“Existen muiltiples casos en los que varias personas deben obligaforiamente
comparecer dentro de un proceso, ora en calidad de demandantes, bien cono
demandados, por ser requisifo para proferir sentencia, dada la unidad
inescindible con la relacion de derecho sustancial en debate que impone una
decision de idénfico alcance respecto de todos los integrantes; (...)”".°

Se tiene entonces que la figura del litisconsorcio necesario no debe confundirse con la de
un tercero interviniente, toda vez que se trata de una parte cuya comparecencia al proceso
es requisito ineludible para decidir de fondo. Asi las cosas, al momento de ingresar al
proceso, 1o hace ocupando la posicion de demandante o demandado -0 ambas dependiendo
el caso-~, quiere decir ello que cuenta con los mismos derechos y deberes de los demas
sujetos procesales.

La caracteristica del litisconsorcio necesario consiste en que la sentencia que se dicte ha de
ser unica y de idéntico contenido para la pluralidad de personas que conforman la
respectiva parte en el proceso, por ello, el elemento esencial de esta clase de litisconsorcio
es la unicidad de la relacion sustancial materia del litigio, o, en otras palabras, la existencia
de una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate. Ante esa unidad
inescindible del derecho sustancial es que el eventual fallo ha de ser unico y de idéntico
contenido para la pluralidad, pues si el resolutorio es factible de ser fraccionado para el
establecimiento de consecuencias diversas frente a los integrantes de la pluralidad, ya no
haria presencia el elemento medular del litisconsorcio necesario: la identidad de las
consecuencias favorables o adversas del eventual fallo.

Asi las cosas, debe tenerse en cuenta que, conforme al articulo 61 del Codigo General del
Proceso, se colige que la figura del litisconsorcio necesario se hace imprescindible cuando
del contenido de la actuacién administrativa demandada que se va a debatir, se advierte
claramente que se debe citar de manera obligatoria a una persona mas, a efecto de resolver
de manera uniforme el litigio planteado, so pena de que la omision de la integracion del
litisconsorcio conlleve una flagrante violacion del derecho al debido proceso y
desconocimiento de principios esenciales del ordenamiento constitucional, tales como la
justicia, la vigencia de un orden justo y la eficiencia y la eficacia de las decisiones
judiciales®.

sk

En el caso concreto, conforme al material probatorio acompanado con la demanda, se
evidencia que el actor es un servidor vinculado al Municipio de Girardot que tomo posesion
en el cargo de celador Codigo 477 Grado 04, el 2 de julio de 2019, en virtud de la
Resolucién No. 0445 del 5 de junio de 2019 /p. 57 PDF 001/.

Conforme a los hechos y pretensiones de la demanda, observa el Despacho que el salario
que devenga el actor en el cargo que desempena, no es el mismo que aquellos que fungen
como celadores Codigo 477 Grado 04 que fueron homologados en virtud de la
concertacion que existio entre el Ministerio de Educacion y el Municipio de Girardot, como

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subsecciéon C, Auto del siete (7) de
junio de 2012, Radicacién No. 21898.

5 Codigo General del Proceso — Parte General; Autor: Hernan Fabio Lopez Blanco; Edicion 2016-Bogota-
Colombia; Editorial Dupre; Pag. 353.

6 Sentencia T-056 del seis (6) de febrero de 1997. M.P.: Dr. Antonio Barrera Carbonell.



entidad certificada para prestar el servicio de educacion, tal y como de ello da cuenta el
Decreto 362 de 2007 /pp. 247~249 PDF 008/.

Por lo anterior, es claro que no se estd debatiendo rubro alguno que deba percibir el
demandante por cuenta del Sistema General de Participaciones, lo que se esta debatiendo
es si le asiste razdn a la parte actora al senalar que, atendiendo al principio de igualdad,
deberia percibir un salario equivalente a aquellos que fueron homologados y que si
lograron esa nivelacion salarial por cuenta del Sistema General de Participaciones.

En estas condiciones, para el Despacho no es didfano que en esencia la eventual nulidad
que se generare del acto administrativo demandado, necesariamente conlleve a que la
nivelacion salarial deba asumirse a cargo del Sistema General de Participaciones y, ello en
la medida en que, al efecto, con lo acreditado, no hay duda de que el accionante es servidor
vinculado directamente por el Municipio de Girardot, mas no se vio inmerso en el proceso
de homologacion de que trata el Decreto 362 de 2007, de ahi justamente la nivelacion que
se reclama a titulo de derecho a la igualdad.

Es pues asi, que hasta este momento no se advierte la imposibilidad de dictar sentencia sin
que comparezca la Nacion — Ministerio de Educacion, lo que no impide que en una etapa
procesal posterior ~de requerirse para dictar sentencia~ se ordene su vinculacion, conforme
al contenido del articulo 61 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de TALTA DE INTEGRACION DEL
LITISCONSORTE NECESARIO’ propuesta por el MUNICIPIO DE GIRARDOT, conforme a lo
considerado.

SEGUNDO: SE RECONOCE personeria para actuar en representacion de la parte
demandada al abogado Juan Guillermo Gonzdlez Zota, portador de la Tarjeta Profesional
de Abogado No. 133.464 del C.S. de 1a J., en los términos del poder conferido. /PDF 006 p.
2/.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto: 2113

RADICACION: 25307-33~40~002-2022-00237-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARISOL FORERO RODRIGUEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT

1. ASUNTO

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, de acuerdo al articulo 38 de la Ley 2080 de
2021" que modifico el paragrafo segundo del articulo 175 del CPACA, lo procedente es
resolver las excepciones previas propuestas por el ente territorial demandado, conforme
pasa a reproducirse:

“Artficulo 38. Modifiquese el pardgrafo 2 del arficulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual serd del siguiente tenor:

Pardgrafo 2° De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (5) dias. En este término, la
parte demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. Fn relacion con las demads
excepciones podrd también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segiin lo regulado en los
arficulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera
Ia prdctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a
Ia audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oporfunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la ferminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion, falta
manitiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declarardn
tfundadas mediante sentencia anticipada, en los férminos previstos en el
numeral tercero del articulo 182%”.

/Subrayas y negrillas del Despacho/.

De acuerdo a lo establecido en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, son
excepciones previas:

“Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la Jurisdiccion”.



“Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en confrario, el
demandado podrd proponer las siguienfes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o cldusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de prefensiones.

6. No haberse presentado prueha de la calidad de heredero, conyuge o
companero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albacea y en general de la calidad en que actue el demandante o se cite al
demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunfo.
9. No comprender la demanda a fodos los litisconsorfes necesarios.
10. No haberse ordenado la citacion de ofras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de
la que fue demandada’.

A su vez, el articulo 101 ibidem, contempla el tramite y resolucion de dichas excepciones
previas, de la siguiente manera:

“Arficulo 101. Oportunidad y ftrdmife de Ias excepciones previas. Las
excepciones previas se formulardn en el término del fraslado de la demanda en
escrifo separado que deberd expresar las razones y hechos en gue se
fundamentan. Al escrifo deberdn acompanarse fodas las pruebas que se
pretfenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendrd de decretar pruebas de ofra clase, salvo cuando se alegue
la falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde
ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos
en los cuales se podrdn practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se framitardn y decidirdn de la siguiente manera:

1. Del escritfo que las contenga se correrd traslado al demandante por el férmino
de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y,
sI fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la prdctica
de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el framite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oporfunamente, declarard ferminada Ila acfuacion y ordenard devolver Ia
demanda al demandante.

Cuando se requiera la pridctica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial
yen ella las practicard y resolverd las excepciones.



Si prospera la de falta de jurisdiccion o compefencia, se ordenard remitir el
expediente al juez que corresponda y lo actuado conservard su validez.

Si prospera la de compromiso o cldusula compromisoria, se decretard la
terminacion del proceso y se devolverd al demandante la demanda con sus
anexos.

SI prospera la de trdmife inadecuado, el juez ordenard darle el framite que
legalmente le corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y
11 del articulo 100, el juez ordenard la respectiva citacion.

(...)” /Subrayas y negrillas del Despacho/.

De acuerdo a los cdnones recién reproducidos, se concluye que, de las excepciones
formuladas por la parte demandada, se correra traslado por el término de 3 dias de
conformidad con lo establecido en el articulo 201A del CPACA y, una vez surtido dicho
traslado, se resolveran por escrito las excepciones previas cuando no se requiera la practica
de pruebas.

2. CONSIDERACIONES
2.1. EXCEPCIONES PREVIAS

Conforme a la constancia secretarial visible en el PDF 009, encuentra el Despacho que la
entidad demandada contestd oportunamente la demanda y formuld excepciones, que no
fueron fijadas en lista por haberse dado cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201A
de la Ley 1437 de 2011, sin pronunciamiento de la parte actora.

Revisada la contestacion, se tiene que el demandado propuso la excepcion previa que
denomind: FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO” /PDF 008 pp. 4-5/.

Al respecto, procedera el Juzgado a resolver la excepcion previa formulada, asi:
2.1.1. FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO:

Refiere que, en tanto nos hallamos en una discusion referente a la nivelacion salarial que
es pagada con recursos del sistema general de participaciones, corresponde integrar en la
litis a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional, dado que los pagos del sector educativo
provienen de los recursos que son transferidos de la nacion a las entidades territoriales en
cumplimiento de los articulos 356 y 357 de la Constitucion Politica.

Por manera, considera que cualquier diferencia salarial que provenga de la homologacion
o0 nivelacion salarial, debe ser financiada con recursos del Sistema General de
Participaciones y por ello, debe vincularse a la referida cartera ministerial, a efectos de
garantizar el respaldo presupuestal para cubrir la posible diferencia salarial que reclame
el demandante.

4 SOBRE EL LITISCONSORCIO NECESARIO.

El litisconsorcio necesario es una institucion procesal cuyo propodsito es vincular a un
proceso o litigio un numero plural de personas —ya sea como parte pasiva o activa-
conectados por una unica “relacion juridico-sustancial”, a fin de proferir una decision
uniforme para todos los que integran dicha relacion. Ello hace indispensable y obligatoria
su comparecencia

El articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia de lo contencioso administrativo por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A, regula el litisconsorcio necesario en los
siguientes términos:



“Arficulo 61. Lifisconsorcio necesario e infegracion del confradictorio. Cuando
el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no
sea posible decidir de mérifo sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda
deberd formularse por fodas o dirigirse contra fodas; si no se hiciere asi, el juez,
en el auto que admite la demanda, ordenard notiticar y dar fraslado de esta a
quienes talten para integrar el contradicforio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado, al admitirse la demanda, el juez
dispondrd la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peficion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederad
a los citados el mismo férmino para que comparezcan. Fl proceso se suspenderd
durante dicho término. Si alguno de los convocados solicita prucbas en el
escrifo de intervencion, €l juez resolverd sobre ellas y si las decrefa fijard
audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a 1os
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio
solo fendrdn eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacion acompanando la prueba de dicho
litisconsorcio.” /Se destaca/.

Ahora bien, en concordancia con la norma recién relacionada, la Corte Constitucional
senalo que el litisconsorcio necesario puede integrarse: “(..) a) al momento de ftormular la
demanda, dirigiéndola contra todos los litisconsortes; b) si asi no se hiciere, el juez, en el
auto que admite la demanda, ordenard dar fraslado de ésta a quienes falten para integrar
el contradictorio; ¢) en caso de no haberse ordenado ¢l fraslado al admitirse la demanda, el
Jjuez dispondr4 la citacion de los litisconsorfes, de oficio o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia (...)>.

Dicha integracion debe realizarse antes de que se profiera la sentencia de primera instancia
y debe evidenciarse del expediente o de las pruebas que se aporte por quien lo solicita, que
es necesario que éste comparezca al proceso para definir el litigio, so pena de que no
proceda este tipo de litisconsorcio.

Jurisprudencialmente se ha dicho que la necesidad de vincular a determinada persona —
sea natural o juridica~ a un proceso, surge de la imposibilidad de resolver la cuestion
litigiosa sin su comparecencia al extenderse a ella de manera uniforme los efectos
sustanciales del eventual fallo.

Asi, el Consejo de Estado senald?:

“En el evento de que el juez pudiese dictar sentencia sin necesidad de vincular
a ofro sujefo de derecho, que habria podido ser parte en el mismo proceso o en
ofro distinto con fundamento en los mismos hechos, no se estaria en presencia
de un litisconsorcio necesario y por tanto, no se impondria la citacion forzosa.
La caracteristica esencial del litisconsorcio necesario es que la senfencia tiene
que ser unica y de igual contenido para la pluralidad de sujefos que infegran la
relacion juridico-procesal, unidad que impide adoptar decisiones que no
Incidan en fodos los integrantes, en tanto que en el litisconsorcio facultativo
como la pluralidad de partes corresponde también a una pluralidad de
relaciones sustanciales controvertidas, es posible que las causas reunidas se

2 Sentencia T-289 del cinco (5) de julio de 1995, M.P.: Dr. Eduardo Cifuentes Muiioz.
3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subsecciéon C. Auto del dieciséis
(16) de octubre de 2020, Radicacion No. 53025.



separen en cierfo momento y cada uno vuelva a ser objefo de un proceso
separado. De acuerdo con lo anterior, el elemento diferenciador de este
litisconsorcio con el facultativo es la unicidad de la relacion sustancial materia
del litigio; mientras que en el litisconsorcio facultativo los sujefos tienen
relaciones juridicas independientes, en el necesario existe una unidad
inescindible respecto del derecho sustancial en debate”?

/Se destaca/.

Por su parte, la doctrina nacional se ha referido al litisconsorcio necesario en los siguientes
términos:

“Existen muiltiples casos en los que varias personas deben obligaforiamente
comparecer dentro de un proceso, ora en calidad de demandantes, bien cono
demandados, por ser requisifo para proferir sentencia, dada la unidad
inescindible con la relacion de derecho sustancial en debate que impone una
decision de idénfico alcance respecto de todos los integrantes; (...)”".°

Se tiene entonces que la figura del litisconsorcio necesario no debe confundirse con la de
un tercero interviniente, toda vez que se trata de una parte cuya comparecencia al proceso
es requisito ineludible para decidir de fondo. Asi las cosas, al momento de ingresar al
proceso, 1o hace ocupando la posicion de demandante o demandado -0 ambas dependiendo
el caso-~, quiere decir ello que cuenta con los mismos derechos y deberes de los demas
sujetos procesales.

La caracteristica del litisconsorcio necesario consiste en que la sentencia que se dicte ha de
ser unica y de idéntico contenido para la pluralidad de personas que conforman la
respectiva parte en el proceso, por ello, el elemento esencial de esta clase de litisconsorcio
es la unicidad de la relacion sustancial materia del litigio, o, en otras palabras, la existencia
de una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate. Ante esa unidad
inescindible del derecho sustancial es que el eventual fallo ha de ser unico y de idéntico
contenido para la pluralidad, pues si el resolutorio es factible de ser fraccionado para el
establecimiento de consecuencias diversas frente a los integrantes de la pluralidad, ya no
haria presencia el elemento medular del litisconsorcio necesario: la identidad de las
consecuencias favorables o adversas del eventual fallo.

Asi las cosas, debe tenerse en cuenta que, conforme al articulo 61 del Codigo General del
Proceso, se colige que la figura del litisconsorcio necesario se hace imprescindible cuando
del contenido de la actuacién administrativa demandada que se va a debatir, se advierte
claramente que se debe citar de manera obligatoria a una persona mas, a efecto de resolver
de manera uniforme el litigio planteado, so pena de que la omision de la integracion del
litisconsorcio conlleve una flagrante violacion del derecho al debido proceso y
desconocimiento de principios esenciales del ordenamiento constitucional, tales como la
justicia, la vigencia de un orden justo y la eficiencia y la eficacia de las decisiones
judiciales®.

sk

En el caso concreto, conforme al material probatorio acompanado con la demanda, se
evidencia que la actora es una servidora vinculada al Municipio de Girardot que tomo
posesion en el cargo de celador Codigo 477 Grado 04, el 2 de julio de 2019, en virtud de
la Resolucién No. 0460 del 5 de junio de 2019 /p. 33 PDF 001/.

Conforme a los hechos y pretensiones de la demanda, observa el Despacho que el salario
que devenga la actora en el cargo que desempena, no es el mismo que aquellos que fungen
como celadores Codigo 477 Grado 04 que fueron homologados en virtud de la
concertacion que existio entre el Ministerio de Educacion y el Municipio de Girardot, como

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subsecciéon C, Auto del siete (7) de
junio de 2012, Radicacién No. 21898.

5 Codigo General del Proceso — Parte General; Autor: Hernan Fabio Lopez Blanco; Edicion 2016-Bogota-
Colombia; Editorial Dupre; Pag. 353.

6 Sentencia T-056 del seis (6) de febrero de 1997. M.P.: Dr. Antonio Barrera Carbonell.



entidad certificada para prestar el servicio de educacion, tal y como de ello da cuenta el
Decreto 362 de 2007 /pp. 312-314 PDF 008/.

Por lo anterior, es claro que no se esta debatiendo rubro alguno que deba percibir la
demandante por cuenta del Sistema General de Participaciones, lo que se esta debatiendo
es si le asiste razdn a la parte actora al senalar que, atendiendo al principio de igualdad,
deberia percibir un salario equivalente a aquellos que fueron homologados y que si
lograron esa nivelacion salarial por cuenta del Sistema General de Participaciones.

En estas condiciones, para el Despacho no es didfano que en esencia la eventual nulidad
que se generare del acto administrativo demandado, necesariamente conlleve a que la
nivelacion salarial deba asumirse a cargo del Sistema General de Participaciones y, ello en
la medida en que, al efecto, con lo acreditado, no hay duda de que la accionante es servidora
vinculada directamente por el Municipio de Girardot, mas no se vio inmersa en el proceso
de homologacion de que trata el Decreto 362 de 2007, de ahi justamente la nivelacion que
se reclama a titulo de derecho a la igualdad.

Es pues asi, que hasta este momento no se advierte la imposibilidad de dictar sentencia sin
que comparezca la Nacion — Ministerio de Educacion, lo que no impide que en una etapa
procesal posterior ~de requerirse para dictar sentencia~ se ordene su vinculacion, conforme
al contenido del articulo 61 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de TALTA DE INTEGRACION DEL
LITISCONSORTE NECESARIO’ propuesta por el MUNICIPIO DE GIRARDOT, conforme a lo
considerado.

SEGUNDO: SE RECONOCE personeria para actuar en representacion de la parte
demandada al abogado Juan Guillermo Gonzdlez Zota, portador de la Tarjeta Profesional
de Abogado No. 133.464 del C.S. de la J., en los términos del poder conferido. /PDF 007
pp. 1-2/.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMiN ISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

AuTto No: 2114

RADICACION: 25307-33~33-002-2023~00329-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

DEMANDANTE: BLANCA BIBIANA FUENTES TORRES!

DEMANDADOS: () NACION — MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO; (II)

DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA; () CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE CUNDINAMARCA Y el (iv) MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS

1. ASUNTO

Seria del caso decidir sobre la admision de la demanda; sin embargo, es preciso dilucidar,
antes que nada, sobre la competencia que detenta el Juzgado para tramitar el asunto de la
referencia.

2. ANTECEDENTES

En el caso sub iudice la accionante interpone accion popular contra 1la NACION — MINISTERIO
DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO; DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA; CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA y €]l MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS, alegando la amenaza
a los derechos colectivos al medio ambiente sano, la salubridad publica y al acceso a una
infraestructura de servicios y a la prevencion de desastres previsibles técnicamente.

3. CONSIDERACIONES

El articulo 155 -numeral 10- del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021,
establece que los Jueces Administrativos conocen en primera instancia “De los relativos a
la profeccion de derechos e intereses colectivos y de cumplimiento, contra las auforidades
de los niveles departamental, distrital, municipal o local o Ias personas privadas que dentro
de esos mismos ambpitos desempefien funciones administrativas’ /Se destaca/.

Por su parte y descendiendo al asunto concreto, el articulo 152 ~numeral 14~ del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 28 de la Ley 2080 de 2021, establece que los Tribunales Administrativos conocen
en primera instancia “De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos,
reparacion de danios causados a un grupo y de cumplimiento, contra las auforidades del
orden nacional o las personas privadas que dentro de ese mismo dmbifo desemperien
funciones administrativas” (Negrillas fuera del texto).

En este orden, se tiene que las stiplicas han sido formuladas, entre otras, contra la NACION
— MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO, organismo del sector central de la
administracion publica nacional, perteneciente a la rama ejecutiva del poder publico en el
orden nacional, de conformidad con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 489 de 1998,
y contra la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA, también del
orden nacional. Siendo asi y en virtud del canon reproducido en el parrafo que antecede,
se colige que el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, y no este Despacho, es el organo
que cuenta con competencia funcional para conocer sobre el presente asunto.

1 En su calidad de Personera Municipal de Agua de Dios — Cundinamareca.



Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE LA FALTA DE COMPETENCIA para tramitar la ACCION POPULAR
instaurada por BLANCA BIBIANA FUENTES TORRES? contra la NACION — MINISTERIO DE VIVIENDA,
CIUDAD Y TERRITORIO; DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA; CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA y €l MUNICIPIO DE AGUA DE DIos.

SEGUNDO: Por Secretaria, en firme este auto, REMITASEel expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Reparto, dejando las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02

Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e872a3cdb38d807b0aeb7845813dc148a2e0fe8f53642e93ec50bflc4cdf4a60
Documento generado en 24/11/2023 09:20:58 AM
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2 En su calidad de Personera Municipal de Agua de Dios — Cundinamareca.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Auro: 2116

RADICACION: 25307-33-33-002-2023-00166-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: MARIA TERESA URREA CASTELLANOS, BERNARDO AREVALO, JOHN
ALEJANDRO AREVALO URREA Y JEIMMY LORENA AREVALO URREA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Se rememora que a través de proveido del 1 de septiembre 20231, se le concedio a la parte
actora un término de diez (10) dias para que se sirviera corregir los yerros advertidos en el
escrito de demanda, libelo subsanado oportunamente y conforme a lo requerido en la
providencia en mencion.

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en la Ley 2213/222 y en el
Acuerdo PCSJA22-11972/223, se dispone:

1. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en
estado electrénico, conforme al articulo 9 de la Ley 2213/224.

2.  NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al (i) Alcalde del Municipio de Fusagasuga o su delegado
y (ii) al Agente del Ministerio Publico, a través de mensaje dirigido al buzon electronico
dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma senialada en el canon 199 de la Ley
1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de 1a Ley 2080 de 2021).

3. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo senialado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a correr
conforme al canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48
de la Ley 2080 de 2021).

4. INFORMESE al representante legal de la entidad demandada que, al tenor de lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar durante el término
del traslado de la demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso; el incumplimiento de este deber legar constituye falta disciplinaria
gravisima por parte del funcionario del asunto.

1 PDF 005.

2 “POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020 Y SE ADOPTAN MEDIDAS
PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES JUDICIALES, AGILIZAR LOS
PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES.”

3 “Por el cual se adoptan unas medidas para prestacién del servicio de justicia en los despachos judiciales y dependencias
administrativas del territorio nacional”

4 “Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijardn virtualmente, con inserciéon de la
providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la
providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por cualquier
interesado.” /se destaca/.




Debera enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido de los
articulos 2 de la Ley 2213/225,y 56 del Acuerdo PCSJA22-11972/227).

5. SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electrénico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 5 precedente, debiendo los apoderados judiciales
indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos 3 de la Ley
2213/228.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

5 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias de la
informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idonea, en la gestion y tramite de los
procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.”

.” /se destaca/

¢ “Articulo 5. Recepcion virtual de documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las demandas,
tutelas, acciones, memoriales, oficios, documentos, escritos y otras solicitudes que se envien a los despachos judiciales y
dependencias administrativas, se continuaran recibiendo de forma virtual en la sede electrénica dispuesta por el Consejo
Superior de la Judicatura. (...)"

7 “Por el cual se adoptan unas medidas para prestacién del servicio de justicia en los despachos judiciales y dependencias
administrativas del territorio nacional”

8 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnolbgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demdas sujetos procesales,
los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtirdn todas las
notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el
articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena
de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio publico de administracién dejusticia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias
para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.




Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
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Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Aurto: 2117

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25307-33~-33-002-2018~00190-00

DEMANDANTE: HUMBERTO RICARDO SANDOVAL VARGAS

DEMANDADO: (DNACION — MINISTERIO DE EDUCACION, (1) COMISION NACIONAL

DEL SERVICIO CIVIL Y (Il1) MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 21 de
septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Aurto: 2118

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00240-00

DEMANDANTE: FREDY RENE HERNANDEZ OLIVEROS

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION, (11) COMISION NACIONAL

DEL SERVICIO CIVIL Y (111) DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 22 de
septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTo: 2119

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 25307-33-33~-002-2019-00141-00

DEMANDANTE: OMAYRA ABRIL GARCIA! Y OTROS?

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 05 de octubre
de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado

contra la sentencia dictada en primera instancia.
Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

'Aunque las actuaciones penales registran como nombre de la victima directa aqui demandante el de “OMAIRA
ABRIL GARCIA”, con cédula de ciudadania No. 1.069.721.989, lo cierto es que conforme a su Registro Civil de
Nacimiento (pdf ‘02’ p. 22), y su cédula de ciudadania (pdf ‘14’ p 1), en realidad corresponde a “OMAYRA ABRIL
GARCIA”, por lo tanto, asi se registrara en esta providencia.

2 Iricdaneyi P4ez Abril, Jeidi Alejandra P4ez Abril, Mabel Tatiana P4ez Abril (quienes acttian representados por
su madre la sefiora Omayra Abril Garcia), Cecilio Abril Romero, Marly Garcia Moreno, Marly Gineth Abril Garcia
(quien acttia representada por su madre la sefiora Marly Garcia Moreno), José Miguel Patifio Reyes, Yuliana
Abril Garcia y Antonio Abril Garcia.
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Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto: 2120

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 25307-33-33-002-2020~00234-~00
DEMANDANTE: BANCO MUNDO MUJER

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT

La parte demandada presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 21 de
septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTo: 2121

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 25307-33-33-002-2020~-00048-~00

DEMANDANTE: JERYS EDUARDO SANCHEZ DiAZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 5 de
septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidon Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTO: 2122

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 25307-33-33-002-2020~-00097-~00
DEMANDANTE: RICHARD ESNEIDER MORALES PARDO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PASCA — CUNDINAMARCA

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 21 de
septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidon Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Auto: 2123

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00009-~-00
DEMANDANTE: DORIis MUNOZ RiOs

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL MARCO FELIPE AFANADOR DE TOCAIMA

La parte actora y la parte demandada presentaron recurso de apelacion contra la sentencia
proferida el 26 de septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidon Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2124

RADICACION: 25307-33~33~-002-2023~00183-~-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MIRYAM RAMIREZ CRISTANCHO

DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (II) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones formulada
el pasado 21 de noviembre /PDF 009’ /por el mandatario judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

La sefiora MIRYAM RAMIREZ CRISTANCHO a través de mandatario judicial presentd demanda
contentiva de medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y €l
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, encaminada a declarar la
nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por el silencio administrativo
negativo adoptado por las entidades demandadas, en relacion con la peticion elevada el 24
de septiembre de 2021 vy, el consecuente reconocimiento y pago de la indemnizacion
moratoria por la no consignacion de las cesantias de los anos 2020 y 2021 y la
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias correspondientes a las
mismas anualidades.

El proceso de la referencia, fue radicado el 7 de julio de 2023 / rDF 002’/ , correspondiendo
por reparto a este Despacho, quien al advertir que la demanda cumplia con todos los
requisitos legales, la admitié mediante proveido calendado el 1° de septiembre de 2023/
PDF 003’/

Finalmente, el apoderado del demandante presentd desistimiento de las pretensiones de la
demanda, en virtud de lo resuelto por el Consejo de Estado mediante Sentencia de
Unificacion SUJO32—CE-~ §2-202 del 11 de octubre de 2023.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo concerniente al
desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a colacion el articulo 306 de dicha
disposicion!, y en consecuencia, remitirse al Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012),
que dispone:

«Articulo 314. Desistimiento de las prefensiones. El demandante podrd desistir
de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse

1 «Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el
Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo».



inferpuesto por el demandante apelacion de la senfencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica Ia renuncia de las pretensiones de la demanda en fodos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Fl aufo que acepfte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella senfencia.

(...)» /Subrayas del Despacho/

En consecuencia, como quiera que aun no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue presentado por el apoderado del
demandante quien tiene la facultad para desistir /PDF 001’ pp. 52-53 /, se tienen por
cumplidos los requisitos establecidos para su procedencia, razon por la cual, se aceptara.

Ahora bien, dispone el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el auto que
acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistid. No obstante, en lo que
respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011 expresamente contempla sobre el
particular lo siguiente:

«Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un
inferés publico, la senfencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya
liguidacion y ejecucion se regirdn por las normas del Codigo de Procedimiento
Civily.

/Subrayas del Despacho/

Colofdn de lo expuesto, se observa que el legislador previd expresamente para los procesos
contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se dictarian a través de las
sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion
anormal del proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE
PRIMERO: SE ACEPTA el desistimiento de las pretensiones de la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por la sefiora MIRYAM RAMIREZ CRISTANCHO contra
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y ¢l DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, de

conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

2 El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
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Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Aurto: 2125

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 25307-33~33-002-2021~00033~00
DEMANDANTE: ToMAS HUMBERTO TAUTIVA NIETO
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE ~ SENA

La parte demandada presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 01 de
agosto de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidon Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Auto: 2126

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00137-~-00
DEMANDANTE: SANDRA ALEYDA ALVARADO GONZALEZ
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

La parte demandada presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 21 de
septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidon Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auro: 2127

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00033~00
DEMANDANTE: MARIA RUBIELA QUINTERO GALLEGO

DEMANDADO: NACION~MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO NACIONAL

La parte demandada presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 06 de
septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidon Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto: 2128

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00180-~00

DEMANDANTE: ANIBAL DARIO MENCO GUZMAN

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (1II) MUNICIPIO DE
GIRARDOT

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 28 de
septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto: 2129

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~-00182-~00

DEMANDANTE: MARIA NERY CORTES PUENTES

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (1II) MUNICIPIO DE
GIRARDOT

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 5 de
septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auro: 2130

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00229-00

DEMANDANTES: Luts FELIPE CENTENO ACOSTA, CRISTIAN FELIPE CENTENO BELTRAN,
JOAN MANUEL CENTENO BELTRAN Y SHARID LORENA CENTENO
BELTRAN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

La parte actora presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 25 de
septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidon Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:
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Girardot - Cundinamarca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT
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Auto: 2131

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00245-~00

DEMANDANTE: MIRIAM NOHEMY MENESES MORA

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (1I) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA

El DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA presentd recurso de apelacion contra la sentencia
proferida el 25 de septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Juzgado Administrativo
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Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto: 2132

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00247~00

DEMANDANTE: RUTH AMPARO APOLINAR DiAZ

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (1I) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA

El DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA presentd recurso de apelacion contra la sentencia
proferida el 27 de septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Juzgado Administrativo
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Girardot - Cundinamarca
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Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto: 2133

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00307-~00

DEMANDANTE: MARIA SUSANA CRUZ CLAVIJO

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (1I) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA

La parte actora y el DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA presentaron recurso de apelacion
contra la sentencia proferida el 27 de septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto: 2134

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00330-~00

DEMANDANTE: ADRIANA JANET TRIANA GUTIERREZ

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (1I) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 25 de
septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Girardot - Cundinamarca
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Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto: 2135

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00353~00

DEMANDANTE: LIGIA RODRIGUEZ CASTELLANOS

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (1I) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA

El DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA presentd recurso de apelacion contra la sentencia
proferida el 27 de septiembre de 2023 en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2136

RADICACION: 25307-33~33~-002-2023~00184~00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROCIiO RODRIGUEZ BOHORQUEZ

DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (II) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones formulada
el pasado 21 de noviembre /PDF 008’ /por el mandatario judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

La senora ROCiO RODRIGUEZ BOHORQUEZ a través de mandatario judicial presentd demanda
contentiva de medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y €l
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, encaminada a declarar la
nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por el silencio administrativo
negativo adoptado por las entidades demandadas, en relacion con la peticion elevada el 24
de septiembre de 2021 vy, el consecuente reconocimiento y pago de la indemnizacion
moratoria por la no consignacion de las cesantias de los anos 2020 y 2021 y la
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias correspondientes a las
mismas anualidades.

El proceso de la referencia, fue radicado el 7 de julio de 2023 / rDF 002’/ , correspondiendo
por reparto a este Despacho, quien al advertir que la demanda cumplia con todos los
requisitos legales, la admitié mediante proveido calendado el 1° de septiembre de 2023/
PDF 003’/

Finalmente, el apoderado del demandante presentd desistimiento de las pretensiones de la
demanda, en virtud de lo resuelto por el Consejo de Estado mediante Sentencia de
Unificacion SUJO32—CE-~ §2-202 del 11 de octubre de 2023.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo concerniente al
desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a colacion el articulo 306 de dicha
disposicion!, y en consecuencia, remitirse al Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012),
que dispone:

«Articulo 314. Desistimiento de las prefensiones. El demandante podrd desistir
de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse

1 «Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el
Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo».



inferpuesto por el demandante apelacion de la senfencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica Ia renuncia de las pretensiones de la demanda en fodos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Fl aufo que acepfte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella senfencia.

(...)» /Subrayas del Despacho/

En consecuencia, como quiera que aun no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue presentado por el apoderado del
demandante quien tiene la facultad para desistir /PDF 001’ pp. 52-53 /, se tienen por
cumplidos los requisitos establecidos para su procedencia, razon por la cual, se aceptara.

Ahora bien, dispone el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el auto que
acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistid. No obstante, en lo que
respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011 expresamente contempla sobre el
particular lo siguiente:

«Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un
inferés publico, la senfencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya
liguidacion y ejecucion se regirdn por las normas del Codigo de Procedimiento
Civily.

/Subrayas del Despacho/

Colofdn de lo expuesto, se observa que el legislador previd expresamente para los procesos
contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se dictarian a través de las
sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion
anormal del proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE
PRIMERO: SE ACEPTA el desistimiento de las pretensiones de la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por la senora ROCiO RODRIGUEZ BOHORQUEZ contra
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y ¢l DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, de

conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

2 El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.



Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2137

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~-00185-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SANDRA PILAR PULECIO RIVAS

DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (II) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones formulada
el pasado 21 de noviembre /PDF 008’ /por el mandatario judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

La senora SANDRA PILAR PULECIO RIvAS a través de mandatario judicial presentd demanda
contentiva de medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y €l
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, encaminada a declarar la
nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por el silencio administrativo
negativo adoptado por las entidades demandadas, en relacion con la peticion elevada el 4
de octubre de 2021 y, el consecuente reconocimiento y pago de la indemnizacion moratoria
por la no consignacion de las cesantias de los anos 2020 y 2021 y la indemnizacién por el
pago tardio de los intereses a las cesantias correspondientes a las mismas anualidades.

El proceso de la referencia, fue radicado el 7 de julio de 2023 / rDF 002’/ , correspondiendo
por reparto a este Despacho, quien al advertir que la demanda cumplia con todos los
requisitos legales, la admitié mediante proveido calendado el 1° de septiembre de 2023/
FDF 003/

Finalmente, el apoderado del demandante presentd desistimiento de las pretensiones de la
demanda, en virtud de lo resuelto por el Consejo de Estado mediante Sentencia de
Unificacion SUJO32—CE-~ §2-202 del 11 de octubre de 2023.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo concerniente al
desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a colacion el articulo 306 de dicha
disposicion!, y en consecuencia, remitirse al Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012),
que dispone:

«Articulo 314. Desistimiento de las prefensiones. El demandante podrd desistir
de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga tin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
inferpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

1 «Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el
Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo».



El desistimiento implica Ia renuncia de las prefensiones de la demanda en fodos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Fl auto que acepte el desistimienfo producird los
mismos efectos de aquella senfencia.

(...)» /Subrayas del Despacho/

En consecuencia, como quiera que aun no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue presentado por el apoderado del
demandante quien tiene la facultad para desistir /PDF 001’ pp. 52-53 /, se tienen por
cumplidos los requisitos establecidos para su procedencia, razon por la cual, se aceptara.

Ahora bien, dispone el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el auto que
acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistid. No obstante, en lo que
respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011 expresamente contempla sobre el
particular lo siguiente:

«Arficulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya
liquidacion y ejecucion se regirdn por las normas del Codigo de Procedimiento
Civily.

/Subrayas del Despacho/

Colofon de lo expuesto, se observa que el legislador previd expresamente para los procesos
contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se dictarian a través de las
sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion
anormal del proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE
PRIMERO: SE ACEPTA el desistimiento de las pretensiones de la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por la sennora SANDRA PILAR PULECIO RIVAS contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y €l DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, de

conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

2 El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.



Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2138

RADICACION: 25307-33~33~-002-2023~00190-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Luz MONICA TORRES GUTIERREZ

DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (II) MUNICIPIO DE
FUSAGASUGA — SECRETARIA DE EDUCACION

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones formulada
el pasado 21 de noviembre /PDF 007’ /por el mandatario judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

La senora Luz MONICA TORRES GUTIERREZ a través de mandatario judicial presentd demanda
contentiva de medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y €l
MUNICIPIO DE FUSAGASUGA — SECRETARIA DE EDUCACION, encaminada a declarar la nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado por el silencio administrativo negativo
adoptado por las entidades demandadas, en relacion con la peticion elevada el 6 de
diciembre de 2021 y, el consecuente reconocimiento y pago de la indemnizacion moratoria
por la no consignacion de las cesantias de los anos 2020 y 2021 y la indemnizacién por el
pago tardio de los intereses a las cesantias correspondientes a las mismas anualidades.

El proceso de la referencia, fue radicado el 10 de julio de 2023 / FDF ©00z’ /,
correspondiendo por reparto a este Despacho, quien al advertir que la demanda cumplia
con todos los requisitos legales, la admitio mediante proveido calendado el 1° de septiembre
de 2023/ PDF003°/.

Finalmente, el apoderado del demandante presentd desistimiento de las pretensiones de la
demanda, en virtud de lo resuelto por el Consejo de Estado mediante Sentencia de
Unificacion SUJO32—CE-~ §2-202 del 11 de octubre de 2023.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo concerniente al
desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a colacion el articulo 306 de dicha
disposicion!, y en consecuencia, remitirse al Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012),
que dispone:

«Articulo 314. Desistimiento de las prefensiones. El demandante podrd desistir
de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga tin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
inferpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

1 «Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el
Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo».



El desistimiento implica Ia renuncia de las prefensiones de la demanda en fodos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Fl auto que acepte el desistimienfo producird los
mismos efectos de aquella senfencia.

(...)» /Subrayas del Despacho/

En consecuencia, como quiera que aun no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue presentado por el apoderado del
demandante quien tiene la facultad para desistir /PDF 001’ pp. 6-7 /, se tienen por cumplidos
los requisitos establecidos para su procedencia, razon por la cual, se aceptara.

Ahora bien, dispone el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el auto que
acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistid. No obstante, en lo que
respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011 expresamente contempla sobre el
particular lo siguiente:

«Arficulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya
liquidacion y ejecucion se regirdn por las normas del Codigo de Procedimiento
Civily.

/Subrayas del Despacho/

Colofon de lo expuesto, se observa que el legislador previd expresamente para los procesos
contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se dictarian a través de las
sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion
anormal del proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE
PRIMERO: SE ACEPTA el desistimiento de las pretensiones de la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por la sefiora LUz MONICA TORRES GUTIERREZ contra
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y €l MUNICIPIO DE FUSAGASUGA — SECRETARIA DE EDUCACION, de conformidad con

las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

2 El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.



Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2139

RADICACION: 25307-33~33~-002-2023~00198-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NANCY RAQUEL JARA CARDENAS

DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (II) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones formulada
el pasado 21 de noviembre /PDF 007’ /por el mandatario judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

La seniora NANCY RAQUEL JARA CARDENAS a través de mandatario judicial presentd demanda
contentiva de medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y €l
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, encaminada a declarar la
nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por el silencio administrativo
negativo adoptado por las entidades demandadas, en relacion con la peticion elevada el 22
de noviembre de 2021 y, el consecuente reconocimiento y pago de la indemnizacion
moratoria por la no consignacion de las cesantias de los anos 2020 y 2021 y la
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias correspondientes a las
mismas anualidades.

El proceso de la referencia, fue radicado el 17 de julio de 2023 / FDF ©00z’ /,
correspondiendo por reparto a este Despacho, quien al advertir que la demanda cumplia
con todos los requisitos legales, la admitid mediante proveido calendado el 1° de septiembre
de 2023/ pDF003°/.

Finalmente, el apoderado del demandante presentd desistimiento de las pretensiones de la
demanda, en virtud de lo resuelto por el Consejo de Estado mediante Sentencia de
Unificacion SUJO32—CE-~ §2-202 del 11 de octubre de 2023.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo concerniente al
desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a colacion el articulo 306 de dicha
disposicion!, y en consecuencia, remitirse al Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012),
que dispone:

«Articulo 314. Desistimiento de las prefensiones. El demandante podrd desistir
de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse

1 «Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el
Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo».



inferpuesto por el demandante apelacion de la senfencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica Ia renuncia de las pretensiones de la demanda en fodos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Fl aufo que acepfte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella senfencia.

(...)» /Subrayas del Despacho/

En consecuencia, como quiera que aun no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue presentado por el apoderado del
demandante quien tiene la facultad para desistir /FPDF 001’ pp. 5-6 /, se tienen por cumplidos
los requisitos establecidos para su procedencia, razon por la cual, se aceptara.

Ahora bien, dispone el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el auto que
acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistid. No obstante, en lo que
respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011 expresamente contempla sobre el
particular lo siguiente:

«Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un
inferés publico, la senfencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya
liguidacion y ejecucion se regirdn por las normas del Codigo de Procedimiento
Civily.

/Subrayas del Despacho/

Colofdn de lo expuesto, se observa que el legislador previd expresamente para los procesos
contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se dictarian a través de las
sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion
anormal del proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE
PRIMERO: SE ACEPTA el desistimiento de las pretensiones de la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por la senora NANCY RAQUEL JARA CARDENAS contra
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y ¢l DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION, de

conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

2 El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.



Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2140

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~00204-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIEGO GERMAN GUZMAN PATINO

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE DEFENSA~EJERCITO NACIONAL Y CAJA

NACIONAL DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~ CREMIL

1. ASUNTO

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto observa que, atendiendo al
factor territorial, carece de competencia.

2. ANTECEDENTES

La parte actora mediante demanda presentada el 18 de julio ultimo / PDF ©003’/, solicita
se declare la nulidad de la Resolucidn No. 9267 del 2 de septiembre de 2019, mediante el
cual la demandada negd el reconocimiento y pago de la asignacion de retiro y de la
comunicacion adiada el 24 de abril e 2023, distinguida bajo el consecutivo No. 2023~
35495 E2023035645 expedida por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-Cremil,
mediante la cual se niega la solicitud de revocatoria directa que presentd contra la
Resolucidn No. 9267 del 2 de septiembre de 2019 / PDF 001’/

A través de auto calendado el pasado 17 de octubre / PDF 005’/ se le ordeno a la parte
actora informara a este estrado judicial el correo electronico de notificaciones y domicilio
del senior DIEGO GERMAN GUZMAN PATINO; dando alcance a lo dispuesto por este Despacho el
apoderado de la parte actora allega memorial a través del cual indica que la direccion
electronica del nulidiscente es: bombardomil7@hotmail.com y su direccion fisica es
carrera 1 A sur No. 42 A— 60 apartamento 104 edificio El Alto, barrio Altos de Santa Helena
en la ciudad de Ibagué / PDF 006’y 007’/

3. CONSIDERACIONES

El articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de
2021, establece las reglas para la determinacion de la competencia por razédn del territorio,
consagrando en el numeral 3 que:

«Articulo 156. Competencia por razon del terriforio. FPara la determinacion de
la competencia por razon del terriforio se observardn las siguientes reglas:

(..)

3. En los asunftos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse 1os
servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se determinard por el
domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad demandada fenga sede
en dicho lugary. / Se destaca /




Entretanto, el Acuerdo No. PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020! emitido por el
Consejo Superior de la Judicatura, estipula en su articulo 2°, numeral 25, el circuito judicial
administrativo del Tolima, al paso que el numeral 14, subnumeral 14.3 del mismo precepto
enlista los municipios que conforman el circuito judicial de Girardot.

Descendiendo al caso concreto, se evidencia en el escrito ya distinguido / PDF ‘006’ y ‘007’
/, que el demandante tiene su domicilio en la ciudad de Ibagué, ciudad en donde la entidad
demandada tiene sede. Siendo asi, seguin el marco normativo recién abordado, este Juzgado
no es competente para avocar el conocimiento del asunto, a razon del factor territorial y en
funcion de la suplica que a titulo de restablecimiento versa sobre un derecho de caracter
pensional, correspondiéndole su tramite y definicidn, por tanto, al Juzgado Administrativo
del Circuito Judicial de Ibagué¢ (Reparto), segun las disposiciones legal y reglamentarias
referidas en parrafo que antecede.

Por lo expuesto se,

RESUELVE
PRIMERO: DECLARASE la falta de competencia, por factor territorial, para conocer en
primera instancia de la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada
por el sefior DIEGO GERMAN GUZMAN PATINO contra la NACION MINISTERIO DE DEFENSA~EJERCITO

NACIONAL Yy la CAJA NACIONAL DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~ CREMIL.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE el expediente a los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Ibagué— Reparto, dejando las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 «Por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa
Jjudicial de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo».
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

’\.'. f |
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No.: 2141

RADICACION: 25307-33-33-002-2020-00069-00

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NOEL HERNANDEZ CAMPOS Y OTROS

DEMANDADOS: () MUNICIPIO DE GIRARDOT, (1I) DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, (I11)

CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA~CAR Y (IV) AGUAS
DE GIRARDOT, RICAURTE Y LA REGION ACUAGYR S.A. E.S.P.
VINCULADA: COMPANIA ASEGURADORA CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

Vislumbra el Despacho que el pasado 31 de octubrel, se fijo fecha para la celebracion de
audiencia de pruebas, empero, se incurrid en un error, al indicar como fecha el 16 de abril
de 2023.

En este orden, en consonancia con el precepto 286 del Cdodigo General del proceso?,
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, se corrige el lapsus de
escritura en mencion, modificandose el ordinal primero de la parte resolutiva del aludido
proveido, el cual quedara de la siguiente manera:

«PRIMERO: FJASE ¢l dia 16 de april de 2024, a partir de las 08:15 A.M.,
para surtir el interrogatorio de parte al sefior ANIBAL NUSTES HERNANDEZ».

En lo demas se mantiene incolume lo alli resuelto.
NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 PDF ‘113°c1 Principal.

2 (ART. 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS.Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciese luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o
alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella».

Firmado Por:
Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 2143

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~-00024-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OVETH ACOSTA CALLE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

«Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el arficulo 173 del
Codigo General del Proceso y fijard el lifigio u objefo de controversia.

Cumplido lo anferior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista en el
Inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo
dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las parfes o sus apoderados de
comun acuerdo lo solicifen, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Fublico y demas intervinientes. El juzgador
rechazard la solicifud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso infervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte



del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar
o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando ¢l juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de contormidad con el articulo 176
de este codigo.

Pardgrato. Fn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la razon
por la cual dictard senfencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3
de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciara.
Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, seguin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del
proceso.» / Negrilla del Despacho /.

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE
PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO, asi:

PROBLEMA JURIDICO

% E1 DECRETO 1794 DE 2000 SURTIA EFECTOS, JURIDICOS CUANDO EL ACTOR CONSOLIDO
EL DERECHO AL SUBSIDIO FAMILIAR? De ser asl,

+  ,TIENE DERECHO EL ACTOR AL SUBSIDIO EAMILIAR FREVISTO EN EL ARTICULO 11 DEL
DECRETO 1794 DE 20007

+ ;HA OPERADO FL FENOMENO JURIDICO DE LA FRESCRIPCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda / archivo PDF ‘002’ pp. 3-8 del expediente digital /.

2. PARTE DEMANDADA: No aportd pruebas.
3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.
4. PRUEBA COMUN: Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el

expediente administrativo contenido en los archivos PDF ‘009’.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado el
proceso (art. 207 CPACA).



CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/221), al correo
institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVEIDO FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 Dicho precepto senala:

«Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizardn 16s medios tecnolbgicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los
sujetos procesales actuar en los procesos o trdmites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos» /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 2144

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~00033-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDINXON SUAZA CASTRO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

«Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruecbas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el arficulo 173 del
Codigo General del Proceso y fijard el lifigio u objefo de controversia.

Cumplido lo anferior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista en el
Inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo
dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las parfes o sus apoderados de
comun acuerdo lo solicifen, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Fublico y demas intervinientes. El juzgador
rechazard la solicifud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso infervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte



del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar
o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando ¢l juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de contormidad con el articulo 176
de este codigo.

Pardgrato. Fn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la razon
por la cual dictard senfencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3
de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciara.
Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, seguin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del
proceso.» / Negrilla del Despacho /.

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE
PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO, asi:

PROBLEMA JURIDICO

% E1 DECRETO 1794 DE 2000 SURTIA EFECTOS, JURIDICOS CUANDO EL ACTOR CONSOLIDO
EL DERECHO AL SUBSIDIO FAMILIAR? De ser asl,

+  ,TIENE DERECHO EL ACTOR AL SUBSIDIO EAMILIAR FREVISTO EN EL ARTICULO 11 DEL
DECRETO 1794 DE 20007

+ ;HA OPERADO FL FENOMENO JURIDICO DE LA FRESCRIPCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda / archivo PDF ‘002’ pp. 3-14 del expediente digital /.

2. PARTE DEMANDADA: No aportd pruebas.
3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.
4. PRUEBA COMUN: Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el

expediente administrativo contenido en los archivos PDF ‘010°.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado el
proceso (art. 207 CPACA).



CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/221), al correo
institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVEIDO FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 Dicho precepto senala:

«Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizardn 16s medios tecnolbgicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los
sujetos procesales actuar en los procesos o trdmites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos» /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 2145

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~00035-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS FERNANDO VILLARRAGA SUAREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

«Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el arficulo 173 del
Codigo General del Proceso y fijard el lifigio u objefo de controversia.

Cumplido lo anferior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista en el
Inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo
dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las parfes o sus apoderados de
comun acuerdo lo solicifen, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Fublico y demas intervinientes. El juzgador
rechazard la solicifud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso infervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte



del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar
o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando ¢l juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de contormidad con el articulo 176
de este codigo.

Pardgrato. Fn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la razon
por la cual dictard senfencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3
de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciara.
Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del
proceso.» / Negrilla del Despacho /.

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE
PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO, asi:

PROBLEMA JURIDICO

% E1 DECRETO 1794 DE 2000 SURTIA EFECTOS, JURIDICOS CUANDO EL ACTOR CONSOLIDO
EL DERECHO AL SUBSIDIO FAMILIAR? De ser asl,

+ ,TIENE DERECHO EL ACTOR AL SUBSIDIO EAMILIAR FREVISTO EN EL ARTICULO 11 DEL
DECRETO 1794 DE 20007

+ ;HA OPERADO FL FENOMENO JURIDICO DE LA FRESCRIPCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda / archivo PDF ‘001’ pp. 16-34 del expediente digital /.

2. PARTE DEMANDADA: No aportd pruebas.
3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.
4. PRUEBA COMUN: Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el

expediente administrativo contenido en los archivos PDF ‘008’.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado el
proceso (art. 207 CPACA).



CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/221), al correo
institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVEIDO FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 Dicho precepto senala:

«Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizardn 16s medios tecnolbgicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los
sujetos procesales actuar en los procesos o trdmites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos» /se destaca/
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Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 2146

RADICACION: 25307-33-33-002-2023~00043-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELSON BETANCOURT

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

«Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruecbas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el arficulo 173 del
Codigo General del Proceso y fijard el lifigio u objefo de controversia.

Cumplido lo anferior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista en el
Inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo
dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las parfes o sus apoderados de
comun acuerdo lo solicifen, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Fublico y demas intervinientes. El juzgador
rechazard la solicifud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso infervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte



del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar
o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando ¢l juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de contormidad con el articulo 176
de este codigo.

Pardgrato. Fn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la razon
por la cual dictard senfencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3
de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciara.
Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, seguin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del
proceso.» / Negrilla del Despacho /.

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE
PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO, asi:

PROBLEMA JURIDICO

% E1 DECRETO 1794 DE 2000 SURTIA EFECTOS, JURIDICOS CUANDO EL ACTOR CONSOLIDO
EL DERECHO AL SUBSIDIO FAMILIAR? De ser asl,

+  ,TIENE DERECHO EL ACTOR AL SUBSIDIO EAMILIAR FREVISTO EN EL ARTICULO 11 DEL
DECRETO 1794 DE 20007

+ ;HA OPERADO FL FENOMENO JURIDICO DE LA FRESCRIPCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda / archivo PDF ‘002’ pp. 3-13 del expediente digital /.

2. PARTE DEMANDADA: No aportd pruebas.
3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.
4. PRUEBA COMUN: Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el

expediente administrativo contenido en los archivos PDF ‘010°.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado el
proceso (art. 207 CPACA).



CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/221), al correo
institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~PROVEIDO FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 Dicho precepto senala:

«Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizardn 16s medios tecnolbgicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los
sujetos procesales actuar en los procesos o trdmites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos» /se destaca/
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Auto No: 2147

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00106-00

PROCESO: EJEcuTIVO

EJECUTANTE: SILVIO ESGUERRA ANTURY

EJECUTADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

1. ANTECEDENTES

1.1.- Como medida cautelar la parte ejecutante solicitd “Se DECRETE el embargo y
retencion de los dineros de la cuenta bancaria del Banco BBVA, cuyo titular es la entidad
demandada, y se pongan a disposicion del despacho. Para tal efecto, sirvase enviar el oficio
al siguiente correo electronico de la entidad bancaria con el tin de que se proceda a la
prdctica de la medida cautelar.” /pdf ‘01’ C.3/.

1.2.- En providencia de fecha veintiséis (26) de abril de 2021 /pdf ‘02’ C.3/, se ordend
decretar como Medida Cautelar el embargo de los dineros que posea la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL identificado con el Nit:
899.999.003-1, en las cuentas corrientes bancarias y de ahorro o de cualquier otro titulo
bancario o financiero, que no ostenten la calidad de inembargables, y que tenga en la
entidad bancaria Banco BBVA. Limitando la medida cautelar a la suma de TREINTA
MILLONES DE PESOS MCTE ($30.000.000,00) m/cte, advirtiéndose que esta medida se
adopta a fin de hacer efectivo el cumplimiento de una sentencia judicial.

1.3.~ Decision que fue objeto de reposicion y en subsidio el de apelacion /pdf ‘11’ C.1/,
aduciéndose como sustento que, de conformidad a lo previsto en el articulo 594 del CGP y
el articulo 6 de la Ley 179 de 1994, las cuentas que hacen parte del presupuesto nacional
son inembargables. Ademas, el presupuesto del Ministerio de Defensa Nacional esta
contenido en la seccion de unidad ejecutora 15-01-03, por lo que sus rentas y recursos
estan incorporados al presupuesto general de la Nacidn con independencia de la
denominacion del rubro o de la cuenta bancaria en la que se encuentre, en consecuencia,
estos recursos no son embargables. Y la cuenta bancaria actualmente embargada no es
propiamente del Ministerio de Defensa porque los recursos consignados corresponden a la
parte de los sueldos del personal que por diferentes motivos se encuentran embargados, €s
decir que son recursos del personal militar y no de la Entidad.

1.4.~ En sede de apelacion dispuso el ad guem revocar el auto del 26 de abril de 2021, bajo
la consideracion que si bien se resultan procedentes las reglas jurisprudenciales de
excepcion a la inembargabilidad de los recursos publicos, de manera previa debe
descartarse la existencia de otros recursos que tuvieran la condicion de embargables, ello
bajo la consideracion “que solo es posible decretar el embargo de dineros contenidos en el
presupuesto general de la Nacion (inembargables) cuando, ademads de estar acreditada
alguna de las causales de excepcion del principio de inembargabilidad, se haya descartado
previamente la posibilidad de embargar ofro tipo de bienes que por su naturaleza son
susceptibles de embargo, como quiera que con ello se protegen los derechos del trabajador
sin atectar los fines estatales (...) En ese orden de ideas, atendiendo a que el a quo no
verifico y descarfo de manera previa la existencia de ofros recursos que fuviesen la
condicion de embargables, ejerciendo los poderes de ordenacion e instruccion que le han



sido oforgados en la ley, se concluye que no era procedente la medida cautelar de embargo
en la forma en que tue solicitada y decretada, en consecuencia, se revocar4 el auto objefo
del recurso de apelacion por medio del cual se decreto la mencionada medida cautelar.”

1.5~ En obedecimiento a lo resuelto por el superior, en precedente oportunidad se dispuso
previo a decretar el embargo de la cuenta relacionada por el ejecutante en su escrito,
requerir a la entidad ejecutada para que se sirviera manifestarse sobre la existencia de
bienes o recursos que por su naturaleza juridica sean susceptibles de embargo.

1.6~ Segun informe Secretarial /pdf ‘18 C.3/, vencid en silencio el término concedido en
auto anterior, sin la manifestacion solicitada a la entidad demandada, circunstancia que se
persiste hasta la emision de este proveido.

2. CONSIDERACIONES

Es de indicar que por regla general y por disposicion constitucional los bienes y recursos
publicos son inembargables, pues el articulo 63 de la Constitucion Politica indica que “Los
bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras comunales de grupos étnicos, las
tierras de resguardo, el patrimonio arqueologico de la Nacion y los demds bienes que
determine la Ley, son inalienables, imprescriptibles e inembargables.”.

A su turno, el Legislador ha extendido la inembargabilidad de los bienes y recursos
publicos a otros eventos tales como: en el articulo 16 de la Ley 38 de 19891, dispuso la
inembargabilidad de las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto General de la
Nacion; en el articulo 21 del Decreto 28 de 20082 dispuso la inembargabilidad de los
recursos del Sistema General de Participaciones; entretanto, en el articulo 25 de la Ley
1751 de 20153 determind la inembargabilidad de los recursos publicos que financian la
salud.

Con todo, por via jurisprudencial, la Corte Constitucional ha establecido ciertas
excepciones al principio de inembargabilidad que cobija al Estado, régimen de excepcion
al que el Consejo de Estado ha otorgado vigencia actual, bajo la consideracion sustancial
que las disposiciones del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y del Codigo General del Proceso presentan un contenido normativo similar
al que ya fue analizado por la Guardiana de la Constitucion al fijar estas reglas, por lo que
“dicho criferio jurisprudencial se mantiene incolume y resulta vinculante, incluso, en
vigencia de estas ultimas normativas’*.

En sentencia C-1154 de 2008 se precisd que aunque “el Legislador ha adoptado como
regla general la inempbargabilidad de los recursos puiblicos consagrados en el Presupuesto
General de la Nacion (...) anfe la necesidad de armonizar esa cldusula con los demds
principios y derechos reconocidos en la Constitucion, la jurisprudencia ha fijado algunas
reglas de excepcion, pues no puede perderse de vista que el postulado de la prevalencia
del interés general también comprende el deber de proteger y asegurar la efectividad de
los derechos fundamentales de cada persona individualmente considerada. La primera
excepcion tiene gue ver con la necesidad de satistacer créditos u obligaciones de origen
laboral con miras a efectivizar el derecho al frabajo en condiciones dignas y justas; La
segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales
para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas
providencias; y la fercera excepcion a la cldusula de inembargabilidad del Presupuesto

1 Por la cual se crea el Estatuto Orgénico del Presupuesto General de la Nacion.

2 Por medio del cual se define la estrategia de monitoreo, seguimiento y control integral al gasto que se realice
con recursos del Sistema General de Participaciones.

3 Por medio de la cual se regula el derecho fundamental a la salud y se dictan otras disposiciones.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A. Consejera ponente:
MARIA ADRIANA MARIN Bogota, D.C., seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022) Radicaciéon ntimero:
05001-23-33-000-2021-01349-01 (67770).



General de la Nacion, se origina en los titulos emanados del Fstado gue reconocen una
obligacion clara, expresa y exigible.”

A su turno, mediante sentencia C-313 de 2014, se determind que “/a inembargabilidad no
opera como una regla, sino como un principio y, por ende, no tiene cardcter apsoluto,
debiendo enfonces atenderse al momento de la aplicacion del precepto sentado por la
Jjurisprudencia en materia de excepciones al mandato que excluye respecto de los caudales
de la salud la medida cautelar.”.

Incluso en Sentencia C-543 de 2013, se surtieron las siguientes valoraciones sobre la
aplicacion del principio de inembargabilidad:

“Por su parte, la Corte Constitucional, al fjjar el contenido y alcance del articulo 63
sobre el tema en discusion, ha sostenido que el principio de inembargabilidad es una
garantia que se hace necesario preservar y defender, con el fin de profeger los
recursos financieros del Estado, en particular, los destinados a cubrir las necesidades
esenciales de la poblacion. Esto, por cuanfo si se permitiera el embargo de todos los
recursos y bienes publicos (i) el Estado se expondria a una pardlisis tinanciera para
realizar el cometido de sus tines esenciales, y (i) se desconoceria el principio de la
prevalencia del interés general frente al particular, el articulo 1 y el presmbulo de Ia
Carta Superior®.

Sin embargo, contfemplo excepciones a la regla general para armonizar el principio
de inembargabilidad de recursos publicos con ofros principios, valores y derechos
constitucionales, entre los que se encuentran, la dignidad humana, la vigencia de un
orden justo y el derecho al trabajo. Estas son:

(i) Satistaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer
efectivo el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas®.

(i) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la
realizacion de los derechos en ellas contenidos” .

(iii) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y
exigibles.

(iv) Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGF,
siempre y cuando las obligaciones reclamadas fuvieran como fuente alguna de las
actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion, salud, agua
potable y saneamiento bdsicos)?.

Esta posicion ha sido reiterada por la Corporacion, sin que haya declarado la
inexequibilidad de las normas referentes a la inempargabilidad de bienes y recursos
publicos’®, como lo prefende el actor.

5 Corte Constitucional, sentencia C-546 de 1992. Magistrados Ponentes: Ciro Angarita Bar6n y Alejandro
Martinez Caballero.

6 C-546 de 1992.

7 En la sentencia C-354 de 1997 (Antonio Barrera Carbonell), se expuso que, aunque el principio general de
inembargabilidad que consagraba la norma acusada resultaba ajustada a la Constitucién. Precis6 que tratandose
de los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos,
deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después
de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer
lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los
bienes de las entidades u érganos respectivos.

8 La sentencia C-103 de 1994 (Jorge Arango Mejia), se estableci6 una segunda excepcién a la inembargabilidad
del Presupuesto General de la Nacion, asi: para hacer efectiva una obligacion que conste en un acto
administrativo que preste mérito ejecutivo, esto es, que sea expresa, clara y exigible, procedera la ejecucion
después de los diez y ocho (18) meses.

9 C-793 de 2002. M.P. Jaime Cérdoba Trivifio.

10 La linea jurisprudencial que desarrolla lo atinente al principio de inembargabilidad de los bienes y recursos
publicos como sus excepciones esta compuesta, principalmente, por las siguientes sentencias: C-546 de 1992, C-




En atencidon a esta doctrina constitucional, el Consejo de Estado ha precisado las
excepciones al principio de inembargabilidad que como regla cobija a los recursos
publicos, las cuales predica frente a los siguientes créditos u obligaciones:

“l) de origen laboral, con miras a efectivizar el derecho al frabajo en condiciones
dignas y justas'’; ii) aquellos contenidos en sentencias judiciales, para garantizar la
seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias'?;
117) los que provienen de fitulos emanados del Estado que confengan obligaciones
claras, expresas y exigibles'?; y iv) los recursos de destinacion especifica como Ios
provenientes del Sistema General de Farficipaciones, siempre y cuando Ias
obligaciones reclamadas tengan como fuente alguna de las actividades a las cuales
estaban destinados dichos recursos (educacion, salud, agua potable y saneamiento
bdsico)#.”1% (se resalta)

Con todo, a partir de lo dispuesto en el articulo 2.8.1.6.1.116 del Decreto 1068 de 2015,
por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Hacienda y Crédito

013, C-017, C-107, C-337, C-555 de 1993, C-103 y C-263 de 1994, C-354 y C-402 de 1997, T-531 de 1999, C-427
de 2002, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566, C-871y C-1064 de 2003, C-192 de 2005, C-1154 de 2008 y C-
539 de 2010.

1 Criterio establecido en la sentencia C-546 de 1992 y reiterado en las sentencias C-013 de 1993, C-017 de 1993,
C-337 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-025 de 1995, T.262 de 1997, C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-
531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-1064 de 2003 y T-1195 de 2004.

12 Excepcion desarrollada primigeniamente en la sentencia C-354 de 1997 y reiterada en las sentencias C-402 de
1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002 y C-192 de 2005.

13 Postura asumida inicialmente en sentencias C-103 de 1994 y C-354 de 1997, con reiteracion en las sentencias
C-402 de 1997, T-531 de 1999, C-793 de 2002 y C-566 de 2003.

4 En el mismo sentido ver sentencia C-543 de 2013, M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.

15 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A. Consejera ponente:

MARIA ADRIANA MARIN Bogot4, D.C., seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022) Radicaciéon ntiimero:

05001-23-33-000-2021-01349-01 (67770). Sub regla reconocida incluso por la Subseccién B de la Seccién

Tercera del Consejo de Estado en los siguientes términos:

“En esa misma perspectiva, la Corte Constitucional en sentencia C-1154 de 2008 (MP Clara Inés Vargas

Hernandez) indico que ante la necesidad de armonizar la regla general de inembargabilidad de los recursos

publicos consagrados en el Presupuesto General de la Nacién con los demdas principios y derechos reconocidos

en la Constitucion, la jurisprudencia ha fijado las siguientes reglas de excepcion:

a) La primera excepcion, tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen laboral

con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas.

b) La segunda regla de excepcioén, tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para garantizar la

seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias.

¢) La tercera excepcién a la clausula de inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion, se origina en

los titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible.

(..

En ese sentido, la Corte concluyé que las reglas de excepcién descritas en precedencia, lejos de ser excluyentes,

son complementarias, pero, mantiene plena vigencia la regla general de la inembargabilidad de recursos del

Presupuesto General de la Nacién, ademdas, en el caso de la ejecucion de sentencias y titulos ejecutivos

emanados de la administracion, la posibilidad de embargo exige que se haya agotado sin éxito el plazo

previsto en el Cédigo Contencioso Administrativo o el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo para el cumplimiento de las obligaciones del Estado.

(..

Adicionalmente, se resalta que el a quo atendié lo dispuesto en el paragrafo del articulo 594 del Cédigo General

del Procesos como quiera que la medida cautelar excluyé aquellas cuentas abiertas a favor de la Nacién —

Direccién General de Crédito Pitblico y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Piiblico en el

Banco de la Republica o en cualquier otro establecimiento de crédito y, los rubros del presupuesto destinados

al pago de sentencias, conciliaciones y al Fondo de Contingencia, los cuales son inembargables conforme lo

previsto en el articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto 1068 de 20156 y en el articulo 195 de la Ley 1437 de 20117 ,

respectivamente.” Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Tercera, Subsecciéon B.

Bogota DC, diez (10) de junio de dos mil veintidés (2022). Magistrado Ponente: FREDY IBARRA MARTINEZ

Expediente: 19001-23-33-000-2021-00295-01 (68.106).

16 “ARTICULO 2.8.1.6.1.1. Inembargabilidad en cuentas abiertas a favor de la Nacién. Cuando un embargo de
recursos incorporados en el Presupuesto General de la Nacién sea ordenado con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, solo se
podra practicar sobre la cuenta o cuentas corrientes que reciban recursos del presupuesto nacional, abiertas
a favor de la entidad u organismo condenado en la sentencia respectiva.

PARAGRAFO. En ningtin caso procederd el embargo de los recursos depositados por la Nacién en cuentas
abiertas exclusivamente a favor de la Nacién - Direccién General de Crédito Piiblico y Tesoro Nacional del
Ministerio de Hacienda y Crédito Piblico en el Banco de la Republica o en cualquier otro establecimiento de
crédito.”



Publico, el drgano de cierre de esta jurisdiccion considero que dicha normativa determiné
los limites de la inembargabilidad de los recursos publicos de la siguiente maneral!”:

“a. La prohibicion del pardgrato 2 del articulo 195 del CPACA se retiere a los rubros
del presupuesto destinados al pago de sentencias y conciliaciones y al Fondo de
Contingencias.

b. También son inembargables las cuentas corrientes abiertas exclusivamente a favor
de la Nacion — Direccion General de Crédito Publico y Tesoro Nacional del Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico.

c¢. Pueden ser objeto de embargo 1as cuentas corrientes, de ahorros y otros productos
bancarios abiertos por las entidades publicas que reciban recursos del presupuesto
general de la Nacion, cuando se trata del cobro ejecutivo de sentencias o
conciliaciones.

En el mismo sentido, esta Subseccion’® ha considerado que la excepcion establecida
en el pardgrafo 2 del articulo 195 del CPACA, no resulta aplicable cuando se estd
ejecutando una obligacion confenida en una sentencia, porque:

“Fl pardgrato 2 del articulo 195 del CPACA establece que el monto asignado para
sentencias y conciliaciones no se puede trasladar a otros rubros y es inembargable,
asi como los recursos del fondo de contingencias; no obstante, el articulo
2.8.6.1.6.1.1. del Decreto 1068 de 2015 estipulo que el embargo de recursos
pertenecientes al presupuesto general de la Nacion se haria frenfe a aquellos
ingresos depositados en cuentas corrientes, de ahorros o productos bancarios
abiertos por las entidades publicas obligadas al pago de las condenas, cuando se
frate del cobro de sentencias o conciliaciones.

La norma anterior preciso el alcance de los eventfos en que los recursos del
presupuesto general son empargados para el cumplimiento de sentencias o
conciliaciones, en el sentido de que en esos casos la medida recaerd sobre los
productos financieros de la entidad publica que deba pagar la condena, de ahi
que tal aspecto también debe fenerse en cuenta a etectos de la implementacion de
tal cautela.” (se resalta)

Asi las cosas, determina el Despacho que aun cuando los recursos de la entidad ejecutada
se encuentren comprendidos en el presupuesto de rentas, el cual a su vez hace parte de
presupuesto general de la Nacidn, y por esta circunstancia gozan prima facie de
inembargabilidad, esta prerrogativa en el caso concreto se desvanece en atencion a que el
asunto de la referencia se subsume en dos de las reglas de excepcion al pluricitado
principio de inembargabilidad de los bienes y recursos publicos, a saber: se trata de crédito
derivado de prestacion de origen laboral y fue reconocido mediante sentencia judicial.

Y dado que la entidad ejecutada guardo silencio a pesar del requerimiento efectuado a
efectos de descartar previamente la posibilidad de embargar bienes que por su naturaleza
son susceptibles de embargo, como quiera que con ello se protegen los derechos del
trabajador sin afectar los fines estatales, se procederd a decretar el embargo deprecado.

Se recuerda que por preceptiva del inciso primero del articulo 599 del CGP, en los procesos
ejecutivos la medida cautelar de embargo la efectua el ejecutante y encuentra habilitado
para hacerlo desde la presentacion de la demanda, y como quiera que éste se limito a
solicitar “el embargo y retencion de los dineros de la cuenta bancaria del Banco BBVA,

17 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A. Consejera ponente:
MARIA ADRIANA MARIN Bogota, D.C., seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022) Radicaciéon ntimero:
05001-23-33-000-2021-01349-01 (67770).

18 Auto del 18 de marzo de 2022, expediente 67769. M.P. Marta Nubia Velasquez Rico.



cuyo fitular es la entidad demandada”, asi se dispondra incluso si se trata de recursos
amparados por la excepcion de inembargabilidad como ya se indico.

Con todo, en atencion a lo alegado en pretérita oportunidad por la entidad ejecutada aqui
vinculada, sobre la existencia en dicha entidad bancaria de recursos que no son
propiamente del Ministerio de Defensa porque corresponden a la parte de los sueldos del
personal que por diferentes motivos se encuentran embargados, es decir que son recursos
del personal militar y no de la Entidad, destaca el Despacho que este es un asunto que debe
acreditar en el sub-lite mediante documento idoneo, en el evento de llegar a ser objeto de
embargo, maxime cuando la ejecucion del embargo encuentra dirigida exclusivamente a
los recursos que figuren a nombre de la entidad ejecutada.

Asi las cosas, el marco normativo relacionado permite concluir la viabilidad de acceder a
la medida cautelar deprecada por la parte ejecutante, rememorandose que el valor del
embargo no podra exceder del doble del valor del crédito, los intereses y las costas
prudencialmente calculadas; la medida cautelar de embargo sera decretada limitando la
misma a la suma de TREINTA MILLONES DE PESOS ($30.000.000,00) M/CTE, advirtiéndose
que esta medida se adopta a fin de hacer efectivo el cumplimiento de una sentencia judicial.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: Se DECRETA como medida cautelar el embargo de los dineros que posea la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, en el Banco BBVA incluso si se trata de
recursos amparados por la excepcion de inembargabilidad.

SEGUNDO: LIMITASE la medida cautelar a la suma de TREINTA MILLONES DE PESOS
($30.000.000,00) M/CTE,

TERCERO: POR SECRETARIA LIBRENSE los oficios respectivos dirigidos a la entidad
bancaria, solicitando la practica de la medida cautelar decretada y su respectiva
comunicacion al Despacho, advirtiéndose que esta medida se adopta a fin de hacer efectivo
el cumplimiento de una sentencia judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto: 2148

Radicacion: 25307-33-33-002-2023~00002-00

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: SANDRA ESMERALDA ROMERO BUITRAGO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

con fundamento en la Ley 2213 del 13 de junio de 20221, el Acuerdo PCSJA22-11972
del 30 de junio de 20222y el canon 372 del C.G.P., 1a AUDIENCIA INICIAL SE REALIZARA:

e Dia: 6 DE MARZO DE 2024.

e Hora: 08:15 AM.

e Modo de realizacion: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnolodgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion
de esta clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus
dispositivos moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnologico a utilizar
para la conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminOZ2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se
encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura, atendiendo a lo prescrito en el articulo 3 de la Ley 2213 de 20223. Lo

1 “Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia y se dictan otras disposiciones”.

2 “Por el cual se adoptan unas medidas para la prestacién del servicio de justicia en los despachos
Judiciales y dependencias administrativas del territorio nacional”.

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales, realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Coédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.




anterior, como paso necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera
virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los
deberes instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del
CGP, ademas de lo sefialado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la
péagina web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot
/ Informacion General.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior,
a fin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio
al acto procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

AuTto No: 2149

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00266-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAIRA ESTHER LOPEZ UTRIA

DEMANDADA: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

LLAMADA EN GARANTIA: (1) ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA Y

(11) SEGUROS DEL ESTADO S.A.

Rememora el Despacho que, a través de auto No. 1931, adiado el 31 de octubre de 20231,
en desarrollo de la audiencia de pruebas se incorpord un material probatorio y se le
concedid a las partes el término de 3 dias a efectos que rindieran contradiccion.

Aunado a lo anterior, el 1° de noviembre ultimo, a través de auto No. 19392, se puso en
conocimiento de los sujetos procesales constancia secretarial que senalo lo siguiente, «a/
momento de descargar el primer archivo de audio y video producto del desarrollo de la
audiencia de pruebas adiada el 51 de octubre del ario en calenda en el asunfo de la
referencia, el aplicativo Microsoft Teams (herramienta tecnologica dispuesta por la Rama
Judicial para la realizacion de esta clase de actos procesales) no registro grabacion, sino
unicamente la transcripcion contenida en el acta que ya obra en el plenarioy, ello con el
propodsito que presentaran sus consideraciones si a bien lo tenian; ahora bien, superado
dicho interregno, vislumbra este estrado judicial que ninguna de las partes realizod
pronunciamiento frente a los aludidos autos.

En este orden, al no haber pruebas pendientes por practicar, se declarara culminada la
etapa probatoria y al estimarse innecesaria la realizacion de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento de que trata el art. 182 del CPACA, se dard traslado a las partes y al Ministerio
Publico para que presenten sus alegatos y concepto respectivamente.

Por lo expuesto, se

RESUELVE
PRIMERO: SE DECLARA culminada la etapa probatoria.
SEGUNDO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado el
proceso.
TERCERO: SE CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de
DIEZ (10) DiAs para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto,

respectivamente, los cuales deberan presentarse electronicamente, en formato PDF
(articulo 181 -inciso final- y articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el

1 PDF ‘046’ C1 Principal
2



articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), al correo institucional del Despacho
jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co (en virtud del articulo 2 de la Ley 2213/223).

Superado el periodo de alegaciones, por Secretaria INGRESESE el expediente para dictar
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

3 «Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en
la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la
justicia». /Se destaca/
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