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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL 

 
 
 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
DE GIRARDOT 

 
Girardot, nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) 

 
AUTO NO:  131 
RADICACIÓN:   25307-33-33-002-2023-00227-00 
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE:  OMAR GARCÍA 
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE FUSAGASUGÁ 
 

 
Se rememora que a través de proveído del 6 de octubre último1, se le concedió a la parte actora un 
término de diez (10) días para que corrigiera los yerros advertidos con la presentación de la 
demanda, vislumbra este estrado judicial que la parte actora allegó al plenario escrito subsanando 
el escrito introductor / PDF ‘11’ /. 
 
Así las cosas, SE ADMITE la presente demanda que será tramitada en primera instancia. En 
consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en n la Ley 2213/222, se dispone: 
 
1. NOTIFÍQUESE el presente proveído a la parte demandante mediante anotación en estado 

electrónico, conforme al artículo 9 de la Ley 2213/223. 
 
2. NOTIFÍQUESE PERSONALMENTE al (i) Representante Legal del Municipio de Fusagasugá o a 

su delegado y (ii) al Agente del Ministerio Público, a través de mensaje dirigido al 
buzón electrónico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma señalada en el 
canon 199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080 de 
2021). 

 
3. CÓRRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) días, de conformidad 

con lo señalado en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzará a 
correr conforme al artículo 8 (inciso 3°) de la Ley 2213/224, concordante con el canon 
199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21). 

 
4. INFÓRMESE al representante legal del Municipio de Fusagasugá que, al tenor de lo 

dispuesto en el numeral 4º y parágrafo 1º del artículo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar 
durante el término del traslado de la demanda el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes del acto administrativo acusado, a saber, Oficio E-2022-
19663 Id:217041 adiado el 11 de octubre de 2022, así como todo el expediente 
administrativo contentivo de la actuación precontractual, contractual y poscontractual 
relacionada con los servicios prestados por el señor OMAR GARCÍA identificado con 
cédula de ciudadanía No. 11.387.395; el incumplimiento de este deber legar 
constituye falta disciplinaria gravísima por parte del funcionario del asunto. 

 
Deberá enviar los documentos referidos al correo electrónico del Despacho 
jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF. (en virtud del contenido de los 
artículos 2 de la Ley 2213/225, y 56 del Acuerdo PCSJA22/227) 
 

                                                           

1 PDF ‘010’ 
2 «Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan 
medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones 
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia y se 
dictan otras disposiciones». 
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5. SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus 
direcciones de correo electrónico personales mediante memorial dirigido al correo 
institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados 
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de 
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los artículos 
3 de la Ley 2213/228.  
 

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personería a los abogados LUIS DANIEL 

PEÑALOZA SUÁREZ, identificado con C.C. No. 13.278.156 y T.P. No. 203.481 del C.S.J., y 
JULIETH SOFÍA AGUILAR GARCÍA, identificada con C.C. 1.047.474.064 y T.P. No. 312.887 
del C.S.J., para actuar como apoderados principal y suplente, en su orden, conforme al 
mandato especial conferido por la parte actora / PDF ‘014’ pp. 3-4 /. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
 

-PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRÓNICAMENTE- 

 
JUAN FELIPE CASTAÑO RODRÍGUEZ 

JUEZ 
 

Firmado Por:

Juan Felipe Castaño Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

02

Girardot - Cundinamarca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 6de500cdd8456b94e8eba38860375d6b33356de9418206680e5d73d40f216ffd

Documento generado en 09/02/2024 07:35:27 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL 

 
 
 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
DE GIRARDOT 

 
Girardot, nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) 

 
AUTO:    132 
RADICACIÓN:    25307-33-33-002-2023-00244-00 
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE:   MÓNICA YULIETH FIRIGUA BEJARANO 
DEMANDADO: (I) NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, (II) DEPARTAMENTO DE 

CUNDINAMARCA Y (III) FIDUCIARIA S.A. 
 

 
A través de proveído del 20 de noviembre último1, el Despacho le concedió a la parte actora 
un término de diez (10) días para que corrigiera los yerros advertidos, sin que a la fecha 
haya acatado la orden impuesta por el Juzgado. 
 
Ahora bien, en el canon 170 de la Ley 1437 de 2011, prescribe lo siguiente: 
 

«Artículo 170. Inadmisión de la demanda. Se inadmitirá la demanda que 
carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, 
en el que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el 
plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda» 
/Negrillas y subrayas del Despacho/. 

 
Es de resaltarse que el referido auto fue notificado por estado electrónico del 21 de 
noviembre de 20232 en el micrositio virtual del Juzgado /página web de la Rama Judicial/, 
sitio electrónico en el cual fue igualmente fijado el auto notificado3, al tiempo que al correo 
electrónico del apoderado de la parte actora le fue comunicado lo anterior, adjuntándole 
inclusive el proveído en cita4. Pese a ello, se itera, ningún memorial de corrección se aportó 
sobre el particular. 
 
Corolario de lo anterior, al configurarse la premisa fáctica y jurídica contenida en el citado 
artículo, habrá de rechazarse la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
formulada por la señora MÓNICA YULIETH FIRIGUA BEJARANO contra la NACIÓN – MINISTERIO DE 

DEFENSA – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE 

CUNDINAMARCA Y FIDUCIARIA S.A. 
 
Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot, 
 
 
 
 
                                                           
1 Archivo PDF ‘036’ del expediente digital 
2 Estado: 

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7878225/132547629/2023+11+21+ESTADO+No.+66+SAMAI.

pdf/7add9d9a-f060-494e-9141-96406a2448a4  
3 Auto 

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7878225/132547629/2023+11+21+AUTOS.pdf/5e626af3-f87c-

422f-8599-b44327588030  
4 Mensaje de datos 

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7878225/132547629/2023+11+21+MENSAJE+DE+DATOS.pdf

/eaaf1c13-e74a-4730-b9d3-cbb960713175  
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R E S U E L V E  
 
PRIMERO: SE RECHAZA la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
promovida por la señora MÓNICA YULIETH FIRIGUA BEJARANO contra la NACIÓN – MINISTERIO 

DE DEFENSA – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE 

CUNDINAMARCA Y FIDUCIARIA S.A. 
 
SEGUNDO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente con las constancias del 
caso. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

-PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRÓNICAMENTE- 
 

JUAN FELIPE CASTAÑO RODRÍGUEZ 
JUEZ 

 

Firmado Por:

Juan Felipe Castaño Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

02

Girardot - Cundinamarca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: c541f217e050b668c4841a06fdf86153f6081bc068e2fa5e26654dde462f7999

Documento generado en 09/02/2024 07:35:26 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL 

 
 
 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
DE GIRARDOT 

 
Girardot, nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) 

 
AUTO:     134 
RADICACIÓN:   25307-33-33-002-2023-00260-00 
PROCESO:   NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE:   YOHANA MILENA HINESTROZA MELO 
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL MARCO FELIPE AFANADOR DE TOCAIMA 
 
_________________________________________________________________________ 
 
Se rememora que a través de proveído calendado el 24 de noviembre de 20231, se le 
concedió a la parte actora un término de diez días para que corrigiera los yerros advertidos 
con la presentación de la demanda, vislumbra este estrado judicial que el apoderado de la 
parte demandante allegó al plenario lo allí ordenado. 
 
Así las cosas, el Despacho ADMITE la presente demanda, que será tramitada en primera 
instancia. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en la Ley 2213/222, se dispone: 
 

1. NOTIFÍQUESE el presente proveído a la parte demandante mediante anotación en 
estado electrónico, conforme al artículo 9 de la Ley 2213/223. 
 
2. NOTIFÍQUESE PERSONALMENTE (i) al representante legal de la E.S.E. HOSPITAL MARCO 

FELIPE AFANADOR DE TOCAIMA o su delegado, (ii) al Agente del Ministerio Público, a través 
de mensaje dirigido al buzón electrónico dispuesto para notificaciones judiciales, en la 
forma señalada en el artículo 8 de la Ley 2213/224, en concordancia con el canon 199 
de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080 de 2021). 
 
3. CÓRRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) días, de conformidad 
con lo señalado en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzará a 
correr conforme al canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el 
precepto 48 de la Ley 2080 de 2021). 
 
4. INFÓRMESE al representante legal de la E.S.E. demandada que, al tenor de lo dispuesto 
en el numeral 4º y parágrafo 1º del artículo 175 del C.P.A.C.A., deberá aportar durante 
el término del traslado de la demanda el expediente administrativo de la señora YOHANA 

MILENA HINESTROZA MELO identificada con cédula de ciudadanía No. 21.018.177, así 
como toda la actuación administrativa, que contenga los antecedentes del acto ficto o 
presunto que dimano de la petición formulada el 21 de julio de 2023, al igual que toda 
la actuación precontractual, contractual y poscontractual relacionada con los servicios 

                                                           
1 PDF ‘004’ 
2 «POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020 Y SE ADOPTAN MEDIDAS 
PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGÍAS DE LA INFORMACIÓN Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES JUDICIALES, AGILIZAR LOS 
PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA ATENCIÓN A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES». 
3 «Artículo 9. Notificación por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijarán virtualmente, con inserción de la 
providencia, y no será necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la 
providencia respectiva. (…) 
Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservarán en línea para consulta permanente por cualquier 
interesado». /Se destaca/. 
4 «Artículo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con 
el envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en 
que se realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban 
entregarse para un traslado se enviarán por el mismo medio». /Se destaca/ 



 

 

 

2 

profesionales prestados por la accionante a la entidad; el incumplimiento de este deber 
legar constituye falta disciplinaria gravísima por parte del funcionario del asunto. 

 
Deberá enviar los documentos referidos al correo electrónico del Despacho 
jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido de los 
artículos 2 de la Ley 2213/225). 
 

5. SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus 
direcciones de correo electrónico personales mediante memorial dirigido al correo 
institucional distinguido en el numeral 5 precedente, debiendo los apoderados judiciales 
indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados 
del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los artículos 3 de la 
Ley 2213/226 y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20207. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

-PROVIDENCIA FIRMADA ELECTRÓNICAMENTE- 
 

JUAN FELIPE CASTAÑO RODRÍGUEZ 
JUEZ 

                                                           
5 «Artículo 2. Uso de las tecnologías de la información y las comunicaciones. Se podrán utilizar las tecnologías de la 
información y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idónea, en la gestión y trámite de los 
procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia» /Se destaca/ 
6 «Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías de la información y las comunicaciones. Es 
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios 
tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos procesales, 
los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.  
Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones y desde estos se surtirán todas las 
notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el 
artículo 78 numeral 5 del Código General del Proceso, comunicar cualquier cambio de dirección o medio electrónico, so pena 
de que las notificaciones se sigan surtiendo válidamente en la anterior.  
Todos los sujetos procesales cumplirán los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena 
marcha del servicio público de administración de justicia. La autoridad judicial competente adoptará las medidas necesarias 
para garantizar su cumplimiento» /Se destaca/ 
7 «Artículo 31.  Correos electrónicos de abogados.  Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales 
o administrativos deberán suministrar la dirección de correo electrónico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los 
abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberán registrar 
y/o actualizar su cuenta de correo electrónico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de 
la Unidad de Registro Nacional de Abogados» /Se destaca/ 



Firmado Por:

Juan Felipe Castaño Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

02

Girardot - Cundinamarca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 2058c9ddb29ca00705ab4722b48850d45e68dfa01b5fe7308e9c690a2aa45d7c

Documento generado en 09/02/2024 07:35:28 AM
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