REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 035

RADICADO: 25307-33-40-002-2017-00164-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Luis ANGEL ARIAS PINEDA

DEMANDANTE: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL

En atencion al correo electréonico enviado por la Coordinadora del Centro de
Servicios Judiciales de los Juzgados Penales (fl. 242 del c- 1), mediante el cual
informa que para el 20 de febrero del presente afio, no hay disponibilidad de salas
para realizar la audiencia que se tenia programada para ese dia a las 10:00 a.m,,
debido que para dicha fecha se encuentran ocupadas por los Juzgados Penales; no
obstante, sefiala que cuentan con fechas disponibles para el 27 de febrero, 11 de

marzo y 27 de marzo del afio en curso.

En vista de lo anterior, el Despacho fija el dia VEINTISIETE (27) DE FEBRERO DE DOS
MIL DIECINUEVE (2019) A LAS TRES DE LA TARDE (03:00 PM); para llevar a cabo, via
videoconferencia la practica del peritaje No. 1098634349 - 1820, con la
comparecencia de la profesional de la medicina que fungié como ponente de la
aludida experticia, Dra. Miriam Barbosa Zarate. Para su practica, se ordena por
SECRETARIA, coordinar con el Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Bucaramanga, en una sede que cuente con los elementos
necesarios para lograr conectividad via internet para la fecha establecida y, una vez
realizada esa gestion, comunicar a la parte actora, quien tendra la carga de lograr la

comparecencia de la experta.

Nof’QUESE_




JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Autc anterior, se notifica a las partes por anctacién en

05 FER 2019

estado de Fecha: a

las 8:00 a.m.

/JUZGADO SEGUNDOC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITOB

GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . alas 5:00 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.

, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO
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Girardot, cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

AS.: 036

RADICADO: 25307-33-33-002-2017-00061-00

PROCESO: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: NOEL RAMIRO GIRON VARGAS Y JOSE MARIA OBANDO VEGA
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Teniendo en cuenta lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Primera “Subseccidn B”, mediante auto del 22 de noviembre de 2018,
encaminado a que por este Juzgado se complemente o se resuelva la solicitud
aclaracion frente al auto del 24/03/2017, a través del cual se decreté la medida
cautelar; se debe precisar que el Despacho solo tuvo conocimiento de éste el 3/12/18,
data posterior a la fecha en que se expidio la sentencia de 1? instancia, esto es,
27/11/2018, lo que imposibilita al Juzgado complementar o aclarar el punto resefiado
en el recurso visible a folio 39 al 46 del C-2.

De otro lado, en lo relativo al recurso de apelacion interpuesto por la parte
accionada, contra la sentencia proferida en 1* instancia', este Despacho de
conformidad con lo establecido en el articulo 37 de la Ley 472 de 1998, por su
oportunidad y procedencia, se concede en el efecto suspensivo. Por Secretaria
remitase el expediente a la Seccion Primera del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

JUEZL

I Vor folios 268 al 277 ¢-1.




Radicado: 25307-33-40-002-2016-00061-00

Demandante: NOEL RAMIRO GIRON VARGAS Y JOSE MARIA OBANDO VEGA
Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT
Accldn Constitucional: POPULAR

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a ias partes por anotacion en

estado de Fecha: _

,alas
8:00 am,

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . alas 5:00 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
\ SECRETARIO
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Al: 021

RADICACION: 25307-33-40-002-2016-00561-00

PROCESO: REPARACION DIRECT A

DEMANDANTE: AURELIO JOSE CASTRO MORALES
DEMANDADO: MUNICIFIO DE RICAURTE — CUNDINAMARC A

ASUNTO

Procede el Despacho a roesolver el recurso de reposicion interpuesto por el
MUNICIPIO DE RICALRTE, en contra del auto proferido ¢] 30 de julio de 2018,
mediante ¢l cual se ordend correr traslado a las partes de la adecuacion del
tibelo petitorio presentado por el demandante.

ANTECEDENTES

Pretendio la parte demandante a titulo de Reparacion Directa, que se declarara
administrativamente responsable al Municipio de Ricaurte, por la omision de
girar los remanentes que se originaron dentro de los procesos de cobro
coactivo, destinados al pago de las cuotas de administracion de los inmucbles
identificados con matriculas inmobiliarias Nos. 307-38272, 307-38327, 307-
38328 y 307-38331. '

Asimismo, solicito como dafio emergente el pago de $131.749.371 por concepto
de remanentes y el pago de $68.945.400, por concepto de perjuicios morales y
dano a la vida de relacion.

Fn la audiendia inicial, celebrada el 29 de mayo de 2018 /fls. 152-153 cl1/ se
dispuso por la funcionaria de la época, que la parte actora debia demandar la
nulidad del oficio de fecha 22 de enero de 2016, razon por la cual, ordend la
adecuacion de la demanda y concedio el término de 10 dias para tal fin.

En térming, la parte actora formuld como pretensiones la nulidad del oficio de
fecha 22 de enero de 2016 /f. 88¢1/, a través del cual, ¢l Municipio de Ricaurte



negé la solitud de entrega y cancelacion de los dineros que como remanentes
se encontraban al interior de [os procesos de cobro coactivo.

Solicitd a titulo de restablecimiento del dereche, condenar al Municipio de
Ricaurte a pagar ol valor de $120.997.572, por concepto de cuotas de
administracion canceladas por ¢l demandante v la suma de $68.945.400 por
concepto de perjuicios morales y danw a la vida de relacidn; asi mismo, que se
declare administrativamente  responsable  al Municipio, por el dafio
antijuridico causado al accionante en su condicton de cesionario Jde ios
derechos de crédito de las cuotas de administracion del Condominio Casa de
Campo.

Por lo anterior, con provetdo de fecha 30 de julio de 2018 visible a folio 214 del
cuaderno principal, se ordeno correr traslado de la adecuacion de la demanda.

ARGUMENTOS ESBOZADOS POR LA PARTE RECURRENTE.

Mediante escrito que obra a folios 221 fte y 222 vto, el Municipio de Ricaurte
presentd recurso horizontal contra el auto de fecha 30 de julio de 2018, al
considerar que existia una indebida acumulacion de pretensiones.

Arguye que en el caso concreto, se pretenden acumular dos pretensiones
principales, tales como la declaratoria de nulidad de un acto administrativo y
una responsabifidad extracontractual, lo que a su parecer es improcedente, en
tanto lo que se dispuso en [a audiencia inicial | era la adecuacion de la demanda
al medio de controf de Nulidad v Restablecimiento del Derecho.

Continua senalando que si bien es cderto las demandas de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho v Reparacion Directa se tramitan por el mismo
procedimiente, fas mismas tienen finalidades diferentes: la primera, busca
reparar un  dafio ocasionado en razon de la ilegalidad de un acto
administrativo; la segunda, procede cuando el daiio es productoe de una accion,
omisiom, ocupacion temporal o permanente de un inmueble o incluso por un
acto administrativo legal.

En virtud de lo anterior, concluye el ente territorial que es improcedente
acumular pretensiones respecto de estos medios de control, maxime, cuando
el restablecimiento ¢ indemnizacion deviene de la supuesta ilegalidad de un
acto administrativo y no de una responsabilidad extracontractual, por o que
solicita al Despacho inadmitir Ia adecuacion de la demanda v ordenar la
subsanacion. .

PRONUNCIAMIENT(Q DE LA PARTE DEMANDANTE.

1o
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La parte actora senalo que en atencion a los principios de economia procesal,
eticacia, celeridad y seguridad juridica, se pueden fallar bajo una misma cuerda
procesal, pretensiones que incluso se excluyan entre si.

Como fundamento en lo anterior, menciond jurisprudencia del Tribunal
Administrativo del Tolima, para indicar que existe una norma juridica
aplicable, en virtud de la cual se puede acceder a la acumulacion de

Drefensiones.

Ivpone que el Despacho Judicial no restringio la posibilidad de presentar
pretensiones subsidiarias, siempre v cuando sean conexas, presupuesto (ue a
st centir se encuentra camplido en el presente asunto.

CONSIDERACIONES
PROCEDENCIA Y OPORTUN{DAD DEL RECURSO DE REPOSICION.

In primer lugar, se estima que el auto refutado es susceptible del recurso de
reposicion, envirtud del articule 318 del Codigo General del Proceso —aplicable
via remision del canon 242 del CPACA-, que senala:

Artizilo 313, Procedencia v eportinidades. Saloo worma en contrario, el recurso
de repaszenst procede contra fos aittos g dicte el juez, contra los del magistrado
sisharciagoe no snsceptibles de sipdica y contra los de o Sala de Casacion Civil

dedo Coste Sppremia de Jusiicts, para que <o reiornieil o reooguen.
H ! .

El recitrso de reposicion a0 procede contra los antos gre resaeloan un reciiyso de
r

apelacién, una suplica o una gueja.

El reciirso dcberd inferponerse con expreson de las razones que lo sustenten, en
Sorma verbal inmedintaniente se pronuncie oi ento. Cuando el auto se pronuncie
Suera de eudtencia of recurso deberd inferponerse por escrite dentre de los tres (3)
dias siquientes al de la notfjicacion del aito.,

(...)

Debe senalarse entonces, (ue el recurso de reposicion se presento el 1 de agosto
de 2018 de manera oportuna, pues al ser notificada la providencia recurrida el
31 de julio de la misma anualidad, las partes disponian hasta el dia 3 de agosto
de 2018 inclusive, para presentar el referido recurso.

Ahorabien, adentrandose el Despacho al caso concreto v vistos los argumentos
esbozados porla recurren ¢, desde ahioraencuentra el Despacho la procedencia

de reponer la decision, pero por las razones que pasan a explicarse.

o
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En primer lugar, se tiene que los inmuebles identificados bajo matricula
inmobiliaria Nos. 307-38272, 307-38327, 307-38328 vy 307-38331 fueron
adjudicados en remate al sefior AURELIO JOSE CASTRO MORALES, tal y
como consta en los certificados de tradicion /fls. 3-24 ¢1/. quien en virfud de un
contrato de transaccion suscrito con el representante legal del Condominio
Casa de Campo, canceld las cuotas de administracion que se adeudaban
respecto de los inmuebles antes mencionados.

Corolario de lo anterior, el dano antijuridico alegado por el demandante
obedece a la presunta omision del MUNICIPIO DE RICAURTE en girar los
remanentes producto del remate efectuado sobre dichos inmuebles, cuyo fin
era la cancelacion de las cuotas de administracion.

Ahora bien; frente a la idoneidad de los medios de control de Nul'dad y
Restablecimiento del Derecho y el de Reparacion Directa, el H. Consejo de
Estado en pronunciamiento realizado dentro del proceso radicado bajo el No.
25000-23-36-000-2015-01798-01(62.128) de fecha 1¢ de oclubre ce 2018, indicd lo
siguiente:

Sobre la idoneidad de [os modios de control de nulidad I restableciniziio
del derecho v el de repazacion divecta, se tene que este diting es un med.o
de control de naturaleza subjetiva, individual, temporal v desistibls,
orientada a indemnizar integralnente el periuicio ocasioriado a lus personies
en racon de un darlo entijuridico producide por la accion u omisién ce
agenies del Estado, bien seq medianie un hecho, omision, OPETacion
adminmistrativa o la ocupacidn temporal o perimanente de un inmueble con
la ejecucton de un trabajo piiblico o por cualquier otra causn imputable ol
Estado.

De igual inanera, la nulidad y restablecimicnto del dereciio s wn medio ce
control de naturaleza subjetivn, individual, temporal y desistible, solo que
a través de esta la persona qie se crea lestonada eir un derecho amparago
€H UBA noria Juridica, coio efecto de la cigencia de ur acto administrativo
viciado de nulidad, puede solicitar que se declare ln nulidad del mismo, v
como consecuencia se le restublezea s derecho o se repare el durio.

Es deciy que ambos medios de control comparten Ia pretension
indemnizatoria, pues cont ellas se busca el resarcimiento de los
perjuicios inferidos por el Estado, pero lo que las diferencias
principalmente es la causa del dafio, cono quiera que la reparacidn
directa procede cuando el origen del mismo es un hecho, una
omision, una operacion administrativa o la ocupacion temporal o
permanente de un inmueble con la efecucion de un trabajo piblico
mientras que la nulidad y restablecimiento del derecho deviene
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cuando el dafio es causado por uit acto administrative viciado de
nulidad.
{...) /5e destaca/.

Asi mismo, la Alta Corporacidn en decisién del 5 de j;ulio de 2018, en el proceso
bajo radicado No. 08001-23-33-000-2016-01028-01(60502), sostuvo lo siguiente:

(...)
Procedencia excepeional del medio de control de veparacion divecta frente a los
perjriicios cansados por un acke administrativo de cardcler general.

De conformidad con lo previste en los articulos 135 a 148 del Codice de
Procediniento Adniinistrativo y Jde lo Contencioso Administrative v lo
sosteatdo en g jurispradencia de osta Corporacicn, la escogencia de los
nedios de control en ejercicio de los cuales se deben tramitar los
asuwntos de conocimiento de vesta jurisdiccion no depende de la
discrecionalidad del demandante, sino del ovigen del perjuicio alegado
y del fin pretendido, al punto de que la nulidad y vestablecimiento del derecho
procede cnaquellos eoentos en los cuales los perjuicios alegados son
conseciencia de un acto admnustratioo que se considera ilegal y la reparacion
divecta cr: los casos ea los que la cousa de las prefensiones se encuentra ¢ un
fieclio, omision, operecios administratiea o en un acto adminisirativo, sicinpre
gue w0 <o cuestione su legalidad.

La Sala tambien ka coasidzrado que lg_reparacidn dircecta gs ln via procesal
adecuada para soliciiar {a_indemnizacion de log perjuicios derivados de: i) un
acio_adniimiserglioe soricular que o seq stisceptidle de coutrol judicinl por
Iraber sidy revocade i sede gdminishrativg o 0) i acto adnnistrativo de

caricter seneral, precia declaratoria do nulidad y siempre que entre el dano y el
acio gereral wo medic wno de carecter subjetive gite pueda ser objele de
curstiormmiento en sede judiciad, lo que gudere decir que “31lg causa dirvecia del
perjuicio no ¢s el acle admustrativo anulado, simo un geto administriativo
particular_cxpedido a sy _amparo, debe acudirse o la accion de_nulidod y
restablecimiento del derecho debido [af que solo a iraves de ella puede destriiirse

la presuncion de ilegalidad que fo caracteriza”
(...) /Negrillas y lireac extra texto/.

De otro lade, el articulo 165 de la Ley 1437 de 2011 permite fa acumulacion de
pretensiones que correspondan a medios de contro!l distintos, para lo cual
establecio lo siguiente:

ARTICULO 165. ACUMUIACION DE PRETENSIONES. En lu
demanae sz podrin acupinlar pretensiones de nulidad. de nudidad iy de

th
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restadlecaiento del derecho, relatioas a voritratos y de reparacion directa,
slenIpre que sean conexas i concurian los sigidentes requisitos:

1. Que el juez sea compelenic para conocer de todns. No obstante, cuuido
se acunmilen  pretensiones de nulidad con cualesqiicr ofras, serd
competenie para conocer de ellas el juez de ln mdidod. Cuando en i
denmunda se afirme que el daito ha side causado por la accidn v omision ce
urt agente cstatal y de un particular, podrdn acumularse tales prefensiones
y la Jurisdiccion Coniencioso Administrativa serd competeitte para su
conacimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan ewive si, salvo aue se proporgan
conio principales iy substdrnrias.

3. Que no htaya operade la caducidad respecio de alguna dz ellas.

4. Que todas deban tramilarse por el niismo procediniento.

CASO CONCRETO.

En el presente asunto, la parte demandante solicita la declaratoria de nulidad
de un acto administrativo a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho. Asi mismo, que se declare administrativemente
responsable al Municipio de Ricaurte por la omisidn de girar los remanentes a
tfin de saldar las cuotas de administracion adeudadas.

Sobre el particular, se colige entonces que la ecumulacidn procede, entre otras,
cuando las pretensiones no se excluyan entre si, razén por la cual el
demandante debe tener en cuenta la causa generadora o fuente del presunto
dafio cuyo restablecimiento o indemnizacion se busca; es decir, la causa petendi
es la que determina si el medio de control incoado es el mecanismo procesal
valido para hacer valer sus saplicas.

En este orden y s1 bien cierto es que el articulo 165 de la Ley 1437 de 2011
establece Ja acumulacidn de pretensiones de Nulidad v Restablecimiento Jdel
Derecho con las de Reparacion Directa, no puede admitirse en el presente
asunto las suplicas de Nulidad, cuando ¢ Restablecimiento csta conexo -on los
presuntos dafios antijuridicos derivados de la multicitada omision ~que no dei
acto administrativo mismo- de girar los remanentes, relacionados con cuotas
de administracion.

Y es que, se resalta, con el oficio de fecha 22 ce enero de 2016 (cuya nulidad se
pretenderia), la administracion municipal dio respuesta a una peticion
formulada por persona distinta (Representante Legal del Condominio Casa de
Campo) a la que aqui interviene por activa, v si bien denegé la devoludion de
los mentados remanentes, ello tuvo lugar en el marco de peticidn planteado
por esa persona juridica de derecho privado, mas no por el aqui demandante,

6
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significando con ello que el mentado acto administrativo surtio efectos frente
al referido Condominio, y su eventual nulidad, acarrearia el pago de las cuotas
de administracion para el Condominio, mds de ningtin modo davia lugar al
restablecimiento que formula el actor con el escrito obrante de fls. 157-175 c1,
relacionado con el pago a su favor de esos rubros, catalogados ademds como
‘daiio emergente’.

Dootrolado, sostiene la parte accionante en su escrito de demanda en el acapite
de pretensiones, que “(...) solicito que se declare administrativantente resporisable
al Municipio de Ricaurie, por el daito antijiridico ocasionade al sefior Aurelio José
Castro Morales, en siccondicion de rematante afectado con la decision que se demanda
y ol musmo tizmpo, como cesionario de los derechos de crédite de las cuotas de
administracion del Condominio Casa de Campo (...)". Negrilla v subrayvado
sen del Diespacho,

5in embargo, al tiempo que en ¢l expediente no obra documento alguno que
por manera concreta brinde certeza sobre esa condicion de cesionario, cabe
anotar que en el contrato de transaccion visible a folios 83 y 84 del cuaderno
principal, suscrito por el demandante v ¢l Representante Legal Condominio
Casa de Campu, se indicd lo siguiente:

(...)

Pardagrefe: en lo vefereate a lo suma descrita en el literal o y dado que a la
techa se encuentra en un proceso de devolucion los remanentes derivados
del procesa de remate por parte de la Secretaria de Hacienda de la Alcaldin
Mugcipel de Ricaurte, y en la cual presuntamente puede ser beneficiario
cono acregdor ¢l condominio Casa de Campo, al encontrarse presentada la
solicitud de reconocimicato de Ia acreencia en (o oportunidad legal
conferica para tal fin, pov el cual y dado lo anterior, si por alouna causa el
desermbolso de los remanentes se produjere anfes del 30 de juiio de 2016,
Avirelio Jose Caslro, w0 achera pagar suna alquna de dicho saldo, y en
consechencia sc entendera cumpiida y extinguida la obliqucion.

Si por alquna causal el valar desembolsiado fuere menor al valor consignado
en el immnzral Cpor parte de la Secretoria de Hacienda, Aurelio Jose Castro
solo asuiwica la diferer.cic entre el valor desembolsado v ef contenido en el
mumeral Cy en consecucncia iQualmente quedara extinguida y cumplida
la tetalidaa de La obligucion.

St el desembolse se prodivzre con posterioridad a la feche del 30 de Julio de
2010, caando ya se a ceomplido 21 pagco por parte de Aurelio Jose Castro ol
Condomimo se obliga sin necesided de requerinnicito o sujecion
procedimionto alguno, ala devolucion de la totalidad de los remanentes que
recibiere per desembolso por parte de la eutoridad municipal.
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Sin perjuicio de Io anferior y a efectos de carantizar el cumplimiento 41
acuerdo el Condominio debera day cumplimiento previo a los siguieites
supuestos, los cuales se entenderdn como condiciones parg la existencia iy
validez del presente acnerdo:

El Condominio Casa de Campo deberd desiznar al apoderado judicial g1 e
Aurelio Jose Castro considere pertinente con plenas faculiades a efectos e
que adelanle todos y cada uno de los traniles de reclaniacion de ics
remianentes que estuvicren previstos para el Condominio Casa de Carapa,
sede expresa constania que los hoitoraries que se causert por el abogaco
que adelante la reclariecion de [os vemarvientes ante o clealdia soran
asunides en su integrudad por Avrelio Jose Castro ()

De lo hasta aqui discernido, no se puede establecer la existencia de una cesion,
pues 1o dicho en el contrato de transaccion parcialmente transcrito, es que el
Condominio Casa de Campo devolveria los dineros que eventualmente el
demandante hubiese cancelado, después del 30 de julio de 2016, toda vez que
a esta fecha, el sefior Aurelio Jos¢ Castro Morales debia cancelar la ultima cuota
pactada dentro del citado contrato de transaccién. De ahi que no exiska cesion
del crédito conforme lo manifestd la parte demandante en su esaito de
adecuacion de la demanda, situacién que debe ser enmendada.

Por lo expuesto, atendiendo al principio de acceso a ia administracion de
justicia, se repondra el auto recurrido y se corcedera el término de 10 dius para
que la parte demandante, ademds de esclarecer lo indicado en el parrafo
precedente, determine si insiste en la pretens:dn de nulidad del oficic: de fecha
22 de enero de 2016 -pese a las observaciones aqui efectuadas-, o si, por el
contrario, persiste en la demanda inicial, asociada 2 la declaratoria del dano
antijuridico corolario de la supuesta pretermision del Municipio de Ricaurte
para girar los remanentes, producto del remate de 1os bienes inmuebles.

En mérito de lo expuesto, el Jurgado Segundo Administrativo de Girardot,
RESUELVE

Primero: REPONER el auto de fecha 30 de julio de 2018, que ordeno correr
traslado a las partes de la adecuacion de la demanda.

Segundo: CONCEDESE ¢l término de diez (10) dias a la parte demandante,
para que determine lo siguiente:

a) Precisar si insiste en la acumulacidén de la pretension de nulidad y
restablecimiento del derecho ligado al oficio de fecha 22 de enero de

&



2016 o s1. por el contrario, persiste on la demanda inicial, asociada o la
pretension principal de reparacion directa, relativa a fa declaratoria del
dato antijuridico por la supuesta pretermision del Municipio de
Ricaurte para girar los remanentes, producto del remate de los bienes
inmucbles. En el segundo evento, se tendra como libelo demandador el
contenide de fls. 90 a2 101 del cuaderno principal, sin necesidad de
presentar nuevo escrito, continuando el proceso en la ctapa procesal que
corresponde.

b) En caso de insistir con las pretensiones de nulidad v restablecimiento
del derecho, segun el libelo obrante de fls. 137 a 175, debera formular la
pretension de restablecimiento del derecho que derive de la nulidad del
acto que enjuicia, al tiempo que debera esclarecer el fundamento factico
asociado a la calidad de cesionario_de los derechos de crédito del

Condominio Casa d» (fam
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Girardot, cuatro (4} de febrero de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 022

RADICACION: 25307-33-31-001-2009-00597-00

PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: WILSON JAVIER GAONA QUINTIN Y OTROS
DEMANDADA: E.5.E. HOSPIT AL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

LLAMADOS EN GARANTIA: SEGUROSDEL ESTADOS.A.
GESTIONANDG CTA
COOMEDSALLID
PEDRO IGNACIO ROZO REINA
ALBERTO MURILLO SEGOVIA

ASUNTO

rocede el Despacho, atendiendo a lo dispuesto en el Titulo XXT del Decreto 01
de 1984 en concordancia con fa Ley 1564 de 2012, a dictar auto mediante el cual
se decretan las siguientes pruebas,

CUESTION PREVIA

Sea importante hacer una breve consideracion, que a titulo de exordio, ilustre
con claridad la conformacidn actual del sujeto pasivo del litigio, ello por
cuando st bien inicialmente el mismo estaba constituido por fa ESE HOSPITAL
SAN RAFAEL DE FUSAGASUCA, UNION TEMPORAL MEDICOL SALUD UT. v la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.AZ, ulteriormente fue modificado por la parte
actora a traves de la reforma a la demanda que reposa a folios 299-319 del
cuaderno 1. Aquello, en tanto ese extremo procesal prescindio de tormular la
accion de Reparacion Directa contra la veterida UNION TEMPORAL vy la aludida
Fiouciara, siendo avalada tal modificacion por el otrora Juzgado Segundo de
Doscongesticn de Girardot mediante auto del 3 de agosto de 2013 (fls. 142-146

AR

En este orden, en virtud Jde os principios de celeridad v economia procesal,
vsta Celula Judicial considera incongruente decretar Jas pruebas solicitadas en

CCooperativa de Trabajo Asociado dei Sumapaz Gestionando CTA.
“Ner folio 52 craderno 1
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las contestaciones presentadas por la UNION TEMPORAL MERICOL SATUD LT, v la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., las cuales reposan a folios 125 a 128 v 120 a 144
del cuaderno principal, asi como tampoco colige necesario decretar las pruebas
solicitadas por la parte demandante al interior de los pronunciamientos que
emitio frente a las excepciones formuladas por esos otrora sujetos procesales®,
Lo expuesto, en pracia de discusion que ¢! acervo probatorio alli conlenido no
encuentra conexion directa con los elementos requeridos para dilucidar el
meollo juridico que actualmente se expone; no en vano, y por citar solo uno de
los elementos, el Gnico extremo procesal hov demandadoe es la ESE Hospitar
SAN RAFAEL Dt FUSAGASUGA. Finalmente, tampoco se decretaran las pruebas
relacionadas con el llamamiento en garantia formulado por el otrora sujeto
procesal MEDICOS ASOCIADOS S.A., ni las solicitadas por su llamada, la
COMPANIA ASEGURADORA DE FLANZAS S.A. CONTIANZA (fls. 1-24 v 43-78 C.2).

1) PRUEBA COMUN

Se decretan como pruebas comunes los historiales clinicos aportados, obrantes
a folios. 21-44 v 191-259 del cuaderno 1.

2) PARTE DEMANDANTE

2.1 DOCUMENTAL APORTADA;

Se decreta como prueba el material documental acompaiiado con la demanda
(tls. 1-20, 45-50, 268-273 cl}), siempre que verse sobre los puntos materia de
litigio.

2.2 DOCUMENTAL SOLICITADA:

Se decretan las siguientes:

a) SE ORDENA ala ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA se
sirva aportar de manera trascrita copia integra, clara y legible de la
historia clinica que dé¢ cuenta de la atencion bandada a la sefora ANA
CAROLINA GARCIA PINEDA* durante el proceso de gestacion que
llevo a cabo en el trascurso del ano 2006; en especial, de la atencion

rr

brindada desde el dia 25 hasta el 27 diciembre de 2006 y que contenga®

- Historia clinica de urgencias.
- Historia clinica de consulta externa.

* Inmersas en los folios 279 a 281 v 284 a 287 del cuaderno principal.

1t Se atiende también solicitud tformulada por el médico ALBERTO MURILLO SEGOVIA en su
pronunciamiento frente al llamamiento en garantfa obrante a folios 427 a 447 del cuaderno 2.
*Concordancias: Hechos 3, 4.5, 6.9, 10, 11, 12,13, 14, 15,16, 18, 20, 21. 22 v 54,

rJ
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Fistoria clinica de control prenatal médico.

Historia clinica de control prenatal por enfermeria.
Copia del carné materno perinatal.

Consultas de promocion y prevencion.

Registro de curso psicoprofilactico.

Flistoria clinica de ingreso al servicio de obstetricia.
Partograma.

Consentimientes informados para atencion del parto y demas.
Flojas de registro de monitorias fetales.

Nertins de enferrae i,

Notas de apoye terapéutico,

Examenes paraclinicos.

Evaluciones médicas,

Notas quirargicas.

Flojas de signos vitales.

Flojas de administracion de medicamentos.

Hojas de control de liquidos administrados y eliminados.
Hoja neurologica.

tleja de triage.

Hpicrisis.

Haojas de interconsulta,

Hojas de renmusion o de referencia y contrarreferencia.
Ordenes médices.

Haojas de solicitud de servicios.

emas consentimientos informados.

Flejas de respuesta ainterconsulta.

slojas de consignacion de exarenes de laboratorio.
rlojas de consignacion de examenes de imdgenes diagndsticas.
Copia de los resultados de examenes paraciinicos.

Floja de entrega de paciente a la ambulancia o la que haga sus veces.
Demas documentos relacionadios.

Nota: En caso no de remitir alguno de los documentos requeridos, se servira

de indicar les motivos.

i) Seordena que aporte copia integra, clara y legible de las facturas
de servicios, procedimientos, actividades e intervenciones, farmacia,
insumos y demas Jque se generaron por la atencion brindada a la setora
ANA CAROLINA GARCIA PINEDAC durante los dias 25, 26 y 27 de
diciemtre de 20067,

" Concordar

cia: Hechos 15 v 16,

" Prucba documental solic:itada i ef npmeral 23 de to reforma a la demanda.

e
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by SE ORDENA ala ESE HOSPI{TAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA se
sirva aporiar de manera traserta copia integra, dara v legible de la
historia clinica que dé cuenta de la atencidon brindada a la menor SARA
CAMILA GAONA GARCIA desde su nacimiento (26 de diciembre de
2006} hasta su traslado a la CliNICA FEDERMAN, v que contenga®:

~ Historia clinica de urgencias.

- Historia clinica de consulta externa.

- Notas de enfermeria.

- Notas de apoyo terapéutico.

- Exdmenes paraclinicos.

- Evoluciones médicas.

- Notas quirargicas.

~  Hojas de signos vitales,

- Hyjas de administracion de medicamentos.

- Hojas de control de liquidos admiristrados y eiminados.
- Hoja neurologica.

- Hoja de triage.

- Epicrisis.

- Hojas de interconsuita.

- Hojas de remision o de referencia v contrarreferencia.

- Ordenes médicas.

- Hojas de solicitud de servicios.

- Consentimientos informadaos.

- Hojas de respuesta a interconsulta.

- Hojas de consignacidn de examenes de laboratario.

- Hojas de consignacion de examenes de imagenes diagnosticas.
- Copia de los resultados de examenes paraclinicos.

- Hoja de entrega de paciente a la ambulancia ¢ la que haga sus veces.
- Demas documentaos relacionados.

Nota: En caso no de remitir alguno de los documentos requeridos, se servira
de indicar los motivos.

i) Se ordena a la ESE DEMANDADA que aporte copia de la hoja de
vida” del Galeno ALBERTO MURILLO SEGOVIA®™.

ii) Se ordena que allegue copia integra, clara v legible dei libro de
partos v libro de admisiones al servicio de ginecoobstetricial! para
los dias 25, 26 y 27 de diciembre de 200612,

¥ Concordancias: Flechos 23, 24, 23, 26, 27. 28, 29
* Concordancias: Hechos 13 y 14.

" Prueba documental soticitada en numeral 20 del escrito de reforma a la demanda.

"' Concordancia: Hecho 5.

' Prueba documental solicitada en el numeral 24 del escrito de reforma a la demanda. Se dejz constancia
que esta misma prueba fue solicitada por la parte actora a través de memorial obrante a folios 266 a 267,

4
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i) Seordena que aporte copia integra, clara v legible de las facturas
de servicios  procedimientos, actividades, e  intervenciones,
farmacia, insumos y demas que se generaron por la atencién
brindada a la menor SARA CAMILA GAONA GARCIA® durante
los dias 25, 26 v 27 de diciembre de 2006%.

CARGA DF LA PRUEBA LITERALES a v b: PARTE DEMANDADA (art. 167 CGP),
sin necesidad de emision de oficio alguno, dada su condicion de sujeto
procesal. La aludida entidad debera aportar la prucba documental decretada
dentro de los siguientes 10 dias, so pena de los apremios de ley.

¢) SE SOLICITA a MEDICOL SALUD U.T.% — MEDICOS ASOCIADOS
5.A. que se sirva aportar de manera trascrita copia integra, clara vy
legible de la historia dlinica que dé cuenta del control prenatal v
preparto, como de la atencion posterior en la CLINICA FEDFRAIANT
brindada a la sefiora ANA CAROLINA GARCIA PINEDAY a partir del
28 de diciembre de 2006 v hasta que fue dada de alta, y que contenga:

- listeria clinica de urgencias.
- Historia clinica de consulta externa.
- Historia chinica de control prenatal medico.
- Historia clinica de control prenatal por enfermeria.
- Copia del carne materno perinatal.
- Consultas de promocion v prevencion.
- Registro de curse psicoprofilactico.
Husteria clinica de ingreso al servicio de obstetricia.
- Parlograma.
- Corsentimientos informados para atencion del parto y demads.
- Haojas de registro de monitorias fetales.
- Netas de enfermeria.
- Notas de apoyo terapéutico.
- Laxdmenes paracbnicos.

mediante el cual emite pronunciamiento frenie a las excepciones previas formuladas por fn ESE San
Rafael de Fusagasuga, Ver literal oy del acdpite “Dacusrentales por aficia .

B Concordancias Hachos 23,24, 23 06,27, 28,29 v 32

" Prueba docurental solicituda e los numerales 2ty 22 del eserito de reforma a la demanda.

P Concordancia: Hecho 41,

' Se observa a folio 316 del cuaderne | (reforma la demanda), puntualmente en el numeral 5 del acdpite
denominade: PRUEBAS DOCUMENTALES SOLICITADAS, gue la parte aclora solicita, en
identicos términog. el decreto de la prueba que agui s¢ concede. eile por cuanto requiere la misma
documentacion du la misma institucida prestadora de salud, cual es 1a Clinica Federman, por tal motivo
se prescinde del decreto de la prucha contenida en el referido numeral § toda vez que se halla conienida
en el numeral 3. Asimismo sucede von la prueba contenida en el oumeral 16, aquelle toda ver que
previamente solicitd - v aqui de seeratd- como prucha documental & cargo de la ESE demandada, la
denominada por el accionante coma: “Corsenvimicnios informados para aresacion del parto y denids ™ y
CLIMIAS CONSCRAmICntos infarkion s

T oncordancias Hachos 3y 31,
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- Evoluciones médicas.

- Notas gquirurgicas.

- Hyjas de signos vitales.

- Hojas de administracion de medicementos.

- Hojas de control de hquides administrados y eluninados.

- Hoja neurologica.

- Huja de triage.

- Epicrisis.

- Hojas de interconsulta.

- Hojas de remision o de referencia v contrarreterencia.

- Ordenes médicas.

- Hejas de solicitud de servicios.

- Demas consentimientos informacdos.

- Hejas de respuesta a interconsulta.

- Hojas de consignacidn de examenes de laboratorio,

- Hojas de consignacion de examenes de imagenes diagnosticas,
- Copia de los resultados de examenes paraclinicos.

- Hoja de entrega de paciente a la antbulancia ¢ la que haga sus veces,
- Demas documentos relacionados.

Nota: En caso no de remitir aiguno de los documentos requeridos, se servira
de indicar los motivos.

d) SE SOLICITA a MEDICOL SALUD U.T.® - MEDICOS ASOCIADOS
S.A. que se sirva aportar de manera trascrita copia integre, clara y
legible de la historia clinica de la atencidn brindacda a la menor SARA
CAMILA GAONA GARCIAY (incluida la ofrecida en la CLINICA
FEpERMAN desde que fue remitida el 28 de diciembre de 2006 hasta el 15
de enero de 2007), y que contenga®:

- Historia clinica de urgencias.

« Historia clinica de consulta externa.
- Notas de enfermeria,

- Notas de apoyo terapéutico.

- Examenes paraclinicos.

- Evoluciones médicas.

- Notas quirurgicas.

™ Concordancia: Hecha 41,

" Concordancias: Hechos 32, 33,3433, 36, 37, 38,29 v 40, ‘

'S¢ observa a folio 316 del cuaderno | {reforma la demand ). puntuaimente n ol numeral ¢ Jdel acapite
denominado: PRUEBAS DOCUMENTALES SOLICITADAS, que la ‘parte actora solicita. en
idénticos terminos. el decreto de o prueba que aqui se concede. ello par cuanto requiere toda Ia ‘
documentacion que da cuenta de Ly arencidn médica. dentro de la cual esta incluida la brindada por la
Clinica Federman: por tal motivo se prescinde def decreto de la prueba contedida en el referido numeral
6.toda vez que se halla contenida en el numeral 3. '

6
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- Hojas de signos vitales.

- Hojas de administracion de medicamentos.,

- Hojas de contrel de liquidos administrados y eliminados.

- Hoja neurologica.

- Hoja de triage.

- Epicrisis. ‘

- Hojas de interconsulta.

- Hojas de remision o de referencia y contrarreferencia.

- Ordenes médicas.

- Haojas de solicitud de servicios.

- Consentimientos informados.

- Flojas de respuesta a interconsulta.

- Hojas de consignacion de examenes de laboratorio.

- Hojas de consignacion de examenes de imagenes diagnosticas.
- Clopia de los resultados de examenes paraclinicos.

- Foja de entrega de paciente a la ambulancia o la que haga sus veces.
- Demds documentos relacionadios.,

Nota: En caso no de remitir alguno de los documentos requeridos, se servira
de indicar los motivos.

e) SE SOLICITA? a la SOCIEDAD MEDICO QUIRURGICA NUESTRA
SENORA DE BELEN DE FUSAGASUGA LTDA®, HOSPITAL LA
MISERICORDIA HOMI - UNIDAD DE HABILITACION INFAN IIL,
PROPACE y ala E.P.S. SALUDCOOP®; que aporten copia integra, clara
y legible de la historia clinica que dé cuenta de la atencidn meédica
brindada a lamencr SARA CAMILA GAONA GARCIAY entre los afos
2006 a 2008.

D SESOLICITA al FIOSPITAL LANISERICORDIA HOMI - UNIDAD DE
HABILITACION INFANTIL que aporte de manera trascrita copia
integra, clara y legible de la historia clinica que dé cuenta de la atencidn
mddica brindada a la sefiora ANA CAROLINA GARCIA PINEDA™.

- Concordancias. Hechos 42, 43, 44, 25, 46,47, 51,50 43,

= Prueba documental solicitada a iolins 266 a 267, medianie ¢l cual ios actores emiten pronunciamiento
frente a las excepeiones previas lormuladas por la FSE San Rafael de Pusagasuga, Ver literal o) del
acupite "Documenicles por oficic”

- Puntualmente donde se constalen 1as atenciones medidas brindadas tanto en Fusagasugd como en
Hogota D.C. (Ver rolie 317 cdno. | Numeral 10 PRUEBAS DOCUMENTALES SOLICITADAS). S¢
aclara que esta prueba también e solicitada por lu parte demandada tal como obra en solicitud vista a
folio 185 ¢.2.

“* Pruebas documentales solicitadas en aumerales 7. 8. 9 v 10 del eserito de reforma a la demanda.

3 (Concordancias. Hecho 3 v otros.

“ Prueba docunentzt solicitada a wolias 266 a 267, medhante ¢l cual los actores enmiten pronunciamiento
frente a las exceperones previas fbematadas por lo ESE San Rafael de Fusagasuga. Ver literal o) del
acapite "Daoctunestales por oficic

7
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¢ SE SOLICITA a la SOCIEDAD MEDICO QUIRURGICA NUISTRA
SENORA DE BELEN DE FUSAGASUGA LTDAY que aporte de manera
trascrita copia integra, clara y legible de la historia ¢linica que dé cuenta
de la atencién médica brindada a la sesiora ANA CAROLINA GARCIA
PINEDA™,

k) SE SOLICITA al MINISTERIO DE SALUD se sirva aportar copia
integra, clara y legible de las guias o protocolos, que para el aiio 2006
reglaban en Colombia la atencion del parto, atencidn del recien nacido
v la atencion del recidn nacido cor: dificultad respiratoria®, as como
copia auteéntica de la Resolucion 412 de 20007,

CARGA DE LA PRUEBA LITERALES ¢, d, ¢, f, ¢ y it PARTE ACTORA (arts. 78-8 y
167 CGP), la cual deberd elaborar los correspondientes oficios, adjuntando
copia del presente auto (contentivo de la prueba aqui decretada), v remitirlos
a las entidades requeridas. La PARTE ACTORA debera acreditar al Juzgado la
respectiva gestion procesat dentro de los cinco (5) dias siguientes.

PLAZO PARA APORTAR LA PRUEBA POR LA ENTIDADES DESCRITAS EN LOS
LITERALES ¢, 4, ¢, f, ¢ y h: Dentro de los 1 dias siguientes a la recepcion del

respective oficio.

2.3 PRUEBA PERICIAL SOLICITADA;

i) Con fundamento en el art, 267 del Decreto 01 de 1984 v enel arl. 220 y
ss del CGP SESOLICITA ala JUNTA REGIONAL DE CALIFIC i\LI()I\
DE INVALIDEZ DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA. s sirva designar
un funcionario, a fin de que a través de la respectiva valoracion, se sirva
determinar y cuantificar si existe pérdida de la capacidad laboral de la
menor SARA CAMILA GAONA GARCIA™,

1) Con fundamento en el art. 267 del Decreto 01 de 1984 v en el art. 234
CGP, SE SOLICITA al DIRECTOR del INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES -~ SECCIONAL

" Concordancia: Hecho 43 y otros.

“ Prueba documental solicitada a tolios 266 a 267, mediante el cual los actores emiten
proaunciamicnto frente a las excepciones previas formuladas por la ESE San Rafael de Fusagasugd
Ver literal 1) del acapite “Documentaics por oficio”.

* La presente prueba subsume la solicitiuda en las Pruebas cocumentales solicitadas en numua]n Ty
1q del escrito de reforma a la demanda.

" Pruebas documentales solicitudas en numerales 1, 12 v 13 del eserito de reforma a la cemanda:
asiunismo a travds de memorial obrante a folios 266 2 267, mediante el cual emite pronunciamicnto frente
a las excepciones previas formutadas por la ESE San Rafzel de Fusagasues. Ver literal by del acapite
“Dacumeniales por oficio.
 Prueba solicitada en el Numeral 4 del acdpite “LuCT MEN MEDICOY LEGAL Y PERICHLES™
contenido en la reforme a la demanda vista a tolios 299 a 3:0 del cuadern> 1 Concordancia: Hecho- 36
v 37,

8
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CUNDINAMARCA, se sirva designar un funcionario de la entidad, bien
sea de Ja unidad di psicologia o de psiquiatria, a fin de rendir peritaje
sobre la determinacion de los danos psicoldgicos relacionados con los
hechos de la demanda; siendo entonces valoradas las siguicntes
personas: (i) ANA CAROLINA GARCIA PINEDA, (1) WILSON
GAONA QUINTIN v (iii) SARA CAMILA GAONA GARCIA®,

CARGA DE LA PRUEBA: PARTE ACTORA (arts. 78-8, 167 y 233 CGP), quien
debera elaborar el correspondiente oficio v remitirlo a cada entidad requerida,
adjuntando: (1) copia dol presente auto (contentivo de la prueba aqu!
decretada) v (i) copia de las historias clinicas del binomio constituido por la
sefiora ANA CAROLINA GARCIA PINEDA y la menor SARA CAMILA
GAONA GARCIA, ya decretadas como prueba comun.,

[ a aludida parte demandante deberd acreditar al Juzgado la respectiva gestion
procesal dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia.

PLAZO PARA RENDIR EL INFORME TECNICO: Dentro de los 30 dias siguientes a la
designacion del correspondiente  profesional y a la recepcidn de la
documentacion que debe allegar Ta actora a la JUNTA REGIONAL DF
CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOCOTA ¥ CUNDINAMARCA v al
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES ~
SECCIONAL CUNDINAMARCA.

3y PARTE DEMANDADA

3.1 DOCUMENTAL APORTADA:

Se decreta como prueba el materiai documental acompanado con la
centestacion de la demanda vy los escritos de llamamiento en garantia y
denuncia del pleito (ts. 95-133 c2), siempre que verse sobre los puntos materia
de litiglo.

3.2 DOCUMENTAL SOLICXTADAY

a) SESOLICITA a MEDICOLSALUD U.T.- MEDICOS ASOCIADOS S.A.

se sirva aportar de manera trascrita copia integra, clara y legible de la

 Prueba solicitadz en el Numeral 3 dol acapite “O/CTAMEN MEIDICO L EGAL Y PERICIALES ™
confeaido en Ja retorma a la demuada vista a folios 799 3 319 del cuaderno 1.

* 5e aclara que la demandada sclicita a folio 1835 del cuaderno 2 que el juez le ordene a BSE SAN
RAFAEL DE FUSAGASUGA gue le asficie para gque se sirva aportar copia integra de Ia historia clinica
de la sefora ANA CAROLINA GARCIA PINEDA. paricion que ademas de resultar un tanto ambigua.
fue decretada en este auro a través de: literal a), numeral 2.2 DOCUMENTAL SOLICITADA,

9
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historia clinica que de cuenta del control prenatal realizado por la EPS a
la sefiora ANA CAROLINA GARCIA PINEDAM,

CARGA DE LA PRUEBA: PARTE DEMANDAIMA (arts. 78-8 v 167 CGP), la cual
debera elaborar ¢l correspondiente oficio, adiuntando copia del presenie auto
(contentivo de Ta prueba aqu: decretada), » remitirla a la entidad requerida. La
PARTE DEMANDADA debera acreditar al Juzgado la respectiva gestion
procesal dentro de los cinco (5) dias siguientes.

PLAZO PARA APORTAR LA PRUEBA: Dentro de los 10 dias siguientes a la recepcion
del respectivo oficio.

4) LLAMADA EN GARANTIA: COOMEDSALUD

4.1 DOCUMENTAL SOLICITADAY

a) SE ORDENA ala ESEHOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA se
sirva certificar si los meédicos que atendieron a la senora ANA
CAROLINA GARCIA PINEDA eran asociados a COOMEDSALUD.

CARGA DF LA PRUEBA: PARTE DEMANDADA. (art. 167 CGP) sin necesidad
de emision de oficio alguno, dada su condicion de sujeto procesal. La aludida
entidad deberda aportar la prueba documental decrctada dentro de los
sigulentes 10 dias, so pena de los aprenuos du ley.

PLAZO PARA APORTAR LA PRUEBA: Dentro de los 10 dias siguientes, sin
necesidad de emision de oficio alguno.

6.2 INTERROGATORIQO DE PARTE;

a) DECRETASE interrogatorio de parte de las siguienites personas:

= WILSON JAVIER GAONA QUINTIN.

- ANACAROLINA GARCIA PINEDA,

- MANUEE ANTONIO GAONA CAGUA.
- ANA Ludia QUINTIN DE GAONA,.

- JOsF MANUEL GARCIA BARRAGAN.
- MaRIA QLA PINEDA BAQUERO.

= MAaNuUrL RICARDO GARCIA INED A
- MARY TSTELLA CAONA QUINTIN.

“* Solichiud vista a folio 189 ¢.1. Concordancia; Hecho 41, .

™ Se aclara que 1a demandada solicita a folio 185 del cuaderno 2 que ¢l joez le ordene o ESE SAN
RAFAEL DE FUSAGASUGA que e oficie para que se sirva aportar copia integra de la historia clinica
de la sehora ANA CAROLINA GARCIA PINEDA. peticion que ademas de resultar un tanto ambigua.
tue decretada en este auto a traves del lireral a), numeral 2.2 DOCUMENTAL SOLICITAIRA.
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- ALBERTO MURILLO SEGOVIA (PRUEBA COMUN CON LA PARTE
DEMANDADA)>.

Fijese como techa para tal diligencia el dia 14 DE MAYO DE 2019. HORA: 8:00
AM. 3

CARGA DELA PRUEBA: PARTE ACTORA: la citada debera comparecer a la fecha
v hora indicada (art. 200 CGP), so pena de las consecuencias previstas en el art.
205 1bidem. 5S¢ advierte al apoderado de la parte demandante la oportuna
gestidn que debe realizar sobre el particular al tenor del art. 78-11 del CGI,

5) LLAMADA EN GARANTIA: SEGUROS DEL ESTADO S.A.

5.1 DOCUMENTAL APORTADA;

Se decreta como prueba el material documental acompanado con la
contestacion del lamamicrio en garantia (fls. 232-266 ¢2), siempre que verse
scbre los purtos materia de litigio.

6) LLAMADO EN GARANTIA: M. ALBERTO MURILLO SEGOVIA

6.1 DOCUMENTAL APORTADAY:

Se decreta como prueba el material documental acompanado con la
contestacion del lamamiento en garantia (fls. 448-474 ¢2), siempre que v orse

sobre los puntos materia de litigio.
7} PRUEBA COMUN. INFORME TECNICO®

Con fundamento en el art. 267 del Decreto 01 de 1984 v en el art. 234 P, SE
SOLICITA al DIRECTOR del INSTITLTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL Y CIIENCIAS FORENSES - SECCIONAL CUNDINAMARCA, se sirva

“ Si bien tanto la FSE HOSPITAL SAK RAFAEL DE FUSAGASUGA v COOMEDSALUD solicitaron
del Gateno Alberle Murillo Segovia i prictica de lu prueba testimonial, valga precisar que fa Le 1564
de 2012 en s SECCION SEGUNDA. PARTES. REPRESENTANTES ¥ APODERADOS. TITULO
UINICO. PARTES, TERCEROS ¥ APODERADOS  CAPITULO I Litisconsories y otras Partes, hace
alusion a los Hamados en garanriz. ¢videncigndose sobre el particular que les da un tratansiento de parte
dentro del proceso. ello maxime gue el CAPITULO [ efectivamente contiene los terceros. Asi las cosas
v dado que 2l doctor Murille Segovis es un sujete procesal, el Despacho garantizando el principio pre:
weriene decreta la orueha conjunta. pero a titwlo de interrogatorio de parte.

"7 se actara que la prueba docamestal solicitada ante Ja ESE SAN RAFALL DE FUSAGASUGA « que
hace alusion a la remision de copia integra de la historia clinica a nombre de la sefora ANA CARO INA
GARCTA se deererd a través del prese e awto Ver Aapite 2.2 Documental Soheiteda Literal ),

Y Can ello se ationde la solicitud Je ra parte de la demandante contenida en el eserito de reforma 399-
319y en pronunciamiento frente ¢ fas excepeiones 277-282, de la demandada en la contestacion de la
demanda inicial. (s, 172190 ¢. 1y v Jel lamado en garatia MD ALBERTO MURILLO SFGOVIA
(fis. 427-447¢. 2

|
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designar un funciomario de la entidad, a fin de rendir peritaje sobre la atencion
medica brindada al binomio constituido por la sefiora ANA CAROLINA
GARCIA PINEDA v la menor SARA CAMILA GAONA CARCIAY, dando
respuesta a los siguientes interrogantes:

7.1.  RESPECTO DE LA HISTORIA CLINICA DF LA SENORA ANA CAROLINA
GARCIA PINEDA, EN SUS FASES DE PREPARTO, PARTO Y POSPARTO

i)

it)

iii)

iv)

v)

V1)

i)

viii)

(Queé es trabajo de parto?, ;Cormo se debe vigilar acorde a la
clasificacion del riesgo e independiente a esta?, ;Qué medios clinicos
y paraclinicos se deben utilizar para esta vigilancia? Favor explicar.

¢Qué es la monitora fetal?, ;Come se clasifica?, ;Cémo se debe
interpretar?, ;Cudl es su importancia en el control del trabajo de
parto?

(Cuales son las fases del trabajo de parto?, ;Como se llevan a cabo
estas tases?, ;Cudl es la duracior de cada una de ellas y qué implica
la prolongacion de alguna? Favor explicar sedalando ademas come
se controla esto acorde a la lex artis médica.

(Qué es oxitocina?, ¢Para qué se usa en el trabajo de parto?. ;Qué
riesgos tiene su infusion?, ;Qué complicaciones se pueden presentar
v cuando y como y en qué condiciones se debe administrar para
aminorar los riesgos y demas? Favor explicar.

¢ué condiciones debe cumplir el feto su estado cardiovascular
simpdtico v estado general antes de ser sometide a infusion con
oxitocina? Favor explicar.

¢eben realizarse monitoreos fetales a los fetos en los partos
sometidos a infusion de oxitocina? Favor explicar.

Qué es a fase expulsiva del trabajo de parto?, ;Cuando cinpicza
esta tase y cuando termina?, (Qué sucede en la misma?, JCuante
debe durar como miaximo? Favor explicar.

¢Cudl fue la fecha de la Gltima regla de la sefiora ANA CAROLINA
GARCIA PINEDA?, ;Qué arrojaron sus controles prenatales? Favor

. explicar.

* La presente prueba subsume las solicitadas por la parte demandante en los numerales 2 v 5 del acapite
"DICTAMEN MEDICO LEGAL ¥ PERICIALES” contenido en la reforma a ia demanda vist: a folios
269 3 519 del cuaderno 1.




ix)

X)

xi)

xii)

xiti)

xXiv)

X

xoi)

Yuii)

ATIE)

xix)

xx)

H R HE B
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(Qu¢ senalaror las ccografias tomadas durante la gestacion do la
misma paciente en el ano 2006, respecto al estado materno, al estado
ovular y al estado fetal? Favor explicar.

;Cualfue el motive de consulia y la enfermedad actual de la pacicnte
cuando consulty el dia 25 diciembre 2006? Favor explicar v serialar
cual era su estado clinico.

(Cudndo v a que hora consultéd y tue atendida [a sefiora ANA
CAROLINA GARCIA PINEDA en o]l Hospital SAN RATALL de la
cinded de Fusagasuga el dia 23 diciembre de 20067 Favor explicar.

JCaales fueron los diagnosticos? Favor explicar.

;Cuales fueron las conductas asumidas por el personal medico del
Hoepital SAN RAFAEL de la audad de Fusagasuga el dia 25 de
diciembre de 2006 con el binomio madre e hija v por qué?

JComo fue clasificado ¢l riesgo de la paciente y por qué? Favor

explicar.

;COmo se encontraba la dilatacion, la estacion, el borramiento, la
presentacion v la variedad de posicién en la paciente a su ingreso?

Favor explicar.

;Como evolucivraron Jos mismos a traves del tiempo? Favor

explicar.

Jor qué Ta pacierte iba a ser vemitida a Bogota para Ia atencion de
su parto?, (;Que paso con esta remision? Favor explicar.

Seflale a qué hora se le tomo la monitoria fetal al binomio madre e
hija. ;Qué sefiala el trazado de la misma?, ;Como fue interpretado y
registrado en la historia clinica?, :Es adecuada la lectura en

comparacion con ol trazado? Favor explicar.

:Se hizo seguimiento con monitoreo fetal y/o con ecogratia tetal
posterior a la primera realizada? Favor explicar y sefialar cuales

fueron los hallazgos,

:Como se encontraba la evolucion del parto a las 18 horas del dia 25
de diciembre ¢e 2006 v a las 20:30 horas del mismo dia? Favor

explicar.




xxi)

xxii)

xxiii)

xxiv)

X0)

i)

xXTIl)
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A que hora fue atendido el parto? Favor explicar st fue adecuado e
idoneo el seguimicnto realizado a esta labor de parto.

Favor serialar si la gestante y a su fruto por nacer se le coloco goteo
de oxitocina. ;Cual fue la razon para el mismo?, ;Como se le colocd
y comuo se hizo seguimiento de todo lo anterior? Favor explicar si fue
adecuado e idoneo.

Que arrojé la monitorfa fetal realizada durante la inclusion de
oxitocina? Favor explicar.

¢5e hizo al binorio madre e hijo una juiciosa v adecuada valeracion
v seguimiento clinico y paraclinico durante el trabajo de parto
durante los dias 25 v 26 de diciembre de 20067 Favor explicar y
senalar fas razones de su dicho.

Favor sefalar acorde a la historia clinica si el feto presentd
desaceleraciones, bradicardia o taquicardia asociada al trabajo de

. : ;
parto v a la infusion de oxitocina. Favor explicar,

¢A qué hora se realizé la ruptura de membranas a la paciente ANA
CAROLINA GARCIA PINEDA?, ;Cudl era Iz razon para la misma?
Favor explicar en que consiste y para que se hace.

(Cuantas horas antes de su parto se realizd esta ruptura?, (Esta
justificada en la historia clinica la realizacidn de Ia misma? Favor
explicar y senalar qué incidencia tiene la ruptura de membranas en
el Hempo con las infecciones tipo corivamnionitis ¢ infecciones del
recien nacido.

xxvidi) (Cual era o estado de Ja dilatacidn, borramiento, estacion ¥

xxix)

xxy)

xxai)

variedad de posicion en este momento en la valoracion precedente y
en las que siguieron? Favor explicar.

Qué seﬁalaii la valoracion medica de las 7:30 horas del dia 26 de
diciembre de 2006 por parte del MEDICO PEDRO IGNACIO ROZO
REINA?, ;Qué conductas asumio y por qué?

¢A qué hora fue llevada la paciente a sala de parto y a qué hora nacié¢
la menor SARA CAMILA GAONA GARCIA?, ;En qué estado?

Favor explicar detalladamente.

(A qué se debid el estado en que nacid la menor?
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aaxii) JFue adecuado el seguimiento, las valoraciones, la monitorizacion,
la utilizacion de ayudas clinicas y paraclinicas, el seguimiento fetal
y demas conductas asumidas v Hevadas a cabo por el personal de
satud del Hospital San Rafacl de Ia ciudad de Fusagasuga? Favor

explicar.

vxxdii) ;Las historias clinicas de ingreso y las evoluciones fueron completas
y adecuadas? Favor explicar. '

7.2. RESPECTO DE LA HISTGRIA CLINICA DE 1.A MENOR SARA CAMILA GAONA
GARCIA:

i) JQué es APGAR y qué senala? Favor explicar.
ii) ¢Con qué APGAR nacio la menor?

i) gFue objete la mesor de hipoxia perinatal severa? Favor explicar v

sehialar en gué consiste esta entidad patolégica.

iv)  Favor explicar en qué estado general, con que evidencias. fisicas,

signos sindrome y demads nackd la menor.

v) Favor explicar =i la atencidn inicial brindada fue adecuada, idoncay

perita,

vi) ;Ameritaba, desde su nacimiento, maniobras de reanimacion

neonatal intensivas? Favor explicar.

vii)  ;Qué es SPAT? ;Por qué debia ser trasladada alli la menor?

viti)  ;Se extubo la paciente?, ;Fue en este traslado? Favor expiicar en que
consiste esto y cuales son las medidas de proteccion que se deben

tomar para que 03t no ocurra,

ix) JEn la historia chnica se evidencia que =e hayan tomado estas
medidas de proteccion antes sefialadas? Favor explicar,

x) (Cuaales fueron los diagndsticos en el periodo neonatal inmediato?

Favor exponer.

vi)  ;Como evoluciond la paciente SARA CAMILA GAONA GARC [A?

Favor exponer.




Nii)

Xiii)

xiv)

xu)

xei)

xUii)

xix)

xx)

xx1)

XTI

xxiii)
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Por qué fue remitida la menor a Bogota?, ;En qué condiciones se
encontraba en el momento mismo e ser remitida?, ;A qué hora salid
del Hospital SAN RAFAEL de lz ciudad Fusagasugd? Favor explicar.

¢En qué condiciones v en qué ambulancia fue remitida?

Acorde a la historia clinica previa al traslado y a la historia clinica
dei trastado, favor senalar si la menor presentd sindrome convulsivo
y st opresentd estatus convulsivo. Favor explicar qué son ios
anteriores

JEnque condiciones arribd la menor SARA CAMILA GAONA
GARCIA a la CLINICA FEDERMAN a Ia unidad neonatai cuidado
intensivo? Favor explicar.

Favor senalar si en historia clinica de la CLINICA FEDERMAN se
senala que la menor se extubo, v favor explicar a qué se refiere y si
esto empeoro de manera probable su estado hipdxico cerebral.

¢Con que diagnodstico se le dio de alta a la menor en la CLINICA
FEDERMAN? Favor explicar.

Favor senalar qué se diagnostice: en el control médico realizado por
el pediatra JAIRO GOMEZ en la IS SM() NUESTRA SEXNORA DE
BELEN de Fusagasuga los dias 9 de febrero, 5 de mayo v 8 de
junzo de 2007, asi como también cudl fue la conducta.

Favoresplicar qué son los trastornes del desarrollo y las secuslas de
hipoxia perinatal.

Favor senalar si el médico pediatra, doctor JAIRO GOMEZ, ordend
el dia 8 de junio de 2007 valoracion por terapia fisica y fisiatria.

Favor indicar a qué edad y en qué fecha fue valorada la meror por
primera vez por PROPACE y cudles fueron los hallazgos v los
diagndsticos, explicandolos, '

Favor sefialar si SARA CAMILA GAONA GARCIA evidencia severo
retardo psicomotor, si podia o no ~ostencr la cabeza, si se mantenia
© no sentada sola sin apoyo, y si daba el bote o no.

(Que diagnosticos se realizaron el dia 18 de septiembre 2003 en el
HOSPITAL 1A MISERICORDIA HOMI? Favor exphicar qué
significan.
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axiv) Favor senalar cual es el prondstico funcional neuroldgico de la
menor a mediano y largo plazo acorde a las valoraciones v demas

realizadas v ebrantes en el proceso.

7.3. RF.SPECT;O DE LOS INTERROGANTES FORMULADOS POR EL LLAMADQ EN
GARANTIA MD. ALBERTO MURILLO SEGOVIA®;

i) JQud es una cortoamnionitis?
i1) Como se adquiere una coricamnionitis?

iii)  ;Cudles son los efectos de la exposicion a coricamnionitis materna
en feto y en el recién nacido?

iv)  ;Qué s una neumonia in utero v cudl es el mecanismo por el cual se
procuce?

v} ;Qud manifestaciones clinicas puede tener un recién nacido afectado

con neumonia adguirida en el itero?

vi)  Fovor explicer la relacion entre la infeccion intra-ammnidtica v la

paralisis cerebral.

vii)  De acuerdo a ka historia clinica del recién nacido de la sefiora ANA
CAROLINA GARCIA, sse podria considerar que nacio afeclado por

una infeccion adquirida en el utero?

¢(La infeccion Jdiagnosticada al recién nacido de la seifora ANA
CAROLINA GARCIA, dependiéd de la atencion que se le brindo
durante el trabajo de parto?

0iif)

CARGA DE LA PRUEBA: PARTE ACTORA, FSE HOSPITAL SAN RAFAEL DE
FUSAGASUGA Y MD. ALBERTO MURILLO SEGOVIA. (arts. 78-8, 167 v
233 CGP). Dichos sujetos procesales deberan elaborar ef correspondiente oficio
v remitirfo a la entidad requerida, adjuntando: (1) copia del presente auto
(contentivo de fa prueba squl decretada); Gi) copia delas historias clinica- del
binomio constituido por Za ~enora ANA CAROLINA GARCIA PINEDA v la
menor SARA CAMILA GAONA GARCIA, ya decretadas como prueba comun
v; (iii) copia del acerve documental que se recaude a través de la ejecucion
material de este auto con destino al proceso. Dicha carga procesal la realizaran

e atiende también solicitud for nuiada por el médico ALBERTO MURILLO SEGOVIA ensu
pronunciamiento feate al llamam ento on garantia obrante a folios 427 2 447 del cuademo
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una vez fenezcan los términos otorgados para que los diferentes sujetos
requeridos alleguen los mismos,

Los intervinentes mencionados deberan acreditar al Juzgado la respectiva
gestion procesal dentro de los cinco (5 dias siguientes, contados al
vencimiento del plazo de enirega de la prueba documental decretada en ios
numerales precedentes -10 dias siguientes a la recepeidn del respective oficio
o de notificacion de la presente decision, segin sea ¢l caso-; ello, por cuanto
resulta necesario recolectar Ia totalidad de la documentaciém constitutiva de la
lustoria clinica faltante, para cue el cuestionario pueda absolverse de manera
ajustada ala realidad v las pacticularidades del caso.

PLAZO PARA RENDIR EL INFORME TECNICO: Dentro de los 30 dias siguienies a la
designacion  del cotrespondiente  profesicnal y a @ recepcidn de la
documentacion gue deben allegar los mentados sujetos procesales  al
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES —
SECCIONAL CUNDINAMARCA.

8. PRUEBA TESTIMONIALY:

8.1 Grupo 1 (PARTE DEMANDANTE)*:

Se practicaran los testimonios de las personas que a continuacion s¢ schalan,
quicnes declararan 1o que les conste sobre los puntos materia de it igio,
asociados a la atencidn medica brindada al binomio constituido por la sefiora
ANA CAROLINA GARCIA PINEDA v la menor SARA CAMILA CAONA
GARCIA.

- JTAILDPINEDA ORTIZ.

- [RIS PINZON BARBOSA.

= CLEMENTINA MORENO PENALOZA.

- Hrrena Diaz,

FECHA PRACTICA: 14 DE MAYO DE 2019. HORA: 10:00 AM.

CARGA DF LA PRUEBA: La PARTE ACTORA deberd procurar la oportuna |

comparecencia de los testigos a la fecha v hora indicadas, so pena de las .
consecuencias del art. 218 numeral 1 del CGP. Asimismo se recuerda que |

*! Se deja constancia que la demandame a travis de memorial obrante a folios 277 a 282 del cuaderno 2.

desiste Je la practica de los testimonics Jde los Galenos ALBERTO MURILLO SEGUVEA, JAIRO ;

r*)Ml/ y ANGIE DIAZ BONNET.

"Nose decreti el testimonio contenida en el numeral 6 del weapite “TESTIMONLILER " (F1.. 318). toda |
vez que el misme se supedita al recaudo de una prueba docimental que todavia no se posee, de ahi que :
on e medida en que se considere necesario la inclusion de este testimonio. una vez sc obwenga la |

mformatién requerida. v ouna vez se practiquen el resto de las pruebas decretadas, se estimara la
COMveRencn y necesidad de arribar al acervo la presente solicitud en la practica testimonial. Haciendo
fas salvedad inclusive que contempla el Art. 212 del CGP.
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puede solicitar las respectivas citaciones a la Secretaria del Juzgado, i a bien
lo tiene (art. 217 CGP).

8.2 Grupo 2 (PARTE DEMANDADA Y COOMEDSALUD):

Se avizora en los folios 285 a 287 del cuadermo 2, memorial suscrito por el
apoderado de la parte actora, mediante el cual se pronuncia frente a Ia
centestacion de la reforme a la demanda que hiciere COOMEDSALUD,
asimismo, de dicho libelo se desprende o tacha que el jurisperito exhibe fronte
o los testigos que pretende hacer valer la mentada cooperativa. Sobre el
particular esta Célula Judicial se permite citar ad puddent literae el canon 211 del
Estatuto General del Proceso que reza:

“Articule 211, Imparciclidad del testico. Cralquicra de las partes podra
tachar el testimonio de les personas gue se encueintren en civcunshincias
gue afecten sy credibilidad o imparcialidad. en razin de parentesco,
dependreitcias, sentimicsios o interes en selacion con las partes o sus

apederados, anteceden 'vs personales 1 orras caisaz

La tacha deberd formuarse con expresion de las razoiies en que e fundu.
El ez analizard ol 12siimonio en el momento de fallur de acuerdo con las

circunstancias de cadn caso”.

/Resalta el Despacho/

[Yr este modo v a la luz del ultimo inciso del dispositivo en cita. este fuez
Unipersonal de acuerdo a las reglas de la sana critica y en procura de
garantizer ¢l principio de igualdad, se permitira practicar la prucba
testimonial, dejando constancia que al momento de emitir el respectivo fallo
se analizara el testimonic dz acuerdo con las circunstancias del sub iite y los
motivos de la tacha.

En consecuencia, se practicardn los testimonios de las personas que a
continuacion se sefialan, quienes manifestaran lo que Jes conste sobre los

puntos materia de litigio:

- ANGIE DIAZ BONNET.
- PEDROIGNACIO ROzO REINA.

FECHA PRACTICA: 14 DE MAYO DE 2019. HORA: 03:00 PM.
CARGA DE 1A PRUEBA: PARTE DEMANDADA y COOMEDSALUD deberan

procurar la oportuna comparecencia de Los testigos a la focha y hora indicadas,
so pena de las consecuencias del art. 218 numeral 1 del CGP. Asimismo se
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recuerda que pueden solicitar las respectivas citaciones a la Secrctaria del
fuzgado, <1 a bien o tiene {art. 217 CGP),

8.3 Grupo 3: COOMEDSALUIL:

Su practicardn los testimonios de la persona que a contineacion se sefiala, quien
rnanifestara [o gue le conste sobre los puntos materia de Jitigio

- JAIRO GOMEY

FECHA PRACTICA: 14 DE MAYO DE 2019. HORA: 03:00 PM

CARGA DE LA PRUEBA: COOMEDSALUD debera procurar la oportuna
comparecencia de los testigos a la fecha v hora indicadas, so pena de las
consecuencias del art. 218 numeral 1 del CGP. Asimismo se recuerda que
puede solicitar las respectivas citaciones a la Secretaria del fuzgado, st a bien
lo tiene (art. 217 CGF).

9. PRUEBAS QUE SE NIEGAN POR SER INCONDUCENTES F
IMPERTINENTES

9.1 5¢ observa a tolio 318 del cuaderno 1, puntualmente en el escrito de reforma

a la demanda, solicitud de interrogatorio de parte formulada por la parte
actora.

Para decidir sobre la procedencia de la misma, valga la pena traer a colacidn el
mandato contenido en el articulo 195 del Estatuto Adjetivo Civil®, que reza:

“Articilo 195. Declaraciones de los representantes de personas
juridicas de derecho piiblico. No__iaidvd a confesion _de les
representandes de las entidades publicas cuslquicra que seq el orden al re
pertenezcan o ¢l wigimen Juridico al gue ¢sten sometidas,

Sin embarge, podra pedirse que el reprezentante administrativo de i
citidad vinda informe escrito bajo juramento, sobro los hechos debatides
que wella conciernan, determinados en la solicitud. El Juezordenard readr
ttforie dentro del trptine gic seriale, coir la adverternciq de quie si no o
remite en oportunidad sin motivo justificado o no se rinde en forma
explicita, se impondrd al responsable wna multa de cinco (5) a diez (10)
salarios minimos mensuales legales vigentes (smlmuv)”.

; /Subraya el Despacho!

Y lev 1364 de 2012,
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Asi Jas cosas, una vez reafizado el tamizaje de la solicitud con el inciso
resaltado de la norma reproducida, es didfano que Ia lev no permite ue
representantes de entidades puablicas efectiien confesionues, mtdﬁi\-'() que obliga
a que el Operador Juridico NEGAR el decreto de la prueba solicitada, por ser
inconducente; por cuanto, se itera, ¢l extremo demandade es la FSE
HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA, entidad de derecho ptiblico
que, por su naturaleza, estd impedida para que su representante sea objeto de
la practica de un interrogatorio de parte.

9.2, Efectuaco minuciosamente el estudio al cartulario, esta Célula Judicial con
fundamento en el Articuio 168 del CCI™ rechazard de plano las siguicntes

pruebas solicitadas tambion por el extremo demandante:

A) Solicita la demandante que MEDICOL SALUD UT - MEDICOS
ASOCIADOS S AL le ilustre los datos completos de la ambulancia que
realizd el traslado de la mencr SARA CAMILA GAONA GARCIA
desde la ciudad de Fusagasuga hasta Bogota D.C, el dia 28 de
diciembre de 2006 (a la CLINICA FEDERMAN); asimismo, que le exponga
los nombres de ia persona natural o juridica a la cual le pertenece el
bien, numero celular, personal que la recibio para el traslado,
direccidn v teléfonos de contacto de la empresa de ambulancias®.

B) Requicre también la parte demandante ~asi parezca iterativo- que por
parte de la multicitada ESE SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA se
Hustren los datos completos de lo ambulancia que realizd el traslado
de la menor SARA CAMILA GAONA GARCIA desde la ciudad de
Fusagasuga hasta Bogotd D.C. el dia 28 de diciembre de 2006 {a la
Comvte A FEDERMAN), v que se 1o ospongan s nombres de la persone
natural o juridica @ la cual lo pertencee el bien, numere celular,
persenal que la recibid para el traslado, direccion v teléfonos de
contacto de [a empresa de ambulancias®.

Q) Consecuencia de la informacion solicitada en los literales A v B
precedentes, requicre el demandante que le sea chaada a la empresa
encargada del servicio de ambualancia para que reporte copia de la
historia clinica del 28 de diciernbre de 2006. Sobre la practica de csta
prueba, valga precisar que supedita la practica de otra preobanva, a
saber, la contenida en el numeral 19 del acapite “PRUEBAS
DOCUMENTALES RELACIONADAS” visto a tolio 317 del cuaderno

“ Articulo 168. Rechazo de plane. El juez rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas
itivitas. las notoriamante impertinenes, las inconducentes v fas manifiestamente superfluas o inatiles.
*% Pryeba decument] solicitada en numeral 18 del escrito de reforma a ia denanda.

" Prueba documeric] solicitada en numezral 17 del encrito de retorma a la demanda.
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1; aquello, toda vez que su efecto prictico depende de la informacion
solicitada precedentemente.

D) Solicita  también que se le oficie a la UNIVERSIDAD DE
CUNDINAMARCA para que aporte copia au‘éntica de certificacion
de estudios de Ja setiora ANA CAROLINA GARCIA PINEDA en la
carrera de Ingenieria Industrial a diciembre de 20069

L) Requiere que se nombre a un perito grafologo para determinar las
caracteristicas grafologicas v de amanuense de los consentimientos
informados v de “otres (o) docupientos que se sefiglaran (sic) en cunnte se
aporten las docirmentales solicitadns. . 7%,

F) Finalmente a traves del escrito de reforma a la demanda depreca
mediante ¢l numeral 22 del acavite PRUEBAS DOCUMENTALES
SOLICITADAS contenido en el falio 317 vio. del cuaderno 1, que se
alleguen los datos de dos pacientes que hubiesen recibido los servicios
de ginecobstetricia para los dias 25 a 27 de diciembre de 2006.

Para argumentar la presente decision, sea oportuno traer a colacion recientes
extractos jurisprudendiales emanados por el Supremo Organo de lo
Contencioso Administrativo®, & través de los cuales tlusira las nociones basicas
dela pertinendia v conducencia probatoria, asi:

“Sea lo primero advertir que la finalidad de la prucba es llevar al juez aln
certeza o conocintiento de los heclos que se relatan en lu dentanda o en su
contestacion y su objetivo es soportar los pretensiones o ias razones de la
defensa.

Para el cfecto, Ig ley previé una serie de medios de prucba gue pueder: ser
decretados ent el marco del proceso, aguellos cstan enunciados en el articuio
165 del Codige Generai det Proceso ™

" Prueba documental solicitada a folios 266 a 267, mediante el cual los actorss emiten pronsnciamicnto
frente a las excepciones previas formufadas por la ESE Sen Rafael de Fusazasuga. Ver lierdl Dy del
acapite “Documentales por oticio”
" Prueba documental solicitada en numeral 1 del acapite DICTAMEN MEDICO LEGAL Y
PERICIALES del escrito de reforma a la demanda visto u folio 318 ¢.1,
Y Seitencias del 5 de marzo de 2015 emunadas por la Seccion Quinia dentro de los procesos rotulados
F1001-03-28-000-2014-001 11-00(5) y del 3 de marzo de 2016 deatra del proceso 11001-03-25-000)-
2015-00018-00(S).
“ Cita de cita: El citado articulo consagra: “ARTICULO 165. MEDIOS DE PRUEBA. Son medios de
prueba ki declaracion de parte. 1a confesion, el juramento, el westimonio de terceras, el dictamen pericial.
la inspeccion judicial, los documentos. los indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean
utiles para fa formacion del convencimicnto del juez. El juez practicara les pruebas no previstas en este
cedizo de acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o segun su prudente juicio.
preservando [os principios v garantias constitucionales.”
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- APlrevio a tomar cuclquicr decision respecto a las pruebas, el juez debera
analizar st aquel es condycente, pertineiite y uiil

Lo anterior, porque sextn el tenor del articuio 168 del Codigo General del
Proceso se deben rechazar aguellos medios de conviccion que no satisfagan
las citadas caracteristicas™.

La doctrin ha entendido que la pertinencia de la prueba hace alusion g {a
relacion del medio de conviceion iy ef objete del procese y significa que las
priiebas_“deben versar sobre hechos que conciernan gi debate, porgiue si en

nada ticner: que ver con ol avisuo entran i el campo de la bmpertinencia’ ",

Bajo la misma {inee a:vomenial el profesor Herndnn Fabig Lopes Blasio,

sostivne gue la praeba duperimente ¢s aquella gue mado aporta g la Lifis,
piics_busca_probar un_ liecho_inocuo para {0s fines perseguidos dentre Jdel

proceso”.

ok

“Como primera medidn, la Sala se pervite precisar que de contormidad con
el articulo 168 del Cidivo Geueral del Proceso - aplicable al caso por
yentision expresa del erticule 211 del Codigo de Procedinieiito
Adminictrative v de e Contencioso Adwinistrativo- s enfatico en
prescriliy gue el jues debe vechazar “las pruebas dicitas. las notoriamente
impertinentes, las miconducentes y las manifiestamente superfluns o

itiles”.

D igual forma, el griiculo 164 del misimo gstatuto seiala que todn decisiin
judicial debe fundarse oni las prucbas requdar y oporturiamente allegadas al

Jroceso, sicmpre_gue se relaciogen cou les spguwestos facticos obyete de
Ao 4 | — ¥ o

controversia.

Sobre of panto, se debe tesier en cucnta que . o importancie de fa prieba
estd_en rdacion directa_con el principio de _necesidad. Se pequicre

ieladibleytente da procba para demosiear fos pechios que i de seivir de

i de cita: £1 anticulo en cita consagea: “AR NICULO 168, RECHAZO DE PLANO. El juez
rechazard. mediante providencia motivada, las pruchas licitzs, las notoriamente lmpertinentes. las
inconducentes v las manitiestamente supertluas o mutles.

! Cita de cita: Lop2z Blanco, Op cit. paig 74

S i de ciiac Ibidem,
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sustento g fa aplicacion del derechg y el juez_no estd Hamado a subsanar a

faita de pruebas con el inere conocimtiento privado o persoinal™”.

En terminos de la Corte Constitucional, .. las pruebas judiciales son los
nmedios seitalados por el legislador para crear vn el juzgador In certeza o ol
convencintiento sobre la verdad de los hechos gue son materin de los
procesos respectives, con i fin de que of nisno apliqne el ordenamizio
positivo a los cisos concretos®”,

Visto asi of wsionto, es claro quee para que woa prueba pueda ser decretuda
¢sta debe iener conexidad con los hechos objeto de controversia dentro dol

proceso,

Ahora bien, la doctring hu clasificado los requisitos para i¢ adniisiin ds ius
priehas en exirinsecos (generales para cualguicr medio de prueka) ¢
intrinseces (segun el medio de priveba de que: se trate).

Los requisitos extrinsecos estan contemplados en el articuio 168 del Codigo
General del Proceso y se reficren o:

L. Pertinencia. Altide a que el juez debe vevificar siios hechos resultan
relevantes para el proceso.

2. Conducencia. Se refiere a que el medjo de prueba debe ser el idéieo para
dermostrar deterininado hecho,

3. Oportunidad. FI juez no podri tener en cuenta las priebas solicitades
Y aportadas por fuera de los oportunidades izgales.

4. Utilidad. Indice que no se pueden decretar las pricbas wianiftestamestie
superfluas, es deciv, las gue no tienen roezon de ser, porque ya estin
probados los hechos o porque el hecho estd exento de pricba.

5. Licitud. Para valorar una priieba, esta no debe contravenir dereches
fundmmentales constitucionales, de lo confrario seqd nula de pleno
derecho”,

/Subraya el Despacho/

Expuesto lo anterior; se hace plausible entonces realizar ¢l analisis de cada
medio probatorio enlistado en este acapite a efectos de argumentar la negativa
del decreto.

' Cita de citar Giacomette Ferrer, Ana. Teoria General de la Prueba Judicial. Segunda Edicion.
Bogota. 2003

 Citade cita: Corte Conslitucional. Sentencia C-830 de octubre ocho (8) de dos mil dos {2062), M.P.
¥ Jaime Aravjo Renteria.
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Asi, se hace alusion a las probanzas descritas en los literales A) y B), mismas
que pretenden obtener por parte de la FSISAN RAFALL DE FUSAGASUGA
vde la UT. MEDICOL SALUD - MEDICOS ASOCIADOS S.A., que se remitan
los datos completos de la ambulancia que realizo el traslado de la menor SARA
CAMILA GAONA GARCIA desde la ciudad de Fusagasuga hasta Bogota D.C.,
¢l dia 28 de diciembre de 2006 (a la CriNICA FEDERMAN), asimismo que se
expongan los nombres de la persona natural o juridica a la cual le pertencece el
bien, numero celular, personal que la recibio para el traslado, direccion y
teléfonos de contacto de 1o emipresa de ambulancias.

Sobre el particular valga manifestar que la informacién que pretende recopilar
ta demandante a través del decreto v practica de las mentadas prucbas
documentales no hatlan relacion alguna con la falla médica que pretende
probar, amén de que el unico nexo con los supuestos facticos de la accion se
topa en el hecho 31 de la retorma a la demanda (£. 303 ¢.1); ahora bien, no se
desprende de la narracion del libelo genitor, ni del decreto de pruebas que aqu
s emana, que ¢l hecho dafoso v fundamento de la falla medica alegada sca el
traslado de la menor a la ciudad de Bogota, ni mucho menos que se presentaron
refrasos w obices frente a la prestacion det servicio de ambulancia y que cste
fuese el fundamento factico que sirva de basamento para la presente accion;
contrario a cllo, observa este Despacho que decretar la presente prueba tracria
al litigio elementos que distorsionarfan la atencion del juzgador a efectos de
tijar el sul judic?,

Fpitome de lo expuesto, v a la luz del articulo 168 del CGP y los extractos
jurisprudenciales antes invocades, se NIEGAN POR IMPERTINENTES las
prucbas documentales contenidas en los literales A) y B) del presente titulo.

Continuandoe con la linea de inteleccion propuesta, se tiene que mediante la
prueba contenida en el literal €), la aclora depreca que como consecuencia de
la informacién solicitada en los literales A) y B) — siende la misma sobre la cual
acabage de nevar su decreto- le sea oficiada a la empresa encargada del servicio
de ambulancia para que aporte con destino al procese copia de la historia
clinica del dia 28 de diciembre de 2006.

Sobre la practica de esta Gltima probanze, valga precisar que ademas de que se
ercientra supeditada a una condicion suspensiva -cual es el decreto v la
obtencion de otra documenteacion-, sea indispensable ponerle de presente a la
parte demardante gue, si sara este punto su intencion es recolectar la totalidad
de la historia chinica de 1a menor y que de cuenta de la atericién brindada el dia
28 de diciembre de 2006, va se cuenta a traves del presente aute con el decreto
de la prueba documental itil, pertinente y conducente que permitira conocer
las circunstancias en que se llevo a cabo el desplazamiento de la menor hacia
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2 ciudad de Bogotd, la cual no en veno fue solicitada inclusive por el
demandante, aseveracion Jue se corrobora selo con observar los literales a), b)
v ¢) contenidos en el Subtitulo 2.2 del Titulo 2 de esta providencia.

Por tal motivo y de conformidad con el articulo 168 de] CGP y los extracros
jurisprudenciales antes invocados se NIEGA POR SUPERFLUA 1a prueba
documental contenida en el literal Q).

Lo gue respecta a fa prueba descrita en el literal D) de este numeral, se
cncuentra que con la misma se pretende obtener un certificado acacemico
tibrado por la UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA a nombre de la sefiora
ANA CAROLINA GARCIA PINEDA.

Sobre el particular, valga de entrada NEGARLA TOR IMPERTINENTE, por
cuanto el Despacho no encuentra relacién alguna de los estudios cursados por

la madre con la actividad econdmica que estuviera desplegando con antelacion

al momento del parto; adicionalmente, es una prueba que no encuentra
relacion con Jos supuestos facticos del libelo genitor, motivo por el cual ota
Célula Judicial no encuentra valor alguno para hacerla obrar en el proceso,

Ll extremo activo del proceso, tal como se constata en @) literal E}, solicita unp
perito grafdloge para determinar las caracteristicas grafoldgicas v de
amanuense de Jos consentimientos informados y de “oties (o2 doctimerito: que se
sefiglaran (sic) en cuainto e aperten las docusentales solicitadas. . . Sobre el
particular, bastara con afirmar que el objeto del presente litigio nunca ha
versado sobre la falsedad de algiin manuscrito, ni mucho menos se evidencia
siquiera insinuacion de aquello, maxime cuando de la simple lectura a los
hechos que fundamentan la aceién tampoco ello se infiera; por tales motivos,
en caso de decretarse tal probanza, se arribarian al expediente nuevos
clementos que causarian que el Despacho no se contraiga a prestar su atencién
a los aspectos alegados en la demanda.

Por tales motivos, a la luz del articulo 168 del CGP y los extractos
jurisprudenciales lincas atras invocados, se NIEGA POR IMPERTINENTE las
prueba pericial contenida en el literal E) del presente titulo.

Finalmente, a traves del literal F), la demandante solicita que por medio de
oficio dirigido a la multicitada ESE SAN RAFAEL se alleguen al proceso los
datos de dos pacientes que hubiesen recibido los servicios de ginecobstetricia
para los dias 25 a 27 de diciembre de 2006. Sobre tal peticion valga decir gue es
a todas luces impertinente en tanto no se comprende lo que se busca probar
con el citado documento, maxime cuando los hechos del libeio genitor en nada

' Prucka documental solicitada en numeral 1 del acapite DICTAMEN MEDICO LEGAL Y
PERICIALES d2] eserito de reforina a la demanda visto a folio 318 ¢. 1.
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relacionan personas externas con la fuente de la falla médica alegada, motivo

por el cual su decreto no se erige como elemento fundamental que sirva de

insumo para Hevar a cabo el juicio de responsabilidad,

Por lo tanto, ala luz del articulo 168 del CGP vy los extractos jurisprudenciales
antes invocados, se NIEGA POR IMPERTINENTE la prueba documental
contenida en el literal Fy dol presente titulo.
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