RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto S No.: 968

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00046-00

Demandante: ALVEIRO PARRA PASACHOA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJ£RCITO
NACIONAL

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Control:

Previo a decidir sobre la admision de la demanda, por Secretaria del
Despacho oficiese a la Direccién de Personal del Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional, para que dentro de los cinco (5) dias contados a partir de
la ejecutoria del presente proveido, se sirva allegar la constancia de
notificacion del oficio No. 20183171734711 de fecha 13 de septiembre de
2018, dirigido al abogado Alfredo Francisco Landinez Mercado, quien actua
en representacion del serior Alveiro Parra Pasachoa, a fin de determinar la
caducidad del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

AVR
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4, Corrase fraslado de la demanda por ¢l término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo senialado en el articulo 172 del C. F. A. C. A., en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Cddigo General del Proceso.

5. Infébrmese al representante legal de la entidad demandada, que al
tenor de lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., debe aportar durante el término del traslado de la demanda la
actuacion administrativa del sefior JOSE URBANO FINDICUE SALAZAR, el
incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima por
parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado
ALvARO RUEDA CELIS, identificado con cédula de ciudadania No. 79.110.245 de
Fontibon y portador de la tarjeta profesional de abogado No. 170.560 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que actué como apoderado judicial de
la parte demandante, en los térmi 4. los efectos del poder conferido
visible a folio 23 del expediente.

AVR

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \ HEZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT & JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO | CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en El dia . @ las 5:00 p.m., vencic el

i
i
i1 término de ejecutoria de esta providencia.

estado de Fecha: L" D JUN 2019 alas '

8:00 a.m.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 9298

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00047-00
Demandante: JOSE URBANO FINDICUE SALAZAR

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Control:

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el sehor Jost URBANO
FINDICUE SALAZAR, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls. 1 a 23/.

Que se encuentran designadas las partes /fl. 1/ y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155 del
C.P. A. C. A, por 1o que el proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por el sefior Jost URBANO
FINDICUE SALAZAR, en conira de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electréonico el presente

proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201 del
C.PACA

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Defensa Nacional o su
Delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico (iii) al Director General de 1a
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido
al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
sefialada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A., modificado por
el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenta mil
pesos ($40.000.00) M/ cte., en la cuenta de ahorros No. 4-6635-3-01244-3,
Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia, conforme lo ordena el
articulo 171, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.
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Radicado No. 002-2019-00044
NYR

Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia, conforme lo ordena el
articulo 171, numeral 4° de 1a Ley 1437 de 2011.

4, Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo senalado en el articulo 172 del C. P. A. C. A.,en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Informese a los representantes legales de las entidades demandadas,
que al tenor de lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175
del C.P.A.C.A., deberan aportar durante el término del traslado de 1a demanda
la actuacion administrativa del sefior JESUS SOTO AVILA, el incumplimiento de
este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima por parte de los
funcionarios del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada
CARMIEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, identificada con cédula de ciudadania niimero
51.727.844 de Bogota y portadora de la tarjeta profesional de abogado No.
95.491 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actué como apoderada
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido
visible a folios 12 a 13 del expediente. :

JAIME ALFONS GUILAR CASTRO Pl JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO

/
r/
AVR
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNTO ;“’ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT P JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en Ei dia . alas 5:00 p.m., vencié el
i término de ejecutoria de esta providencia.

estado de Fecha: 1 0 JUM]Q .alas ;
8:00 o.m. i - . Recursos.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 997
Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-2019-00044-00
Demandante:  JESUS SOTO AviLa

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL vy la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Control:

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el sefior JESUS SOTO
Aviia, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacidon se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls. 1 a 10y 12-
13/.

Que se encuentran designadas las partes /fl. 1/ y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155 del
C.P. A. C. A, por lo que ¢l proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por el sefior JESUS SOTO
AVILA, en contra de la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — Cremil.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201 del
CIr.ACA

2. Notitiquese personalmente al (i) Ministro de Defensa Nacional o su
Delegado (ii) al Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares o a
su delegado (iii) al Agente del Ministerio Publico y (iv) al Director General de
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje
dirigido al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la
forma scnalada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Ordénesc a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenta mil
pesos ($40.000.00) M/ cte., en la cuenta de ahorros No. 4-6635-3-01244-3,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

W

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al 988

Radicado: 25307-33-33~-002-2017-00161-00

Demandante: NIDIA DEL SOCORRO PALLARES BOTIVA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de EJECUTIVO

Control:

Mediante escrito obrante a folio a folios 39 a 40 la parte demandante
interpuso recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, contra el
auto de fecha 1° de abril del afio en curso, mediante el cual se¢ dispuso
negar el mandamiento de pago.

CONSIDERACIONES

Fl articulo 242 del C.P.A.C.A., regula lo referente al recuro de reposicion,
el cual dispone que “Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede conira los autos que no sean susceptibles de apelacion
o de suplica. En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto
en el Codigo de Procedimiento Civil.” Hoy Cédigo General del Proceso
/lineas y resaltados del Despacho/.

En relacidén con lo sefialado anteriormente, es importante aclarar que
conforme a los preceptos contenidos en la Ley 1437 de 2011, los recursos
de reposicion no son subsidiarios el uno del otro, sino que por el contrario
¢stos resultan excluyentes entre ellos, pues un auto que es apelable no
puede al mismo tiempo ser objeto de recurso de reposicion.

Por su parte, el articulo 438 del Cdédigo General del Proceso aplicable por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., senala:

‘€] mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo
niegue total o parcialmente y el que por via de reposicion lo
revoque, lo serd en el suspensivo. Los recursos de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo se tramitaran y resolveran
conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los
ejecutados” /resaltados del Despacho/.

Llegados hasta este punto, y atendiendo los postulados normativos
descritos, se evidencia con claridad que el recurso de apelacion
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Radicacién No.: 25307-33-33-002-2018-00161-00

interpuesto contra el auto que negd el mandamiento de pago resulta
procedente en el efecto suspensivo. Sin embargo, no resulta procedente
frente al recurso de reposicion deprecado por la parte actora.

Ahora bien, en aras de garantizar de forma efectiva el principio de doble
instancia, se hara un analisis tendiente a establecer si el recurso apelaciéon
fue presentado de manera oportuna. El auto que resolvid negar el
mandamiento de pago se profirio el 1° de abril de 2019 /fls. 36-37 fte y
vto/, dicha providencia fue notificada por estado el 2 de abril del mismo
ano /fl. 37 vto/, y el recurso de apelacién fue radicado el 5 de abril de
2019 /fls. 39-40/, lo que permite inferir que el mismo fue interpuesto
dentro del término de los tres dias establecidos para ello, siendo entonces
procedente concederlo en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion
interpuesto por la parte actora contra el auto del 1° de abril de 2019, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto conira el auto de fecha 1° de abril de 2019, mediante ¢l cual
se negd el mandamiento de pago.

TERCERO: Por Secretaria, REMITASE el expediente a la Seccion Segunda
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

/ JUIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CJRCUETO\

-

estado de Fecha:
8:.00 a.m.

JAIME ALFON? AGJJ

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDQT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en El dia a las 5:00 p.m., vencio el

término de ejecuteria de esta providencia.
,alas

. Recursos.

CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SEECRETARIC / \ SECRETARIO
/

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\

i



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO AD STRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 992

RADICACION: 25307-33-40-002-2016~00130-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL

DEMANDANTE: SiLvIo OJEDA CAMACHO

DEMANDADO: NACION~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-~EJERCITO
NACIONAL

Procede el Despacho a designar de la lista de auxiliares de la justicia
CURADOR AD-LITEM, con la finalidad de que represente los intereses de Rosa
MERY VALCARCEL, conforme a lo previsto en el articulo 48 del C.G.P.:

AICIRA GARCIA AVILA, quien podrd ser ubicada en la Calle 14 N° 7-71 de
Fusagasuga, Teléefono 8738899, Cel. 3105507561, correo electronico:
BENCYCRUZ0O6(@GMAIL.COM

HELIANA QUIJADA PRADA, quien podrd ser ubicada en la carrera 42 B No. 19 C
02 MZ A Casa 5 Mirador San Jeronimo de Fusagasugd, Cel. 3106993665,
correo electrénico: HQUIJANOP@GMAIL.COM.

Luz DARY MANRIQUE MENDOZA, quien podra ser ubicada en Calle 9 N° 7-10 de
Fusagasuga, Cel. 3133788577, teléfono 8676432, correo electronico: LUZ-
DARY28(@HOTMAIL.COM.

Por Secretaria, enviese el telegrama comunicando la anterior designacion,
advirtiéndole que deberan comparecer al Despacho dentro de los cinco (5)
dias siguientes al recibo de la misma. El cargo sera ejercido por el primero que
concurra, al cual se le notificarda personalmente el auto admisorio de la
demanda, en el acto se le entregara copia del mismo y de la demanda con sus
anexos, para que pueda ejercer la representacion de ROsA MERY VALCARCEL. El
nombramiento es de forzosa aceptacion conforme lo indica el numeral 7° del
articulo 48 ibidem.




RADICACION: 25307-33-33-002-2016-00130-00
PROCESO: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHCO- LABORAL

PAL
K JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se noﬁﬁcq’o las pan‘ﬁs pib?ﬂquén en

Estado de Fecha: e . alas

800 am.

UILAR/CASTRO

RIC™ /

K JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITA

JUBICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia , a las 500 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRQ

\ SECRETARIO /
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UZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 993
RADICACION: 25307-33-33-002-2017-00286-00
PROCESQO: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: MAURICIO ALBERTO PENARETE ORTIZ

(PROCURADOR 27 JUDICIAL AMBIENTAL Y AGRARIO)
DEMANDADOQ: MUNICIPIO DE SILVANIA Y OTROS

Procede el Despacho a designar de la lista de auxiliares de la justicia
CURADOR AD-LITEM, con la finalidad de que represente los intereses de
MaARIA MARLOBE REAL DE ROJAS, conforme a lo previsto en el articulo 48 del
C.G.P.:

TIBERIO NINO CASTELLANOS, quien podra ser ubicado en la Avenida las Palmas
N° 3-72 de TFusagasuga, Cel. 3106993665, correo electronico:
HQUIJANOP@GMAIL.COM.

HELIANA QUUADA PRADA, quien podra ser ubicada en la carrera 42 B No. 19 C
02 MZ A Casa 5 Mirador San Jeronimo de Fusagasugd, Cel. 3106993665,
correo electronico: HQUIJANOP@GMAIL.COM.

Luz DARY MANRIQUE MENDOZA, quien podra ser ubicada en Calle 9 N° 7-10 de
Fusagasugd, Cel. 3133788577, teléfono 8676432, correo electronico: LUZ-
DARY28@HOTMAIL.COM.

Por Secretaria, enviese el telegrama comunicando la anterior designacion,
advirtiéndole que deberan comparecer al Despacho dentro de los cinco (5)
dias siguientes al recibo de la misma. El cargo sera ejercido por el primero que
concurra, al cual se le notificara personalmente el auto admisorio de la
demanda, en el acto se¢ le entregara copia del mismo y de la demanda con sus
anexos, para que pueda ejercer la representacidn de MaRiA MARLOBE REAL DE
Rojas. El nombramiento es de forzosa aceptacion conforme lo indica el
numeral 7° del articulo 48 ibidem. —— __




P

RADICACION:
PROCESO:

25307-33-33-002-2017-00286-00
PROTECCKIN DE LOYS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

724»

—- R P

JAIME ALF G AGRILARK

R CASTRO
CRETAH

Estado de Fecha:
8:00 am.

L alas

/

[ ]

I}
/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIT(N

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA
Bl dic a las 5:00 p.m., vencié el

término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO /
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 990

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00167-00

PROCESQ: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE: MARTHA EMELCY AMORTEGUI

DEMANDADOQO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO  NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por MARTHA EMELCY

AMORTEGUL, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacidn se encuentran de
conformidad con el poder conferido, la sustitucién al mandato especial y
los requisitos de ley /fls 1-14, 15-17 c-1/.

Que se encuentran designadas las partes /fl. 1/ y la cuantia razonada no
excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155
del C. P. A. C. A., por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se admite la demanda presentada por MARTHA EMELCY
AMORTEGUI en contra de 1a NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacidén en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1y 201
del CP.A.CA

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Educacion Nacional a su
Delegado o quien haga sus veces (ii) al Agente del Ministerio Publico (iii)
al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, a través de mensaje dirigido al buzdn electrénico dispuesto para
notificaciones judiciales, en la forma senalada en el inciso tercero del
articulo 199 del C. F. A. C. A., modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.
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3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de treinta
mil pesos ($30.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros de este Despacho
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° del C. P. A. C. A.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A, en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del
Proceso.

5. La entidad demandada, al tenor de lo dispuesto en el numeral 4°y en
el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., deber4d aportar con la
contestacion de la demanda o en el término concedido para ello, todas las
pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer valer en el proceso, asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion materia de litigio. El incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario
encargado del asunto.

6. SE RECONOCE personeria al abogado SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO
VILLADA, para actuar en representacion de la parte demandante /poder
fl. 15-17 c-1/.

/ HUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO \

8:00 a.m.

estado de Fecha:

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se nolifica s partes por onctacion en El dia . alos 5:00 p.m., vencio el
2 jjﬁ ﬁlg término de ejecutoria de esta providencia.

. dlas

, Recursos.

JAIME ALFONS %) JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

/ K SECRETARIO

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

]

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 289

Radicacion: 25307-33-33-002-2019-00120-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: VicTOR HUGO ACEVEDO DOMINGUEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

El Despacho analiza la demanda interpuesta por VIiCTOR HUGO ACEVEDO
DOMINGUEZ y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con los poderes conferidos y los requisitos de ley (fls. 1-
24, 25).

Que se encuentran designadas las partes (folio. 1) y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes, en atencidn a lo preceptuado por el numeral 2° del
articulo 155 del C. P. A. C. A,, por lo que el proceso se tramitard en
primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se admite la demanda interpuesta por VICTOR HUGO
ACEVEDO DOMINGUEZ en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201
del CP.A.CA

2. Notifiquese personalmente al (i) sefior(a) Director General de la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares o a su delegado (ii) Al Agente del
Ministerio Publico (iii) Al Director General de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzdn
electrénico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
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Radicado: 25307-33-33-002-2019-00120-00
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senialada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de sesenta
mil pesos ($60.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros de este
Despacho conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° del C. P. A. C.
A.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo sefialado en ¢l articulo 172 del C. P. A. C. A., en
la forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Cédigo
General del Proceso.

5. La entidad demandada, al tenor de lo dispuesto en el numeral 4° y en
el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar durante el
termino de traslado de la demanda el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de los actos acusados, asi como la hoja de
servicios de VicTOR HUGO ACEVEDO DOMINGUEZ, identificado con cédula
de ciudadania No. 6.427.971. El incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del
asunto.

6. SE RECONOCE personeria al abogado JAIME ARIAS LIZCANO, para
actuar en representacion- te (poder fl. 25 c-1).

/ JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\

8:00 a.m.

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDQT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se natifica a las partes por anctacién en El dia . alas 500 p.m., vencié el
estado de Fecha: 1 2 . Zﬂlg ol término de ejecutoria de esta providencia,

. Recursos.

JAIME ALFON3O AGUILAR CASTRO

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\

SHCRETARIQ / \ SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

<

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 991

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00164-00

PROCESOQ: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE: YENY MARCELA LUNA SANCHEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO  NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por YENY MARCELA LUNA

SANCHEZ, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido, la sustituciéon al mandato especial y
los requisitos de ley /fls 1-8,9-10c¢-1/.

Que se encuentran designadas las partes /fl. 1/ y la cuantia razonada no
excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155
del C. P. A. C. A, por lo que el proceso se tramitard en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se admite la demanda presentada por YENY MARCELA
LUNA SANCHEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201
del C.P.ACA

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Educacién Nacional a su
Delegado o quien haga sus veces (ii) al Agente del Ministerio Publico (iii)
al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, a través de mensaje dirigido al buzon electrénico dispuesto para
notificaciones judiciales, en la forma senalada en el inciso tercero del
articulo 199 del C. P. A. C. A., modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso.
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3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de treinta
mil pesos ($30.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros de este Despacho
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° del C. P. A. C. A.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A.,en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del
Proceso.

5. La entidad demandada, al tenor de lo dispuesto en el numeral 4° y en
el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar con la
contestacion de la demanda o en el término concedido para ello, todas las
pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer valer en el proceso, asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion materia de litigio. El incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario
encargado del asunto.

6. SE RECONOCE personeria al abogado RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA,
para actuar en representacion de la parte demandante (poder fl. 10-11
c-1).

Pl

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ \ KIUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en El dia . alas 5:00 p.m., vencid el
zﬂ‘lg término de ejecutoria de esta providencia.
12 N
estado de Fecha: 1 N . alas

8:00 a.m, [ . Recursos.

EUILAR (ZASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASIRC
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 975

Radicacién No.: 25307-33-33-002-2019-00158-00

Demandante: NELCY CORDOBA RODRIGUEZ

Demandado: LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
Control: LABORAL

1.  OBJETO DE LA DECISION

Por reparto correspondid a este Despacho la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho formulada por la senora NELCY CODOBA
RODRIGUEZ en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

II. ANTECEDENTES

La sefiora NELCY CODOBA RODRIGUEZ solicita in-aplicar por
inconstitucional el primer paragrafo del articulo 1° del Decreto No. 0382 de
2013 y 022 de 2014 y se declare la nulidad de los actos administrativos
contenidos en el Oficio con Radicacion No. 20185920006761 del 17 de abril
de 2018 y la Resolucidén No. 22805 del 31 de agosto de 2018, por medio de la
cual se le negod el reconocimiento de la bonificacion judicial como factor
salarial y la reliquidacion de las prestaciones sociales (f1.2-3).

M. CONSIDERACIONES

El precepto 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable en virtud de lo
estipulado en el canon 130 de la Ley 1437/11, estipula en su numeral 1:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion
las siguientes:

I. Tener el jucz, su conyuge, companero permanente o alguno
de sus paricntes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil,
o segundo de atinidad, interés directo o indirecto en el proceso...”

De acuerdo a las pretensiones que formula la parte nulidiscente, el suscrito
funcionario judicial considera estar inmerso en la causal de impedimento
transcrita, como quiera que me asistiria un interés indirecto en las resultas de
la actuacion por percibir la “bonificacién judicial” establecida en el Decreto
383 de 2013, acreencia equiparable a la solicitada por la demandante en el
libelo introductor, misma que la parte actora aspira sea incluida en la
liquidacioén de factores salariales y prestaciones sociales; de suerte que, de
emitirse una decisién favorable sobre tales pretensiones, este fallador podria
aspirar al mismo derecho.
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Ahora bien, el articulo 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo preveé:

“Articulo 131. Trdmite de los impedimentos. Fara el trdmite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima
que comprende a fodos los jueces administrativos, pasard el
expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta. De aceptarse el Impedimento, el tribunal
designard conjuez para el conocimiento del asunto...”,

En el presente asunto, el suscrito Juez es de la conviccion que la causal de
impedimento invocada igualmente afecta a todos sus pares de este circuito
judicial, pues el factor “ponificacion judicial”,base de la demanda entablada
es percibido igualmente por los demas Jueces administrativos.

b

En consecuencia, se dispondra la remision del expediente a los Magistrados
del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca (Reparto), a efectos de
decidir sobre el impedimento aqui declarado.

Por lo expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE IMPEDIDO para conocer la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho formulada por la sefiora NELCY CORDOBA
RODRIGUEZ, con base en la causal contenida en el numeral 1 del articulo 141
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDOQ: ESTIMASE que la causal de impedimento identificada, comprende
a todos los Jueces Administrativos de este Circuito Judicial.

TERCERO: REMITASE el expediente a los Magistrados del H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (Repar’to) a efectos que decida sobre la
aceptacion o no del impedimento
1437/11).

OMZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 965

RADICACION: 25307-33-33-002-2017-00166-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: OLMER QSORIO VALENCIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta que la parte demandada mediante memorial de folios
69-70 se sirvio allegar digitalmente (CD fl. 69) la prueba documental
decretada de oficio por este Despacho en Audiencia Inicial celebrada el
pasado 9 de octubre de 2018 /fls. 56-59/, a través del presente proveido
se correra traslado de la misma al extremo activo del litigio por el término
de tres (3) dias para fines de contradiccion.

Asimismo, sc fija para la realizacion de la AUDIENCIA DE PRUEBAS, de que
trata el Canon 181 del C.P.A.C.A. el:

e Dia: prEcists (16) DE Junio DE 2019,
e HORA 12 DEL MEDIODIA.

¢ SiTI0: Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca),
Carrera 10 No. 37-39.

Adviértase a las partes que, como quiera que el acervo documental que
se halla recaudado se erige con suficiencia y pertinencia para dirimir el
litigio y que el asunto sub exaniine es de pleno derecho, inmediatamente
se surta la audiencia de pruebas antes programada, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, el Despacho llevara a cabo
AUDIENCIA DE ALEGACIONES Y JUZGAMIENTO de que trata el Canon 182 del
C.PA.CA. T
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NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacién en
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JUIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJIECUTORIA

El dia . dlas 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto No.: 974
Radicacién No.: 25307-33-33-002-2018-00361-00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
Demandado: JOSE ANTONIO ALVAREZ
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
Control: LABORAL - LESIVIDAD

ASUNTO

Procede esta Célula Judicial a analizar ¢l memorial de folios 99 a 126
del cuaderno principal, en virtud del cual la parte actora atiende la carga
impuesta por Juzgado a través del Auto 724 del 13 de mayo hogario, proveido
este ultimo que sirvioé requerir una pieza documental a efectos de comprobar
la naturaleza de la vinculacion que detentaba el senor JOSE ANTONIO ALVAREZ
con la EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE GIRARDOT y al paso definir si se
detenta, o no, jurisdiccidon para tramitar el sub examine.

EXORDIO

Al estudiar la demanda interpuesta por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLFENSIONES en contra del sefior JOSE ANTONIO ALVAREZ, el
Despacho observé que el medio de control instaurado arremete contra la
presuncién de legalidad de las Resoluciones GNR 105813 del 22 de mayo de
2013 y GNR 336713 del 3 de diciembre de 20131, actos administrativos estos
mediante los cuales la citada administradora reconocio a favor del demandado
una prestacion periddica por vejez y su reliquidacion producto de un vinculo,
cuya naturaleza siempre ha insinuado ser privada, lo expuesto en tanto dentro
del cartulario reposa la Resolucion GNR 393427 del 29 de diciembre de 2016,
acto esie mediante el cual COLPENSIONES puso de presente que por medio de
fallo del 5 de septiembre de 2016, el Juzgado Frimero Municipal de Pequenas
Causas de Ibagué le ordeno reconocer el pago de un incremento pensional en
tavor del sefior JOSE ANTONIO ALVAREZ.

De acuerdo con lo expuesto, y aunado al hecho de que dentro del
expediente no reposaba soporte alguno que le brindara al Despacho la certeza
del tipo de vinculacion sostenida por el demandado con la EMPRESA DE
TELECOMUNICACIONES DE GIRARDOT, aspecto cardinal a efectos de establecer si se
detentaba o no jurisdiccion para conocer del proceso, fue que este Juzgado
mediante Auto 108 del 19 de febrero hogano, al paso de inadmitir la demanda
formulada por COLPENSIONES, requirid a la entidad demandante para que

1 Ver folios 9, 20-24 y 44-53 del ¢. ppl.
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aportara la pieza probatoria que permitiera dilucidar aquello, ilustrandole
inclusive que podria realizarlo a través de: (@) la respectiva certificacion
laboral o; (@) el acto/contrato mediante el cual fue cristalizado el vinculo de
trabajo entre el demandado y la citada empresa de servicios publicos.

Notificada en debida forma y a su vez estando ejecutoriada la decision
contenida en el Auto 108 de 2019 (fls. 62-63 c.ppl.), COLPENSIONEs obrando
oportunamente se sirvio allegar memorial de correccion (fls. 64-94 c.ppl.),
ilustrandole de un lado al Despacho que con miras a que el Juzgado
identificara el tipo de vinculo sostenido por el sefior JOsE ANTONIO ALVAREZ con
la EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE GIRARDOT aportaba las piezas probatorias,
que a su juicio, serian la conducentes para los efectos, a saber: (@) Certificacion
expedida por Colpensiones donde se evidencia que el tipo de vinculacion
sostenida fue dependjente? y, (if) certificado de existencia y representacion
legal de la citada empresa de servicios publicos para corroborar que, la
contenciosa administrativa, es la jurisdiccion competente para tramitar el sub
examine’? (fls. 67-78 c.ppl.).

Teniendo cn cuenta que la gestidon acreditada por la entidad
demandante no permitié dilucidar el citado tdpico, el Despacho mediante
Auto 724 del 13 de mayo de 2019 y con fundamento en el Articulo 60A de la
Ley 270 de 1996 y del canon 78 de 1a Ley 1564 de 2012 requirié nuevamente
a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES para que
aportara la pieza documental idonea que permitiera ilustrar si el tipo de
vinculo sostenido por el sefior JOSE ANTONIO ALVAREZ con la EMPRESA DE
TELECOMUNICACIONES DE GIRARDOT se habia constituido por una relacion
derivada de un contrato de trabajo o por un vinculo legal y reglamentario, de
ahi entonces que, finalmente la citada administradora a través de memorial
allegado al proceso /fl. 99 c. ppl/ al paso de aducir que “Nos permitimos
aportar resolucion N° GNR 105813 del 22 de mayo de 2013 emitida por Ia
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE FENSIONES — COLFENSIONES
mediante la cual se reconocio la pension de vejez al sefior José Antonio Alvarez
¥ en la cual se evidencia que el reconocimiento de la pension se hizo bajo el
criterio del acuerdo 049 de 1990 aprobado por el decreto 759 de 1990, el
cual se aplicaba a personas que fueran vinculadas mediante un contrato de
trabajo” , adjunta copia integra de la Resolucion GNR 105813 del 22 de mayo
de 2013 y el Resumen de Semanas Cotizadas por el Empleador /fls. 101-126

c.ppl/

Efectuado el compendio diacronico de la actuacion, este Despacho se
permite exponer las siguientes,

CONSIDERACIONES

Analizado tanto el memorial arribado por la parte demandante con el
cual atendi¢ el exhorto formulado por el Despacho y asi como también
avizorados los anexos que loa acompanan, valga inicialmente destacar que
obra dentro del dossier REFORTE DE SEMANAS COTIZADAS EN PENSIONES? emanado

* Lo cual no definia el tipo de vinculacion. pues no se establecia si provenia de un contrato de trabajo, o de un
nombramiento.

3 Tramposo era el decumento idéneo, porque en una empresa de servicios piiblicos pueden coexistir funcionarios
pablicos, trabajadores oficiales y trabajadores regidos por un contrato de trabajo ordinario, no en vano que el
Despacho requiriera constatar la naturaleza de la vinculacién especifica del sefior José Antonio Alvarez.

4Visto a folios 106-126 c.ppl.
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por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLFENSIONES a2 nombre del
afiliado JOSt ANTONIO ALVAREZ identificado con C.C. 11°297.655, mediante el
cual se aprecia que el mentado sujeto se afilié a dicha administradora desde el
1 de marzo de 1973 y que a fecha de corte 1/02/2016 registraba un total de
1.947,14 semanas cotizadas al SGSS® en Pensiones.

Asimismo, se aprecian las Resoluciones GNR 105813 del 22 de mayo de
2013% GNR 336712 del 3 de diciembre de 20137 y GNR 393427 del 29 de
diciembre de 20168, actos administrativos estos mediante las cuales
COLPENSIONES reconocio a nombre del sefior JOSE ANTONIO ALVAREZ su
derecho pensional, y posteriormente reliquidd el monto de la asignacion,
inicialmente como resultado de una peticion formulada por el interesado vy,
posteriormente por una orden judicial dimanada por el Juzgado Primero
Municipal de Pequehas Causas de Ibague.

Tal como se avizora de los actos antes relacionados, mismos que, tal
como se expuso fueron emanados por COLPENSIONES, se tiene que con
fundamento en la edad y semanas cotizadas por el sefior JOSE ANTONIO ALVAREZ
identificado con C.C. 11°297.655, le es aplicable, de modo ordinario, el
régimen general de pensiones de que tratan las Leyes 100 de 1993 y 797 de
2003, asi como también las demas normas concordantes; empero, también
aquel sujeto es pasible de ser cobijado por el manto del régimen de transicion,
pues su sifuacion encaja dentro de los supuestos de hecho y de derecho del
Articulo 36 de la Ley 100 de 1993, marco normativo que, inclusive en un
primer momenfo le fue aplicado por COLPENSIONES una vez se sirvid
reconocer su pension (GNR 105813 del 22 de mayo de 2013), de ahi que la
norma anterior que en aquella oportunidad le fue aplicada fue el Acuerdo 049
y el Decreto 758, ambos de 1290. Sobre ¢l particular, valga aducir que dicha
normativa ¢s aplicable solo a aquellas personas que hicieren aportes derivados
de vinculos de naturaleza privada, o que dicho en ofras palabras, l1a naturaleza
de su vinculacidn y por ende del tiempo de servicio reportado no sea descrito
como ‘tiempos publicos’.

Como si fuera poco, esta acreditado dentro de la Resolucion GNR
393427 del 29 de diciembre de 2016, que COLPENSIONES producio de la
ejecucion del fallo del 5 de septiembre de 2016, dictado por el Juzgado
Primero Municipal de Pequenas Causas de Ibagué reconocio el pago de un
incremento pensional en favor del sefior JOSE ANTONIO ALVAREZ, Contencioso
este que, tal como se aprecia en el citado acto administrativo se ritud y definid
por la Jurisdiccidon Ordinaria, aspecto este que es de suma importancia para
convalidar la conclusion a la que arribara el Juzgado, pues en ¢l hipotético
evento de que la naturaleza o el tipo de vinculacion del sefior JOSE ANTONIO
ALVAREZ con la EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE GIRARDOT hubiera sido
regida por una relacidén de tipo legal y reglamentario, de ninguna manera
hubiera podido ser la Jurisdiccion Ordinaria el fallador natural de ese asunto.

Para terminar de efectuar el desglose y analisis de los soportes
documentales allegados al cartulario, sea menesfer traer a colacién lo aducido
por COLPENSIONES en el memorial de folio 99 c.ppl, pues en lo que respecta

5 Sistemna General de Seguridad Social.
6 Fls. 20-24.

7 Fls. 44-53.

8 Fls, 54-57.
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a la naturaleza de la vinculacion que sostuvo el sefior JOSE ANTONIO ALVAREZ
con la EMFRESA DE TELECOMUNICACIONES DE GIRARDOT las premisas adujo que:
“Nos permitimos aportar resolucionn N° GNR 105813 del 22 de mayo de 2013
emitida por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE FENSIONES —
COLPENSIONES mediante la cual se reconocio la pension de vejez al sefior José
Antonio Alvarez y en la cual se evidencia que el reconocimiento de la pension
se hizo bajo el criterio del acuerdo 049 de 1990 aprobado por el decreto 759
de 1990, el cual se aplicaba a personas que tueran vinculadas mediante un
contrafo de trabajo”

En consonancia con todo lo anterior, se encuentra que con la demanda
interpuesta por la parte actora, se depreca el analisis judicial de las
Resoluciones GNR 105813 del 22 de mayo de 20132, GNR 336712 del 3 de
diciembre de 2013 expedidas por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, actos estos mediante los cuales la citada
administradora reconoci6 y reliquido la prestacion periodica por vejez del
sefior JOSE ANTONIO ALVAREZ producto de un vinculo sostenido con la EMPRESA
DE TELECOMUNICACIONES DE GIRARDOT, mismo que, con base en las anteriores
apreciaciones para el Despacho no asiste duda alguna que se rigié por la
normativa del derecho privado.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el medio de control que se ejerce es
el de nulidad y restablecimiento del derecho, y que como se dijo, la causa
petendi se relaciona con una prestacion social derivada de un vinculo de
naturaleza privada, obliga a concluir que esta jurisdiccién no es la competente
para conocer del presente asunto, al tenor de lo dispuesto en el los articulos
105-4, 155-2 y 168 del C.P.A.C.A., en concordancia con el art. 3 del Cédigo
Sustantivo del Trabajo y el numeral 6 del art. 2 del Cédigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social.

Sobre este punto valga resaltar el pronunciamiento que hiciere el Consejo
Superior de la Judicatura!l, mediante el cual dirimid un conflicto de
competencias negativo suscitado entre la Jurisdiccion Ordinaria Laboral y la
Contenciosa Administrativa generado por un litigio laboral contra la
administracion publica, adoptando su posicion sobre el particular atendiendo
a la vinculacién que ostentaba el demandante. Asi en los casos en lo que el
actor es un empleado publico la competencia ha sido asignada a los jueces
administrativos, en tanto que, cuando la calidad que ostenta el demandante es
trabajador oficial, la misma ha recaido en los jueces ordinarios, asi de forma
imperativa ha concluido esta corporacion:

“Yues bien para resolver el conflicto planteado, se requiere
establecer si el actor de la demanda presentada ostenta o no Ia
calidad de trabajador oficial o empleado puiblico. Estudiados los
hechos, pretensiones y pruebas de la demanda para poder resolver
el conflicto de competencia, es fundamental manifestar que el
demandante no ostenta la calidad de empleado piibico porque su
vinculacion a dicha entidad segun el demandante se realizo
mediante contrato de trabajo verbal,

9 Fls. 20-24.

‘© Fls. 44-53.

' Consejo Superior de la Judicatura, Sala Disciplinaria, decision del 16 de marzo de 2011 Radicado: 201100034-
00.
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Encuentra necesario la sala para dirimir el presente conflicto, traer

4 colacion lo preceptuado en la Ley 712 de 2001 en su articulo 2,
el cual asigna la competencia de los conflictos juridicos que
origmen de una forma directa o indirecta en el contrato de trabajo
a la jurisdiccion ordinaria y sus especialidades laboral y de
seguridad social”.

Valga resaltar que al ser examinada esta situacion por la doctrina,
se ha considerado que hay actos administrativos expedidos por la
administracion que no son enjuiciables ante la Jurisdiccion de lo
Contenciosa Administrativa, por referirse a asuntos que por su
naturaleza, corresponden a otra jurisdiccion.

“1. En este mismo sentido hay que fener en cuenta que en muchas
ocasiones Ia Administracion expide actos administrativos que hacen
referencia a un asunto que por su naturaleza corresponde a ofra
Jurisdiccion, evento en ¢l cual dicho acto no es de control de la
Jurisdiccion Contenciosa sino de la Justicia Ordinaria, tal como
ocurre, por cjemplo con los actos administrativos que expide el
Seguro Social para negar o recornocer una pension a un trabajador
oficial’?”

En consecuencia, de suerte que no estando demostrado en el proceso que el
demandante ostentaba la calidad de empleado publico y que por el contrario
las probanzas arribadas al expediente permiten concluir que su vinculo se
rigid¢ por el derecho privado, todos los conflictos que se deriven de su
reconocimiento corresponderan a la  jurisdiccion ordinaria
independientemente del medio a través del cual se plasme la manifestacidn de
voluntad creadora del litigio. Tal interpretacion inclusive encuentra sustento
bajo el entendido que, en la eventualidad de continuar instruyendo el presente
proceso, iniplicaria que todos los asuntos pensionales, indistintamente de la
naturaleza de la vinculacion detentada por el causante, serian competencia de
la jurisdiccidn contenciosa administrativa, pues prima facie las distintas
decisiones siempre serian actos administrativos, lo cual contravendria la razén
de ser del juez ordinario laboral y de las competencias otorgadas por
ministerio del legislador en ¢l CPL.

Por lo considerado, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Girardot,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE LA FALTA DE JURISDICCION para conocer del
proceso de la referencia, segun los argumentos expuestos en la parte motiva
de esta providencia.

12 perecho Procesal Administrativo 82 edicién, Palacio Hincapié Juan Angel, Pags. 53-54.
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SEGUNDQ; REMITASE POR COMPETENCIA el expediente, al Juzgado
Laboral del Circuito de Girardot, para que proceda con el tramite del proceso,
por ser ¢l competente para conocerlo.

TERCERQ: For Secretaria, envigse el expediente dejando las constancias
respectivas.

NOTIFI E
.\_

OMZ

. -~ o
‘ N S
/ JUZGADO SEGUNDO AWATWO DEL CIRCUITO JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anctacién en Ei dia . a las 5:00 p.m., vencio el
1 2 M 20 término de ejecutoria de esia providencia.
estado de Fecha: yy) . ’9 L alas
8:00 a.m. - . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO
e
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Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Auto I No.: 967

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2018-00276-00
Demandante: MIGUEL MORENO CHAVERRA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 7 de junio de 2019 (fl. 69-70) por el mandatario judicial
de la parte actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional MIGUEL MORENO CHAVERRA a través de mandatario
judicial presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES ~ CREMIL, encaminada a desestimar la presuncion de legalidad del
QOficio 2018~-8538 del 29 de enero de 2018 mediante el cual le fue negado el
reajuste de su asignacion de retfiro, puntualmente con la inclusion de la
partida subsidio familiar.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 18
de diciembre de 2018, siendo notificado conforme a los términos de ley
(f1s.36-41), de ahi entonces que la parte demandada hubiera presentado
oportunamente contestacion (fls. 42-45) y el proceso se encontrare pendiente
para fijar fecha de audiencia inicial; no obstante el apoderado del demandante
a través de memorial allegado el 7 de junio de 2019 (fl. 69-70), presento
desistimiento para continuar adelantando el sub examine bajo el argumento
que, pretensiones como las por ¢l invocadas, en lo sucesivo de negaran con
ocasion al reciente pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado
el Consejo de Estado y que se rotula con el Radicado Interno 1701-2016.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicionl, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Y “Articly 306 Aspectos o reguisdes. fr los aspectos ng contemplados en este [odign se sequird ef Cddigo de Frocedimisnto Civl en fo que sea
compatible con 12 naturaleza de las procesos y 3clusciones que correspondan 8 la Jurisdiccion de fz Lontenciosa Administrative.”
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Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las prefensiones micnfras no se hayva pronunciado
sentencia gue ponsga tin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse Interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que Ia
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, ¢l proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él. £n los procesos de deslinde y
amojonamiecrnto, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso 4 la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. Fl
desistimiento debe ser imncondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabienfes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo jucz cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”.

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 69-70 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante ¢l
auto que acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los Procesos en
que se ventile un interes publico, Ia _sentencia dispondrd sobre Ia
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”.

/Subraya no original/

2 f auto que acepte un desistimients condenard en costas 2 quien desistid. fo misma que @ peruicios por ef levantamients de fas medidss cautelares
practicadas.
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Como colofon de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previo
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacidon anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, ¢l Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por MIGUEL MORENO CHAVERRA contra
de 1a CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~ CREMIL, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDOQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese ¢l expediente con las
constancias del caso.

OM7Z

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ) L - JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
JUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO P CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en El dia , alas 5:00 p.m., vencié el

término de ejecutoria de esta providencia.

Estado de Fecha:

Recursos.
a las 8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Auto I No.: 968

Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-2018-00301-00

Demandante: CARA PATRICIA LOMBO JAUREGUI

Demandado: NACION — MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL

Control:

ASUNTO

Procede ¢l Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 5 de junio de 2019 (fl. 51-52) por ¢l mandatario judicial
de la parte actora.

ANTECEDENTES

La docente CARA PATRICIA LOMBO JAUREGUI a través de mandatario judicial
presentdé demanda contentiva de medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
encaminada a que, al paso de declararse la nulidad de la Resolucion 169 del
9 de febrero de 2017 y del Oficio SAC: 2018RE1656 del 15 de junio de 2018
(aclarado mediante Oficio SAC: 2018RE1984 del 31 de julio de 2018), se
reliquidara su pension de jubilacidn en cuantia equivalente al 75% de todos
los devengos percibidos por ella durante el ano anterior al estatus pensional.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 26
de noviembre de 2018, siendo notificado conforme a los términos de ley
(f1s.25-30), empero la entidad demandada se abstuvo de presentar
contestacion (fls. 48), de ahi entonces que una vez fenecido el término del
estrado el Despacho hubiera fijado fecha para la realizacion de audiencia
inicial a través de proveido del 8 de abril hogano; no obstante el apoderado
del demandante a través de memorial allegado el 5 de junio de 2019 (fl. 51-
52), presentd desistimiento para continuar adelantando el sub examine bajo
el argumento que, pretensiones como las por €l invocadas, en lo sucesivo se
negaran con ocasion al reciente pronunciamiento, gue en sede de unificacion,
ha dictado el Consejo de Estado y que se rotula con el Radicado SUJ-014-CE-
§2-2019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario fraer a
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colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de 1as prefensiones mientras no se haya pronuiciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimicnto se
presente ante el superior por haberse Interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende ¢l del recurso. El desistimiento implica Ia renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. Fl aufo que acepfte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en €l, En los procesos de deslinde y
amojonariento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird etectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promucva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de Ia demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquicra que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrifo
por el apoderado judicial y por el representante del Gobicrno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y cono quiera que atun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 51-52 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interes publico, la sentencia dispondrd sobre la

Y “drticule 305 Aspectos na regulados. £ los aspectss na conterspladss en este Lidigo se seguird &l Lidige de Pracedimients Livil en I que sez
compatible com 16 nsturaleza de Igs procesos y actuacionss gue Correspondan 8 (2 Jurisdiccidn de fo Contenciaso Administrativa *

2 H auto que acepte un desistimients condenard en costas a quien desistid fo misma que 3 perjicios por 8l levaniamientn de las medidas cautelares
praciicadas.
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condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”.

/Subraya no original/

Como colofon de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previo
cxpresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacién anormal del
proceso, que no se efectud a fravés de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

For lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por CARA PATRICIA LOMBO JAUREGUI
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

oMz

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO ! { CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en Y Eldia a las 5:00 p.m., vencic el
ﬂ N 201g g término de ejecutoria e esta providencia.
_ . d 273N i
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Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Auto I No.: 966

Radicacion No.: 25307-33~33-002-2018~00077~00
Demandante: WILLIAM CARMONA PERDOMO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~- CREMIL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
Control:

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 7 de junio hogano (fl. 70-71) por el mandatario judicial
de la parte actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional WILLIAM CARMONA PERDOMO a través de mandatario
judicial presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL, encaminada a desestimar la presuncion de legalidad del
Oficio 2017-63395 del 10 de octubre de 2017 mediante el cual le fue negado
el reajuste de su asignacion de retiro, puntualmente con la inclusion de la
partida subsidio familiar.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 15
de mayo de 2018, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls.36-
44), de ahi entonces que la parte demandada hubiera presentado
oportunamente contestacion (fls. 45-50) motivo por el cual, el Despacho
mediante proveido del 11 de marzo de 2019 hubiera fijado fecha para
realizacion de audiencia inicial, no obstante el apoderado del demandante a
través de memorial allegado el 7 de junio de 2019 (fl. 70-71), presentd
desistimiento para continuar adelantando el sub examine bajo el argumento
que, pretensiones como las por él invocadas, en lo sucesivo de negaran con
ocasion 4l reciente pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado
el Consejo de Estado y que se rotula con el Radicado Interno 1701-2016.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
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colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuercia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se hava pronunciado
senfencid gue ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las prefensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se reficre a Ia
fotalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él. En los procesos de deslinde y
amaojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promucva posteriormente ¢l mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que contfinuard ante el mismo juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”.

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 70-71 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGFP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un inferés puiblico, Ia sentencia dispondrd sobre la

Y “drticuls 308 Aspectos na regulsdos. i los aspectss no contempladas en este Lidigo se sequird &l Lidign de Procedimienty Civil en lo que sea

compatible con fa naturaleza de los procesos y acluaciones que correspondsn 2 /3 Jurisdiceion de lo Contencioso Administrative.”

2 H auto que scepte un desistimignto condenard en Costas & quien desistif 1 mismo que 2 perjicias por ef fevantamients de fas medidas cautelares
prachicadas.
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condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedinmiento Civil”,

/Subraya no original/

Como colofon de lo expuesto sc¢ tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacién anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por WILLIAM CARMONA PERDOMO
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, de conformidad
con las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

OMZ.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  + ¢ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
JUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO E CONSTANCIA DE EJECUTORIA
i
El Auto anterior, se notifica a las partes notacion en El dia ;@ las 5:00 p.m., vencit el
d 2 N iﬁr‘g P término de ejecutoria de esta providencia.
* -
Estado de Fecha: . | Recursos.
alas 8:00 a.m. L—

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019).
Auto I No.: 969

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00125-00
Demandante: CLAUDIO ANDRES SEGURA MOQJICA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
INACIONAL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:
ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 7 de junio de 2019 (fl. 24) por la mandataria judicial de
la parte actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional CLAUDIO ANDRES SEGURA MOJICA a través de mandataria
judicial presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, encaminada a que, al paso de declararse la
nulidad del Oficio 20183172409191 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COFPER-DIPERL.10 del 10 de diciembre de 2018, se reconozca y pague la
prima de actividad dentro de su asignacion salarial mensual.

El libelo genitor fue presentado el 9 de abril hogano y fue asignado por reparto
a este Juzgado el 11 de abril siguiente, estando pendiente para realizarse su
estudio de admision; no obstante la parte demandante a través de memorial
allegado el 7 de junio de 2019 (fl. 24), presentd desistimiento para continuar
adelantando el sub examine bajo el argumento que, pretensiones como las por
aquella invocadas, en lo sucesivo se negaran con ocasion al pronunciamiento,
que en sede de unificacion, dicto el 25 de abril de los corrientes el Consejo de
Estado.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Y Articule J08 Aspectos ne regulades. bn los aspectas no contemplades en este [odign se sequird of [odigo de Frocedimients Ll en o que ses
compatible con I3 naturaleza de Ios procesos p actuaciones que corresgondan 8 g Jurisdiceidn de lo Contencigsa Administrative.”
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Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las prefensiones mientras no se hava pronunciado
sentencia que ponga tin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse iInterpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende ¢l del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aguellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimientfo no se refiere a la
fotalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en ¢l En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bicnes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimienfo no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente ¢l mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a Ia persona que lo hace y a sus causahabientes. £l
desistimiento de la demanda principal no impide el tréamite de Ia
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por la apoderada del demandante (folio 24 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGF2 que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistid, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un intferes publico, la_sentencia dispondrd sobre Ia
condena en costas, cuya liquidacion y cjecucion se regirdan por Ias
normas del Codigo de Frocedintiento Civil”.

/Subraya no original/

2 H sutn que acepts un desistimignt condensrd en costas & quien desistid, {p mismg que 3 perjuicias por ef leventsmignto de las medidas cavielares
practicadas.
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Como colofén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previéd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacién anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

For lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACFEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho instaurada por CLAUDIO ANDRES SEGURA MOJICA
contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDOQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

OMZ

JUZGADQ SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

JUDICIAL DE GIRARDOT ; CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en El dia a las 3:00 p.m., venci6 el
20]9 S término de ejecutoria de esta providencia.
Estado de Fecha: ‘ 2 . Co

Recursos.
a las 8:00 a.m. !

JAIME' CASTRO
Sp JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS: ) 954

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00373-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CONSORCIO PACANDE 2018
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT- CUNDINAMARCA.

Analizada la demanda de la referencia, encuentra el Despacho que no cumple
con los requisitos para su admision por las siguientes razones:

1.~ DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS ACUSADOS.

Pretende el apoderado de la parte demandante se declare la nulidad de los actos
administrativos contenidos en (i) La Resolucion No. 109 del 11 de abril de
2018; (ii) ¢l contrato de obra cuyo objeto es “contratar la construccion de la
cubierta del polideportivo del barrio la esperanza zona urbana del municipio
de Girardot en cumplimiento del convenio inferadmunistrativo No. 096,/20177
y (iii) el informe de evaluacion de las propuestas de la licitacion publica No.
007/2017 /fl. 1 cdno ppal/.

Ahora bien, respecto al informe de evaluacion de las propuestas de la licitacion
publica No. 007/2017 (tercer acto demandado), encuentra el Despacho que
no es un acto administrativo que contenga una decisién relacionada
directamente con la adjudicacion del contrato, o hiciera imposible continuar
con el proceso, razon por la cual, no es un acto administrativo enjuiciable ante
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo y por tanto debera adecuar
las pretensiones de la demanda y el poder.

De otro lado, la parte actora solicita que se declare la nulidad del contrato de
obra cuyo objeto es “contratar la construccion de Ia cubierta del polideportivo
del barrio la esperanza zona urbana del municiplo de Girardot en
cumplinuento del convenio interadnunistrativo No. 096720177, al respecto,
debe indicarse que dicha pretension corresponde al medio de control de
Controversias Contractuales consagrado en el articulo 141 de la Ley 1437 de
2011, razon por la cual, la parte accionante debera dar cumplimiento a los
presupuestos procesales del medio de control en mencidn, asi mismo, debera
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 165 ibidem, relacionado
con la acumulacion de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho
y las relativas a contratos.

Finalmente debera aportar copia del contrato conforme a lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011.

2.- REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD: El numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437
de 2011 establece,
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“Art. 161. La presentacion de la demanda se sometera al
cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la
conciliacion extrajudicial constfituira requisito de
procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento
del derecho, reparaciéon directa y controversias
contractuales. Negrilla y subrayado son del Despacho.
(..)".

En virtud de lo anterior, el Despacho no observa el documento que acredite el
requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial, siendo necesario el
cumplimentio del referido requisito para acudir a la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo,

3.~ CONCEFTO DE VIOLACION.

Debera desarrollar el concepto de violacidon, conforme al numeral 4 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

4.~ Debera integrar la demanda con la correccion en un solo escrito.

3.~ Debera aportar las copias necesarias de la demanda integrada para surtir
el respectivo traslado al ente demandado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por el CONSORCIO PACANDE 2018.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que subsane las falencias
indicadas, dentro del término de diez (10) dias, so pena de rechazo de la
demanda. T

T
JUIGADD SEGUNDO ADM{M DEL CIRCUMTO JUIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Et Auto anterior, se nofifica a las parteg por anotacidén en El dic . alas 5:00 p.m., vencio el
' 2/ JUhL zmg término de ejecutoria de esta providencio.
astado de Fecha: ‘ alas __ . Recursos.
8:00 a.m. ¢
JAIME ALFONS@ AGUIL, JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
\\ SECRETARIO /;" Y SECRETARIO
o .

.
.\:




JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 961

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2018-00244-00
Demandante: EDILBERTO CALLEJAS GARAY

Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:

Previo a emitir pronunciamiento frente al estudio de admision de la demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, es del caso senalar que la cuantia
determinada por la parte actora cn ¢l libelo petitorio es superior a 50 smlmv
($536.540.676), lo gue conllevaria a 1a talta de competencia por razon de la
cuantia de los Juzgados Administrativos en primera instancia, sin embargo,
debe indicarse que este juzgado ha de preservar la competencia para tramitar
el presente asunto al tenor de los dispuesto en el articulo 139 inciso 3 del
CGF. Ello, atendiendo a que ¢l Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (Seccidn 22, Subseccion A), se abstuvo de asumir la
competencia, por razon del territorio, segun providencia emitida el 11 de
mayo de 2018 /fl. 82-83 c1/, definiendo que el asunto habria de ser avocado
por los Juzgados Administrativos de Girardot.

En virtud de lo anterior, el Despacho analiza la demanda interpuesta por el
senor EDILBERTO CALLEJAS GARAY, y al respecto se observa:

Que las pretensiones, la designacion de las partes, los hechos y el
concepto de violacion se encuentran de conformidad con el poder conferido y
los requisitos de ley /fls. 1 y 61 ftey vtoy 65a 76 ¢cl/.

De manera que por estar presentada en oportunidad, haberse agotado
el requisito de procedibilidad /t1. 60/ y reunir los requisitos legales, se admite
la demanda presentada por sefior EDILBERTO CALLEJAS GARAY, en contra de
la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia se dispone:

1. Notitiquese mediante anotacidén en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201 del
C.P.A.CA

2. Notifiquese personalmente al (i) Procurador General de la Nacion o
a su delegado (ii) al Agente del Ministerio Pablico (iii) al Director General de
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a traves de mensaje
dirigido al buzoén electrénico dispuesto para notificaciones judiciales, en la
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forma senalada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A,,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenta mil
pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-6635-3-01244-3,
Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia, conforme lo ordena el
articulo 171, numeral 47 de la Ley 1437 de 2011.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo sehalado en el articulo 172 del C. F. A. C. A.,en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por ¢l
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Informese al representante legal de la entidad demandada, que al
tenor de lo dispuesto en ¢l numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.CA., debe aportar durante ¢l término del traslado de la demanda el
expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto acusado. Fl
incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima por
parte del funcionario del asunto.

6. For reunir los requisitos de ley se reconoce al Abogado FERNAN RENE
TOrO RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 79.612.716 y
portador de la tarjeta profesional de abogado numero 141.548 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido visible a
folio 1 del expedlente

AVR

WIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ,:"; JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTC
JUDICIAL DE GIRARDOT : JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en £l dia . alas 5:00 p.m., vencié el
" 2 JLN zarg .1 téermino de ejecutoria de esta providencio.
estado de Fecha: : L alas

8:00 a.m. . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 960

RADICACION: 25307-33-40-002-2016-00368-00
PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JANETH DEL CARMEN JIMENEZ ROSERO Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA Y LA CAJA

DE COMFPENSACION FAMILIAR DE NARINO

Procede este Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en
garantia realizado por la CAJA DE COMFPENSACION FAMILIAR DE
NARINO frente a la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS /fls.1 a 5
cz2/.

FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

De la lectura del escrito de llamamiento en garantia efectuado por la
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE NARINO, el Despacho logra
entender que dicha entidad considera viable la solicitud, en virtud de la
Poliza de Responsabilidad Civil No. 3000026 y 1004205 emitidas por la
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, se encontraban vigentes para
la época en que ocurrieron los hechos. Por tanto, considera que en caso
de endilgarsele en la sentencia responsabilidad a su mandante, los
llamados en garantia deben asumir las consecuencias de la misma.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2017, regula de manera parcial el tema
de la intervencion de terceros, consagrando de manera expresa la
aplicacién del principio de integracidén normativa, con las normas del
estatuto procesal civil, hoy Cédigo General del Proceso. Cuyo tenor literal
consagra:

“Art, 225.~ Llamamiento en garantia. Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total
o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, podra pedir la citacidn de aquel, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.
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Demandante: Janeth del Carmen Jiménez Rosero
Demandados; E.S.E. Hospital San Rafael de Fusagasuga y Otra
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El llamado, dentro del término de que disponga para responder
el llamamiento que sera de quince (15) dias, podra, a su vez,
pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes
requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel
no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto,
de su residencia, y de la de su habitacion u oficina y los de su
representante, segun fuere el caso, o la manifestacién de que se
ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado
por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa ¢l llamamiento y los
fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien
hace el llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones
personales (...)”,

De conformidad con lo anterior se tiene que la figura de llamamiento en
garantia tiene como fundamento la existencia de un relacion legal o
contractual entre quien efectiia la solicitud de vinculacidén de un tercero
y el llamado, por lo que, con la solicitud, se debera allegar prueba de
dicha relacién.

La disposicion legal que se transcribe, es clara al establecer que basta
afirmar la relacion legal o contractual que contenga el derecho de una
persona para exigir a un tercero la reparacion del perjuicio que llegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado desfavorable de un juicio, aspecto que se convierte en un
requisito indispensable para la procedencia inicial del llamamiento, por
lo que, sin efectuarse tal aseveracion, el juez no puede darle su aval.

Sobre el particular se ha pronunciado el Consejo de Estado!:
1. El llamamiento en garantia es una figura procesal que

se fundamenta en la existencia de un derecho legal o
contractual que vincula a la parte dentro de un proceso

' Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera Subseccion B, Consejero
Ponente: Danile Rojas Betancourth, 18 de mayo de 2016, radicacion niimero: 05001-23-33-000-2013-
00250-02(56436).
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determinado (llamante) y a una persona ajena al mismo
(llamado), permitiéndole al primero traer a este como tercero,
para que intervenga dentro de la causa, con el proposito de
exigirle que concurra frente a la indemnizacion del perjuicio
que eventualmente pueda llegar a quedar a cargo del llamador,
a causa de la sentencia. Se trata pucs de una relacion de
caracter sustancial que ata al tercero con la parte principal, en
t¢rminos de la responsabilidad derivada de una determinada
decision judicial.

2. De contormidad con lo dispuesto en el articulo 225 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en materia del llamamiento en garantia dentro
de los procesos adelantados ante la jurisdiccion de lo
contencioso admiinistrativo, le corresponde a la parte
interesada cumplir con una serie de requisitos minimos para
efectos de que prospere su solicitud. En efecto, dicha norma
sendla que le corresponde a la parte llamante mencionar en el
escrito de su solicitud, entre otras cosas: la identificacion del
llamado, la informacion del domicilio y de notificacion tanto
del convocante como del citado, y los hechos en que se
fundamenta el llamamiento.

Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera
sumaria, de la existencia del vinculo legal o contractual que da
lugar al derecho para formular ¢l llamamiento en garantia. Es
decir, es indispensable, ademas del cumplimiento de los
requisitos formales, que el llamante allegue prueba del nexo
juridico en que apoya la vinculacion del tercero al proceso,
dado que su inclusion en la Ztis, implica la extension de los
efectos de la sentencia judicial al convocado, causandole
eventualmente una posible afectacion patrimonial.

CASO CONCRETO

La CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE NARINO presentd
llamamiento en garantia trente a la FREVISORA S.A. COMFANIA DE
SEGURQS, para lo cual, previo requerimiento del Despacho /fl. 134
c2/allegd oportunamente las Polizas de Responsabilidad Civil Nos. (1)
3000026 y (ii) 1004205; ambas pdlizas suscritas por la Caja de
Compensacién Familiar Narino y cuya vigencia es desde el 1 de febrero
de 2014 hasta el 1 de febrero de 2015 /fls. 137a140y 141 a 145 c2/.

Asi mismo, en la solicitud se indico el nombre de la llamada en garantia,
el lugar de su domicilio, se indicaron los hechos en los que se basa el
llamamiento v los fundamentos de derecho que lo sustentan y se aportd
certificado de existencia y representacion legal de la FREVISORA S.A.
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COMFANIA DE SEGUROS /fls. 6-41 ¢2/ y se aport6 prueba de la relacion
contractual, como lo son las pdlizas Nos. 3000026 y 1004205,
cumpliendo de esta manera con lo dispuesto en el articulo transcrito,
razon por la cual, se procedera a aceptar ¢l llamamiento en garantla
efectuado por la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE NARINO
frente a la:

La PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, identificada con el
Nit. 860002400-2, respecto a las Polizas de Responsabilidad Civil Nos.
3000026 y 1004205.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por la CAJA
DE COMPENSALION FAMILIAR DE NARINOQ, frente a la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS, en virtud de las Pollzas de Responsabilidad
Civil Nos. 3000026 y 1004205

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS, Nit. 860002400-2, de conformidad con los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: La entidad llamada en garantia una vez notificada en los
términos del ordinal anterior, tiene el término de QUINCE (15) DIAS para
contestar el llamamiento, proponer excepciones y solicitar pruebas a que
haya lugar (art. 225 inc. 2), los cuales comenzaran a correr a partir del
dia siguiente a la notificacién que se realice al buzén electrénico para
notificaciones judiciales de la convocada.

CUARTO: Se ordena a la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE
NARINO, que en el término de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria
de este proveido, deposite la suma de cuarenta mil pesos (40.000), en la
cuenta de ahorros No. 4-6635-3-01244-3, convenio No. 13299 del
Banco Agrario de Colombia, con ¢l fin de atender los gastos ordinarios
que genere ¢l tramite de la presente actuacion, tal como lo dispone el
numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Se requicre a la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE
NARINO, que dentro del mismo término, allegue una copia del escrito del
llamamiento en garantia con sus respectivos anexos, en medio magnético

(CD) y preferiblemente en formato PDF, a fin de surtir las respectivas
notificaciones.

SEXTO: SE RECONOCE personeria al abogado GUSTAVO ANDRES ROJAS
PEREIRA, para que actué en representacion de la CAJA DE
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GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 959
Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019~00038-00
Demandantes:  JeSUS AMADO GIRALDO Y SARA QUINTERO ANGARITA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO

Control:

El Despacho analiza la demanda interpuesta por los setiores JESUS AMADO
GIRALDO Y SARA QUINTERO ANGARITA, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con los poderes conteridos y los requisitos de ley /fls. 1 a 19/.

Que se encuentran designadas las partes /1, 1/ y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155 del
C.F. A. C. A, por lo que ¢l proceso se tramitara en primera instancia.

De mancra que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se admite la deimanda presentada por los senores JESUS
AMADO GIRALDQ Y SARA QUINTERO ANGARITA , en contra de la Nacion - Ministerio
de Defensa — Ejército Nacional.

En consccuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, contforme a los articulos 171-1 y 201 del
C.PA.CA

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Detensa Nacional o su
Delegado (ii) al Agente del Ministerio Pablico (iii) al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido
al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
sefialada en el inciso tercero del articulo 199 del C. F. A. C. A., modificado por
el articulo 612 del Codige General del Proceso.

3. Ordéncse a la parte demandante depositar en ¢l término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenta mil
pesos ($40.000.00) M/ cte., en la cuenta de ahorros No. 4-6635-3~-01244-3,
Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia, conforme lo ordena el
articulo 171, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.
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4. Corrase traslado de la demanda por ¢l término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo senalado en el articulo 172 del C. P. A. C. A, en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Cddigo General del Proceso.

5. Informese al representante legal de la entidad demandada, que al
tenor de lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., debe aportar durante el término del traslado de la demanda el
expediente administrativo del sefior Edinson Antonio Giraldo Quintero, el
incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima por
parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al abogado Jairo Fulices
Porras Ledn, identificado con cédula de ciudadania nimero 14.227.203,
portador de la tarjeta profesional de abogado niimero 123.624 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del poder conferido visible a folios 17 a 19

del expediente.
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Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 958
Radicacién No.: 25307-33-33-002-2019-00026-00
Demandantes: MARIA DEL CARMEN MORENO DE CAPERA Y ALBERTO CAFERA

MORENO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO

Control:

El Despacho analiza la demanda interpuesta por los senores MAR{A DEL
CARMEN MORENO DE CAPERA Y ALBERTO CAPERA MORENOQ, v al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacidn se encuentran de
conformidad con los poderes conferidos y los requisitos de ley /fls. 1 a 18/.

Que se encuentran designadas las partes /fl. 1/ y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155 del
C.P. A. C. A, por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se admite la demanda presentada por los sefiores MARiA DEL
CARMEN MORENO DE CAPERA Y ALBERTO CAFERA MORENO, en contra de la Nacion —
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacidn en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201 del
CPA.CA

2. Notifiquese persondlmente al (i) Ministro de Defensa Nacional o su
Delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico (iii) al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido
al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
sefialada en el inciso tercero del articulo 199 del C. F. A. C. A., modificado por
el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenta mil
pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-6635-3-01244-3,
Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia, conforme lo ordena el
articulo 171, numeral 47 de la Ley 1437 de 2011.
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4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A, en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Informese al representante legal de la entidad demandada, que al
tenor de lo dispuesto en el numeral 4° y paragrato 1° del articulo 175 del
C.P.A.C.A, debe aportar durante ¢l término del traslado de la demanda el
expedlente administrativo del sefior Gilberto Capera Moreno, el

incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima por
parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al abogado Jairo Eulices
Porras Leon, identificado con cédula de cindadania ntamero 14.227.203
portador de la tarjeta profesional de abogado numero 123.624 del Lome]o
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante,

en los términos y para los efectos del poder conferido visible a folios 17 y 18
del expediente.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S: 955

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00363-00
PROCESO: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIFIO DE PASCA - CUNDINAMARCA
DEMANDADO: ALEXANDER ERNESTO HORTUA GONZALEZ

Analizada la demanda de la reterencia, encuentra el Despacho que no
cumple con los requisitos para su admisién por las siguientes razones:

Se indica en los hechos de la demanda, que el municipio de Pasca y la
Secretaria de Obras Publicas del Departamento de Cundinamarca,
celebraron un Convenio Interadministrativo de Cofinanciacion, el cual
se liquido unilateralmente, debiendo reintegrar ¢l municipio al ICCU, la
suma de $20.659.310.70.

Se aduce que el alcalde de la época (vigencia 2008 — 2011), no devolvid
el saldo del convenio liquidado, razén por la cual el ICCU inicid proceso
de cobro coactivo y embargo los vehiculos del municipio.

En virtud de lo anterior, el 27 de septiembre de 2016 las partes
celebraron un acuerdo de pago por valor de $25.337.471, cancelando el
municipio de Pasca el total de la obligacion el 23 de junio de 2017.

En consecuencia, pretende la parte actora a través del medio de control
de Repeticion que “El serior ALEXANDER ERNESTO HORTUA GONZALEZ
en calidad de ex-Alcalde Municipal de Fasca, en los afios 2008-2011; es
administrativamente responsable de los perjuicios materiales y
pecuriarios que se debieron mdemnizar y cancelar, por El proceso
administrativo de Cobro Coactivo No. 0001/2013, Instifuto de
Infraestructura y Concesiones De Cundinamarca — ICCU. For saldo a
favor de $20.659.310.70 For la terminacion unilateral Del convenio
segun la Resolucion No. 064 del 23 de marzo de 2011 Epoca donde se
encontraba el sefior ALEXANDER ERNESTO HORTUA GONZALEZ,
ejerciendo como Alcalde 2008-201 1, y quien no devolvid los dineros del
convertio liguido en el anio 2011 y no dejo saldo alguno en la cuenta para
etectuar la devolucion de dicho convenio™.

De esta manera, debe sefalar que frente a los requisitos para que proceda
el medio de control de Repeticion se encueniran, la existencia de una



RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00363-00
Repeticion

condena judicial, un acuerdo conciliatorio, o de cualquier otra forma de
terminacion de un conflicto, que le impuso a la entidad estatal
demandante ¢l pago de una suma de dinero.

Al respecto el Consejo de Estado en providencia de fecha 14 de marzo de
2019 ! sostuvo lo siguiente:

“Ahora bien, la Sala ha explicado? en varias oportunidades los
eletnentos y presupuestos de la accién de repeticion, asi:

1) La calidad de agente del Estado y la conducta desplegada
como tal, determinante del danio causado a un tercero, la cual
hubiere generado una condena o la obligacién de pagar una
suma de dinero derivada de un acuerdo conciliatorio,
transaccién o cualquier otra forma de terminaciéon de un
conflicto.

i1) La existencia de una condena judicial a cargo de la entidad
publica o 1a obligacién de pagar una suma de dinero derivada
de una conciliacién, transaccion o de cualquier otra forma de
terminacion de un litigio. Negrilla es del Despacho.

Bajo esta misma linea de exposicion, el articulo 142 de la Ley 1437 de
2011 establece lo siguiente:

“Art. 142. Cuando el Estado haya debido hacer un
reconocimiento indemnizatorio con ocasién de una condena,
conciliacién u otra forma de terminacién de conflictos que
sean consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa
del servidor o ex servidor publico o del particular en ejercicio
de funciones publicas, la entidad respectiva debera repetir
contra estos por lo pagado” /se resalta/.

(...)

Corolorio de lo anterior, ¢l medio de control de repeticion es procedente
entre ofras cosas, cuando la entidad publica haya sido condenada a
reparar los danos antijuridicos que con su accion u omision ha causado
a un particular, bien sea por una sentencia condenatoria o cualquier
medio alternativo de solucion de conflictos.

Frente a los métodos alternativos de solucion de conflictos, se encuentran
la transaccion, mediacion, amigable composicion, una providencia que

! Consejo de Estado - Sala de lo Contenciose Administrativo - Seccién Tercera - Subseccién A
Consejero Ponente: Maria Adriana Marin. Radicacién nimero: 11001-33-31-033-2007-00334-
01(52945).

# Cita de cita. Sobre el tema pueden consultarse las siguientes sentencias: de 27 de noviembre de 2006,
exp. 18.440, M.P, Mauricio Fajardo Gémez, del 6 de diciembre de 2006, exp. 22.18g9, M.P. Ruth Stella
Correa Palacio, de 3 de diciembre de 2008, exp. 24.241, M.P. Mauricio Fajardo Gomez, de 26 de febrero
de 20009, exp. 30.329, M.P. Mauricio Fajardo Gémez y de 13 de mayo de 2009, exp. 25.604, M.P. Mauricio
Fajardo Goémez entre otras.
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apruebe una conciliacion, arbitraje y negociacion.

Ahora bien, la parte actora afirma quc la suma de dinero que debio
cancelar al Instituto de Infraestructura y Concesiones de Cundinamarca
~ ICCU por valor de $25.337.471, fue como consecuencia del proceso de
cobro coactivo que adelanto dicho instituto en contra del municipio de
Fasca, obligacion cancelada a traves de acuerdo de pago suscrito entre
las partes, sin embargo, es del caso senalar que dicha suma dineraria no
deviene de una condena impuesta por una sentencia condenatoria o de
cualquier otro medio de solucion de conflictos.

Por lo expuesto, se requiere a la parte actora municipio de Pasca —
Cundinamarca para que acredite ¢l requisito de la condena que le fue
impuesta al ente territorial, bajo los parametros de cualquier método de
solucion alternativo de contlictos o de una sentencia judicial, para lo cual
debera allegar los medios probatorios que demuestre dicho
cumplimiento.

En virtud de lo anterior, se inadmitird la demanda conforme al articulo
170 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de Repeticion presentada por el
Municipio de Pasca — Cundinamarca.

SEGUNDQO: ORDENAR a la parte demandante que subsane el defecto
senalado, dentro del término de diez (10) dias, so pena de rechazo de la
demanda.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada ELISABETH MORALES MORA,
identiticada con cédula de ciudadania No. 20.823.899 y portadora de la
Tarjeta Protesional de Abogado No. 102.513, para que actiie como
apoderada de la parte demandante, en los términos y efectos del poder
conferido visible a tolios 7 del expediente.
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JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S: 949

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00117-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UNIEX LTDA EN LIQUIDACION
DEMANDADOQ: MUNICIFIO DE GIRARDOT

Analizada la demanda de la referencia, encuentra el Despacho que no
cumple con los requisitos para su admision por las siguientes razones:

1.~ DEL ACTO ADMINISTRATIVO ACUSADO.

Pretende la apoderada de la parte demandante el andlisis de legalidad del
auto proferido el 28 de febrero de 2019 /fls. 231 - 233 cdno ppal/, a
través del cual se resolvid la solicitud de revocatoria del acto
administrativo proferido ¢l 6 de noviembre de 2018, que negd la suplica
de prescripcidn del cobro coactivo del impuesto predial unificado de las
vigencias 2006 a 2012,

Como consecuencia de lo anterior, solicita se declare la prescripcion del
proceso de cobro coactivo por concepto del impuesto predial unificado
de las vigencias 2006 a 2012, correspondiente al predio identificado con
nimero de matricula inmobiliaria No. 307-43690.

Al respecto debe indicarse, que la parte actora habra de enjuiciar tanto
el acto administrativo que resolvio la solicitud de prescripcion del
proceso de cobro coactivo, como el auto que dejo incolume la decision
anteriormente mencionada, ajustando la pretension de nulidad
formulada en el escrito de la demanda.

2.~ PODER.

A folio 9 del expediente se observa memorial poder otorgado por el
demandante a la abogada Julie Tatiana Dussan Pena, sin embargo, la
parte actora no indicd el aclo administrativo objeto de censura, por lo
que debera ajustarse a las pretensiones que se enlisten en el libelo genitor
y los actos administrativos enjuiciados, 1o anterior en virtud del articulo
74 del C.G.F.
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3. — PRETENSIONES.

Al tenor del numeral 2 del articulo162 de la Ley 1437 de 2011, debera
adecuar las pretensiones de la demanda conforme a los actos
administrativos enjuiciados.

4.~ RELACION ADECUADA DE LOS HECHOS Y OMISIONTES.

Los hechos deben de servir de fundamento a las pretensiones de la
demanda, razon por la cual, atendiendo a los actos demandados y las
pretensiones invocadas, estos deben ser claros, precisos y debidamente
determinados. Las manifestaciones subjetivas, deberan estar consignadas
en un acapite diterente a los hechos de la demanda.

5.- Debera integrar la demanda con la correccion en un solo escrito.

6.~ Debera aportar las copias necesarias de la demanda corregida para
surtir el respectivo traslado al ente demandado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Adminisirativo de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por el senior Jost MARIA SANCHEZ BONILLA, actuando
como representante legal de la empresa UNIEX LTDA EN LIQUIDACION.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que subsane las falencias
indicadas, dentro del término de diez (10) dias, so pena de rechazo de la
demanda.

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACIGN POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dia Latas 5:00 p.m., vencid el

termino de ejecutoria de esta providencia.
_. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
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Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S.: 950

Radicado: 25000-33-33-002-2019-00157-00

Demandante: E.S.E. HOSPITAL ISMAEL SILVA DE SILVANIA -
CUNDINAMARCA

Demandado: MARGARITA MARIA MALDONADO MEJiA
Medio de control: REPETICION

Revisado el expediente, se observa que el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Tercera — Subscecion B, a través de proveido fechado
el 27 de septiembre de 2017, profirio sentencia de primera instancia negando
las pretensiones de la demanda /tls. 194-219 vto cdno 1A/,

En virtud de lo anterior, la parte actora presento recurso de apelacidn /fls.
231 - 237 cdno 1A/, el cual fue concedido mediante auto del 23 de octubre
de la misma calenda.

De esta manera, el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo
— Seccion Tercera — Subseccion A, C.FP. Maria Adriana Marin, a través de auto
proferido el 14 de febrero de 2019, declaro la falta de competencia funcional
del Consejo de Estado para conocer del presente asunto y ordeno su remision
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca /fls. 212-214 vto cdno 1A/.

Colorario de lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Tercera — Subseccion B. M.P. Henry Aldemar Barreto Mogollon,
declaro la nulidad de 1a sentencia proferida el 27 de septiembre de 2017 y
ordeno la remision del expediente a los Juzgados Administrativos de Girardot,
seflalando en su parte considerativa que las audiencias celebradas y las
pruebas recaudadas conservarian su validez /fls. 219-220 vto cdno 1A/.

En este orden, correspondio el proceso por reparto a esta célula judicial,
conservando todo lo actuado su validez al tenor del articulo 138 del C.G.F. En
consecuencia el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERQO: AVOCASE ¢l conocimiento del proceso de REFETICION.
SEGUNDO: For Secretaria, COMUNIQUESE por el medio mas expedito a los

apoderados de los sujetos procesales intervinientes el niumero de radicacion
que en lo sucesivo identificara el presente medio de control.
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Radicado: 25307-33-33-002-2019-00157-00
Repeticion.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, INGRESESE el proceso a

Despacho para sentencia.

NOTIFf

JUIGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUBICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auta anterior, se notifica a las partes por anctacion en

estado de Fecha: :1 2 JU}i 2010 el

las 8:00 a.m.

JAIME ALFOQ

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia calas 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S No.: 951

RADICACION: 25307-33-33-002-2016-00224-00

PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANTONIO VELANDIA VILLALBA Y OTROS

DEMANDADOS: NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Atendiendo a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Tercera — Subseccion B, que confirmoé la
decision proferida por este Despacho Judicial el 19 de marzo de 2019, se
fija fecha para continuar con la AUDIENCIA INICIAL, para el:

D{A: VEINTICUATRO (24) DE JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)
HoraA: 10:00 AM.

e SITIO: Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
piso 2 - Palacio de Jusfria de ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera LfyNo. 37-39.

AVR
e M MINISTRATIV L CIRCUNO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO o A D A e /
JUDICIAL DE GIRARDOT o CONSTANCIA DE EJECUTORIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anctacion en

i Fidia . alas 5:00 p.m., venci6 el
. : término de ejecutoria de esta providencia.
Estado de Fecha: i Rec
; . REeCUrsos. i
8:00 c.m. § i
i |
JAIME ALFONSQ AGL - JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO § No.: 952

RADICACION: 25307-33-33-002-2016~-00532-00

PROCESO: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: E.S.E HOSPMTAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA -
CUNDINAMARCA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Atendiendo a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidon Tercera — Subseccion A, que confirmd la
decision proferida por este Despacho Judicial el 19 de marzo de 2019, se
tija fecha para continuar con la AUDIENCIA INICIAL, para el:

DiA: VEINTICUATRO (24) DE JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)
HoRraA: 8:30 AM.

SImo: Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
piso 2 - Palacio de Jlstcia de la ciudad de Girardot

AVR
. . ™
;'4 - JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO : ; JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT o CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO : :
B} Auto anterior, se notifica a las partes por anotacidn en
Ei dia . a las 5:00 p.m., vencio el
] 1 2 ) : : térming de ejecutoria de esta providencia.
EstagdodeFecha: .~ ¢ & & e Qlaas | . Recursos.
8:00 a.m. ‘
JAIME ALF PLICAR CASTRO Lo JAIME ALFONSQO AGUILAR CASTRO
CRETRRIC SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto S No.: 953

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2018-00368-00

Demandante: EDITH JULIANA MUNAR BLANCO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Control:

Previo a decidir sobre la admision de la demanda y revisado el
expediente, se¢ requiere al Comando de Fersonal de la Escuela Militar de
Suboficiales “Sargento Inocencio Chinca”, para que dentro de los cinco (5)
dias contados a partir de la cjecutoria del presente proveido, se sirva allegar
la constancia de notificacion de la Resolucion No. 001476 del 21 de junio de
2018, a traveés de la cual se dispuso la cancelacion de matricula y pérdida de
cupo de la alumna Edith Juliana Munar Blanco, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.007.361.514, a fin de determinar la caducidad del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

£1'R

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO / JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARCOT : : JUDICIAL DE GIRARCOT
NOTIFICACION POR ESTADO . . CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Ll Aute anterior, se notifica a los partes por anolacién
en
El dia . . ,alas 500 p.m., vencié el

estade de Fecha: 1 &/ término de ejecutoria de esta providencia.

... . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC

RIC




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I: 957

Radicado: 25307 — 33 —-40-002 - 2016 — 00305 - 00
Demandante: MARIO FERNET GARCIA

Demandado: MUNICIFIO DE GIRARDOT

Vinculados: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION,

LA ACTIVIDAD FiSICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE
/COLDEPORTES/ — ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES /COLPENSIONES/

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL

Estando el presente medio de control pendiente para celebrar audiencia inicial
de que trata el arficulo 180 del CPACA, se analiza ¢l contenido de la demanda, y
advierte el Despacho la necesidad de integrar al contradictorio a Ia
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -~ COLPENSIONES, con

fundamento en las siguientes,

CONSIDERACIONES

El sefior MARIO FERNET GARCIA dentro de su escrito de demanda /Fls. 65-70 C.
ppl/ pretende la declaratoria de nulidad de las Resoluciones No. 342 del 3 de
septiembre de 2015 y 386 del 5 de octubre de 2015 proferidas por el MUNICIPIO
DE GIRARDOT, y a través de las cuales, la citada entidad territorial negd el
reconocimiento de 1a pension sancidon de que trata el Canon 133 de la Ley 100
de 1993, prestacidén esta, que a juicio del autor, se causa por no haberse
cancelado con destino al Instituto de Seguros Sociales /hoy Colpensiones/, los
respectivos aportes a pension, aquelio en virtud del vinculo laboral que sostuvo
entre los afios 1978 hasta 1998 con la JUNTA MUNICIPAL DE DEPORTES DE GIRARDOT
y el INSTITUTO MUNICIPAL DE DEPORTES DE GIRARDOT .

Como consecuencia de lo anterior, solicita que en el evento que al MUNICIPIO DE
GIRARDOT no le sea posible reconocer de manera directa a su favor la prestacion
pensional, le sea ordenado entonces a éste, que gire con destino a COLPENSIONES
el monto equivalente a los aportes pensionales -bono pensional- causados entre
el 1 de enero de 1978 hasta el 2 de febrero de 19981, asimismo tomando como
base la suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($400.000,00)%, depreca tanto
del MUNICIPIO DE GIRARDOT como de COLPENSIONES la cancelacidén del
retroactivo causado a partir del 13 de septiembre de 2011, fecha a partir de la
cual, a su juicio, adquirid el estatus pensional®; finalmente pide el reconocimiento
y pago de intereses y las costas y agencias en derecho*.

Itustrada la causa petendi que conlleva a que la parte actora ejercite su derecho
de accidn, encuentra el Despacho dentro del dossier de la actuacidn, que a folios,
10 a 12 del cuaderno principal obra el documento intifulado ‘RESUMEN DE

! Pretension Segunda.

2 En el afio 1998, indexado a la fecha de pago.
3 Pretension Tercera.

4 pretensién Cuarta y Quinta.
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SEMANAS COTIZADAS EN PENSIONES’ Scorrespondiente al periodo: enero de 1967
hasta noviembre de 2012, mediante el cual se evidencia no solamente que el
demandante realizo cotizaciones al otrora INSTITUTO DE SEGURO SOCIAL, HOY
COLPENSIONES, sino que el mismo continua actualmente afiliado a tal
Administradora, motivo por el cual no en vano considere que le asisten derechos
prestacionales pendientes de ser reconocidos por parte de tal ente;
adicionalmente, y tal como se dejo en evidencia en lineas precedentes, se avizora
que las pretensiones SEGUNDA y TERCERA estdn ligadas no solo al reconocimiento
de un derecho pensional, sino al pago de sumas, que por tal concepto, pudiera
llegar a pagar tanto el MUNICIFIO DE GIRARDOT como COLPENSIONES. De ahi
entonces que esta Célula Judicial considere indispensable vincular al litigio a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, pues
como se dejo ilustrado, le asiste interés directo en las resultas del presente litigio.

Por lo tanto, de conformidad con lo establecido en los articulos 42 numeral 5¢ y
en el articulo 617 del C.G.P. aplicable por remision del articulo 227 del
C.P.A.CA, se ordenara integrar al contradictorio a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, a quien se le notificara
personalmente de este auto junto con el admisorio de la demanda en los términos
del articulo 200 del C.P.A.C.A y se le correra traslado por el término de treinta
(30) dias a fin de que conteste demanda, proponga excepciones y aporte las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

De otro lado, observa esta Célula Judicial que el actor estimo la cuantia del litigio
en CUARENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($40°000.000,00)3, cifra esta que,
prima facie, supondria que el Juez Administrativo del Circuito no detentaria
competencia para tramitar el sub lite, pues de conformidad con el Numeral 2
del Articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 quien deberia darle instruccion es el
Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca, no obstante, también
aprecia este Despacho que la cuantia no se halla estimada razonadamente (Num.
6 Art. 162 C.P.A.C.A.), pues el actor simplemente expuso una cifra, sin explicar
cudl habia de ser su fundamento, de ahi entonces que no se hubiera desarrollado
o discriminado item alguno que permitiera comprender el modo en que fue
calculada, por tal motivo, a efectos de examinar plenamente el criterio funcional
con miras a corroborar que este Juzgado efectivamente detenta competencia para
dar instruccion al sub examine, se requerira a la parte demandante para que en
el término de cinco (D) dias exponga razonadamente el valor de sus pretensiones,
para los efectos debera entonces discriminar los saldos a reclamar en los términos
del Inciso Quinto del Articulo 157 de la Ley 1437/11.

Finalmente, en lo que respecta a la celebracion de la audiencia inicial
programada por este Despacho mediante proveido del 4 de marzo de 2019 /fl.

* Gestado por la Administradora Colombiana de Pensiones —- COLPENSIONES.

¢ Articulo 42, No. 5: Adoptar las medidas autorizadas en este Cédigo para sanear los vicios de procedimiento o
precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la demanda de manera que permita decidir el fondo
del asunto. Esta interpretacion debe respetar el derecho de contradiccién y el principio de congruencia.
’ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO.
Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridices respecto de los cuales, por su naturaleza o por
disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia
de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberi
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto gue admite la demanda,
ordenard notificar y dar traslade de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el
término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacién de las
mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concedera a los citados el mismo término para que comparezean. El proceso se suspendera durante
dicho términe.

8 Ver folio 68 c.ppl.

? Al tenor del numeral 2 del articulo 155 de 1a Ley 1437 de 2011.
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168/, se tiene que la misma queda suspendida hasta que se logre garantizar la

comparecencia del sujeto vinculado y a su vez se surtan todas las etapas previas
a la celebracion.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: VINCULAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES, como litisconsorte necesario, de conformidad con

lo establecido en el articulo 61 del C.G.F. aplicable por remisién del articulo 227
del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la  ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, de este auto junto con el
admisorio de la demanda en los términos del art 200 del C.P.A.C.A. y corrasele
traslado de conformidad con lo establecido en el articulo 172 ibidem.

TERCERO.~ Cérrase traslado a la vinculada por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199 y 200 del C.P.A.CA.,
y para los fines dispuestos en el articulo 172 ibidem.

CUARTO: REQUIERASE a la parte demandante para que en el término de
cinco (5) dias exponga razonadamente el valor de sus pretensiones, para los
cfectos debera discriminar los saldos a reclamar en los términos del Inciso Quinto
del Articulo 157 de la Ley 1437/1}. -

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRT ‘\! I JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
JUDICIAL DE GIRARDOT | CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO { CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en El dia , a las 5:00 p.m., vencid el
i 2019 : término de ejecutoria de esta providencia.

Estado de Fecha: J 2 M ' , i
i Recursos.

a las 8:00 a.m. :

JAL

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AL No.: %04

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00174-00

Demandante: CLARA INES CAaSA ROMERO

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Vinculado: ALVARO ANDRES PAEZ URIBE.

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.

Control:

ASUNTO

Analizada la demanda de la referencia, el Despacho decide INADMITIRLA. En
consecuencia, conforme al articulo 170 de la Ley 1437/11, se le concede a Ia
parte accionante el término de DIEZ (10) DIAS para que corrija y/o aclare los
yerros advertidos en el escrito de demanda en el siguiente aspecto:

1. Aduce la parte actora que la cuantia de las pretensiones no supera el
monto de $37°716.000, ¢n tanto la asignacion basica que percibia su
prohijada estando en servicio activo equivalia a $4°609.486, motivo por
el cual al tenor del numeral 2 del articulo 155 de la Ley 1437/11,
considera que el presente litigio corresponde ser instruido por esta
Célula Judicial.

Sobre el particular valga apreciar que una vez efectuada la validacion
de tal estimacion, el Despacho aprecia que ¢l monto de las pretensiones
es diferente!, motivo por el cual, a efectos de establecer adecuadamente
el factor de competencia funcional debera la apoderada de la parte
actora estimar concreta y razonadamente la cuantia que habran de
tener sus pretensiones.

2. Revisado el poder allegado como anexo de la demanda /f1.9-10/ se
observa que la Dra. CLARA INES CASAS ROMERO, le confirié poder
especial, amplio y suficiente a la Abogada SAYDA FERNANDA GALVEZ
CHAVEZ facultindola para formular demanda contentiva de pretension
de nulidad y restablecimiento del derecho, encaminada a la anulacion
del acto ficto del 8 de noviembre de 2018, empero omitid incluir la
facultad expresa para enjuiciar el Acuerdo 56 del 14 de agosto de 2018.

1y .76 c. ppl. $56’583.738 correspondiente a 6 meses (noviembre de 2018 hasta mayo de 2019).
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Por tal motivo debera adecuar el poder a las pretensiones de la
demanda.

Finalmente, si bien este ultimo aspecto no es un topico pasible de ser corregido
por el demandante, si es una arista que como quiera que desde ya es observada
por el Despacho, en aplicacion de los principios de celeridad y economia
procesal, ha de ser objeto de ser dilucidada mediante la adopcion de 1a medida,
previas las siguientes consideraciones:

A) Pretende la demandante, Dra. CLARA INES CASAS ROMERQ, llevar ante
los estrados de la jurisdiccion especializada el andlisis de legalidad del
(@) acto ficto derivado de la ejecucion material del nombramiento en
propiedad del Dr. ALVARO ANDRES PAEZ URIBE comio Juez Primero
Penal Municipal de Fusagasuga, acto presunto este, que la actora estima
configurado en fa declaratoria de insubsistencia de su nombramiento
como Juez Primero Penal Municipal de Fusagasuga.

En ese sentido, ruega también que se anule (@) ¢l Acuerdo N° 56 del 14
de agosto de 2018, decision esta mediante la cual la entidad demandada
nombra como Juez Primero Penal Municipal de Fusagasuga al Dr.
ALVARO ANDRES PAEZ URIBE.

B) Atendiendo a lo expuesto, vislumbra el Despacho que la intencién de la
actora es que por ser sujeto de especial proteccidn, sca reintegrada al
cargo gque ocupaba, o a otro de superior jerarquia, igualmente que se le
cancelen actualizados los salarios y prestadores sociales dejadas de
percibir desde el momento a partir del cual fue declarada insubsistente
de manera tacita, declarandose sobre el particular que no hubo solucion
de continuidad, adicionalmente ruega que, a su favor se cancelen los
perjuicios morales y se condene en costas y agencias en derecho a la
demandada.

C) Valga adicionar a lo expuesto que, a través del segundo acto del cual se
depreca su nulidad -el ilustrado en el numeral (@} de la consideracién
A)-, la Secretaria del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca compulsa copia del Acuerdo 56/ 18 mediante el cual se
nombra en propiedad como Juez Primero Penal Municipal de
Fusagasuga al Dr. ALVARO ANDRES PAEZ URIBE identificado con C.C.
7’181.462, siendo esta una decision administrativa que, al paso de
g£0zar en Ia actualidad plenos efectos juridicos, también ate legal y
reglamentariamente al susodicho profesional del derecho con la Nacion
— Rama Judicial, de ahi entonces que, si su presuncion de legalidad se
desvirtua en sede judicial a través de la resolucién al presente litigio,
tendria consecuencias directas para sus intereses, motivo por el cual en
aras de garantizar su derecho al debido proceso, en sus manifestaciones
del derecho a audiencia y defensa, es indispensable integrarlo al
contradictorio.

3. Por lo anterior la demandante debera aportar cuatro (4) juegos de
copias de la subsanacion de la demanda para surtir su traslado al ente
demandado, al tercero interesado, Ministerio Fublico y uno que quede
en Secretaria del Despacho a disposicion de 1a parte contraria (art. 166
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numeral 5 Ley 1437/11) y a su vez debera aportar una (1) copia de la

demanda para surtir el traslado al Dr.
identificado con C.C. 7’181.462

VARO ANDRES PArz URIBE

Por lo considerado, ¢l JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
promovida por la Dra. CLARA INES CASAS ROMERO contra de la NACION — RaMa
JUDICIAL — DIRECCION ADMINISTRATIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDQ: ORDENAR a la parte demandante que subsane los defectos
senalados, integrando la demanda con Ia correccidon en un solo escrito dentro
del término de diez (10) dias, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: Debera aportar cuatro (4) juegos de copias de la subsanacion de la
demanda para surtir su traslado al ente demandado, tercero interesado,
Ministerio Publico y uno que quede en Secretaria del Despacho a disposicion
de la parte contraria, e igualmente debera aporiar una (1) copia de la

demanda para surtir el traslado.
numeral 5 Ley 1437/11).

OMZ

JUIGADQ SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \
JUDICIAL DE GIRARDCT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anteriar. se notifica a las partes por anotacién en

12 JN 2019

Estado de Fecha: ,alas

8:00 a.m.

< -

O ANDRES PAEZ URIBE (art. 166

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

L JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Bl dia _ . .. . a las 500 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.
_. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

™.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDOQ (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 923

Radicado. 25307 -33 - 33 - 002 - 2018 - 00088 - 00

Demandante: NOHORA ALBA ROMERO TORRES

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia de
fecha cinco (05) de abril de dos mil diecinueve (2019), mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda. Lo anterior, en cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el expediente a

la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

' JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQO ‘:_‘ 4 JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT = JUDICIAL DE GIRARDOT i
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por ano‘tacmn en £l dia _alas 500 p.m., vencié el
Estado de Fecha: \Lz JUN 2019 alas término de e'jeecutoria de esta providencia,
. ReCursoes.

8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

JAIME ALFO AR CASTRO !




o
LG

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00088

Informe secretarial: 03/05/2019

El dia 30_de abril 2019, a las cinco {5) de la tarde, vencid el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso
de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 05 de abril de

2019, la cual fue notificada personalmente el 09 de abril de 2019.

Dias inhabiles del 13/04/2019 al 21/04/2019, por vacancia judicial

colectiva.

El dia 25/04/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el proceso al Despacho (fls. 170-194), la parte demandada

no presento recursos.

JAIME ALFO ILAR CASTRO 7"
SECRE RIO ,,,:\ :
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDOQ (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 929
Radicado. 25307 -33 — 40 — 002 ~ 2015 — 00024 — 00
Demandante: CUSTODIA DAZA BOHORQUEZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia de
fecha ocho (08) de mayo de dos mil diecinueve (2019), mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda. Lo anterior, en cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.,

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el expediente a

la Seccion Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

A ’/N‘-‘-»‘. " ‘""-.‘
}G‘:::‘ . '.-1 .. 10‘:
£ [“1 K
fog -
__ |
; G - Ry PO e
JUAN FEL > RODBAGUEZ e i T

PHAC . . /’ .
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO -\ (AZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
JUDICIAL DE GIRARDOT ] JUDICIAL DE GIRARDOT i
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en
- 2019 El dia . alas 5:00 p.m., vencié el
Estado de Fecha: MN a las término de ejecutoria de esta providencia.
8:00 a.m. . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2015-00024

Informe secretarial: 04/06/2019

El dia 31_de mayo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 08 de
mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 17 de mayo

de 2019.

El dia 28/05/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presento recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia (fls. 160-174), motivo por
el cual ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no

presento recursos.

S
JAIME ALFO UILAR CASTRO == -
SECRETARIO N f};‘f‘
‘ ) f{?é;; v
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS, 933

Radicado. 25307 - 33 — 33 - 002 - 2017 - 00415 - 00

Demandante: LUIS ALBERT MELECIO NIEVES

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de Ia Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

* DiA: DIECINUEVE (19) DE JUNIO DE 2019.

¢ HORA: 10:30 AM.

¢ SITIO: Despacho del Juzgado 2?2 del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

-,

S
. Ay Ky . f
JAC
A -
.
s \\'\ :”
It JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCLNTC Yo JUIGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITD
JUDICIAL DE GIRARDOT 5 JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en !
: 1 2 ZU]g i Eidia_ . alas 5:00 p.m., vencio e
estado de Fecha: 4 ) Lalas o término de ejecutoria de esta providencia.
8:00 a.m. — - y _____ . Recursos.
JAIME ALFO UikAR CASTRO
SECRETARN JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
: SECRETARIO

e
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00415

Informe secretarial: 28/05/2019

El dia 27 de mayo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelaciéon, en contra de la sentencia de fecha 07 de
mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 13 de mayo

de 2019.

Los dias 21/05/2019 y 27/05/2019, estando dentro del término legal
para ello, los apoderados de las partes demandada y demandante
presentaron recursos de apelacion en contra de la sentencia de la
referencia, motivo por el cual ingresa el proceso al Despacho. (fls.

115-137)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE: GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 932

Radicado. 25307 -33 — 33 - 002 — 2018 — 00078 ~ 00

Demandante: HENRY DE JESUS RODRIGUEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1457/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del su. lite:

¢ DiA: DIECINUEVE (19) DE JUNIO DE 2019.

¢ HORA:10:30 AM.

® SITIO: Despacho del Juzgado 22 del Circuito de Girardot usicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

IFIQUESE)

JAC

JUZIGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDCT
NOTIFICACKON POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

uzw&mw

Z ]

estado de Fecha:
8:00 a.m,

1 las

JVIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE G RARDOT
CONSTANCIA DE IJECUTORIA

El dia . a ks 5:00 p.m., vencis el
termino de ejecutoria de esta providencia,
. Recursos.

JAIME ALFONSO AG JILAR CASTRO
SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00078

Informe secretarial: 27/05/2019

El dia 24_de mayvo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el
termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 09 de
mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 10 de mayo

de 2019.

El dia 23/05/2019, estando dentro del téermino legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presentd recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el proceso al Despacho (fls. 95-98), la parte demandante no

presento recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE: GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2013)

A.S. 930

Radicado. 25307 -33 - 33 - 002 — 2018 - 00247 - 00

Demandante; JEOVANNY CORDOBA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e DiA: DIECINUEVE (19) DE JUNIO DE 2019,
HORA: 10:30 AM.

® S5ITI0: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

/ JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO “-.‘ r’/ JUIGACO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT SUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se no’rlflco a las partes por anotacion en
“ 2 Jﬂ“\ 'ng El dia aias 5:00 p.m,, vencid el
estado de Fecha: alas 1érmino de ejecytoria de esta providencia.

8:00 a.m. . Recursos,

JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00247

Informe secretarial: 27/05/2019

El dia 24_de mavo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacién, en contra de la sentencia de fecha 09 de
mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 10 de mayo

de 2019.

El dia 23/05/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presentd recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el prdceso al Despacho (fls. 88-91), la parte demandante no

presento recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS, 926 .

Radicado. 25307 -33 — 33 - 002 - 2018 ~ 00075 - 00

Demandante: LUZ BELEN MEDINA SOTELO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del su’ lite:

e DiA: DIECINUEVE (19) DE JUNIO DE 2019.

s HORA: 10:15 AM.,

® SiTI0: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
{Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JUA ?Zgo RODRIGUEZ R

/' JUEZ

1/

S
/ JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUI o JUIGADO SEGUNDO ADMIN STRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT i JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE FIECUTORIA
El Autc anterior, se nofifica a ias partes por anotacion en
El dia a las 5:00 p.m., vencio el
estado de Fecha: alas [ término de ejecutoria de esta providencia.
8:00 a.m. i .__ ., Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETAFIO

.




)
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

ARE
. B

RAD. 2018-00075

Informe secretarial: 03/05/2019

El dia 30 de abril 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el término
de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso
de apelacidn, en contra de la sentencia de fecha 05 de abril de

2019, la cual fue notificada personalmente el 09 de abril de 2019.

El dia 23/04/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presento recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho (fls. 67-70).
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 927

Radicado. 25307 -33 — 33 - 002 - 2018 - 00014 — 00

Demandante: MARIA EULALIA LARA MORALES

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: =~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la

siguiente fecha para celebrar AUDIENCI

A DE CONCILIACION dentro del sub lite:

¢ DiA: DIECINUEVE (19) DE JUNIO DE 2019.

e HORA: 10:00 AM.

® SITIO: Despacho del Juzgado 22 del Circuito de Girardot ubicado en el

Segundo Piso del Palacio

(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

JUZGADOD SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anetacion en

1 “UN. il
estado de Fecha: A \ . alas
800 am. ‘ ?45)

JAITEATFOGSO AGUILAR CASTRO
\RIC

de Justicia de la ciudad de Girardot

5 f JUIGADQO SEGUNDC ADMINIETRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE E.ECUTORIA

El dica ,alat 5:00 p.m, vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.
, Recursos.

JAIME ALFONSO AGU LAR CASTRG
SECRETARID

~
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

PRy

‘ﬂ

RAD. 2018-00014

Informe secretarial: 03/05/2019

El dia 30 de abril 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso
de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 05 de abril de

2019, la cual fue notificada personalmente el 09 de abril de 2019.

El dia 10/04/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho (fls. 66-72).

JAIME ALFON LAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 922

Radicado. 25307 -33 - 33 - 002 - 2018 - 00089 - 00

Demandante: JAIME PABON TORRES

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES 5SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 14237/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e DiA: DIECINUEVE (19) DE JUNIO DE 2019.

e HORA: 9:45 AM.

® SITIO: Despacho del Juzgado 22 del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

/~ h
/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO A JUZGADO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCINTO
JUDICIAL DE GIRARDOT P JUBICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las p s por anctacion en

[

“ 2 . ZU b Ei dia e @ las 500 pom, vencio el
estado de Fecha: / . alos termino de ejecutoria de esta providencia.
8:00 a.m. oo ... Recurscs.

- i
JAIME ALF AGU i
5 R S N JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
e N SECRETARIO
N gl }f:L‘-‘. -_",.‘
\\ ) .zk ; ‘
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00089

Informe secretarial: 03/05/2019

El dia 02 de mavo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el

termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 09 de abril

de 2019, la cual fue notificada personalmente el 10 de abril de

2019.

Los dias 30/04/2019 y 02/05/2019, estando dentro del término legal
para ello, los apoderados de las partes demandada y demandante
presentaron recursos de apelacion en contra de la sentencia de la

referencia, motivo por el cual ingresa el proceso al Despacho (fls.

91-94 ; 95-99).
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 921

Radicado. 25307 -33 — 40 - 002 — 2016 - 00535 - 00

Demandante: JUAN GABRIEL ORTEGON RIVERA

Demandado: UuGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1427/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del suu lite:

e DiA: DIECINUEVE (19) DE JUNIO DE 2019.

e HORA:9:30 AM.
SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot uicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JaC

e

\.;__/
/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
r JUDICIAL DE GIRARDCOT

GADO SEGUNDCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EIECUTORIA
El Aute anterior, se nofifica a las partes por anotacion en i
"l 2 N zulg ! Edi . aias 5:00 p.m., vencié el
estado de Fecha: . Lalgs |1 Término de ejecutoria de esta providencia.

8:00 a.m. $ i .Recuros.

JAIME ALFONEC ASTRO
JAIME ALFONSO AGLILAR CASTRO

SECRETAR O
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2016-00535

Informe secretarial: 02/05/2019

El dia 30 de abril 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso
de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 09 de abril de

2019, la cual fue notificada personalmente el 09 de abril de 2019.

El dia 12/04/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada present6 recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho (fls. 321-329).
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 928

Radicado. 25307 -33 — 33 — 002 — 2018 — 00013 — 00

Demandante: MARIA MAYERLY GONZALEZ DIOSA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia de
fecha cinco (05) de abril de dos mil diecinueve (2019), mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda. Lo anterior, en cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el expediente a

la Seccién Segunda del Tribunal Admini

ivo de Cundinamarca. e,
. -

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

Estado de Fecha:

800 a.m.

e
JUZGADO SEGUNDO ADMINIM DEL CIRCUITO

ADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

o
JUDICIAL DE GIRARDOT L
NOTIFICACION POR ESTADO -

El diax . alas £:00 p.m., vencio el ;
términe de ejecutoria de esta providencia. ;
. Recursos. i

112 JUN. 2018

,a las

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

Ry
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00013

Informe secretarial: 03/05/2019

El dia 30_de abril 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso
de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 05 de abril de

2019, la cual fue notificada personalmente el 09 de abril de 2019.

Dias inhdbiles del 13/04/2019 al 21/04/2019, por vacancia judicial

colectiva.

El dia 10/04/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presento recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia (fls. 58-64), motivo por el
cual ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no

presento recursos.

JAIME ALFONS AR CASTRO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRAT{VO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, once (11} de junio de dos mil diecinueve (2015)

A.S. 925

Radicado. 25307 -33 - 33 — 002 - 2018 - 00005 - 00

Demandante: GLADYS BELTRAN MENDOZA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia de
fecha cinco (05) de abril de dos mil diecinueve (2019), mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda. Lo anterior, en cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el expediente a

la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo-de Cundinamarca.

GADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

e — i .
e
7 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTM DEL CIRCUITO \
JUDICIAL DE GIRARDOT ~

NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en

El dia .alas £:60 p.m.. vencid el

L{ .
Estado de Fecha: 1 2 JUN 2019 L alas | término de ejecutoria de esta providencia.
8:00 a.m, | e . Recursos.

P JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
! ’\.A\. SECRETARIC




JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00005

Informe secretarial: 03/05/2019

El dia 30_d¢ abril 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso
de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 05 de abril de

2019, la cual fue notificada personalmente el 09 de abril de 2019.

Dias inhabiles del 13/04/2019 al 21/04/2019, por vacancia judicial

colectiva.

El dia 25/04/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho (fls. 145-168), la parte demandada

)

JAIME ALFONSGYAGUILAR CASTRO
SEQRETARIO

no presento recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, once (11) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS. 924

Radicado. 25307 -33 - 33 - 002 - 2018 - 00069 ~ 00

Demandante: CECILIA CAICEDO DUARTE

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo ¢l recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia de
fecha cinco (05) de abril de dos mil diecinueve (2019), mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda. Lo anterior, en cumplmiento a lo
ordenado en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el expediente a

la Seccidn Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIT!

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EIECUTORLIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por apotacion en . .
El dia . alas 5:00 p.m., vencid el
Estado de Fecha: J 2 JUN. lg a las término de ejecutoria de esta providencia.
' ' T . Recursos,

8:00 a.m.

AT

JUZIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIFARDOT

b JAIME ALFONSO AGLILAR CASTRO
SECRETAR O

‘."' R R —
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JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00069

Informe secretarial: 03/05/2019

El dia 30_de abril 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso
de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 05 de abril de

2019, la cual fue notificada personalmente el 09 de abril de 2019.

Dias inhabiles del 13/04/2019 al 21/04/2019, por vacancia judicial

colectiva.

El dia 25/04/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presento recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el proceso al Despacho (fls. 140-164), la parte demandada

no presento recursos.

JAIME ALFO UILAR CASTRO




