REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT
JUEZ AD-HOC
SECCION SEGUNDA

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ AD HOC: ROBERTO BORDA RIDAO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 25307-3333-002-2018-00316-00

DEMANDANTE: ANDREA DEL PILAR LABRADOR PACHON

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO — ADMITE DEMANDA
ANTECEDENTES

La sefiora ANDREA DEL PILAR LABRADOR PACHON presentd demanda, por intermedio
de apoderado especial, en ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, de conformidad con lo establecido en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

Acorde con el reparto de la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Girardot, el proceso se le asigné (2018-10-18) a!l Juzgado Segundo (2).

El Juez de Conocimiento mediante providencia del diecinueve {19) de noviembre de dos
mil dieciocho (2018}, manifesté su impedimento por tener un interés directo en el resultado
del proceso, de conformidad con el numeral 1 del articulo 141 del Cédigo Generzal del
Proceso (CGP) y, precisd que la causal en mencion, también concurre en todos los jueces
administrativos, para lo cual resolvio, remitir el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca {TAC), para que se diera tramite a lo establecido en el numeral 2 del articulo
131 del CPACA.

Mediante providencia del once (11) de marzo de dos mil diecinueve (2019), la Sala Plena
del TAC procedid a declarar fundado el impedimento manifestado por el Juez Segundo (2)
Administrativo del Circuito Judicial de Girardot, haciéndolo extensivo a todos los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot y, por lo tanto, separandolos del
conocimiento del asunto de la referencia.

En la misma providencia, la Sala Plena ordené al Presidente del TAC adelantar el sorteo
de Juez Ad Hoc de |a lista de Conjueces, de manera tal que la persona seleccionada, asuma
el tramite del presente proceso.



CONSIDERACIONES

El Secretario General del TAC, mediante Oficioc No. $G-623-2019 de fecha dieciséis (16)
de mayo de dos mil diecinueve (2019), le informd la designacién al Conjuez Roberto Borda
Ridao, como Juez Ad Hoc.

El Oficio No. $SG-623-2019 se notifico debidamente el dia veinte (20) de mayo de dos mil
diecinueve (2019) y, el Juez Ad Hoc dando cumplimiento al articulo 133 de la Ley Estatutaria
de la Administracion de Justicia, manifesté su aceptacion por escrito el dia veintisiete (27)
de mayo del afic en curso.

En consecuencia, el Juez Ad Hoc procedera a avocar el conocimiento del presente proceso.

Habida cuenta a que la demanda y sus anexos, cumple con los requisitos establecidos en
la Ley 1437 de 2011 (CPACA), se admitird para darle tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo (2) Administrativo del Circuito Judicial
de Girardot — Juez Ad Hoc — Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: ADMITASE la demanda presentada por ANDREA DEL PILAR LABRADOR
PACHON, en contra de |la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

TERCERO: NOTIFIQUESE mediante anotacion en estado electronico, esta providencia a
la parte demandante, acorde con lo establecido en los articuios 171 y 201 del CPACA.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia, a través de mensaje
dirigido al buzén electrénico implementado para notificaciones judiciales, a la NACION —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a través de su representante legal o a quien haga
sus veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 (modificado por
el articulo 612 del C.G.P) del CPACA

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia, a través de mensaje dirigido al
buzén electrénico implementado para notificaciones judiciales, al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo previsto en los
articulos 197, 198 y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P) del C.P.A.C A.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia, a través de mensaje
dirigido al buzén electrénico implementado para notificaciones judiciales, a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo previsto en
los articulos 197, 198 y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P) del CPACA.

SEPTIMO: ORDENESE a la parte demandante, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4 del articulo 171 del CPACA, depositar la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00) moneda legal por concepto de gastos ordinarios del proceso, en el término de
diez (10) contados a partir de la notificacion de la presente providencia, en el BANCO



e
JUZGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNTO

El Auto anterior, se notitica a las partes por anotacion

en
Estado de Fecha: L] /7 T

AGRARIO A LA CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL No. 3 — 0820 —
000636 — 6, so pena de dar cumplimiento a lo sefialado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: CORRASE traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, a los
sujetos procesales notificados mediante la presente providencia, acorde con lo estipulado
en el articulo 172 del CPACA y. en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP.

NOVENO: INFORMESE a la entidad demandada que, de conformidad con lo establecido
en el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, durante el término de traslado de la demanda,
debera aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
adelantada en sede gubernativa y, que dio origen a los actos acusados. El incumplimiento
de este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

DECIMO: RECONOZCASE personeria adjetiva a la abogada MONICA PATRICIA GARCIA
MEJIA, identificada con C.C. No. 52.896.743 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
169.183 del CSJ, como apoderado de la parte demandante. en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

eleRe Bendie hedas

ROBERTO BORDA RIDAO
JUEZ AD HOC

JUBICIAL DE GIRARDOT JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
{ CIRCUIO JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

£l dia . . 2 kas 5,00 p.m., vencio

ng el término de ejecutona de esta providencia.

alas 8:00 a.m. ., Recursos.

CAST
~ASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT
JUEZ AD-HOC
SECCION SEGUNDA

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ AD HOC: ROBERTO BORDA RIDAO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 25307-3333-002-2018-00378-00

DEMANDANTE: GLORIA MERCEDES GARCIA MURCIA

DEMANDADO: NACION ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO - ADMITE DEMANDA
ANTECEDENTES

La sefiora GLORIA MERCEDES GARCIA MURCIA presentd demanda, por intermedic de
apoderado especial, en gjercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, de conformidad con lo establecido en ef articulo 138 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

Acorde con el reparto de la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Girardot, el proceso se le asigno (2018-12-7) al Juzgado Segundo (2).

El Juez de Conocimiento mediante providencia del veintiuno (21) de enerc de dos mil
diecinueve (2019), manifesté su impedimento por tener un interés directo en el resultado
del procesa, de conformidad con el numeral 1 del articulo 141 del Cddigo General del
FProceso (CGP) y, precisd que la causal en mencidn, también concurre en todos los jueces
administrativos, para lo cual resolvio, remitir el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (TAC), para que se diera tramite a lo establecido en el numeral 2 del articulo
131 del CPACA.

Mediante providencia del ocho (8) de abril de dos mil diecinueve (2019), la Sala Plena del
TAC procedié a declarar fundado el impedimento manifestado por el Juez Segundo (2)
Administrativo del Circuito Judicial de Girardot, haciéndolo extensivo a todos los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot y, por lo tanto, separandolos del
conocimiento del asunto de la referencia.

En la misma providencia, la Sala Plena ordend al Presidente del TAC adelantar el sorteo
de Juez Ad Hoc de la lista de Conjueces, de manera tal que la persona seleccionada, asuma
el tramite del presente procesc.



CONSIDERACIONES

El Secretario General del TAC, mediante Oficio No. SG-625-2019 de fecha dieciséis (16)
de mayo de dos mil diecinueve (2019), le informé la designacion al Conjuez Roberto Borda
Ridac, como Juez Ad Hoc.

El Oficio No. $G-625-2C19 se notificd debidamente ef dia veinte (20) de mayo de dos mil
diecinueve (2019} y, el Juez Ad Hoc dando cumplimiento al articuio 133 de la Ley Estatutaria
de la Administracién de Justicia, manifesté su aceptacion por escrito el dia veintisiete (27)
de mayo de! afio en curso.

En consecuencia, el Juez Ad Hoc procedera a avocar el conocimiento del presente proceso.

Habida cuenta a que la demanda y sus anexos, cumple con los requisitos establecidos en
la Ley 1437 de 2011 (CPACA), se admitira para darle tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo (2) Administrativo del Circuito Judicial
de Girardot — Juez Ad Hoc -- Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: ADMITASE la demanda presentada por GLORIA MERCEDES GARCIA
MURCIA, en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

TERCERO: NOTIFIQUESE mediante anotacién en estado electrénico, esta providencia a
la parte demandante, acorde con lo establecido en los articulos 171 y 201 de!l CPACA,

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia, a través de mensaje
dirigido al buzén electrénico implementado para notificaciones judiciales, a la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a través de su representante legal 0 a quien haga
sus veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 (modificado por
el articulo 612 del C.G.P) del CPACA

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia, a través de mensaje dirigido al
buzén electrénico implementado para notificaciones judiciales, al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo previsto en los
articulos 197, 198 y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P) del C.P.A.CA.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia, a través de mensaje
dirigido al buzén electrénico implementado para notificaciones judiciales, a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo previsto en
los articulos 197, 198 y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P) del CPACA.

SEPTIMO: ORDENESE a la parte demandante, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4 del articulo 171 del CPACA, depositar la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00) moneda legal por concepto de gastos ordinarios del proceso, en el término de
diez (10) contados a partir de la notificacién de la presente providencia, en el BANCO




AGRARIO A LA CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL No. 3 - 0820 —
000636 - 6,, so pena de dar cumplimiento a lo sefialado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: CORRASE traslado de !a demanda por el término de treinta (30) dias, a los
sujetos procesales notificados mediante la presente providencia, acorde con lo estipulado
en el articulo 172 del CPACA y. en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP.

NOVENO: INFORMESE a la entidad demandada que, de conformidad con lo establecido
en el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, durante el término de traslado de la demanda,
debera aportar ei expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuaciéon
adelantada en sede gubernativa y. que dio origen a los actos acusados. Ei incumplimiento
de este deber legal constituye faita disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

DECIMO: RECONOZCASE personeria adjetiva al abogado FABIAN RAMIRO
ARCINIEGAS SANCHEZ, identificado con C.C. No 1.110.447 445 expedida en Ibagué y
Tarjeta Profesional No. 185.222 del CSJ, como apoderado de ta parte demandante, en ios
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Uedre b Bode lled s

ROBERTO BORDA RIDAO
JUEZ AD HOC

7 JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
| JUDICIAL DE GIRARDOT JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITC JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

., CONSTANCIA DE EJECUTORIA
Bl Aute anterior. se notifica a las partes por anctacion

en Bldia___ .o
: el término de gjec utona de esta providencio.

___. Recursos,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

. dlas 5:00 p.m.. vencid
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT
JUEZ AD-HOC
SECCION SEGUNDA

Girardot, dieciséis (18) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ AD HOC: ROBERTO BORDA RIDAO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 25307-3333-002-2018-00318-00

DEMANDANTE: ARMANDO MAJE SUAREZ

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO — ADMITE DEMANDA
ANTECEDENTES

El sefior ARMANDO MAJE SUAREZ presentdé demanda, por intermedio de apoderado
especial, en ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento det Derecho, de
conformidad con lo establecido en el articulo 138 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

Acorde con el reparto de la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Girardot, el proceso se le asignd (2018-10-186) al Juzgado Segundo (2).

El Juez de Conocimiento mediante providencia del diecinueve (19) de noviembre de dos
mil dieciocho (2018), manifesté su impedimento por tener un interés directo en el resultado
del proceso, de conformidad con el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del
Proceso (CGP) y, precisé que la causal en mencion, también concurre en todos los jueces
administrativos, para io cual resolvio, remitir el expediente at Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (TAC), para que se diera tramite a lo establecido en el numeral 2 del articulo
131 del CPACA.

Mediante providencia del cuatro (4) de marzo de dos mil diecinueve (2019), la Sala Plena
del TAC procedid a declarar fundado el impedimento manifestado por el Juez Segundo (2)
Administrativo del Circuito Judicial de Girardot, haciéndolo extensivo a todos los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot y, por lo tanto, separandolos del
conocimiento det asunto de la referencia.

En la misma providencia, la Sala Plena ordend al Presidente del TAC adelantar el sorteo
de Juez Ad Hoc de la lista de Conjueces, de manera tal que la persona seleccionada, asuma
el tramite del presente proceso.




CONSIDERACIONES

El Secretario General del TAC, mediante Oficio No. SG-613-2018 de fecha dieciséis (16)
de mayo de dos mil diecinueve (2019), le informé la designacion al Conjuez Roberto Borda
Ridao, como Juez Ad Hoc.

El Oficio No. SG-613-2019 se notificé debidamente el dia veinte (20) de mayo de dos mil
diecinueve (2019) y, el Juez Ad Hoc dando cumplimiento al articulo 133 de |a Ley Estatutaria
de la Administracion de Justicia, manifesté su aceptacion por escrito el dia veintisiete (27)
de mayo del afio en curso.

En consecuencia, el Juez Ad Hoc procedera a avocar el conocimiento del presente proceso.

Habida cuenta a que la demanda y sus anexos, cumple con los requisitos establecidos en
la Ley 1437 de 2011 (CPACA), se admitird para darle tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo (2) Administrativo del Circuito Judicial
de Girardot — Juez Ad Hoc — Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: ADMITASE Ia demanda presentada por ARMANDO MAJE SUAREZ, en
contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

TERCERO: NOTIFIQUESE mediante anotacion en estado electrénico, esta providencia a
la parte demandante, acorde con lo estabiecido en los articulos 171 y 201 del CPACA.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia, a través de mensaje
dirigido al buzén electrénico implementado para notificaciones judiciales, a la NACION —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a través de su representante legal © a quien haga
sus veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 (modificado por
el articulo 612 del C.G.P) del CPACA

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia, a través de mensaje dirigido al
buzon electrénico implementado para notificaciones judiciales, al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo previsto en los
articulos 197, 198 y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P) del C.P.A.C.A.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia, a través de mensaje
dirigido al buzén electrénico implementado para notificaciones judiciales, a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo previsto en
los articulos 197, 198 y 199 (modificado por el articulo 812 del C.G.P) del CPACA.

SEPTIMO: ORDENESE a la parte demandante, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4 del articulo 171 del CPACA, depositar la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00) moneda legal por concepto de gastos ordinarios del proceso, en el término de



wl

diez (10) contados a partir de la notificacion de la presente providencia, en el BANCO
AGRARIO A LA CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL No. 3 — 0820 —
000636 — 6,, so pena de dar cumplimiento a lo sefialado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: CORRASE traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, a los
sujetos procesales notificados mediante la presente providencia, acorde con lo estipulado
en el articulo 172 del CPACA y. en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP.

NOVENO: INFORMESE a la entidad demandada que, de conformidad con lo establecido
en el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, durante el término de traslado de la demanda,
debera aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
adelantada en sede gubernativa y, que dio origen a los actos acusados. £l incumplimiento
de este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

DECIMO: RECONOZCASE personeria adjetiva a la abogada MONICA PATRICIA GARCIA
MEJIA, identificada con C.C. No. 52.896.743 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
169.183 del C8J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q\G,Q}—Qjo %CNAQ Q’CO\ S

ROBERTO BORDA RIDAO

JUEZ AD HOC
/ e o et e ] e e __\\ /_,_,... R —
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO %/ J;7GADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT ] JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO NOTIFICACION POR ESTADO
£l Auto anterior. se nofifica a las partes por anotacion Fi Auto anteror se notifica o las partes por anotacién

en

Estado de Fecha:

Estado de Fecha:

,alas 800 a.m.

A A——
JAIME ALFOMS JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
JECH SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICQ

JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT
JUEZ AD-HOC
SECCION SEGUNDA

Girardet, dieciséis (18) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ AD HOC: ROBERTO BORDA RIDAO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 25307-3333-002-2018-00325-00

DEMANDANTE: VIRGINA DEL ROSARIO CHAVARRO GUZMAN

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO - ADMITE DEMANDA
ANTECEDENTES

La sefora VIRGINA DEL ROSARIO CHAVARRO GUZMAN presentd demanda, por
intermedio de apoderado especial, en ejercicio del medio de control Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, de conformidad con lo establecido en el articulo 138 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

Acorde con el reparto de la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Girardot, el proceso se le asignd (2018-10-22) al Juzgado Segundo (2).

El Juez de Conocimiento mediante providencia del catorce (14) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), manifesté su impedimento por tener un interés directo en el resultado del
proceso, de conformidad con el numeral 1 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso
(CGP) y, precisd que la causal en mencion, también concurre en todos los jueces
administrativos, para lo cual resolvié, remitir el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (TAC), para que se diera tramite a lo establecido en el numeral 2 del articulo
131 del CPACA.

Mediante providencia del once (11) de marzo de dos mil diecinueve (2019), la Sala Plena
det TAC procedié a declarar fundado el impedimento manifestado por el Juez Segundo (2)
Administrativo del Circuito Judicial de Girardot, haciéndolo extensivo a todos los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot y, por lo tanto, separandolos del
conocimiento del asunto de la referencia.

En la misma providencia, la Sala Plena ordend al Presidente del TAC adelantar el sorteo
de Juez Ad Hoc de |a lista de Conjueces, de manera tal que la perscna seleccionada, asuma
el tramite del presente proceso.



CONSIDERACIONES

El Secretario General del TAC, mediante Oficio No. 8G-627-2019 de fecha dieciséis {(16)
de mayo de dos mil diecinueve (2019), le informé la designacion al Conjuez Robertc Borda
Ridao, como Juez Ad Hoc.

El Oficio No. SG-627-2019 se notificd debidamente el dia veinte (20) de mayo de dos mil
diecinueve (2019) y. el Juez Ad Hoc dando cumplimiento al articulo 133 de |la Ley Estatutaria
de la Administracion de Justicia, manifestd su aceptacién por escrito el dia veintisiete (27)
de mayo del afio en curso.

En consecuencia, el Juez Ad Hoc procedera a avocar el conocimiento del presente proceso.

Habida cuenta a que la demanda y sus anexos, cumple con los requisitos establecidos en
la Ley 1437 de 2011 (CPACA), se admitira para darle tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo (2) Administrativo del Circuito Judicial
de Girardot - Juez Ad Hoc — Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: ADMITASE la demanda presentada por VIRGINA DEL ROSARIO
CHAVARRO GUZMAN, en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

TERCERO: NOTIFIQUESE mediante anotacién en estado electrénico, esta providencia a
la parte demandante, acorde con lo establecido en los articulos 171y 201 del CPACA.

CUARTO: NOTIFIQUESE personaimente la presente providencia, a través de mensaje
dirigido al buzdn electrénico implementado para notificaciones judiciales, a la NACION —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a través de su representante legal ¢ a quien haga

sus veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 (modificado por
el articulo 612 del C.G.P) del CPACA

QUINTO: NOTIFIQUESE personaimente esta providencia, a través de mensaje dirigido al
buzoén electrénico implementado para notificaciones judiciales, al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo previsto en los
articulos 197, 198 y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P) del C.P.A.C.A.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia, a través de mensaje
dirigido al buzdn electrénico implementado para notificaciones judiciales, a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo previsto en
los articulos 197, 198 y 199 (modificado por el articulo 812 del C.G.P) del CPACA.

SEPTIMO: ORDENESE a la parte demandante, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4 del articulo 171 del CPACA, depositar la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00) moneda legal por concepto de gastos ordinarios del proceso, en el término de
diez (10) contados a partir de la notificacion de la presente providencia, en el BANCO



AGRARIO A LA CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL No. 3 - 0820 —
000636 — 6,, so pena de dar cumplimiento a lo sefialado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: CORRASE traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, a los
sujetos procesales notificados mediante la presente providencia, acorde con fo estipulado
en el articuio 172 del CPACA y. en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP.

NOVENO: INFORMESE a la entidad demandada que, de conformidad con o establecido
en el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, durante el término de traslado de la demanda,
debera aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
adelantada en sede gubernativa y, que dio origen a los actos acusados. El incumplimiento
de este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

DECIMO: RECONOQZCASE personeria adjetiva a la abogada MONICA PATRICIA GARCIA
MEJIA, identificada con C.C. No. 52.896.743 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
169.183 del CSJ, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mo Mc. QCA&O

ROBERTOQ BORDA RIDAO
JUEZ AD HOC

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CRCUTO %/

CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

. . CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anofocidn

en Bldio___

Estado de Fecha: ﬂl ET 2!]19 el términe de ejecutoria de esta providencia.,

, @ las 8:.00 a.m. . Recursos.

JAIME ALFO AQUILAR CASTRO
CRE JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO

UDICIAL DE GIRARDOT ‘ JUIGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL

___, alas 5:00 p.m.. vencié




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICQ

JUZGADOC SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT
JUEZ AD-HOC
SECCION SEGUNDA

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ AD HOC: ROBERTO BORDA RIDAO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 25307-3333-002-2018-00379-00

DEMANDANTE: ALCIRA ESCOBAR CARDENAS

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO — ADMITE DEMANDA
ANTECEDENTES

La sefiora ALCIRA ESCOBAR CARDENAS presentd demanda, por intermedio de
apoderado especial. en ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, de conformidad con lo establecido en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

Acorde con el reparto de la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Girardot, el proceso se le asigné (2018-12-7) al Juzgado Segundo (2).

El Juez de Conocimiento mediante providencia del veintiuno {21) de enero de dos mil
diecinueve (2019), manifesté su impedimento por tener un interés directo en el resultado
del proceso, de conformidad con el numeral 1 del articule 141 del Codigo General del
Proceso (CGP) y, precisé que la causal en mencion, también concurre en todos los jueces
administrativos, para lo cual resolvid, remitir el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca {TAC), para que se diera tramite a lo establecido en el numeral 2 del articulo

131 del CPACA,

Mediante providencia del primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019). la Sala Plena
del TAC procedié a declarar fundado el impedimento manifestado por el Juez Segundo (2)
Administrativo del Circuito Judicial de Girardot, haciéndolo extensivo a todos los Jueces
Administrativos del Circuite Judicial de Girardot y, por lo tanto, separandolos del
conocimiento del asunto de ta referencia.

En la misma providencia, la Sala Plena ordend al Presidente del TAC adelantar el sortec
de Juez Ad Hoc de la lista de Conjueces, de manera tal que la perscna seleccionada, asuma

el tramite del presente proceso.




CONSIDERACIONES

El Secretario General del TAC, mediante Oficic No. $SG-637-2019 de fecha dieciséis (16)
de mayo de dos mil diecinueve (2019}, le informé la designacion al Conjuez Roberto Borda
Ridao, como Juez Ad Hoc.

El Oficio No. SG-637-2019 se notificd debidamente el dia veinte (20) de mayo de dos mil
diecinueve (2019) y, el Juez Ad Hoc dando cumplimiento al articulo 133 de la Ley Estatutaria
de la Administracidén de Justicia, manifesté su aceptacion por escrito el dia veintisiete (27)
de mayo del afic en curso.

En consecuencia, ef Juez Ad Hoc procedera a avocar el conocimiento del presente proceso.

Habida cuenta a que la demanda y sus anexocs, cumple con los requisitos establecidos en
la Ley 1437 de 2011 (CPACA), se admitird para darle tramite en primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo (2) Administrativo del Circuito Judicial
de Girardot — Juez Ad Hoc — Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: ADMITASE ia demanda presentada por ALCIRA ESCOBAR CARDENAS, en
contra de la NACION ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

TERCERO: NOTIFIQUESE mediante anotacion en estado electrénico, esta providencia a
la parte demandante, acorde con lo establecido en los articulos 171 y 201 del CPACA.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia, a través de mensaje
dirigido al buzén electrénico implementado para notificaciones judiciales, a la NACION ~
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a través de su representante legal o a quien haga
sus veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 (modificado por
el articulo 612 del C.G.P) del CPACA

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia, a través de mensaje dirigida al
buzén electrénico implementado para notificaciones judiciales, al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo previsto en los
articulos 197, 198 y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P) del C.P.A.C A,

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia, a través de mensaje
dirigido al buzédn electronico implementado para notificaciones judiciales, a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo previsto en
los articulos 197, 198 y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P) del CPACA.

SEPTIMO: ORDENESE a la parte demandante, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4 del articulo 171 del CPACA, depositar la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00) moneda legal por concepto de gastos ordinarios del proceso, en el término de
diez (10) contados a partir de la notificacién de la presente providencia, en el BANCO



AGRARIO A LA CUENTA UNICA NACIONAL DE ARANCEL JUDICIAL No. 3 - 0820 -
000636 — 6,, so pena de dar cumplimiento a lo sefialado en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: CORRASE traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, a los
sujetos procesales notificados mediante la presente providencia, acorde con lo estipulado
en el articulo 172 del CPACA y. en la forma prevista en el articule 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP.

NOVENO: INFORMESE z la entidad demandada que, de conformidad con lo establecido
en el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, durante el término de trasiado de la demanda,
debera aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
adelantada en sede gubernativa y, que dio origen a los actos acusados. El incumplimiento
de este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

DECIMO: RECONOZCASE personeria adjetiva al abogadoc FABIAN RAMIRO
ARCINIEGAS SANCHEZ, identificado con C.C. No. 1.110.447 445 expedida en lbagué y
Tarjeta Profesional No. 185.222 del CSJ, como apcderado de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N et Bomde Ledas

ROBERTO BORDA RIDAO
JUEZ AD HOC

f/ JUIGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

. CIRCUITD JUDIC
NOTIFICACION POR ESTADO CIRCUITS JUBICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

£l Auto anterior se nadifica a las partes por anotacion

Eldia
el termino e ejecutoria de esta providencia.

_ ., Reczursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

JUDICIAL DE GIRARDOT JUZSADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

,alas 5:00 p.m., vencid
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 2255

RADICADO: 25307-33-33-002-2018~-00366-00
DEMANDANTE: ORGANIZACION COOPERATIVA LA ECONOMIA
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE ARBELAEZ
PROCESO: EJECUTIVO

Mediante escrito del 11 de septiembre del ano en curso, la parte
demandante estando dentro de la oportunidad para hacerlo, interpuso
recurso de apelacion contra el auto! que negoé el mandamiento contra la
E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE ARBELAEZ.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 243 del C.P.A.C.A., el cual
establece que “Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos”, en los

siguientes asuntos /.../ 3. El que ponga fin al proceso, Se CONCEDE en

el efecto suspensivo el recurso de apelacion mterpuesto por la parte
demandante. En consecuencia, Por Secretaria, REMITASE el expediente a
la Seccion Tercera del Trlbunal Administrativo de Cundinamarca.

© Auto de! 3 de septiembre de 2018 /fls.63-71/.




2018-00366-00
Ejecutivo

P

/ JUZIGADQ SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \
JUDICIAL DE GIRARDCOT

NOTIFICACION POR ESTADO

estado de Fecha:
8:00 a.m.

/JUZGADO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dia ,a ks 5:00 p.m.. vencié el

término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO

/
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 2254

RADICADO: 25307-33-33-002-2017-00125-00
DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO MORALES SANTOS

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL [DDERECHO

Mediante escrito del 12 de septiembre de 2019 /A 77 ¢-1/, el apoderado de
la parte actora solicito fijar nueva fecha para la realizacion de la audiencia de
prueba fijada para el 17 de septiembre del aho en curso, puesto que para esa
misma fecha tiene audiencia preparatoria en el Juzgado Fenal del Circuito
Especializado de Bogotd, la cual ya se habia aplazado anteriormente.

Asi las cosas, se reprograma la citada audiencia para el dia jueves seis (6) de
febrero de dos mil veinte (2020) a las fres de la tarde (03:00 pm).

1o,

/ JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO \ /' JUIGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCU!TCN

JUDICIAL DE GIRARDQT JUDICIAL DE GIRARDQT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifico a las partes por anotacién en El dia , a los 5:00 p.m., vencid el
n ?.' %1’ zulg término de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: i " _alas

_, Recursos,

8:00 am.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

/ \ SECRETARICY /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

AS.: 2251

Radicacion: 25307-33-33-002-2017-00392-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: GERARDO VELANDIA MANZANARES

Demandado: LINIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARATISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

DiA: VEINTICUATRO (24) DF OCTURRE DF DOS MIL DIECINUEVE (2019).,
HORA: TRES DE LA TARDE (Q3:00 F.ML).

Srr10: Sala No. 3 del Falacio de Jusiicia de la ¢iudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39,

; N PR b2
P
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""‘ e
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JUZGADO SEGUNDO ADMIMISTRATIVO DEL CIRCUITO ‘ JUZGADO SEGUNDO ADMIMISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA NOTIFICACION POR ESTADO
Eldia . . ___.alas 500 p.m., vencid el El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacidn en
término de ejeculoric de esta providencia. .
estado de Fecha: ___ IWZ SE[ 20]9 .alas
o . Recursos. 8:00 a.m,
i JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC
\ -

hY
|
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE GIRARDOT

Girardot, dicciséis (16) de septiembre de dos il diecinueve (2019)

AS.:

2252

Radicacion:
Proceso:
Demandantie:

20307-33-33-002-2018-00025-00
NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CESAR ANDRES RODRIGUEZ VIATARA

Demandado:
NACIONAL.

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

EJERCITO

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la

realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: OxcE (11) DEFEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020).
HoORA: OCHO Y TREINTA DE LA MANANA {08:30 A M.

Simio: Sala No. & del Falacio de Justicia de la crudad de Girardot

ATt
D/ "'L’g’,

(Cundinamarca), Carrera 10 No.

EZ

JUZGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dic . alas 5:00 p.rr., vencid el
término de ejecutonia de esta pravidencia.

.. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CTA3TRO :
SECRETARIO PN

Aﬂg_,kon IGUEZ

;
/

e

JUIGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se natifica aias partes por anctacion en

I 2 SE‘ mls ,alas

estado de Fecha:
8:00 ¢.m.
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JUZGADCO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

AS.: 2253

Radicacioén: 20307-33-33-002-2017~00309-00
Proceso: NULIDAD ¥ RESTARLECIMIENTO DL DERECHO
Demandante: JOSE OMAR LUNA CARVAJAL

Demandado: UINIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA -UDEC

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la

realizacion de 1a AUDIENCIA INICIAL, el:

e DiA: ez (1Q) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020).
HORA: OCHO Y TREINTA DE LA MARANA (O8:30 AM.).

e SImIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la cndad de Girardot

Ll 8
37-39,

(Cundinamarca), Carrera 10 No.

JUZGAGOD SEGUNDD ADMINISTRATIVG DEL CIRCUTO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia ,alas 5:00 p.m.. vencio el
t&rmino de ejecutoria de esta providencia.

... Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUBICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

i Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

estado de Fecha: n 7 SET m‘g

8:00 a.m,

L alas




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00328-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: OsVALDO PINZON CASTRO

DEMANDADO: NACION- RaMaA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

Ii! Despacho analiza la demanda interpuesta por OSVALDO PinvzON CASTRO vy al
respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacién se encuentran de conformidad
con el poder conferido y los requisitos de ley (tls. 48-49 y 1-2).

Que se encuentran designadas las partes (fl. 48) v la cuantia razonada no excede
la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, en atencion a
lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155 del C. 7. A. C. A, por lo que el
proceso se tramitard en primera instancia.

De mancra que por estar presentada en oportunidad y reunir los requisitos
legales, se ADMITE la demanda presentada por el sefior OSVALDO PINZON CASTRO,
en contra dJde la NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacién en estado electrénico el presente proveido a
la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201 del CP.A.C.A

2. Notifiquese personalmente al (i) Director Ejecutivo de la Administracion
Judicial 0 a su delegado (ii) al Agente del Ministerio Ptblico (iii) al Director General
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido
al buzdn electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma sefialada en
el inciso tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A., modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de treinta mil pesos
($30.000.00) M/cte.,, en la cuenta tinica nacional Now 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° del C. P. A.C. AL

4. Cérrase traslado de la demanda por el térmuno de treinta (30} dias, de
conformidad con lo sefialado en el articuto 172 del C. P. A. C. A, en la forma prevista
en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.




Radicado 2018-00328-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

5. Informese al representante legal de Ia entidad demandada, que al tenor de
lo dispuesto en el numeral 4¢ del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar durante
el término del traslado de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder v que
pretenda hacer valer en el proceso, el incumplimiento de este deber legal constituye
falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

6. SE RECONOCE personeria al abogado SERGIO ROLANDO ANTUNEZ FLOREZ,
para actuar en representacion del demandante conforme al poder que reposa en el
expediente (fl. 1-2 c1).

ANDEZ

vee

TE -
/ JUIGADO SEGUNDO ){g’ﬂz\l! ATNVO D‘w!':'L CIRCUITO ’ g

. JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica @ los partes por anotacion en

El dicx . alas 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutcria de esta providencia.
estado de Fecha: ,alas ) prev
8:00 a.m. , Recursos.
JAIME ALFONS JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRD
SE AN FCRETARIC /
S e e
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecisé¢is (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Al: 2163

Radicacion: 20307-33-35-002-2018-00347-00

Demandante: VILMA GONZALEZ ESPEIO Y OTROS.

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL D6 PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de NULIDAD ¥ RESTARBLECIMIENTO DEL [YERECHO - LABORAL

Control:

Estando la presente demanda a despacho para decidir sobre su
admision esta célula judicial sc permite abordar la siguiente:

CUESTION PREVIA

Observa esta ¢élula judicial gue por auto de tfecha 20 de febrero de 2019
/tl. 23/, el Juzgado inadmitid la demanda v concediod un término de diez
(1) dias para subsanar lo pertinente.

Ahora bien, se tiene que ¢l auto que inadmitio la demanda fue recurrido!
por la parte demandante estando dentro del término legal para ello,
posteriormente, medianfe auto del 27 de mayo de 2019 esta célula
judicial dispuse no reponer ¢l auto primigenio<, siendo notiticado
electronicamente el veintiocho (28) de mayo hogano?, es decir, que el
término de los 10 dias para subsanar la demanda iniciaba al dia siguiente
después de surtida la notificacion, esto es, desde €] veintinueve (29) de
mayo de 2019 inclusive hasta ¢l 12 de junio del mismo afo, sin que la
parte demandante se pronunciard trente a lo selicilado por el Despachot.

En consecuencia, en lo que atane a las senioras ANA CECILIA GUTIERREZ CRUZ
y MARGOTH PENUELA DE RODRIGUEZ sc¢ dispondra dar aplicacion a lo
preceptuado en el numeral 29 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011,
el cual establece:

“Articulo 169, Rechazo de la demanda: Sco rechazard la
demanda y se ordenard fa devolucion de los anexos en los siguientes

CASOS!

I. Cuando hubiere operado la caducidad.
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2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubilere corregido la
demanda dentro de Ia oportunidad legalmente establecida.
3. Cuiando of asunto 1o sea susceptibie de control judicial.”

/Negrilla y subrayado propias del Despacho/.

Con tundamento en lo expuesto. no habiéndose subsanado la demanda
contorme a lo dispucsto en el auto de 20 de febrero de 2019, se RECHAZA
la demanda presentada por las senoras ANA CECILIA GUTIERREZ CRUZ,
y MARGOTH PENUELA DE RODRIGUEZ en contra de NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

KRR

Agotada la cuestion previa, el Despacho analiza la demanda
interpuesta por la sefiora ViLMa GONZALEZ ESPEJO, y al respecto se observa:

Quie las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls. 13- 14 vto
y12/.

Que se encuentran designadas las partes /tls. 13/ y la cuantia
razonada no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 29 del
articulo 155 del C.P.A.C.A., por lo que el proceso se tramitara en primera
instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad v reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por la sefiora
VILMA GONZALEZ ESPEJO, en contra de la NACION ~ MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecucncia s¢ dispone:

1. Notifiquese mediante anotacidn en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201
de la Ley 1437 de 2011,

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Educacion
Nacional o su Delegado (i) al Agente del Ministerio Publico v (iii) al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
a través de mensaje dirigido al buzdén elecirdnico dispuesto para
notificaciones judiciales, en la forma senalada en el inciso tercero del
articulo 199 del C.P.A.C.A., moditicado por ¢l articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

3. Ordenese a la parte demandante depositar en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de
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cuarenta mil pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta tinica nacional No.
3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, conforme lo ordena
¢l articulo 171, numeral 47 del C. . A. C. A,

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A,
en la forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo
General del Proceso.

5. Por Secretaria del Despacho, requi¢rase a la SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, para que sc sirva allegar
dentro de los diez (10) dias siguientes contados a partir de la recepeion
del oficio, el expediente que contenga los antecedentes administrativos
del acto acusado, que corresponde a la senora VILMA GONZALEZ ESPEJO.

/ JUIGADD SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO v/ JUIGADC 3EGUNDO ADMINISTRATIVG DEL CIRCUITC h
JUDICIAL DE GIRARDOT | JUDKCIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
Et Auto anterior, se notifica o las partes por anotacion en El dia o L . alos 5:00 p.m., vencio el
T termine de ejecutoria de esta providencia,
estado de Fecha: J 7 sr‘ mlg calas
8:00 o.m. \ .. ReCursos.

JAIME ALFONSG AGUILAR CASTRC
CECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

airardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Al: 2168

Radicado:; 25307-33-33-002-2019-00247-00
Demandante: VANESSA PERLZ ZULUAGA

Demandado: CAMARA DE COMERCIO DE PUSAGASUGA

Medio de Control: PROTECCION DF DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

Mediante auto de techa quince (15) de agosto de cdos mil diecinueve
(ZO19), (1l. 8), se inadmitio la Accion Popular interpuestd por la sefiora
VANESSA PEREZ ZULUAGA, confra la CAMARA DE COMERCIQ DE FUSAGASUGA,
para cllo, sc le concedio un término de tres (3) dias para gue subsanara
los defectos senalados en dicho auto, el cual vencié el veintitrés (23) de
agosto del presente ano. sin pronunciamiento alguno de parte de la
accionante. FPor tal tazon se rechaza el presente Medio de Control, al
tenor de lo dispuesto en el articulo 20 de Ia Ley 472 de 1998,

En consecuencia, devudélvanse a la parte actora los anexos de la demanda
sin necesidad de desglose. Ejecutoriada esta providencia. archivese el
expediente dejando las constancias del caso.

vee
S . /
JUZGADC SEGUNRDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO '\,l. !
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO . i HIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
El Auto anterior, se notifica a las pgrtes por anctacion an ! JUDICIAL DE GIRARDOT
i CONSTANCIA DE EJECUTORIA
estade de Fechar _____ mlg-———— alas El ctica _.alas 5:00 pm., vencio el
800 am. R i 1érmino de ejec.tora de esta providencia.
-y s L Recursoe.
JAIME ALFC UILAR CASTRO ;
- 1o ‘ JAIME ALFONSD AGUILAR CTASTRO
/ 1 SECRETARIO
j
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 2172
Radicacion:
Proceso:
LARORAL
Demandante:
Demandado: CAJA DE
CREMIL

20307-33-33-002-2018-00360-00
NULIDAD Y RESTARLECIMIENTO DLL IDERECHO -

ERVIN RAMIREZ VELASQUIEZ
RETIRO

DE LAS FUERZAS MILITARES

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la

realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: DItCINUEVE (19) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

HorA: NUEVE LA MANANA (O9:00

AM).

Sit1o: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot

(Cundinamarca), Carrera 10 No.

JUZGADD SEGUNDD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Eldia ... . aas 500 pom., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.

... Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO 7
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VW JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ

JUDHCIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacidon en

estado de Fecha: _I : ,alas

800 a.m.

\.D
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

AS. 2171

Radicacion: 25307-33-33-002-2018-00331-00

Proceso: NULIPDAD ¥ RESTARLECIMIENTO D). DERECHO -~
LARORAL

Demandante: MANUFL ALONSO PORTILLO

Demandado: Caja DE RETIRO DE LAS TUERZAS MILITARES -~
CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la

realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

o DiA: DIFCINUEVE (18) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

e HORA: NUEVE LA MANANA (09:00 AN,
Srr1oz Sala No. 3 del Palacio de Justicia de 1a ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JUIGADO SEGUND D ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE G'RARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . . alas 5:00 p.m., vencid el
térming de ejecutoric de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

L
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JUZGADO SEGUMEQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITOC
JUCICIAL BE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica o las partes por anotacién en

estado de Fecha: ____ | u \7 gr— mlg .alas

5:00 a.m.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girvardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

A.S.: 2170
Radicacion:
Proceso:
LLARCIRAL
Demandante:
Demandado: CAJA DE
CREMIL

25307 -33-33-002-2018-00335-00
NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ -

FERNANDO OTALORA GOMEZ
RETIRO TE

LAS Furrzas MILITARES -

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la

realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: DIrCINUEVE (19) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).
HORA: NUEVE LA MANANA (09:00 A M.
Sir1o: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ¢iudad de Girardot

(Cundinamarca), Carrera 10 No.

o

37-39,

JUZGADO SEGUNDD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Eldig . Lalas 5:00 pm., vencio el
1érmino de ejecutoric de esta providencia, :
i

... Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO i

il st e oA £ SRR 1 s Eimd B et

JUZGADO SEGLIMDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUCICIAL DE GIRARDOT

NOTIFHCACIGN POR ESTADO

£l Auto anterior, se notifica o las partes por qrhotocic’)n en

astado de Fecha N A . alas

g:.00 a.m. \
A
_ /

e —

—
JAIME ALFONSO AGUIFAR CASTRO
SECHETARID

\




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

AS.: 2173

Radicacion: 208Q7-33-33-002-2019-00181-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DLEL DERECHO -~
LABORAL

Demandante: SANTOS ELKIN MENA MOSQUERA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EIERCITO NACTONAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el

DiA: VEINTIUNO (2 1) DE NOVIEMERFE, DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).
HORA: OCHO ¥ TREINTA LA MANANA (08:30 A.MD.
Srrio: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot

P N

(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39,

j '_.:. 3
toy L i
LUNS T .
ey e, .
. '." AEPEN ) .
w0 e hd
JULZGADO SEGUNDTD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC ; ‘:" JUZGADO SEGUNIDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT P JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA : NOTIFICACIAN POR ESTADO
I
Eldia . . dms 500 pom, vencio el ' El Aute anterior, se notifica o las partes por anotacidn en
termino de ejecutoria de esta providencia. :
estado de Fecha: ,atas
_ ... Recursas. : 800 a.m.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO JAIME ALFONS
SECRETARIO A




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Q7-33-33-002-2019-00004-00

AS.: 2169
Radicacidn: 2
Proceso:

LABORAL
Demandante: OLINDA PATINO VEGA
Demandado:

NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DL DERECHO ~

NACION-MINISTERID  DE - EDUCACION  NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE FPRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERID

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la

realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

DiA: VEINTITRES (23) DE OCTUBRRE DE DOS ML DIECINUEVE (20 19).
HORA: OCHO Y TREINTA LA MANANA (O8:30 A.M.).
¢ SITIO: Sala No. 3 del Falacio de Justicia de la ciudad de Girardot

[

(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JUIGADO SEGUNDD ADMINISTRATIVG DEL CIRCUITO e

JUDIZIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . alas 5:00 pn., vencid el

término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADOQ

El Aute anterior, se notifica a los partes por anotacién en

estado de Fecha: “ ; z il. m1g .alos

8:00 a.m.

JAIME ALF

A
SYCRET]

i




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciseis (16} de septicmbre de dos mil diecinueve (2019).

Al.: 2246

PROCESO: REPARACION [HRECTA.

RADICACION: 25307-33-40-002-2016-00452-00
DEMANDANTE: ADRIANA CORRAL CASTILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE —

[NSTITUTO NACIONAL Dt Vias “INVIAS”-
AGENCIA  NACIONAL DE  INFRAESTRUCTURA
“ANI” v LA CONCESION AUTOPISTA BOGOTA
~ GIRARDOT S.A.

Estando el proceso a despacho para tijar fecha de audiencia inicial, se
advierte que la demanda instaurada por la seforda ADRIANA CORRAL
CASTILLO en contra de la NACION - MINISTLRIO DE TRANSFORTE, ¢l INSTITUTO
NACIONAL DU Vias “INVIAS”, la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
“ANI” vy la CONCESION AUTOPISTA BOGOTA ~ GIRARDOT S.A. fue admitida
mediante proveido de 22 de mayo de 20170 sin que en ¢l mentado auto
se ordenara la notificacion a la CONCESION AUTOFISTA BOGOTA - GIRARDOT
S.A; dicho sea de paso que las t1alencias que en esta oportunidad se
detectan, debieron ser advertidas y corregidas desde el auto admisorio
de la demanda, situacion que, por un lapsis calarmi no ocurrid.,

Asi las cosas, como medida previa y a fin de evitar posibles nulidades o
irregularidades procesales se acoge como medida de sancamiento lo
siguiente:

1. Notifiquese  personalmente al (i) Representante legal de la
CONCESION AUTOPISTA BOGOTA - GIRARDOT S.A. © a su delegado (ii)
al Agente del Ministerio Fublico (iiD) al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de
mensaje  dirigido  al  buzon  clectronico  dispuesto para
notificaciones judiciales, en la forma scnalada en el inciso tercero
del articulo 199 del C. P. A, C. A, modificado por ¢l articulo 612
del Codige General del Proceso.

2. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30)
dias, de contormidad con lo senalado en el articulo 172 del C. P.

tFl. 174-175 c1.



25307-33-40-002-2016-00452-00
Reparacion Directa

A, C. A, en la forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199
ibidem, moditicado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012
del Codigo General del Froceso.

3. Intormese al representante legal de la entidad demandada, que al
tenor de lo dispuesto en el numeral 4° v pardgrafo 1¢ del articulo
175 del C.F.A.CA, debe aportar durante el término del traslado
de la demanda todas las prucbas que pretenda hacer valer en el
proceso. El incumplimiento de este deber legal constituye falta
disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

4. Notifiquese personalmente ¢l llamamiento en garantia formulado
por la AGENCIA NACIONAL DG INFRAESTRUCTURA “ANI” al (i)
Representante Legal de ]la CONCESION AUTORISTA BOGOTA ~ GIRARDOT
S.A. 0 a su delegado, a través de mensaje dirigido al buzoén
electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en 1a forma
senalada cn el inciso tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A,
madificado por el articulo 612 del Codigo General del Froceso.

/ JUIGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO N/ JUIGADS SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CRCUTC )
JUDICTAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior. se notifica o los
estado de Fecha:_
800 a.m.

or gnotacion en El dic , alos 5:00 p.m., vencid el
.. alas término de ejecutoria de esta providencia.
Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

{ \ SECRETARIC




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecintueve (2019).

AUTO: 1996

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00034-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTE DEMANDANTE: LUi1s TARSICIO SARMIENTO URREGO

PARTE DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA

NACIONAL - MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Procede el Despacho a decidir sobre la admisibilidad de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES
PRETENSIONES.

Depreca la parte actora se declare la nulidad del: @ Comparendo No.
25-290-002401 del 24 de abril de 2018 /fl. 28 fte y vio/, a través del
cual se ordeno el cese temporal por el término de 90 dias del
establecimiento publico “Estanco la Luciérnaga”, ubicado en la calle 22
No. 2-48 del Municipio de Fusagasuga, propicdad del demandante; (i)
el Auto No. 0073 del 27 de abril de 2018 /fls. 37-44/, que confirmé la
suspension temporal de la actividad, a partir del 24 de abril de 2018
hasta el dia 23 de julio de 2018; (@) el Auto proferido en audiencia
publica de fecha 11 de mayo de 2018 /fls. 46-54/, que declaro
contraventor al senior Luis Tarsicio Sarmiento Urrego y la suspension
definitiva de la actividad comercial; @v) ¢l Auto No. 1120.09.03.020 del
18 de julio de 2018 /fls. 5&-61/, que se abstuvo de conocer el recurso
de apelacion interpuesto por ¢l hoy demandante, contra la decision del
11 de mayo y (v) el Auto del 23 de julio de 2018 /fls. 62-64/ de
obedézcase y cumplase por el superior.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita se condene a las
demandadas al reconocimiento y pago del lucro cesante, en atencion a
los 3 meses de cierre del establecimiento publico y los perjuicios morales
causados al demandante, como consecuencia del trastorno de animo y
estrés, debido al cierre del establecimiento.

FUNDAMENTOS FACTICOS.

Relata el demandante que el comparendo y las decisiones proferidas por
la Inspecciéon Especializada de Folicia de Fusagasuga son irregulares,
pues en sentir de la parte actora, no se¢ observaron los articulos 219y 222
de la Ley 1801 de 2018, al no existir certeza comprobada de un
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comportamiento contrario a la convivencia; asi mismo, indicd que se
impuso una carga desproporcionada a la actividad econdmica, falsa
motivacion por la indebida valoracion de la pruecba y abuso de poder,
para lo cual senald, que las actuaciones surtidas buscaban la cancelacion
definitiva de las actividades comerciales del establecimiento publico y no
el control y supervision de los establecimientos comerciales relativos a la
venta de licor fuera del horario senalado por el municipio de Fusagasuga.

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 en su articulo 164 literal d) numeral 2°, establece
el término para presentar la demanda ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, y en lo pertinente senala,

“OFORTUNIDAD PARA FRESENTAR LA DEMANDA. la
demanda deberd ser presentada:
(..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la
caducidad:

(...)

d) Cuando se pretenda la nulidad v restablecimiento del
derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, noftificacion, cjecucion o publicacion del acto
administrativo, segun ¢l caso. salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;” /negrilla y
subrayado fucra de texto/.

Se recuerda, que el fenomeno de la caducidad, por voluntad del
legislador, se contigura con el paso del tiempo sin que se hubiere hecho
uso de la accidn judicial, acarreando de suyo para el administrado la
imposibilidad de impetrar el medio de control adecuado para ello.

Sobre dicha situacion procesal, ha expuesto el Consejo de Estado®

“Fara garantizar Ia seguridad juridica de los sujetos procesales,
el legisiador instituyo la figura de la caducidad como una
sancion en los eventos en que determinadas acciones judiciales
Ho se cjercen en un término especifico. Las partes tiencn la
carga procesal de impulsar el litigio dentro del plazo fijado por
/4 ley v. de no hacerlo en tiempo, perderdn Iz posibilidad de
daccionar ante fa jurisdiccion para hacer efectivo su derecho. //
Es asi como el fendmeno procesal de la caducidad opera ipso
iure o de pleno derecho, es decir que no admite renuncia, y el
juez debe declararia de oficio cuando verifique la conducta
inactiva del sujeto procesal llamado a interponer determinada
accion judicigl Li caducidad ha sido entendida como la

' Seccién Tercera, Subseccién B, Consejero ponente: Danilo Rojas Betancourth, Bogota D.C., cinco (5) de
marzo de dos mi! quince {2015). Radicacion niimero: 25000-23-36-000-2013-01547-01(49307).

2
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extincion de la posibilidad de formular una prefension por el
transcurso del tiempo previamente fijado por Ia ley en forma
objetiva.” (Se destaca).

Ahora bien, la norma parcialmente trascrita determina de manera
indubitable que el término para interponer la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, es de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente a la comunicacion, notificacion, ejecucién o publicacién del
acto administrativo, salvo las excepciones contenidas en el numeral 1 del
articulo ya referido.

De otro lado, el articulo 21 de la Ley 640 de 2001 indica que “ILa
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante
el conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidad, segiin
el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de
conciliacion se haya registrado en los casos en que este trdmife sea
exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere
el articulo Zo. de la presente ley o hasta que sc venza el término de fres
(3) meses a que se reficre el articulo anterior, lo que ocurra primero”,

En el caso concreto, el acto que puso fin a la actuacion administrativa es
el auto No. 1120.09.03.020 de fecha 18 de julio de 2018 /fls. 58-61/,
notificado personalmente el veintitrés (23) de julio de la misma
anualidad, conforme al acta que obra a folio 65 del cartulario, de lo que
se desprende que el computo del término de caducidad sefialado en la ley
para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
debera contarse en el presente asunto a partir del 24 de julio de 2018
hasta el 24 de noviembre del afio en mencidn, fecha en la cual se habria
materializado el fendmeno de la caducidad.

De lo anterior se desprende que el accionante disponia hasta el 24 de
noviembre de 2018 para presentar el libelo demandador; 1a solicitud de
conciliacién fue presentada el 20 de noviembre de 2018 /fls. 26-27 vio/,
es decir, que el demandante contaba con cinco (5) dias para evitar que
feneciera el término de los 4 meses; finalmente la constancia que declard
fallida la conciliacion fue expedida por la Procuraduria 199 judicial I para
Asuntos Administrativos de Girardot, el 18 de enero de 2019, una vez
transcurrio el término de Ios tres (3) dias para que la Nacion - Ministerio
de Defensa — Policia Nacional justificara su inasistencia.

De esta manera el término de los 3 dias para que operara la caducidad,
iniciaba el 19 de enero de 2019 inclusive hasta ¢l 23 del mismo mesy afio
inclusive, sin embargo, la demanda fue presentada el 28 de enero de 2019
/ver folio 129 cdno ppal/, fecha para la cual ya habia fenecido el término
de caducidad del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho.

En tales circunstancias, el canon 169 de la Ley 1437 de 2011 prescribe lo
siguicnte:
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“RECHAZQO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y sc
ordenard la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubicre operado Ia caducidad,
... /Subrayado y negrilla cs del Despacho/.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial
de Girardot.

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZASE, por caducidad, la demanda de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, promovida por el senior Luis Tarsicio
Sarmiento Urrego, contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL - MUNICIPIO DE FUSAGASUGA.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quicn este facultado para ello,
sin necesidad de desglose.

TERCERO: ARCHIVESE el anotaciones

correspondan.

expediente, previas que

STANA RODRIGUEZ
JUEZ

AVR
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[——————

_/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anctacicn en

4 7 SET. 2018

las 8:00 O_T‘I.

% —
JAIME ALFORRGE ACU gy,ﬂsmo
SEQRETARES
/ Y

estado de Fecho:

JUZGADO SEGUMDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dia . alas 5:00 p.m., vencié el
término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

AUTO: 1994

RADICACION: 25307-33-33-002-2016~-00023-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTE DEMANDANTES: FANNY SERRANO SILVA — ANGIE MARCELA VARELA
SERRANO

PARTE DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL.

La parte actora a través de escrito que obra a folios 1 a 7 del cuaderno 2,
propuso Incidente de Liquidacion de Condena en Abstracto.

Sobre 1a materia el articulo 193 de la Ley 1437 de 2011, dispone:

“Articulo 193. Condena en abstracto. Las condenas al pago de
trutos, intereses, mejoras, perjuicios y otros semcjantes,
mpuestas en auto o sentencid, cuando su cuantia no hubiere
sido establecida en el proceso, se hardn en forma genérica,
seAalando las bases con arrcglo a las cuales se hard la
liquidacion incidental, en fos términos previstos en este Codigo
yen el Codigo de Frocedimiento Civil.

Cuando la condena se haga en abstracto se liquidard por
incidente que deberd promover el interesado, mediante escrito
que contenga la liquidacion motivada y especificada de su
cuantia, dentro de los sescnta (60) dias siguientes a Ia
ejecutoria de la sentencia o al de la fecha de la notiticacion del
auto de obedecimicnfto al superior, scgun fiicre ¢l caso. Vencido
dicho término no caducard ¢l derecho y el juez rechazard de
plano la liquidacion extempordnea. Dicho auto es susceptible
del recurso de apelacion.”

En el caso concreto, el incidente de liquidacion en abstracto fue
presentado dentro del término previsto en la norma transcrita y en virtud
del numeral 4 del articulo 209 y 210 del C.F.A.C.A., razdn por la cual,
corrase traslado del incidente de liquidacién propuesto por la parte
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actora ante este Juzgado, a las demads partes, por el término de tres (3)
dias, al tenor de lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 129 del C.G.F.

AVR

e s v e

/ JUZGADO SEGUNDO ADMIMISTRATIVO DEL CIRCUITO |
JUDICIAL DE GIRARDCT

NOTIFICACION PCR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partas por anotacidén en

i1 7 SET_ 2019

las 8:00 g.nn.

estado de Fecha: e}

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dia . alas 5:00 p.m.. vencié el
fermino de ejecuteria de esta providencia.
. Recursos,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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ATTVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1998

RADICACION: 25307-33-33-002-2017-00186-00

PROCESQO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -~
LABORAL

DEMANDANTE: Luz FANNY CRUZ JIMENEZ

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

FoLIcia NACIONAL

Teniendo en cuenta que la parte demandada mediante memorial que
obra a folio 70 v 73 (CD) se sirvio allegar las prucebas decretadas de oficio
por este Despacho en Audiencia Inicial celebrada el 25 de abril de 2019
/f1s.63-65/, a través del presente proveido se correra traslado de las
mismas al extremo activo del litigio por el término de tres (3) dias para
fines de contradiccion.

Asimismo, se fija para la realizacion de la AUDIENCIA DE PRUEBAS, de que
trata el Canon 181 de la Ley 1437 de 2011 para cl:

DiA: VEINTISIETE (27) DE NOVIEMBRE DE 2019,
HORA 8:30 A.M.

Sm1o: Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca),
Carrera 10 No. 37-39.

Adviértase a las partes que, como quiera que ¢l acervo documental que
se halla recaudado se erige con suficiencia y pertinencia para dirimir el
litigio y que el asunto sub examine es de pleno derecho, inmediatamente
se surta la audiencia de pruebas antes programada, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, el Despacho llevara a cabo
AUDIENCIA DE ALEGACIONES Y JUZGAMIENTO de que trata el Canon 182 del
C.P.A.CA.




AVR

JIGADO SEGUNDC ADN HISTR ATIVC DEL CIRCUITO
JUDIC A1 DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

Ei Aute anterior, se nofifica a las partes por anotacion en

estado de Fecha: __ Mtim M T- 1\
R

ias 8:00 a.m.

] [

A BEO N ARG o

2017-00186-00
Nulidad v Restablecimiento del Derecho

™

JUIGADQC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIFCUITD
JUDICIAL DE GIRARDOQT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dica Latas 5:00 p.m., vencic el
término de ejecutoria de esta providencia.
e, Recursos,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16} de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 2000

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00222-00
DEMANDANTE; MARIA CATALINA JARAMILLO HERNANDEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RICAURTE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de la medida
cautelar presentada por la parte demandante, consisiente en la
suspension provisional del numeral 37 del articulo 136 del Acuerdo
Municipal No. 019 de 2012, proferido por el Concejo Municipal de
Ricaurte.

ANTECEDENTES
LA soLICITUD /fls. 5-7 ¢2/,

Con fundamento en los arts. 238 y 338 de la Constitucidén Politica de
Colombia y 231 de la Ley 1437 de 2011, pide la parte demandante se
suspendan provisionalmente los efectos del numeral 3° del articulo 136
del Acuerdo Municipal No. 019 de 2012, pues en sentir del
demandante, el concejo municipal solo se limitd a definir unas tarifas
aplicables sobre el consumo de energia, sin que se incluyera el sistema y
el método para definir los costos y beneficios derivados del alumbrado
publico, ni la forma de realizar su reparto.

Afirma que atendiendo a la norma constitucional, los presupuestos
mencionados precedentemente deben ser fijados por la ley, las
ordenanzas o los acuerdos, razon por la cual, expone que a fin de evitar
un perjuicio durante el tramite del medio de control de nulidad, es
procedente la suspension provisional del numeral 3- del articulo 136
del Acuerdo Municipal No. 019 de 2012, comoquiera que el Concejo
Municipal de Ricaurte establecid una tarifa que no atiende a los
principios de justicia y equidad tributaria, que conlleva a la imposicion
de un tributo confiscatorio que viola el derecho a la propiedad privada
y la libertad de empresa.

LA OPOSICION /1l. 23 fte y vto c2/.

Una vez se surtid el traslado mediante auto que obra a folio 20 del ¢2, 1a
parte demandada realizd pronunciamiento y se opuso a la medida
cautelar deprecada, precisando que la misma no cumple con los
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requisitos que dispone el articulo 231 de la ley 1437 de 2011, asi
mismo, sefiala que resulta improcedente la solicitud de suspension
provisional del acto administrativo demandado, en razén a que no es
posible colegir si seria mas gravoso negarla que concederla; ademas,
afirma que no existe una violacion de las normas invocadas en la
demanda o en la solicitud.

CONSIDERACIONES

El asunto que ha de resolver el Despacho se contrae a establecer si es
procedente suspender provisionalmente los efectos del numeral 3° del
articulo 136 del Acuerdo Municipal No. 019 de 2012, proferido por el
Concejo Municipal de Ricaurte, a través del cual se establecio la tasa
mensual para los operadores o propietarios de las torres de transmision
y recepeion de teletonia movil, telefonia fija y senal de television.

Para ello, esquematizara el Juzgado su argumento central atendiendo a
las siguientes premisas: (@ marco normativo y jurisprudencial de la
medida cautelar deprecada; y (@) solucion al caso concreto.

{)] LA SUSPENSION PROVISIONAL DE ACTOS ADMINISTRATIVOS.

El articulo 229 de la Ley 1437 de 2011, ensefta que las medidas
cautelares son procedentes en los procesos declarativos en caso de
considerarse necesarias para proteger y garantizar provisionalmente el
objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, sin que ello implique
prejuzgamiento.

Por su parte el articulo 230 ibident sehala que aquellas pueden ser de
caracter preventivo, conservativo, anticipativo o de suspension, citando
las que pueden ser decretadas siempre que tengan relacién directa y
necesaria con las pretensiones de la demanda, senalando el mentado
articulo lo siguiente:

“ARTICULO 230. CONTENIDO Y ALCANCE DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES. Las medidas cautelares
podrdn ser preventivas, conservativas, anticipativas
o de suspension, y deberdn tener relacion directa v
necesarid con las pretensiones de Ia demanda. Fara
el efecto, el jJuez o Magistrado Fonente podri
decrefar una o varias de las siguientes medidas:

1. Ordenar que se manfenga la situacion, o que se
restablezca al estado en que se encontraba antes de la
conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere
posthle.

2. Suspender un procedimiento ©  actuacion
administrativa, inclusive de cardcter contractual. A
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esta medida solo acudird el Juez o Magistrado Fonente
cuando no exista ofra posibilidad de conjurar o
superar la situacion que dé lugar a su adopcion y, en
todo caso, en cuanto ello tuere posible el Juez o
Magistrado Ponente indicard las condiciones o
sefialard las pautas que deba observar [a parte
demandada para que pueda reanudar el
procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la
medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto
administrativo.

4. Ordenar Ila adopcion de una decision
administrativa, o la realizacion o demolicion de una
obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o
la agravacion de sus ctectos.

5. Impartir ordenes o imponerle a cualquiera de las
partes del proceso obligaciones de hacer o no hacer”.
(Subrayas y negrillas del Despacho)

La normatividad en cita, concibidé la suspension provisional de los
etectos de los actos administrativos como medida cautelar en los casos
en que, del analisis que se realice entre estos y las normas invocadas, se
evidencie la transgresion de estas ultimas, de esta manera senala el
articulo 231 los requisitos para su procedencia, veamos:

“REQUISITOS FARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES.
Cuando se pretenda Ia nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procederd por violacion
de fas disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud
gue se realice en escrito separado, cuando fal violacion surja
del andlisis del acto demandado vy su controntacion con las
normas superiores invocadas como violadas o del estudio de
las pruchas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente
se pretenda el restablecimiento del derecho y Ia
indemnizacion de perjuicios deberd probarse al menos
sumariamente la existencia de los mismos.”

(Subrayas del Despacho)

En este orden de exposicion, dado que esta figura busca dejar en
suspenso y de forma transitoria la presuncion de legalidad del acto,
previo a una decision definitiva dentro del proceso respectivo y sin que
el Juez deba realizar un analisis de mérito sobre el asunto planteado, en
todo caso ha de evidenciarse la contradiccion que el acto administrativo
propicia frente a las normas superiores invocadas. Al respecto el H.
Consejo de Estado ha expuesto:

“..Como lo tiene decantada la jurisprudencia de esta
Corporacion, Ila suspension provisiondal de  los _actos
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administrativos, prevista como medjda cautelar en ¢l articulo
231 dol CPACA, tue concebida para evitar que [las decisiones
de las autoridades manifiestamente ilegales puedan producir
o continuar produciendo etectos, mientras sobreviene el fallo
de tfondo que los retire del ordenamiento juridico, si resultan
ciertos los argumentos de la demanda; de igual manera, se ha
precisado que la medida _implica desvirtuar de mancera
fransiioria _y _anticipada la_presuncion de legalidad que
acompana los actos de la administracion, es decir, que se
constituye como juicio previo que conduce a negar aquella
presuncion. for lo anterior, para desvirtuar tal presuncion, €s
imperativo demostrar que_la frasgresion del ordenamiento
surge de Ia sola descripcion de lo que mandan o prohiben las
normas superiores y el contenido del acto acusado, de cuyo
cotejo debe aparecer de modo nitido, directo y evidente que la
aplicacion de este, pugna con la vigencia de la norma de
orden supcrior; empero, SI para verificar los supuestos que
soportan Ia solicitud de suspension provisional es necesario
hacer algun fipo de andlisis que implique elaboradas
deducciones, ya no procede la medida cautelar pues debe
privilegiarse la presuncion de legalidad propia de los actos de
la_adnunistracion, lo que sin mds implica que, de no ser
evidente la violacton al ordenamiento juridico, debe
reservarse su decision para la sentencia de tondo, previo el
estudio cuidadoso de todo el acervo probaforio verfido al
plenario por las parfes...” (Resaltado y subrayas son del
Despacho).

Y en reciente oportunidad ratificd el Alto Tribunal:

“..fEn principio, la suspension provisional de los
acfos adnunistrativos generales garantiza que las
situaciones juridicas particulares no se vean
atectadas por la preeminencia de la presuncion de
legalidad, puesto que, mientras los actos no sean
suspendidos — provisionalmente o anulados
Jurisdiccionalmente —entre las demds previsiones
del articulo 91 del CFACA— esfos tienen fuerza
gecutoria vy deben  ser  aplicados  por la
Adnministracion 4 casos concretos.

Desde Incgo, la suspension provisional procede
cuando sea evidente la violacion de las normas
superiores invocadas en Ia demanda, en un ejercicio
de confrontacion directa con los acfos o normas
dcusadas, junio con las pruchas que sustenten fa
solicitud. De lo contrario, el juez administrativo

' H. Consejo de Jistado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A;
providencia de veintitrés (23) de julio de dos mil catorce (2014). Rad. 68001-23-33-000-2013- 0221-
01(3531-13), Consejerc ponente: Gustavo Eduardo Gomez Aranguren.
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dencgard la suspension para permitir que se
cumplan las diterentes ctapas del proceso que
culmina con la emision de la sentencia...”™ /Se
destaca/.

Del marco normativo y el desarrollo jurisprudencial efectuado por el
Organo de Cierre de esta Jurisdiccion, se colige que la suspension
provisional de los efectos de un acto administrativo procede en tanto se
advierta la manifiesta conculcacion de las disposiciones normativas
superiores invocadas ante un ejercicio de confrontacion directa entre el
acto acusado y aquellas, en concomitancia con el analisis probatorio a
que hubiere lugar. En caso contrario, esto es, de no advertirse dicha
transgresion, habra de denegarse la medida cautelar.

() ELCasO CONCRETO.

La parte demandante solicita se suspenda el numeral 3° del articulo 136
del Acuerdo Municipal No. 019 de 2012 /fls. 2-258 ¢1/, por medio del
cual se actualiza el Acuerdo Municipal N° 023 de 2009 “Estatuto
Tributario Municipio de Ricaurte Cundinamarca”

FPues bien, en virtud del acapite considerativo que antecede y
atendiendo a la exposicion efectuada por el solicitante, ¢l Despacho es
del criterio que la deprecacion de medida cautelar no cumple con los
presupuestos para su prosperidad, toda vez que frente al argumento
esgrimido en la peticion especial de cautela, se observa que ésta se
circunscribe en senalar que la misma cumple con los preceptos
cstablecidos en la Ley 1437/11, y que la disposicion acusada vulnera el
articulo 338 de la Constitucion Politica de Colombia, sin embargo, no se
aportan elementos de juicio que permitan colegir que de no otorgarse la
medida, los efectos del fallo, en caso de ser favorable a los intereses del
nulidiscente, serian nugatorios.

Asi las cosas, en tanto no se cumplen las exacciones instituidas en el

articulo 231 del C.P.A.C.A., para decretar la pretendida suspension

provisional, el problema juridico formulado halla respuesta negativa

Por lo expuesto, ¢l Juzgado Segundo Administrativo de Girardot;
RESUELVE

NIEGASE la medida cauielar solicitada por la parte actora.

RECONOCESE PERSONERIA a Ia abogada SAYDA FERNANDA GALVEZ CHAVEZ,

identificada con cédula de ciudadania No. 40.218.013 de Villavicencio y
con Tarjeta Profesional de Abogado NvY 146.937 del C.S]J., para que

2 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, Consejero ponente: Julio Roberto Piza Rodriguez, Bogota, D. C,,
veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019). Radicacion niimero: 11001-03-27-000-2018-
00042-00(24048).
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actiie en representaciéon del MUNICIFIO DE RICAURTE, conforme 4l poder
que obra a folio 24 del ¢2.

AVR

e e e e e JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
~a JUDICIAL DE GIRARDOT
JUIGADO SEGUNDO ADMNISTRATIVO DEL CIRCUTO Y
JUDICIAL DE GRARDCT 3 CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO ]
! El dic . alos 5:00 p.m., vencio el

El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacién en : termino de ejecutoria de esta providencia.

.. Recursos.

Estado de fecha:
las 8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
\ SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos diecinueve (2019)

AUTO: 2250
RADICACION: 25307-33-31~701~2011-00092-00
PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA ESPERANZA ROLDAN
DEMANDADO: E.S.E. HOSFITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA |

Visto el informe secretarial que antecede y el dictamen pericial que obra
de folios 306 a 308 del cuaderno principal, se dispone:

Correr traslado del dictamen pericial rendido por ¢l Dr. DIEGO ANDRES
PEREZ RODRIGUEZ —~ REFERENTE TECNICO ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA — SUBRED
INTEGRADA DE PRESTACION DE SERVICIOS NORTE E.S.E., a las partes, por el
férmino comun de tres (3) dias, conforme al numeral 1 del articulo 238
del Codigo de Procedimiento Civil.

AVR
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JUZGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVG DEL CIRCUITC A
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Girardot, diecis¢is (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Auto: 1997
Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00152-00
Demandante: CODENSA S.A. E.S.P.

Demandado: MUNICIFIO DE AGUA DE D10s — CUNDINAMARCA
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ TRIBUTARIO
Control:

El Despacho analiza la demanda interpuesta por CODENsA S.A.E.S.P. y al
respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de vielacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls, 1 -13/.

Que se encuentran designadas las partes /folio. 1/ y la cuantia
razonada no excede la suma de cien (100) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por ¢l numeral 4° del articulo 155 de
la Ley 1437 de 2011, por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por CODENSA S.A.
E.S.P., en contra del MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS ~- CUNDINAMARCA.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado elecironico el presente
proveido a la parte demandante, contorme a los articulos 171-1y 201 de la
Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al (i) Representante Legal del Municipio
de Agua de Dios - Cundinamarca (ii) al Agente del Minisicrio Publico (iii) al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a
traves de mensaje dirigido al buzon electrénico dispuesto para notificaciones
judiciales, en la forma senalada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P.
A. C. A, maodificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacidn de éste auto, la suma de treinta mil
pesos ($30.000.00) M/cte., en la Cuenta Unica Nacional No. 3-082-00-
00636-~6 del Banco Agrario “CS]-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTO Y
COSTOS - CUN?”, conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° de la Ley
1437 de 2011.

4. Corrase traslado de la demanda por ¢l término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo senalado en el articulo 172 del C. P. A. C. A, en la



Radicado 2019-00152-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho -- Tributario

forma prevista en ¢l inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Informese al demandado, que al tenor de lo dispuesto en el numeral
4° y pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., e¢s debe aportar con la
contestacion de Ia demanda o el término concedido para ello, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se cncueniren en su poder.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado
JUAN CARLOS VINASCO ESCARRIA, identificado con cédula de ciudadania nimero
16.917.014 y portador de la tarjeta protesional de abogado nitmero 146.971
del Consejo Superior de la Judicatura, para que actué¢ como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términogy para los efectos del poder conferido
visible a folios 12 y 13 del expediente/
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Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto No.: 1995

Radicacién No.: 25307-33-33-002-2018-00368-00

Demandante: EDITH JULIANA MUNAR BLANCO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Control:

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la senora EDITH
JULIANA MUNAR BLANCO, y al respecto se observa:

Que las pretensiones, las normas violadas y el concepto de violacion se
encuentran de conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls.
laZ2z2/.

Que se encuentran designadas las partes /folio. 1/ y la cuantia
razonada no excede la suma de trescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes, en atencion a lo preceptuado por ¢l numeral 3° del
articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, por lo que el proceso se tramitard en
primera instancia.

Que se agotd debidamente el requisito de procedibiliad conforme a las
pretensiones de la demanda, de manera que por estar presentada en
oportunidad v reunir los requisitos legales, s¢ ADMITE la demanda presentada
por la sefiora EDITH JULIANA MUNAR BLANCO, en contra de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacidén en estado electrénico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201 del
C.PA.CA

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Defensa Nacional o su
Delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico (iii) al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido
al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
senalada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A., modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Froceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenta mil
pesos ($40.000.00) M/cte., en la Cuenta Unica Nacional No. 3-082-00-
Q0636-6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS
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Y COSTOS-CUN”, conferme lo ordena el articulo 171, numeral 4° del C. F. A.
C.A.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo senalado en el articulo 172 del C. P. A. C. A.,en la
forma prevista en ¢l inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Cédigo General del Proceso.

5. Inférmese al representante legal de la entidad demandada, que al
tenor de lo dispuesto en el numeral 4° y pardgrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., debe aportar durante el término del traslado de la demanda el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto de demanda, correspondientes a la scfiora de la sefiora EDITH JULIANA
MUNAR BLANCO, ¢l incumplimiento de este deber legal constituye falta
disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

6. For reunir los requisitos de ley se reconoce a la doctora ANA PATRICIA
CUELLAR ESPANA, identificada con cédula de ciudadania ntimero 55.151.062 de
Neiva - Huila y portadora de la tarjeta profesional de abogado numero
149.486 del Consegjo Superior de la Judicatura, para que actué como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
a ella conferido visible a folio 22 delexpediente.

AVR

, /
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO Y / JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT JUBICIAL DE GIRARDOT

NONFICACION FOR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifice alas partes por anotacion en El dia . alas 5:00 p.m., vencic el
'J 7 SET términe de ejecutoria de esta providerncia.
estado de Fecha: P S ——— e |
8:00 a.m. _ . Recursos.
JAIME ALFE L JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
¥, \\ SECRETARIO

3




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

|

L o
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 1999

RADICACION: 5307-33-33-002-2019-00140-00

DEMANDANTE: DIOSELINA PARRA DE JIMENEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Se recuerda a las partes que en audiencia celebrada el 21 de enero de 2019,
el Juzgado Veintitrés Laboral del Circuito de Bogotd, declard la falta de
competencia y ordeno remitir el proceso a los Juzgados Administrativos de
Bogotda — Reparto, correspondiendo su conocimiento al Juzgado Veintidos
Administrativo de Bogotd, quien a su vez, decidié remitir el proceso por
competencia territorial a este Circuito Judicial.

En consecuencia, por revestit el proceso ordinario contencioso
administrativo de una ritualidad procesal diferente a la que se le imprime a
los procesos adelantados en la jurisdiccion ordinaria laboral se torna
imperioso adelantarlo conforme a las tormalidades de 1a Ley 1437 de 2011,
razén por la cual, a través de proveido de fecha 25 de junio de 2019 /fl.
265/, se inadmitio la demanda para que la parte actora la adecuara
conforme al procedimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.

De esta manera, el Despacho declara la nulidad de todo lo actuado,
conservando su validez todas las pruebas que reposan en la actuacion, las
cuales seran decretadas y practicadas en el respectivo momento procesal.

Ahora bien, en el caso concreto 1a parte actora presenta demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 de 1a Ley 1437
de 2011, a efectos que se declare la nulidad de la Resolucion UGM 008722
del 19 de septiembre de 2011 que negd el reconocimicnto y pago de la
pension de sobrevivientes.

Al respecto, seria el momento de resolver sobre la admision de la demanda
instaurada por la sefnora DIOSELINA PARRA DE JIMENEZ, no obstante,
advierte el Despacho que carece de competencia para conocer de éste asunto
por factor de la cuantia, por las razones que pasan a exponerse.



RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00140-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONSIDERACIONES

Advierte ¢l Despacho que en el sub judice, se pretende la declaratoria de
nulidad de la Resolucion UGM 008722 del 19 de septiembre de 2011, en
cuanto nego el reconocimiento y pago de la pension de jubilacion.

En virtud de lo anterior, es claro para el juzgado que la presente demanda
persigue un reconocimiento de naturaleza laboral, habida cuenta que el
asunto gira en torno a un reconocimiento pensional.

Sobre el particular, encuentra el Despacho que conforme a lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, en los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un conirato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, la competencia
sera del Tribunal Administrativo en primera instancia.

El articulo 157 ibidem establece la competencia por razon de la cuantia asi:

“Fara efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinard por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, scgun la estimacion razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales!, salvo que estos tiltimos sean los tinicos que se
reclamen. En asuntos de cardcter ftributario, Ila cuantia se
establecerd por el valor de la suma discutida por conceptfo de
impuestos, lasas, contribuciones y sanciornes.

Fara los etectos aqui contemplados, cuando en la demanda se
acumulen varias prefensiones, la cuantia se determinard por el
valor de la pretension mayor<,

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podr:
prescindirse de Ia estimacion razonada de la cuantia, so pretexto
de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinard por el valor de las prefensiones al
tiempo de la demanda, sin tomar en cuenfa los frutos, intereses,
multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de aquella.

' El perjuicio inmaterial conceptualimente obedece a una construccién que parte 1) de considerarlo como todo
“perjuicio que no atenta al individuo en su fortuna o en su cuerpo... El dafio comprende: 1a desconsideracion
que significa para la persona atacada el resultado del ataque, el dolor causado por la pérdida de una perscna
querida, los sufrimientos fisicos, la pena, las inquietudes que son, a veces, la consecuencia del hecho dafiose”
(BAUDRY-LACANTINERIE y BARDE, Traité théorique de droit civil, 2éme ed, Paris, Librairie de la Societé du
Recueil Général des Lois et des Arrets, 1905, t.III, 2éme parte, pp.1099 y 1100); 2) dentro de los perjuicios
inmateriales, el dafio moral comprende conceptualmente: 2.1. El “que no produce detrimento patrimonial
alguno” (CARBONNIER, Jean, Droit Civil, Paris, PUF, 1978, p.65); 2.2. se trata de los “quebrantos y dolores
fisicos o de orden moral que se le producen al hombre cuando ilicitamente se atenta contra su persona o se
invade la esfera de sus personales intereses” (THUR, A von, Tratado de las obligaciones, Madrid, Reus, 1934,
t.I, p.88). 2) por otra parte, la inmaterialidad de! perjuicio no implica que no pueda ser valorado, sine que su
estimacién al ser subjetiva no puede considerarse establecida por la simple afirmacién en la demanda.

2 Hace referencia a lucro cesante v dafio emergente tasado al momento de presentacion de la demanda.
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Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término
indefinido, como pensiones, Ia cuantia se determinard por el valor
de Ilo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y
hasta Ia presentacion de la demanda, sin pasar de fres (3) afios.”
(Negrillas fuera del texto original)

De igual manera, el articulo 155 del mismo estatuto procesal establece la
compelencia de los jueces admiinistrativos en primera instancia asi:

“ART 155.- Compefencias de los jueces administrativos en
primera instancia: Los jueces adnunistrativos conocerin en
primera mstancida de los siguicntes asuntos:

1 (..)

2. De los de nulidad y restablecimicnto del derecho de cardctfer
laboral, que no provengan de un contrato de frabajo, en los cuales
se controviertan actos admupistrativos de cudlquicr autoridad,
cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios runimos
legales mensuales vigentes.

3. (.07

Ahora bien, ¢n el caso concreto la parte demandante indica que el sefior José
Gonzalo Jiménez Moreno al momento de su fallecimienio devengaba una
mesada pensional por valor de $806.375,80 y que las mesadas adeudadas
son 153, valor que asciende a la suma de $126.847.279,60 y que el valor de
los ultimos 3 anos, esto es, 2017-2018-2019, corresponde a la suma de
$45.319.248.52.

Como se puede apreciar, en el sub lite se estima la cuantia en forma
razonada, bajo los parametros establecidos en el articulo 157 de la Ley 1437
de 2011, en la suma de cuarenta y cinco millones trescientos diecinueve mil
doscientos setenta y nueve pesos con cincuenta y dos centavos
($45.319.279,52)%, valor que supera ostensiblemente ¢l monto indicado en
el humeral 29 del articulo 155 del CPACA, razdn por la cual, no seria éste
juzgado el competente para asumir el conocimiento del asunto, pues la
norma en comento senala que cuando se trate de asuntos dc nulidad y
restablecimiento de derecho de caracter laboral, como es ¢l caso, 1a cuantia
no debe exceder de 50 SMLMV, suma que para el afio 2019 equivale a
$41.405.8004.

Sin embargo, si en gracia de discusion ¢l Despacho a efectos de establecer la
cuantia, tomara en cuenta el salario del ano 2014 fecha de presentacién de
la demanda, la cuantia ascenderia a la suma de $37.071.388.2, ¢sto es, para
los antos 2012, 2013 y 2014, valor que también superaria los 50 SMLMV, los
cuales corresponde a la suma de $30.800.000¢,

? Folio 289 del expediente.

+ El salario minimo para el afio 2019 equivale a la suma de $828.116, razén por la cual, los 50 salarios minimos
corresponden a un total de $41.405.800.

5 El salario minimo para el afio 2014 equivale a la suma de $616.000, razdn por la cual, los 50 salarios minimos
corresponden a un total de $30.800.000.
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En virtud de lo anterior, al observarse en este caso que la parte actora eleva
una cuantia superior a los 50 SMLMV, quien debe tramitar el litigio, es el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Corporacion a quien debera
remitirse ¢l expediente a la mayor brevedad posible, por disposicion del
articulo 168 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
Judicial de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE la nulidad de todo lo actuado. Sin embargo, las
pruebas que reposan en la actuacion conservan su validez y seran decretadas
y practicadas en ¢l respectivo momento procesal.

SEGUNDO: DECLARASE la falta de competencia para conocer del presente
asunto por razon de la cuantia.

TERCERO: REMITASE immecdiatamente ¢l expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — §€tcion Segunda, dejando las constancias
respectivas.

AVE
Yy JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUIGADQ SEGUNDC ADMINISTRATIVO [EL CIRCUITO JUDKZIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT o 3
CONSTANCIA DE EJECUTORIA L NOTIFICACION POR ESTADO

c3ius 5:00 p.m., vencio el ; El Auto anterior. se notifica o las partes por anclacion en
término de ejecutoria de esta providerncia. 5
. Recurscs. :

; Estado de Fecha: . a
. las 8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO) E
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Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Aurto: 1990

RADICADO: 25307-33-33-002-2019-00003-00
ACCIONANTE: EDGAR GOMEZ RODRIGUEZ

ACCIONADO: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA
VINCULADO: CARLOS PEREA SANDOVAL

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En el presente, a través de proveido de fecha 13 de agosto ultimo /fl. 204 fte
y vto/. se ordend la vinculacion del senor Carlos Perea Sandoval y se requirio
a las partes para que suministraran la direccién de notificaciones del
vinculado.

En virtud de lo anterior, en escrito visible a folio 206 del cartulario, la parte
actora senald que desconocia la direccion de notificaciones del vinculado, de
otro lado, la Universidad de Cundinamarca, a través de memorial que obra a
folios 207 y 208 aporto las direcciones que reposaban ¢n la hoja de vida del
senor Carlos Pereca Sandoval.

Para el efecto, por Secretaria del Despacho se libraron los oficios de citacidon
dirigidos al sefior Perea Sandoval, los cuales fueron remitidos a través de la
empresa de correos 472 y devueltos bajo la causal de “No existe” /ver folios
209-216/.

Por lo anterior, es claro para el Despacho que debe insistirse en la notificacion
del senor CARLOS PEREA SANDOVAL, debiendo darse aplicacion a lo dispuesto en
cl articulo 293 del C.G.P., aplicable por remision normativa del articulo 306
de la Ley 1437 de 2011, que establece:

“Articulo 293. Emplazamicnto para notiticacion personal. Cuando
el demandante o el interesado en una notiticacion personal
manifieste que jgrora el lugar donde puede ser citado el demandado
o quien deba ser nofificado personalmente, se procederd al
emplazamiento en Ia forma prevista en este codigo”. (Negrilla del
Despacho)



Radicado No. 2018-c0003-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

“Articulo 108. Emplazamicnto. Cuando se ordene el emplazamiento
a personas determinadas o indeterminadas, se procederd mediante
la inclusion del nombre del sujeto emplazado, las partes, Ia clase del
proceso y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicard
por una sola vez en un medio escrito de amplia circulacion nacional
o local, o en cualquier ofro medio masivo de comunicacion, a
criterio del juez, para lo cual indicard al menos dos (2) medios de
comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondrd su
publicacion a traves de uno de los medios expresamente serfialados
por el jucz.

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito ésta se hard el
domingo:; en los demds casos, podrd hacerse cualquier dia entre las
seils (6) de la manana y las once (11) de la noche.

El inferesado allegard al proceso copia informal de la pdgina
respectiva donde se hubiere publicado el listado y si la publicacion
se hubiere realizado en un medio diferente del escrito, allegard
constancia sobre su emision o transmision. suscrita por el
administrador o tuncionario.

Efectuada la publicacion de que tratan los incisos anteriores, Ia parte
interesada remitird una comunicacion al Registro Nacional de
Personas Emplazadas incluyendo el nombre del sujefo emplazado,
su numero de identificacion, si se conoce, las partes del proceso, su
naturaleza y el juzgado que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicard Ia
informacion remitida y el emplazamicnto se entenderd surtido
quince (15) dias después de publicada la informacion en dicho
registro.

Surtido el emplazamiento se procederd a la designacion de curador
ad litem, si a ello hiubiere lugar. (Negrilla del Despacho).
(.27

2

Ahora bien, ¢l procedimiento para la realizacion del emplazamicnto se
encuentra consagrado en el articulo 108 del Codigo General del Proceso, que
senala:
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Asi las cosas, de conformidad con las normas senialadas, se ordenara el
cmplazamiento del sefior CARLOS PEREA SANDOVAL, debiendo suspenderse
el tramite del proceso hasta tanto se surta el referido tramite, incluso la
designacion de curador ad litem, de ser necesario.

De este modo, el proceso serd suspendido como ya se advirtiod, hasta que se
surta el tramite del emplazamiento y la designacion de curador ad litem, si a
ello hubiere lugar, para continuar con la siguiente etapa procesal.

En consecuencia y de conformidad a los motivos expuestos anteriormente el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENASE ¢l emplazamiento del sefior CARLOS PEREA
SANDOVAL, de conformidad con lo previsto en los articulos 108 y 293 del
Codigo General del Proceso, por remision expresa del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011,

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria del Despacho clabdrese el edicto
emplazatorio para llevar a cabo la notificacion de la providencia de fecha 13
de agosto de 2019, que ordend la vinculacidn del sefior Carlos Perea
Sandoval.

TERCERO: Se ordena al demandante realizar la publicacion del listado por
una sola vez el dia domingo, en un periddico de amplia circulacion nacional
como el Tiempo o El Espectador, incluyendo los siguientes datos:
EMPLAZADO: CARLOS PEREA SANDOVAL; DEMANDANTE: EDGAR GOMEZ
RODRjGUEZ; DEMANDADQ: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA; MEDIO
DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO;
RADICADO: 25307-33-33-002-2018-00003-00, REQUERIDO POR EL
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT. AUTO A
NOTIFICAR: AUTO QUE ORDENA VINCULACION DE TERCERO CON
INTERES. La parte actora debera allegar al proceso copia de la publicacién.

CUARTO: Efectuada la publicacidn, la Secretaria del Juzsado remitirda una
comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas, incluyendo el
nombre del emplazado, partes del proceso, naturaleza y Despacho Judicial
que lo requiere .

QUINTO. El emplazamiento se entendera efectuado pasados quince (15) dias
después de la publicacion del listado, advirtiéndole que si no comparece en el
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plazo concedido, se le nombrara Curador Ad-litem, con el cual se continuara
el proceso.

SEXTQ: SUSFENDER el tramite del proceso hasta tanto se surta el deprecado
emplazamiento v la designacion de curador ad-litem, si a ello hubiere lugatr.

AVR

JUIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL y
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por
anotacion en

tad Fecha:
e ﬂ?ir Zﬂ?g - ,olcsB:OOzin.G
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\ JAIME ALFO so‘?iGUﬂ.’A)R CASTRO f
CREJARIO J

JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El clica , alas 5:00 p.m., vencid
el termino de ejecutoria de esta providencia,

. Recursos.

; JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO ;




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Grrardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 1993

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00103-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HEIDY PILAR VILLARRAGA MORA
DEMANDADCQO: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA

A través de auto proferido el 25 de junio ultime /f1.57 ¢ 1/, €l Despacho
ordend a la parte actora ajustar la pretension de nulidad y
restablecimiento del derecho, a fin de que el juicio de legalidad también
recaiga sobre la decisidon que impuso la sancion.

Al respecto, la demandante oportunamente subsand lo indicado /fls. 64-
76/, sin embargo, observa el Despacho que la parte actora esta
pretendiendo entre ofras, el reintegro al cargo de jefe de presupuesto o a
otro cargo similar de igual categoria /ver numeral 4 - acapite de
pretensiones fl. 64/.

Ahora bien, téngase en cuenta que los actos administrativos frente a los
cuales se depreca su nulidad, son: (i) el fallo de primera instancia a través
del cual, se sancioné a la actora con la suspension en el ejercicio de su
cargo o funciones por freinta (30) dias, sin derecho a remuneraciéon
(parte resolutiva del fallo de primera instancia se encuentra incompleta,
ver tl. 105 ¢1); @) la Resolucion No. 016, mediante 1a cual se confirma
el fallo de primera instancia y (iii) la Resolucion Ne. 178 que hizo efectiva
la sancion impuesta a la demandante.

De esta manera, la decision que emana de los actos objeto de nulidad, es
la sancion disciplinaria de suspension de la actora en el ejercicio del
cargo o funciones por 30 dias, sin derecho a remuneracion y no, el retiro
de la instifucion, razén por la cual, la pretension de reintegro no es
conexa con la nulidad que se depreca y los actos demandados.

Es del caso senalar, que ¢n el cuaderno de medidas cautelares a folios 8 y
9, reposa la Resolucion No. 000194 de fecha 27 de diciembre de 2018,
a través de la cual se declaro insubsistente a la demandante a partir del
31 de diciembre de 2018, en ¢l cargo de jefe de presupuesto, sin
embargo, como se indico precedentemente, dicho acto administrativo no
tue objeto de demanda.
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De otro lado, y atendiendo a lo expuesto precedentemente se advierte que
el presente medio de control, esta dirigido contra una decision
administrativa disciplinaria (sancion disciplinaria), que comprende un
conflicto de cardcter particular y de contenido economico, donde a titulo
de restablecimienio del derecho, se solicita el pago de los salarios y demas
emolumentos dejados de percibir y en tal sentido, es susceptible del
tramite de la conciliacion exfrajudicial, requisito sine qua non para
acudir a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

En virtud de lo expuesto y en aras de garantizar el acceso a la
administracion de justicia, el Despacho REQUIERE A LA PARTE ACTORA para
que en ¢l término de diez (10) dias, so pena de rechazo de la demanda
aporte al plenario lo siguicnte:

» La prueba de haber agotado ¢l requisito de procedibilidad de
conciliacién prejudicial respecto de las pretensiones invocadas,
segun corresponda, de conformidad con lo senalado en el articulo
161 delaLey 1437 de 2011 y la estimacion razonada de la cuantia,
ya que la sola enunciacion de un valor sin especificar su origen no
es suficiente.

» Deberd aportar en medio magnético -- formato PDF, la subsanacion
de la demanda y copia integra del fallo de primera instancia --
radicado No. 041/2017 de techa 12 de abril de 20178.
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CIRCUITO JUDICIAL GEF GIRARDOT / JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a lns partes por
anolacién en El dict ., ales 5:00 p.m., vencid
el férmino de ejecutoria de esta providencia.

. —_.Recursos.

estado de Fecha:

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO AD STRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 1992

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00111-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROBINSON ALFONSO JIMENEZ SAJONERO

DEMANDADOQ: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la eventual concesion del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la
sentencia proferida el 25 de julio de 2019 que nego las pretensiones de
la demanda.

CONSIDERACIONES

El Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, establece las reglas que deben
tenerse en cuenta para la interposicion del recurso de apelacidon contra
scntencias, de la siguiente manera:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE AFPELACION
CONTRA SENTENCIAS. Ei recurso de apelacion contra las
sentencids proferidas en primera Instancia se framitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante Ia
autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su noftificacion.

2. 81 el recurso fue sustentado oporfunamente y reune los
demads requisifos legales, s¢ concederd mediante auto en el que
se dispondrd remitir el expediente al superior, quicn decidird
de plano si no se hubiese pedido la priactica de pruebas. Si las
partes pidicron pruebas, el superior decidivid si se decretan
segun lo previsto en este Codigo”. Negrilla v subrayado del
Despacho.

(..}

En el presente asunto, la sentencia fue notificada electronicamente el
veinticinco (25) de julio de dos mil diecinueve (2019) /ver folios 100-
101-103/, es decir, que el término para interponer el recurso de
apelaciéon iniciaba al dia siguiente, esto es, desde el veintiséis (26) de
julio de 2019 inclusive, hasta el nueve (9) de agosto del afio en curso.
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En virtud de lo anterior, los diez (10) dias de los cuales disponian las
partes para recurrir a decision, vencieron el nueve (9) de agosto de dos
mil diecinueve (2019), y el memorial contentivo del recurso de apelacion
se presentd ¢l doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019), es decir,
después del vencimiento del término.

Por lo anterior, no se concedera ¢l recurso de apelacion inferpuesto por
la parte demandante, en contra de la sentencia proferida en audiencia
inicial el 25 de julio tiltimo.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
Judicial de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZASE por extemporaneo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia de

primera instancia proferida el 25 de julio de 2019.

SEGUNDOQ: Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento a lo
previsto en el numeral TERCERQ de la providencia en mencion.

AVR
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRC
JUDICIAL DE GIRARCOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Aulo anterior, se notiica a las partes por

anotacién en R | 7‘ ET_ 2018

_ o .alas 800 am.

estado de Fecha:

El dic , algs 5:00 p.m., vencid
ei término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUIRAR CTASTRO
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO AD STRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 1991

RADICACION: 25307-~33-33-002-2018-00110-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROGELIO SEGUNDO MUNOZ MUENTES

DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la eventual concesion del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la
sentencia proferida el 25 de julio de 2019 que accedio parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

CONSIDERACIONES

El Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, establece las reglas que deben
tenerse en cuenta para la interposicion del recurse de apelacion contra
sentencias, de la siguiente manera:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIAS. EI recurso de apelacion contra las
sentencids proferidas en prinmera instancia sc tramitard de
acuerdo con el siguicnte procedimicnito:

1. El recurso deberd inferponerse y sustenfarse ante la
autoridad que profirid Ia providencia, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su nofificacion.

2. 81 el recurso fue sustentado oporfunamente y reune los
demds requisitos legales, se concederd mediante auto en el que
se dispondrd remitir el expediente al superior, quien decidird
de plano si no se hubiese pedido la prdctica de pruebas. Si las
partes pidieron pruchas, el superior decidird si se decretan
segun lo previsto eén este Codigo”. Negrilla y subrayado del
Despacho.

(...)

En el presente asunto, la sentencia fue notificada electronicamente el
veinticinco (25) de julio de dos mil diecinueve (2019) /ver folios 103-
106/, es decir, que el término para interponer el recurso de apelacidn
iniciaba al dia siguiente, esto es, desde el veintiséis (26) de julio de 2019
inclusive, hasta el nueve (9) de agosto del aiio en curso.
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En virtud de lo anterior, los diez (10) dias de los cuales disponian las
partes para recurrir a decision, vencieron el nueve (9) de agosto de dos
mil diecinueve (2019), y el memorial contentivo del recurso de apelacién
se presentod el doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019), es decir,
después del vencimiento del término.

Por lo anterior, no se concederd el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, en contra de la sentencia proferida en audiencia
inicial el 25 de julio altimeo.

En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
Judicial de Girardot,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZASE por exteniporaneo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, en conira de la sentencia de

primera instancia proferida el 25 de julio de 2019.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento a lo
previsto en ¢l numeral OCTAVO de la providencia en mencion.

AVR
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JUIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL N ) \

CIRCUITO JUBICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EAECUTORIA

ei término de ejecutoria de esta providencia.

ccas 8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC

JUIGADO SEGUMDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

El dia __.alas 500 p.m., vencio

_/



