REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot. diez (10) de Diciembre de dos mil diccinueve (Z019).

AuTO No: 2984

RADICACION: 2R307-38-835-002-2019-00292-00

MEDIO DE CONTROL: FIECUTIVO

DEMANDANTE: LUTS FERNANDO ROA CANCINO,

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DL PRESTACIONES  SOCIALES DIL
MAGISTERIO.

ASUNTO

Mediante escrito presentado el 26 de junio de 2019, ¢f seror Luis
Fernando Roa Cancino, actuandoe mediante apoderade judicial, mmstaurd
demanda Ejecutiva contra la Nacion - Ministerio de Educacion- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. ia cual por reparto le fue
asighada al Juzgado Tercero Administrative dal Circunto Judicial de Girardot
/11407,

Dicho Despacho, mediante auto del 19 de septiembre del afo en curso
remific “(...) por competencia las presentes difisencias @f Juzgado Segundo
Admiipustrativo Oral de Girardot .7, argumentando que la sentencia
presentada como Titulo Ejecutivo fue proferida pot ol extinto Juzgado Seaundo
Adminisirativo de Desconguestion de Girardot y que. al tenor del articulo 156
numeral 9 del C.PACAL “(..) en [as cjecuciones de Lis condenas impuestis
por la furisdiccion de o Confencioso Admiistrative (... serd competente el
Juez que protivio la providencia respectiva.” /11 437,

CONSIDERACIONES

Para ¢l conocinmiento de los procesos ejecutivos co titulos derivados de
decisiones judiciales emitidas por la jurisdiccion confenciosa adminisirativa,
se establecicron reglas de competencia especificas: al respoectol el articulo 156
dela ley 1437 de 2011 dispuso:

“ARTICULO 156, COMFPETINCIA POR RAZON IEL TERRITORIO,
vra la deferninacion de la competencra por razon del territorio se
observaran las siQuicntes reglis:

(..

9. En fas eecuciones de ks condenas pnpuesias por fi
Jurisdiccion de lo contencioso Adnnunistrative o de Lis obligaciones
contenicis en wra concrliacion Aprobadia por esta jurisdiccion, sera
competente el juer gue profirio [ao providencid respeckiva”
/Subrayas del despacho/.
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En relacion con esta regla para fijar la competencia, tambicn
denominade como “factor de conexidad®, la Seccidn Segunda del H. Consejo
de Estado por Aute de 26 de julio de 2016, considero,

“() I razon privcipal para sostener que no existe la antinonua y
considerar que aquella Interprefacion no se acompasa con I3
analidad del codizo, es que st se observa detenidamente el contenido
de sus articnlos 156 ovdinales 4.0y 9.5, v 298, en ellos se precisa
urd  compelenctd fratindose de ¢jecucion  de providencias
Judiciales, la cnal recae en los jueces que Lis profirieron, micutras
que para la ejecucion de ofros Htulos que corresponden a osta
Jurisdiceion, se fijan ractores de competencia diferentes (..)7,

Continuo el Alto Tribunal,

S0 b) For su parte, el ordinal 90 ib., regula que en el caso de
cecucion de providencias, la competencia serd del jirez que profirio
la providencia respectiva, Io que pernitie entender que se refiere al
despacho judicial en concreto.

£ este sentido, no es plausible It interpretacion de que el referido
ordial se retiere *f... [ al distrifo judicial donde se debe interponer
la demanda ciecutiva .. ]7, porqgue pese a que el articulo se refiera
Al ractor territorial, no se puede fomar ello circunscrito tan
ampliamente a todos 1os jueces del circuito judicial. porque banaliza
la rogla de competencia que debe ser precisa.

Es necesario resaltar el efecto iitil de Ia norma, que busca radicar Ja
competencia en cabeza del juez que profirio la sentencia, con ¢l tin
Jde waraitizar la economia procesal, la continuidad, la urnidad
imierpretaiiva del titulo, el menor desgaste foeenico v econcmico de
los sujetos procesales, la celeridad en fa solucion del litigio, asi como
Lr realizacion plena del derecho que se reconoce en la sentencii
Judicial” (Se subrava),

Cabe precisar que si bien la providencia que pretende el ejecutante sei
acatada por el ente demandado fue proferida por el exanime Juzgado Segundo
Administrative de Descongestion de Girardot, lo cierto es que a raiz de la
decision adoptada en el Acuerdo PSAAT5-10402 de 2015 (creacion de
Juzgados Administrativo de caracter permanente), ¢l tramite y guarda del
expediente Z5307-33-31-702-2011-00014-00 (finiquitado con las seniencia
imatera de ¢jecucion) correspondid al juzgado 1° Administrativo del Cireuito
de Girardot (permanente), encontrandose archivado desde el ano 2014 en el
paquete No. U531 conforme se evidencia el archivo fisico de dicho Despacho.
Sobre el panorama recién descrito, el Supremo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo en el plurirreterido auto tratd el asunto en los siguientes
términos,

“.) D) SEoel proceso se encuentra archivado y ocurre la
desaparicion del despacho que profirié Ia condena, L conpetencia
para conocer del proceso efecufive Je corresponderd a aquel que se
determuine de_acuerdo con el reparfo _gue efectue la oficina
cacargada de cllo, en el respectivo Circuito Judicial o Distrito
Judicial, sexun el caso. (...F7 (Subrayas extratexto).
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En este orden de exposicion, el Juzgado 1° Administrativo, en virtud del
factor de conexidad, es el competente para avocar ¢l conocimiento sobre la
demanda cjecutiva asociada a la condena impuiesta en la sentencia No. 40 del
veinte (20) de febrero de 2013 proferida por el Juzgado Segunde
Administrativo de Descongestion de Girardot. For ende, con fundamento en el
canon 168 del Cadigo de Frocedimiento Administrativo v de lo Contenciose
Administrativo, al carecer de competencia este Despache pars conocer,
framitar v decidir el presente asunto, habra de remitirse al aludido Juzgado
Adrninistrativo.

En razon de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE la falta de competenciu para conocer de lu
demanda CjCCIli‘iV:l que el senor LUIS FERNANDO ROA CANCINO instauri
contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQ: REMITASE ¢l expedicnie al Juzgado Pruncre Administrativo
del Circuito de Girardot, por ser de su competencia.

TERCERO: A prevencion, se propone el conflicte negativo  de
competencia en caso que ¢l Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Girardot considere no ser el competente para asumir ¢l conocinuentio de la
Jdemanda ¢jecutiva.
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JUIGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNC
JUBICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO
Bl Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

1 DiC. 20t

estado de Fecha:
8:00 a.m.
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f’ JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCD

JUSICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Bidio____ . ales 500 p.m., vencio el
términc de ejecutodia de esta providencia.
. Recursos.
JAINME ALFONSC AGUILAR CAST

SECRETARIC /




