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DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)
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RADICACION: 25307-33-33-002-2017-00332-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HENRY ADOLFO RAMOS CLAVIIO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE

TRANSPORTE Y MOVILIDAD,
TERCEROS CON INTERES!:  NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
Y ESE HOSFITAL SAN ANTONIO DE ARBELAEZ,

ASUNTO

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda sobre la
medida cautelar solicitada por la parte actora en el asunto de la
referencia.

ANTECEDENTES
LA DEMANDA.

Pide la parte actora, por manera principal, la nulidad de las Resoluciones
No. 078 del 1 de junio de 2016 y No. 1509 del 1 de noviembre de 2016,
emitidas por la Secretaria de Transporte y Movilidad del Departamento
de Cundinamarca y por la Jefe de la Oficina de Procesos Adminisfrativos
de ese ente territorial; en consecuencia solicita:

% Sc levante la restriccion y anotacién de suspension de la licencia
de conduccion del actor en el SIMITy en el RUNT,

% Se cancele 1a suspension de la licencia de conduccién del actor,

=+ Se levante la multa impuesta,

Del mismo modo, pide se declare que la entidad demandada es
administrativamente responsable de los perjuicios derivados de los actos
administrativos enjuiciados y que, por tanto, se ordene a aquella pagar al
actor:

& La suma de mil (1000) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smlmv), por perjuicios morales.

1 Ver planteamiento fl. 149 c1 y aute admisorio fl. 153 supra 1.
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& Fagar el lucro cesante, consistente en los ingresos que dejo de
percibir si hubiera sido concejal de Bogotd -2016 a 2020-
($1.056’000.000), asi como los aportes a seguridad social del actor
en funciodn de los ingresos que registra un concejal de Bogota.

% Pagar el dafio emergente pasado, equivalente a $35°005.000, y el
dano emergente futuro, correspondiente a los valores que deba
sufragar para pagarle a un conductor.

FUNDAMENTOS FACTICOS.

Refiere que el 25 de abril de 2015, siendo aproximadamente las 9:00
p.m., sobre la via Fusagasuga (salida municipio de Arbeldez), fue
requerido el demandante por unos agentes de transito, quienes al
realizarle prueba de alcoholemia, precisaron que ¢l demandante habia
marcado el maximo grado, sin que este hubiera podido observar el
resultado de la referida prueba.

Siendo aproximadamente las 12:00 a.m., refiere que llego la grua,
desplazandose al Comando de la policia y posteriormente al Hospital San
Antonio de Arbeldez — Cundinamarca, en donde le realizaron nueva
prueba de alcoholemia, habiendo el accionante visto directamente que el
resultado habia sido negativo; sin embargo, agrega, una vez el agente de
policia conocio el resultado, hablo con el médico, luego de lo cual éste
ultimo cambio su contenido y plasmé que la prueba habia arrojado
positivo, por lo que le fue impuesto al actor el comparendo, y contra éste
el actor presento impugnacion.

Se indica que después de multiples programaciones de audiencias sin
haberse podido realizar por causas propias de la administracion, y
habiendo transcurrido mas de un afio sin que se profiriera el fallo, el
demandante solicitd la caducidad de la accion por vencimiento de
términos, siendo negada dicha solicitud y declarandose contraventor al
actor, pese a que el dictamen médico legal recaudado en la actuacion
administrativa dejaba en evidencia, en su sentir, que el historial clinico
diligenciado por el galeno Lamadrid no era suficiente para determinar el
grado 1 de embriaguez.

Finalmente relata que, contra la declaracion administrativa
sancionatoria, interpuso recurso de apelacion, siendo aquella
confirmada en su fotalidad.

NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION.

La parte actora solo invoco normas que fundamentan la “responsabilidad
objetiva” (Constitucion Politica -arts. 2,9, 13 y 90-;y Ley 1437/11 -art.
140), aduciendo que, para esta clase de asuntos, “conforme a Ila
Jurisprudencia contencioso — administrativa, no ¢s obligatorio emitir el
concepto de la violacion” /fl. 14 c1/.

[ge]
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Con todo, adujo que la entidad demandada incurrio en responsabilidad
por falla del servicio, en sintesis, corolario del actuar del agente EDWIN
BERDUGO y la complicidad del galeno del Hospital de Arbelaez, asociado
al delito de falsedad ideologica en documento publico. Ademas, expuso
que en su condicion de personaje puiblico, padecid perjuicios al salir en
medios de comunicacion con ocasion del proceder del citado agente de
transito.

LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.

Pide el demandante (@) se suspendan provisionalmente los efectos de los
actos enjuiciados a fin de proteger el objeto y efectividad de la sentencia,
y que, consecuencialmente, se ordene levantar la restriccion de la
licencia de conduccion ante el SIMIT y el RUNT a efectos de “realizar
diferentes tramites tanto en dicha entidad, como en el mismo, conio a las
demds entidades que tengan relacion con esta restriccion; asi como lograr
conducir el vehiculo de mi propiedad y evitar se sigan ocasionando mds
daiios y perjuicios, pues de ordenarse, me evitaria seguir pagdndole a un
conductor para que me conduzca el vehiculo” Als. 1-2 cdno 2; también
ver fl. 19 c1/.

Adicionalmente, en el escrito de subsanacion de la demanda /fls. 150-
151 ¢1/ en el acdpite de medida cautelar, deprecd (i) la suspensiéon del
proceso de jurisdiccion coactiva y la de las medidas que se pudieron
derivar de este proceso.

Por ultimo, con el memorial datado 4 de febrero ultimo /fl. 168 c2/
insistid que se le han venido causado danos y perjuicios dia a dia,
corolario de la suspension de la licencia de conduccion.

TRAMITE DADO A LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.

De la peticion de medida cautelar se corrio traslado mediante proveido
obrante a fl. 142 del ¢2, y por la Secretaria del Despacho, se surtieron las
noftificaciones de ley /ver fls. 144-148 ¢c2/.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA MEDIDA CAUTELAR.

La NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - FOLICiA NACIONAL /fls. 149-
154 ¢2/ senala que en el procedimiento realizado se agotaron los
tramites y las etapas procesales correspondienies, razon por la cual, no
existe violacidn a las disposiciones invocadas, por lo que debe surtirse el
debate probatorio para analizar la legalidad del acto.

Sostiene que el demandante no puede aducir un perjuicio irremediable,
toda vez que ejercid el derecho de contradiccion y defensa frente a lo
decidido en las resoluciones acusadas.
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El DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA se pronuncid extemporaneamente
respecto a la solicitud de medida cautelar, y la ESE HOSPITAL SAN ANTONIO
DE ARBELAEZ guardd silencio

CONSIDERACIONES

El proposito de las medidas cautelares es proteger y garantizar
provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia,
conforme se provee en el articulo 229, capitulo XI de la Ley 1437 de

2011.

Dicha normativa establece que, antes de notificar el auto admisorio de la
demanda o en cualquier estado del proceso, el demandante puede
presentar solicitud de medida cautelar, y el juez debera decretar aquellas
que estime procedentes y necesarias para garantizar de manera
provisional el objeto del proceso.

Para elefecto,la Ley 1437 de 2011 incluyo en su articulo 230 una amplia
tipologia de medidas cautelares, dentro de las cuales se encuentra la que
con anterioridad habia previsto el derogado el Decreto 01 de 1984,
consistente en la suspension provisional del acto administrativo
demandado; la norma en mencion consagra:

“Articulo 230. Contenido y alcance de las medidas cautelares.
Las medidas cautelares podrdn ser preventivas, conservativas,
anticipativas o de suspension, y deberdn tener relacion directa
Y necesaria con las prefensiones de la demanda. Fara el efecto,
el Jucz o Magistrado Fonente podrd decretar una o varias de las
siguientes medidas:

(...) 3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto
administrativo”.

De otro lado, el articulo 231 ibidem, establece los requisitos de
procedencia de las medidas cautelares, veamos:

“Articulo 23 1. Requisitos para decretar las medidas cautelares.
Cuando se pretfenda la nulidad de un acto administrativo, Ia
suspension provisional de sus efectos procederd por violacion
de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud
que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja
del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las
normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de
perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos (...)”
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Asi las cosas, para poder decretar la suspension de los actos
administrativos, se requiere no solamente realizar una confrontaciéon de
las normas invocadas como transgredidas, sino que también se deben
estudiar las pruebas allegadas con la solicitud de medida cautelar.

Al respecto, el Consejo de Estado ha analizado las medidas cautelares en
el marco de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta las novedades que
incluyé esta normativa y delimitando el alcance del estudio que debe
realizar ¢l Juez al momento de decidir sobre una solicitud de medida
cautelar, asi*:

“Comio lo destaco esta Corporacion en un pronunciamiento
anterior proferido en ¢l marco de la nueva normatividad
establecida en el CPACA (Ley 1437 de 2011), para la
suspension provisional se prescindio de Ila “manifiesta
infraccion” hasta alli vigente y se interpreto que, “la nucva
normativa presenta una variacion significativa en Ia
regulacion de esta figura, por cuanto la norma obliga al juez
admunistrativo a realizar el analisis entre el acto y las normas
invocadas como transgredidas y 4 estudiar las pruebas
allegadas con la solicitud’™. Esta es una reforma sustancial, si
se tiene en cuenta que ello habilita al juez a realizar un estudio
no simplemente superticial de la solicitud de la medida sino
que incluye la apreciacion de las pruebas aportadas al efecto.
Todo esto, Iogicamente, sin incurrir en upa valoracion de fondo
mds propia de la fase de juzgamiento que de este primer
momento del proceso; ya que, conforme lo estatuido por el
articulo 229 CFACA en su inciso 2°, “flla decision sobre la
medida cautelar no implica prejuzgamicnto”.

Debe puntualizarse que en relacion con la solicitud de suspension
transitoria de los efectos de una o varias declaraciones administrativas
(que es el caso en el sub Iite), no es menester analizar el cumplimiento de
los demds requisitos sefialados en los numerales 1 a 4 del citado canon
231 del CPACA, pues bien en su 2° inciso (siguiente al apartado
normativo transcrito en lineas previas), al sefialar el legislador que “En
los demds casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos (...)” (Se destaca), se extrae que tales
exigencias solo se deben verificar en relacion con medidas cautelares
distintas a la suspension de los efectos de un acto administrativo.

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrative. Seccién Segunda. sub seccién A. Consejero
ponente: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN. Bogot4 D.C., veintinueve (29) de agosto de dos
mil trece (2013). Radicacién nimero: 11001-03-25-000-2012-00491-00(1973-12).
2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccién Primera, auto del 3 de diciembre de
2012, Rad. No. 11001-03-24-000-2012-00290-00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.
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En este orden de exposicion, dado que esta figura busca dejar en suspenso
y de forma transitoria la presuncién de legalidad del acto, previo a una
decision definitiva dentro del proceso respectivo y sin que ¢l Juez deba
realizar un analisis de mérito sobre el asunto planteado, en todo caso ha
de evidenciarse la transgresion que el acto administrativo materializa
sobre las normas invocadas. Al respecto el H. Consejo de Estado expuso:

“..Como lo Hene decantada la jurisprudencia de esta
Corporacion, la suspension provisional de los actos
administrativos, prevista como medida cautelar en el articulo
231 del CFACA, fue concebida para evitar que las decisiones
de las autoridades manifiestamente legales puedan producir o
continuar producicndo efectos, mientras sobreviene el fallo de
fondo que los retire del ordenamiento juridico, si resultan
ciertos los argumentos de la demanda; de igual manera, se ha
precisado que la medida implica desvirtuar de manera
transiforia y_anticipada la presuncion de legalidad que
acompana los actos de la administracion, es decir, que se
constituye como juicio previo que conduce 4 negar aquella
presuncion. For lo anterior, para desvirtuar tal presuncion, es
imperativo demostrar que la trasgresion del ordenamiento
surge de la sola descripeion de lo que mandan o prohiben las
normas superiores y €l contenido del acto acusado, de cuyo
cofejo debe aparecer de rodo nitido, directo y evidente que la
aplicacion de este, pugna con Ia vigencia de la norma de orden
superior; empero, si para verificar los supuestos que soportan
Ia solicitud de suspension provisional es necesario hacer algiin
tipo de andlisis que implique elaboradas deducciones, ya no
procede las medida cautelar puecs debe privilegiarse la
presuncion de legalidad propia _de los dctos de la
administracion, lo que sin mds implica que, de no ser evidente
la violacion al ordenamiento juridico, debe reservarse su
decision para la sentencia de fondo, previo el estudio cuidadoso
de todo el acervo probatorio vertido al plenario por las
partes...”* (Resaltado y subrayas son del Despacho).

Y en reciente prontinciamiento del cinco (5) de julio de 2017 (C.P. Jaime
Orlando Santofimio Gamboa), en ¢l proceso radicado 11001-03-26-
000-2017-00083-00(59493), expuso el Alto Tribunal:

“8.1.~- Las medidas cautelares en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Confencioso Administrativo.

3.1.1.- Los articulos 229 y siguientes de la Ley 1437 de 2011
consdagran umn amplio y novedoso sistema de medidas cautelares
en el procedimiento contencioso administrativo que son

4 H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccidn A;
providencia de veintitrés (23) de julio de dos mil catorce (2014). Rad. 68001-23-33-000-2013- 0221-
01(3531-13), Consejero ponente: Gustave Eduardo Gémez Aranguren.
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aplicables en aquellos casos en que se consideren “necesarias
para profeger y garantizar, provisionalmente, el objeto del
proceso y la efectividad de la sentencia”, conforme a las notas
del mismo articulo, de donde se infiere que la institucion
cautelar es una manifestacion legislativa concreta de Ia
garantia de  cfectividad del derecho al acceso a Ia
administracion de justicia™®; comoguiera que se busca evitar
que la duracion del proceso afecte a quien que acude a la
Jurisdiccion, a tal punto que para el momento de obtener una
decision favorable se torne cn ilusorio el ejercicio del derecho
reconocido, pues al decir de Chiovenda “la necesidad de
servirse del proceso para conseguir la razon no debe
convertirse en dafio para quien tiene la razon’”,

3.1.2.- El anterior ascrto se sustenta en que a traves de la tutela
cautelar se protege de mancra provisional e inmediata una
posicion juridica en concreto (bien sea particular o general)
que es objeto de litigio ante la jurisdiccion contenciosa
adnunistrativa y que enicuentra en entredicho su ejercicio a
plenitud en razon a la amenaza que supone, cn general, la
accion de la administracion puiblica, bien sca a partir de una
decision, una accion u omision, efc.; por citar algunas
manifestaciones particulares del accionar de Ia administracion.

3.1.3.~ Avanzando en la tipologia desarrollada por el Codigo
de Frocedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se diterencia entre medidas cautelares
prevenfivas, fendientes a operar como una sucrte de accion
impeditiva para que no se pueda consolidar una atectacion a
un derecho;, conservativas que buscan mantener o

& Cita de cita: Al respecto la jurisprudencia ha sostenido que: 5.2. La Corte Constitucional ha sefialado en
repetidas oportunidades que las medidas cautelares tienen amplio sustento en el texto de la Constitucion
Politica, puesto que desarrollan el principio de eficacia de la administracion de justicia, son un elemento
integrante del derecho de todas las personas a acceder a la administracion de justicia y contribuyen a la
igualdad procesal {CP arts. 13, 228 y 229). Han sido previstas como aquellos instrumentoes con los cuales
el ordenamiento protege, de manera provisional, y mientras dura el proceso, un derecho que est4 siendo
controvertido dentro de ese mismo proceso, teniendo en cuenta el inevitable tiempo de duracion de los
procesos judiciales.” Corte Constitucional, Sentencia C-529 de 2009. En el mismo sentido C-490 de 2000.
¢ Cita de cita: “4. (...) el propésito de las medidas provisionales, en los sistemas juridicos nacionales
(derecho procesal interno) en general, es preservar los derechos de las partes en controversia, asegurando
que la ejecucidn de la sentencia de fondo no se vea obstaculizada o impedida por las acciones de aquéllas,
pendente lite®.
5.(...) en el Derecho Internacional de los Derechos Humanos las medidas provisionales tienen un caracter
no solo cautelar, en el sentido de que preservan una situacién juridica, sino fundamentalmente tutelar,
por cuanto protegen derechos humanos, en la medida en gue buscan evitar dafios irreparables a las
personas. Siempre y cuando se redinan los requisitos bésicos de la extrema gravedad y urgencia y de la
prevencién de dafios irreparables a las personas, las medidas provisionales se transforman en una
verdadera garantia jurisdiccional de caracter preventivo®.”. Corte Interamericana de Derechos Humanos.
Resolucién de 22 de septiembre de 2006. Solicitud de medidas cautelares por parte de la Comisién IDH
respecto de la Repiblica de Colombia a favor de Mery Naranjo v otros. En el mismo sentido véase: Caso
Del Centro Penitenciario Regién Capital Yare [ y Yare 1I (Carcel De Yare). Medidas Provisionales.
Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 30 Marzo de 2006, considerando cuarto;
Caso Del Internado Judicial De Monagas (“La Pica™). Medidas Provisionales. Resolucion de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos de 13 de enero de 2006, considerando cuarto.
7 Cita de cita: CHIOVENDA, Giuseppe. Istituzioni di diritto processuale civile, Edit. Jovene, 1960, vol. 1.
P.147.
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salvaguardar un statu quo ante; anticipativas, en donde se
prefende satistacer por adelantado la prefension perseguida
por el demandante, mediante una decision que propiamente
corresponderia al tallo que ponga tin al proceso y que se
justitica en tanto que de no adoptarse se incurririz en un
peruicio irremediable para el actor, y de suspension gque
corresporide a la medida tradicional en el proceso contencioso
administrativo de privacion temporal de los efectos de una
decision administrativa.

3.1.4.- Es preciso resaltar que el Codigo no establece un
numerus clausus de medidas cautelares, por el contrario, se
trata de un sistema innominado de medidas con el que se
persigue adoptar unas decisiones inmediatas de cualquier tipo
con el fin de responder a las necesidades que demande una
situacion especitica; lo que se corrobora con una revision al
articulo 230 que establece gque se puede: “ordenar que se

ks

mantenga la situacion...”, “suspender un procedimienfo o
actuacion administrativa...”, “suspender provisionalmente los
efectos de un acto administrativo”; hasta llegar a aquellas en
las cuales se permite “ordenar la adopcion de una decision
administrativa, o la realizacion o demolicion de una obra con
el objefo de evitar o prevenir un perjuicio o Ia agravacion de
sus etectos” y, por ditimo, “impartir ordenes o imponerle a
cualquicra de las partes del proceso obligaciones de hacer o no

hacer?,

3.1.5.~ For ultimo, ¢l Despacho pone de presenle el cardcter
decididamente autonomo de la tutela cautelar a través de las
denominadas “medidas cautelares de urgencia”, establecidas
en el articulo 234 del Codigo y con las que se procura la
adopcion de una medida provisional de manera inmediata, en
donde — dada la situacion de inminente riesgo de atectacion de
los derechos del inferesado — se prescinde del frdmite de
notificacion a la contraparte y puede ordenarse la misma,
inclusive, de manera previa a la notificacion del auto admisorio
de la demanda (conforme al articulo 229 del Codigo). (...)

3.1.8.- Con base en la anterior jurisprudencia, cabe
comprender y reconocer 4 la institucion cautelar como un
procedimiento  autonomo  al  proceso  contencioso
administrativo, de ahi, enfonces, que se conciba como una
garantia efectiva y material del acceso a la administracion de
Jjusticia. Conforme a ello, para la procedencia de las medidas
cautelares debe ftenerse en cuenta  presupuestos
constitucionales, convencionales y legales, lo que lleva a decir
que al Juez Administrativo le corresponde remover los
obstdculos eminentemente formales que llegaren a impedir la
dadopcion de estas medidas en los casos en que exista una seria

Auto
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V verdadera amenaza de vulneracion de derechos, bienes o
intereses juridicos... ” (Negrillas son del Juzgado).

En este sentido, acorde a los anteriores planteamientos, procedera el
Despacho a resolver la peticion de suspension provisional, advirtiéndose
que, conforme a lo prescrito en ¢l inciso 2° del articulo 229 de la Ley
1437 de 2011, la decision que sea adoptada en la presente providencia
no habra de implicar prejuzgamiento.

EL CASO CONCRETO.

En el caso objeto de andlisis, la solicitud de medida cautelar consiste en
la suspension provisional de la Resolucion 078 del 1 de junio de 2016 y
1509 del 1 de noviembre de 1a misma anualidad y en consecuencia, se
levante la suspension de la licencia de conduccion y el cobro coactivo que
se adelanta en contra del sefior HENRY ADOLFO RAMOS CLAVIJO.

Ahora bien, al realizar una confrontacidén de las resoluciones
demandadas y las normas que se aducen como vulneradas (entiende el
Despacho que corresponde a las citadas en los acapites denominados
“FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LAS FRETENSIONES” y “DERECHO”, fls. 14-15
cl), no puede concluirse en esta primigenia etapa procesal la
transgresion de las normas invocadas, pues en el presente asunto, no se
dan los presupuestos para determinar si con los actos demandados
efectivamente se han quebrantado los articulos 71, 2, 5, 6, 12, 28, 29,
90, 123 y ss de la Constitucion Folitica, las correspondientes del C.C; 685,
66, 67, 68 y ssde la Ley 270 de 1996; 103, 140, 152, 159 ss, 179 y ss,
187 y ss del C.F.A.C.A., articulos concordantes y vigentes del Codigo
General del Froceso, y demds normas al respecto”.

Resulta importante sefialar que ni siquiera la parte actora hace una
manifesiacién somera que tenga relacion frente a la presunta
vulneracion de tales disposiciones con la expedicion de las resoluciones
demandadas, pues el fundamento de sus pretensiones se circunscribe a
una presunta falla en el servicio por parte de los agentes de transito.

De esta manera, de la sola confrontacion de las normas invocadas y de
los actos acusados no se puede arribar a la conviccidn de su violacion que
haga procedente 1a medida cautelar solicitada, pues deberan efectuarse
interpretaciones y consideraciones adicionales, las cuales en esta etapa
procesal no se encuentran permitidas.

Por tal motivo, en criterio de éste Despacho, en este momento procesal
no es posible determinar la existencia o no de la transgresion de las
normas invocadas, bajo el analisis de los elementos de juicio que obran
hasta ahora.
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Por manera, aunque la parte actora expresa estar padeciendo perjuicios
con ocasion de la suspension de su licencia de conduccién /ver fls. 19
infra, 151 supra c1 y fl. 168 c2/, dicha manifestacion no se erige con
suficiencia ni idoneidad para sustentar el padecimiento de un
irremediable perjuicio, sumado a que, de todos modos, 1a acreditacion de
un perjuicio de esta clase solo toma relevancia si se tratara de una medida
cautelar distinta a la suspension de los efectos de actos administrativos,
comogquiera que aquella exigencia se halla contenida en la segunda parte
del articulo 231 del CPACA (aplicable a las demas medidas cautelares),
tal y como se expuso con suficiencia en apartados considerativos
anteriores en virtud de la normativa aplicable; y ese escenario, se insiste,
no es el configurado en el sub cxamine.

Agréguese que de ninguna manera e¢s dable desligar las suplicas sobre (i)
dejar sin efectos los actos enjuiciados y (i) el levantamiento de la
suspension de la licencia de conduccidn del actor; pues justamente esta
ultima se sujeta al efecto mismo que irradian aquellas declaraciones
administrativas: la suspension de la licencia /ver fl. 92 c1/. Luego, es
improcedente analizar la solicitud de levantar la suspension de la licencia
obviandose el hecho que, en si misma, subyace a que los efectos juridicos
de los actos enjuiciados, dejen de tener lugar.

Finalmente, debe resolverse desfavorablemente la solicitud de suspension
del proceso de cobro coactivo insinuada por el actor, no solo por cuanto
brilla por su ausencia fundamento tactico alguno asociado a la existencia
de un proceso de esa clase, sino por cuanto el caso concreto versa sobre
la legalidad de actos disimiles a los descritos en el precepto 101 del
CPACA, al paso que en ¢l presente litigio no es materia de analisis un
procedimiento administrativo regido por el canon 98 y siguientes del
CPACA, ni las decisiones alli adoptadas.

En este orden de ideas, debe concluirse que los argumentos de la solicitud
de medida cautelar no son suficientes para enervar la presuncion de
legalidad que cobija los actos acusados por disposicion del articulo 88 de
la Ley 1437 de 2011 en esta etapa procesal, razon por la cual resulta
imperativo negar la medida solicitada.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT,

RESUELVE
PRIMERO: NIEGASE la medida cautelar solicitada por la parte actora.
SEGUNDOQ: SE RECONOCE personeria para actuar como apoderado del

Departamento de Cundinamarca, al Dr. RAFAEL EDUARDO RUBIO
CARDOZQ, identificado con cédula de ciudadania No. 79.691.861 de

10
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogota y Tarjeta Profesional de Abogado No. 111.079 del C.S. de 1a ],
conforme al poder que obra a folio 184 del cuaderno 1.

TERCERO: SE RECONOCE personeria para actuar como apoderado de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- PoLricia NACIONAL, al Dr. DEVISON
YERALDO ORTIZ GUASCA, identificado con cédula de ciudadania No.
17.421.953 de Acacias - Meta y Tarjeta Profesional de Abogado No.
278.266 del C.S. de la J., conforme al poder que obra a folio 155 del
cuaderno 2.

AVR/IC
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
JUDICIAL DE GIRARDOT ; CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se nofifica a las parjés por acion en .| Hda_ . alas 5:00 p.m., vencié
R 'fﬁf i i el término de ejecutoria de esta providencia.

estado de Fecha: - ,a f , Recursos.
las 8:00 a.m. l‘ - P

JAIME ALEONSYD AGUTAR CASTRO P JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

o] SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Al 644

Radicacién No.: 25307-33-33-002-2018-00290-00

Demandante:  JOSE BERTULIO HERNANDEZ MARTINEZ

Demandado:  CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Accién: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a resolver sobre la aprobacién o no del acuerdo conciliatorio
prejudicial celebrado el 21 de septiembre de 2018, entre el sefior JOSE BERTULIO
HERNANDEZ MARTINEZ y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL,
ante la Procuraduria 199 Judicial | Para Asuntos Administrativos de Girardot.

I ANTECEDENTES

Mediante escrito radicado el 21 de junio de 2018!, el apoderado de la parte
convocante, presento solicitud de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria
Delegada para Asuntos Administrativos de la ciudad de Bogotd, con el fin de obtener
el reajuste de la asignacion de retiro, de acuerdo con el Indice de Precios al
Consumidor, a partir del 30 de julio de 2003 al 31 de diciembre de 2004, mas el pago
indexado de las diferencias que resulten del mentado reajuste y lo ya pagado por
concepto de asignacion de retiro, desde el afio solicitado hasta que se cancele la
obligacion.

Ahora bien, mediante Resolucién No. 1944 del 17 de junio de 20032 la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares reconocié al Sargento Primero José Bertulio Herndndez
Martinez asignacidn de retiro, a partir del 30 de julio de 2003 en cuantia del 74% del
sueldo de actividad correspondiente a su grado en todo tiempo.

La parte actora presentd derecho de peticién ante la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares®, solicitando el reajuste de la asignacién de retiro conforme al IPC para los
anos 2003 y 2004 y el reajuste de las prestaciones sociales devengadas; sin embargo,
la entidad convocada despaché de manera desfavorable la solicitud elevada
mediante el Oficio No. 690 del 10 de octubre de 20174, no obstante, informd al actor
en el mismo documento, su intencién de conciliar con base en la féormula desarrollada
por la mesa de trabajo donde participaron diferentes entidades del orden nacional.

'Falio 1.

2Folin 21.
IFolios 11 a2 13.
4 Folios 17 y 18.
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Demandante: José Bertuiic Hemande: flamine:
Demandada Caja e Retirc de las Fusizas Midares
Asunto Conciiacion Eaxtrajudicial

Para tal efecto el 21 de septiembre de 2018, se celebro la diligencia de conciliacion
ante la Procuraduria 199 Judicial | Para Asuntos Administrativos de Girardot, donde
la entidad convocada presentd formula conciliatoria aprobada por la Secretaria
Técnica del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de dicha entidad, la cual
propuso negociar en los siguientes términos>:

(i) Capital: Se reconoce en un 100%; (ii) Indexacion: Sera cancelada en un
porcentaje 75%; (iii) Pago: El pago se realizara dentro de los seis meses
siguientes contados a partir de la solicitud de pago; (iv) Intereses: No
habra lugar al pago de intereses dentro de los seis meses siguientes a la
solicitud de pago; (v) Costas y agencias en derecho: Considerando que el
proceso termina con la conciliacion, las partes acuerdan el desistimiento
por este concepto; (vi) El pago de los anteriores valores esta sujeto a la
prescripcion cuatrienal y, (vii) Los valores correspondientes al presente
acuerdo conciliatorio se encuentran sefialados en la liquidacion, la que se
anexa a la presente certificacion.

Finalmente, luego de ser escuchadas las manifestaciones de las partes, la
Procuraduria en mencion consideré que el acuerdo no resulta lesivo para el
patrimonio publico ni contraria al ordenamiento juridico, ademas de reunir los
requisitos consagrados en la Ley 23 de 1991 y la ley 446 de 1998 (fls. 47-48).

II. CONSIDERACIONES

2.1. La conciliacion prejudicial es un mecanismo de solucion de conflictos de caracter
particular y de contenido patrimonial, el cual, conforme a lo establecido en las Leyes
23 de 1991 y 640 de 2001, procede también en asuntos que podrian ventilarse ante la
jurisdiccion contencioso — administrativa.

La Ley 640 de 2001 senald en sus articulos 23 y 24 que las conciliaciones
extrajudiciales en materia contenciosa administrativa, solo deberan celebrarse ante
los Agentes del Ministerio Publico asignados a esta jurisdiccion, quienes levantaran
un acta que contenga el acuerdo, las cuales deberan ser remitidas dentro de los tres
dias siguientes al juez o corporacion que fuere competente de conocer de la accion
judicial respectiva, a efectos de que le imparta su aprobacion o improbacion.

Mediante la expedicion del Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la
Ley 1285 de 2009 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2009, se determinaron como
asuntos susceptibles de conciliacion extrajudicial en materia contenciosa
administrativa los conflictos de caracter particular y contenido econdémico de los
cuales pueda conocer la Jurisdiccion a través de las medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

Si bien es cierto que la conciliacion prejudicial en materia administrativa es una de
las vias mas rapidas y no litigiosas para la solucion de conflictos, no es menos cierto
que debe cumplir con las exigencias requeridas dentro del marco de la Constitucion

5 Folio 43 frente y vuelto.
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Demandante
Demandads
Asunto

Politica y las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998, 640 de 2001 y 1285 de 2009, para su
consecuente aprobacion.

Ademas de los requisitos previstos en la ley, el Consejo de Estado ha sefialado en
jurisprudencia pacifica® dichos requisitos para la conciliacidn, los cuales consisten
en: (i) que no haya operado el fenéomeno de la caducidad (art. 63 Decreto 1818 de
1998); (ii) que el acuerdo conciliatorio verse sobre derechos econémicos disponibles
por las partes (art. 59 ley 23 de 1991 y 56 Decreto 1818 de 1998); (iii) Que las partes
que concilian estén debidamente representadas y que los representantes o
conciliadores tengan capacidad o facultad para conciliar; (iv) que los demandantes
se encuentren legitimados en la causa; (v) que lo reconocido patrimonialmente esté
debidamente respaldado en la actuacion (art. 65-A de la Ley 23 de 1991 y art. 60 del
Decreto 1818 de 1998); y (vi} que no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio
publico.

2.2. Verificacion de requisitos para la procedencia de la aprobacion de la conciliacion
en el presente asunto:

2.2.1. Caducidad el medio de control

El asunto materia de la conciliacion es susceptible de reclamarse judicialmente
mediante la accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contemplada en el
articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, no obstante, por tratarse de la reliquidacion de
la pension de la asignacion de retiro del convocante, lo cual constituye una
prestacion periédica conforme lo sefiala el literal ¢ del numeral 1° de articulo 164
ibidem, no estd sujeto a la caducidad y puede demandarse en cualquier tiempo.

2.2.2. Acuerdo debe versar sobre derechos economicos disponibles.

En el presente asunto, el acuerdo conciliatorio objeto de analisis gira en torno al
reajuste y pago de la asignacion de retiro que percibe el convocante, con la diferencia
existente entre el incremento efectuado conforme a la escala gradual salarial
porcentual (principio de oscilacion) y el incremento que debia aplicarse con base en
el Indice del Precio al Consumidor, para los afios 2003 y 2004.

Ahora bien, aunque en principio los derechos laborales no son conciliables en razon
a su irrenunciabilidad, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha aceptado la
procedencia de los acuerdos conciliatorios, siempre y cuando a través de ellos se
procure el mejoramiento del derecho y no su menoscabo.

En ese orden de ideas, concluye el Despacho que el acuerdo conciliatorio versa sobre
derechos susceptibles de ser conciliados entre las partes, ya que la entidad
demandada acepta hacer el reajuste y pago de la asignacion de retiro con base en el
IPC en los afios solicitados por el convocante, solo que la indexacion de las sumas
reconocidas se haran en el 75%, lo cual ha sido respaldado por el Consejo de Estado

& Consejo de Estado, Sala de los Contencioso Administrative, Seccion Tercera, Subseccién B, Exp. Radicacion No. 13001-23-31-000-2003-02153-01
(39448) del 16 de mayo de 2016, Consejero Ponente Cr. Jaime Orando Santofimic Gamboa.



Radicacion No .
Demandante:
Gemandado.
Asunto Conciiriacion Extrajuchicial

desde el afo 20117, dado que considerd que esta actualizacién no se enmarca dentro
de los derechos laborales irrenunciables, sino que corresponde simplemente a una
depreciacion monetaria susceptible de transaccién, y, en lo demads, se trata de la
manera y el tiempo en que seran cancelados los anteriores valores, los cuales no
sobrepasan los estipulados en la ley.

2.2.3. Representacion de las partes y capacidad para conciliar

El sefior José Bertulio Hernandez Martinez, en calidad de convocante, a través de
apoderado judicial, presento la solicitud de conciliacién ante la Procuraduria Judicial
para Asuntos Administrativos, de acuerdo con las facultades conferidas en el poder
visto a folio 10 del expediente.

Del mismo modo, la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares atendié el llamado a
conciliar, y a través de su apoderado, propuso una férmula de arreglo dentro de los
parametros establecidos por el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, los cuales
constan en la certificacion expedida por la Secretaria Técnica en el oficio del 18 de
septiembre de 2018 y enla liquidacién de la indexacion de los valores a reconocer que
efectud la entidad demandada a través del Grupo Contencioso Constitucional,
estableciendo los valores a sufragar a favor del demandante, de acuerdo a las facultades
conferidas en el poder (fls. 44, 45 y 46) .

2.2.4. El acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley y no resulte lesivo para el patrimonio publico.

Para verificar que el acuerdo sometido a aprobacion judicial, se ajusta a la ley y no
es lesivo para el patrimonio publico, se estima pertinente hacer una breve alusién al
derecho concertado y el analisis del caso concreto.

2.2.5. De la aplicacién del Indice de Precios al Consumidor IPC a los
miembros de las Fuerza Militares.

El articulo 150 de la Constitucién Politica, dispone que le corresponde al Congreso
de la Republica hacer las leyes, y en el numeral 19 literal e} lo faculta para dictar las
normas generales a que debe sujetarse el Gobierno Nacional al fijar el régimen
salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso
Nacional y de la Fuerza Publica; a su vez, el articulo 217 de la Carta, expresa que la
ley determinara el régimen especial de carrera, prestacional y disciplinario propio
de los miembros de las Fuerzas Militares; e igualmente para los miembros de la
Policia Nacional, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 218 Constitucional.

El Congreso de la Republica expidi6 la Ley 42 de 1992, que en su articulo 12 expresa
que el Gobierno Nacional, con sujecién a las normas, criterios y objetivos contenidos
en esta ley, fijara el régimen salarial y prestacional de los miembros de la Fuerza
Publica.

Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion "B, Consejero Ponente Victor Hemando Alvarado Ardiia. Providencia del 20 de enero de 2011,
Radicacion Ne. 54001233100020050104401 (1135-10).
8 Folio 43 del expediente,
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Demandanite Jose Bartulio F neler Martine -
Demandadio Caja de Kelro oe jas Fuarzas Miitares
Asunto Concilfacion Extrajuciical

Dicho estatuto sefialé en su articulo 13 la forma como deben reajustarse las
asignaciones de retiro de este personal, estableciendo el principio de nivelacion e
igualdad entre la remuneracion del personal activo y el personal retirado. Adujo que
siempre que se decrete un aumento salarial para los oficiales, suboficiales y agentes en
servicio activo, éste debe hacerse también a los que gozan de la asignacion de retiro
que tengan los mismos grados de los de actividad.

Con el objeto de mantener el poder adquisitivo de las pensiones de jubilacién,
invalidez, sustitucion y sobrevivientes, la Ley 100 de 1993, en su articulo 14
establecio que se reajustaran anualmente de oficio, el primero de enero de cada ano,
segun la variacién porcentual del Indice de Precios al Consumidor, certificado por
el DANE para el afio inmediatamente anterior, No obstante, el articulo 279 ibidem,
excluye del Sistema de Seguridad Social Integral, entre otros, al personal de la
Fuerza Puablica.

De la norma transcrita, se colige, que las disposiciones en materia del sistema de
seguridad social integral contempladas en la Ley 100 de 1993 no le son aplicables a
los miembros de las Fuerzas Militares y la Policia Nacional.

Sin embargo, el articulo antes citado, fue adicionado por el articulo 12 de la Ley 238
de 1995, que en su paragrafo 4° preceptud que las excepciones consagradas en el
presente articulo no implican negacién de los beneficios y derechos determinados
en los articulos 14 y 142 de esta ley para los pensionados de los sectores aqui
contemplados.

De lo anterior se desprende que el reajuste anual de las prestaciones del régimen
general de pensiones contenido en la Ley 100 de 1993, segtin la variacién porcentual
del indice de precios al consumidor certificado por el DANE, consagrado en el articulo
14, asi como el beneficio de la mesada pensional previsto en el articulo 142 ibidem, por
mandato legal expreso, son aplicables al personal retirado de las Fuerzas Militares y
de la Policia Nacional.

3. Del caso concreto

En el presente asunto se tiene que al sefior José Bertulio Hernandez Martinez, en
calidad de Sargento Primero, le fue reconocida asignacién de retiro mediante la
Resolucion No. 1944 del 17 de junio de 2003°, a partir del 30 de julio del mismo afio.

La Jefe de la Oficina Asesora de Juridica de la entidad convocada resolvié de manera
desfavorable la solicitud elevada en sede administrativa, sin embargo, expuso que
después de realizadas unas mesas de trabajo convocadas por el Gobierno Nacional,
se decidio conciliar los reajustes de IPC dentro de las asignaciones de retiro de los
integrantes de la Fuerza Publica (fls. 17 y 18).

% Folios 21 2 22.



Radicaciin No.. 25307-33-32-000-20015-04

Demandante: José Bentulio Mernander Martinez
Demarniclacio. Caja de Refiro de las Fueizas Miliiares
Asunto Concihacion Extrajuchicial

4. De la prescripcion.

Al convocante le fue reconocida la asignacién de retiro mediante Resolucion
No0.1944 del 17 de junio de 2003, elevo peticion el 20 de septiembre de 20171 y
presentd la solicitud de conciliacién prejudicial el 21 de junio de 201812, por tanto,
operd el fenomeno de la prescripcion cuatrienal respecto de las diferencias causadas
con anterioridad al 20 de septiembre de 2013, de conformidad con el articulo 174 del
Decreto 1211 de 1990.

No obstante, cabe resaltar que si bien el reajuste conforme al Indice de Precios al
Consumidor tiene aplicacion hasta el afio 2004, la base para calcular el incremento
de los afios posteriores, esto es, con fundamento en el principio de oscilacién, debe
ser aquella que resulte de la operacion que la entidad efecte para dar cumplimiento
a la presente providencia, en los estrictos términos indicados en la consideracién
anterior, nivelacion que por demas debe operar de manera automatica, a fin de
restablecer de manera integral el derecho al comentado reajuste®,

Aunado a lo precedente, se observa que el acuerdo planteado por la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares, en la diligencia adelantada ante la Procuraduria 199 Judicial
I para Asuntos Administrativos de Girardot, coincide con las condiciones
establecidas por el Comité de Conciliacion de la entidad, tal como se puede observar
en la certificacion suscrita por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién vista
a folio 43 frente y vuelto, en la que se sefiala que es viable conciliar las pretensiones
del convocante, reajustando la asignacién de retiro desde la fecha de su
reconocimiento, aplicando el porcentaje mas favorable entre el IPC y el principio de
favorabilidad, en el periodo comprendido entre el 30 de julio de 2003 hasta el 31 de
diciembre de 2004, en los afios mas favorables, pero la indexacién serd objeto de
reconocimiento en un 75%, ademads se aplicaran los descuentos de Ley y la
prescripcion cuatrienal sobre las mesadas pensionales y se actualizara la base de
liquidacion a partir del mes de enero de 2005, con ocasién al reajuste obtenido hasta
el afio 2004; el pago se hara tan pronto se le asigne un turno al expediente de pago,
que se conformara con los documentos que se presenten en la cuenta de cobro,
dentro del término legal y se reconoceran intereses a partir del séptimo mes en los
términos del articulo 192 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, en razon a que el acuerdo conciliatorio se fundé en un objeto y causa
licita, sin vicios en el consentimiento de las partes y sin que con él se lesionen los
intereses del Estado o afecte el patrimonio econdmico del ente priblico convocado,
en lo que fue materia de conciliacidn, que si bien es cierto, se trata de derechos
laborales ciertos, indiscutibles e irrenunciables, se pacté pagar la totalidad del
reajuste, con la aplicacion de la prescripcion y se concilio la indexacion e intereses,

¥ Fotip 21-22. .

* Folios 112 13.

2 Folio 1.

13 Asi lo ha sefialado el H. Consejo de Estado, que en Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccibn Segunda - Subseccidn “A* en sentencia de fecha
27 de enero de 2011, ton ponencia def Consejero Dr. GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, deniro def expediente an mdicacion No, 25000 23
25 000 2007 00141 01 (1475.09), actor: JAVIER MEDINA BAENA, demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Poiicia Nacional y en su Subseccion B
en sentencia de fecha 27 de julio de 2011, con ponencia del Consejero DR. VICTOR HERNANDO ALVARADO ARDILA, deniro del expediente N° 11001-
03-15-000-2011-00725-00, actor: Jorge Enrique Vergas Pefiuela, Accion de Tutela contra el Tribunal Administrative de Cundinamarce - Seccion Segunda
- Subseccién C.
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Demandacio Clapa de Fero o jas Fue
Asunto Contihacion £ rajudicial

aspectos que segin lo senalado por el Consejo de Estado, son susceptibles de
conciliacion, maxime cuando se verifica que el accionante tiene derecho a la
prestacion reclamada.

En consecuencia, el Despacho APROBARA el acuerdo conciliatorio contenido en el
acta de conciliaciéon prejudicial suscrita el 21 de septiembre de 2018, ante la
Procuraduria 199 Judicial I Para Asuntos Administrativos de Girardot, entre el
apoderado del serior JOSE BERTULIO HERNANDEZ MARTINEZ con facultad expresa
para conciliar y el apoderado de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —
CREMIL.

Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan mérito ejecutivo y hacen transito
a cosa juzgada conforme lo dispone el articulo 13 del Decreto 1716 de 2009.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio contenido en el acta de conciliacién
prejudicial suscrita el 21 de septiembre de 2018, ante la Procuraduria 199 Judicial I
para Asuntos Administrativos de Girardot, entre el sefior JOSE BERTULIO
HERNANDEZ MARTINEZ y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES — CREMIL.

El acta de la conciliacidén junto con el presente proveido, hacen transito a cosa
juzgada y prestan mérito ejecutivo.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente

JUIGADO SEGUNDOC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

| i Ei dia . alas 5:00 p.m., vencid el

3 U Aaq 2019 {1 término de ejecutoria de esta providencia.
. .alas . Recursos.

' Estado de Fecha:
8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Al: 661

Radicado: 25307 — 33 - 33 - 002 — 2018 — 00182 — 00
Demandante: BLANCA MERY Diaz De Diaz

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL ~ UGFP
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
Control: LABORAL

Frocede ¢l Despacho a estudiar la solicitud de llamamiento en garantia
presentado por la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP y al respecto
observa:

ANTECEDENTES

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGFPP, presento solicitud de
llamamiento en garantia, con el objeto de que la E.S.E. Sanatorio de Agua
de Dios (Cundinamarca), comparezca al proceso e¢n atencién a que la
demandante presto sus servicios en dicha entidad y ante una eventual
condena, la entidad demandada se veria afectada patrimonialmente,
dado que se reclama el pago de sumas de dinero que no obran en el erario
publico de la entidad y que debieron ser pagados por ¢l empleador.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece:

“Art. 225.- Llamamiento en garantia. Quien afirme
tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir,
o ¢l reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para
responder el llamamiento que sera de quince (15) dias,
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podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes
requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si agquel
110 puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto,
de su residencia, y de la de su habitacion u oficina y los
de su representante, segun fuere ¢l caso, o la
manitestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo
juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los
tfundamentos de derecho que se invoquen.

4. Ladireccion de 1a oficina o habitacion donde quien hace
el llamamiento y su apoderado recibirdn notificaciones
personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se
regira por las normas de la Ley 678 de 2001 o por
aquellas que la retormen o adicionen”.

De contformidad con lo anterior se tiene que la figura de Hamamiento en
garantia tiene como fundamento la existencia de un relacion legal o
contractual entre quien efeciua la solicitud de vinculacion de un tercero
y el llamado, la cual no se configura en ¢l caso objeio de estudio, ello es,
entre la llamante Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGFP y la llamada
E.S.E. Sanatorio de Agua de Dios (Cundinamarca), pues esta ultima no
tiene el deber de responder por las obligaciones a cargo de la entidad
demandada, en virtud de una eventual condena comnsistente en la
reliquidacion de la pension de jubilacion de la demandante.

Sobre el particular se ha pronunciado el Consejo de Estado':

En este orden de ideas, considera el Despacho que en el sub
judice, como lo senalo el Tribunal, no hay responsabilidad por
parte del Departamento de Boyaca- Secretaria de Educacion de
Boyaca frente a la obligacion de reconocer la pensidon de
sobrevivientes y reliquidar la pension reclamada, toda vez que
no existe entre llamado y llamante una relacion de garantia que

! Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda Subseccion B, Consejero
Ponente: Gerardo Arenas Monsalve, cinco (5) de febrero del afio dos mil quince {2015), radicacién
nimero; 15001-23-33-000-2012-00120-01{2355-13),
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le imponga a aquél el deber de responder por las obligaciones
a cargo de CAJANAL EICE en liquidacion, hoy UGFF.

Sumado a lo expuesto, se aclara que CAJANAL FEICE en
liquidacion fue quien emitid los actos administirativos aqui
acusados, de tal forma que de Hegarse a ordenar en la sentencia
del proceso el pago de lo pretendido, debera responder por lo
que se le reconozca y adeuda a la demandante.

Todo lo anterior, sin perju}cio"de que CAJANAL EICE en
liquidacién, hoy Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Farafiscales de la Proteccion Social-
UGFPF, pueda ordenar los descuentos por concepto de aportes
en seguridad social en pensiones no efectuados durante el
tiempo en que el causante, seiior Hernan Alarcén Avella, prestod
sus servicios al Departamento de Boyacad- Secretaria de
Educacion de Boyaca.

De la jurisprudencia transcrita, es posible concluir que el llamamiento
en garantia no es procedente en el presente asunto, por cuanto no se
demuestra el vinculo legal o contractual entre la demandada y la E.S.E.
Sanatorio de Agua de Dios (Cundinamarca), puesto que la mora del pago
de los aportes por parte del empleador no exime de su responsabilidad a
las entidades encargadas de la administracion pensional, ademas, en
caso de ordenarse la reliquidacion de la pension, respecto de las sumas
que se ordenen reconocer por concepto de las diferencias que surjan, se
deben efectuar los descuentos sobre los factores respecto de los cuales no
se hicieron aportes al sistema.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de llamar en garantia a la E.S.E. Sanatorio
de Agua de Dios (Cundinamarca), presentada por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Fensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGFF.

SEGUNDO: Se reconoce a la abogada Diana Carolina Rincén Avila,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.010.182.865 y portadora
de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 235.222 del C.S. de la J., para
que actu¢ como apoderada principal de la Unidad Adminisirativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social — UGFP /fl. 78 cdno ppal/.

TERCERO: Se reconoce a la abogada Paola Katherine Rodriguez Herran,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.070.586.381 y portadora
de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 169.856 del C.S. de la J., para
que actué como apoderada sustituta de la Unidad Administrativa Especial
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de Gestion Pensional y Contribuciones Paratiscales de la Proteccion Social
— UGFF /fl. 104 cdno ppal/.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Auto: 658

Radicado: 25307-33-33-002-2017-00005-00

Demandante: CRISTOBAL FAYAD PENA Y OTROS

Demandado: E.S.E HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA Y
OTROS

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Procede este Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en garantia
realizado por la E.S.E. HOSFITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA frente
a la FREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

De la lectura del escrito de llamamiento en garantia efectuado por la E.S.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, el Despacho logra entender
que dicha entidad considera viable la solicitud, en atencidn a que la péliza de
seguro multiriesgo No. 1001084 y poliza de seguro de responsabilidad civil
extracontractual No. 1006161, sc cnicontraban vigenies para la época de los
hechos, por tanto, en caso de endilgarsele en la sentencia responsabilidad a su
mandante, la empresa llamada en garantia (la Previsora S.A. Compania de
Seguros NIT. 860.002.400-2), debe asumir la consecuencia de dicha
condena.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, regula de manera parcial el tema de
la intervencion de terceros, consagrando de manera expresa la aplicacién del
principio de integracion normativa, con las normas del estatuto procesal civil,
hoy Codigo General del Proceso. Cuyo tenor literal consagra:

“Art. 225.~ Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho
legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o ¢l reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir
la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre
tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que serd de quittce (15) dias, podra, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma torma que el demandante o el
demandado.

Fl escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:
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1. El nombre del llamado y ¢l de su representante si aquel no
puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su detecto, de
su residencia, y de la de su habitacion u oficina y los de su
representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se
ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la
sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos
de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales

(..)7.

De conformidad con lo anterior se tiene que la figura de llamamiento en
garantia tiene como fundamento la existencia de un relacion legal o
contractual entre quien efectia la solicitud de vinculacion de un tercero y el
llamado, por lo que, con la solicitud, se debera allegar prueba de dicha
relacion.

La disposicion legal que se transcribe, es clara al establecer que basta afirmar
la relacion legal o contractual que contenga ¢l derecho de una persona para
exigir a un tercero la reparacion del perjuicio que Hegare a sufrir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
desfavorable de un juicio, aspecto que se¢ convierte en un requisito
indispensable para la procedencia inicial del llamamiento, por lo que, sin
etectuarse tal aseveracion, el juez no puede darle su aval.

Sobre el particular se ha pronunciado ¢l Consejo de Estado!:

1. El llamamiento en garantia es una figura procesal que se
fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual que
vincula a la parte dentro de un proceso determinado (llamante) y a
una persona ajena al mismo (llamado), permitiéndole al primero
traer a este como tercero, para que intervenga dentro de la causa,
con el proposito de exigirle que concurra trente a la indemnizacion
del perjuicio que eventualmente pueda llegar a quedar a cargo del
llamador, a causa de la sentencia. Se trata pues de una relacion de
caracter sustancial que ata al tercero con la parte principal, en
términos de la responsabilidad derivada de una determinada
decision judicial.

2. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 225 del
Codigo de FProcedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en materia del llamamiento en garantia dentro de los
procesos adelantados ante la jurisdiccidn de lo contencioso
administrativo, le corresponde a la parte interesada cumplir con

1 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera Subseccion B, Consejero Ponente:
Danilo Rojas Betancourth, 18 de mayo de 2016, radicacién nlimero: 05001-23-33-000-2013-00250-02(56436).
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una serie de requisitos minimos para efectos de que prospere su
solicitud. En etecto, dicha norma senala que le corresponde a la
parte llamante mencionar en el escrito de su solicitud, entre otras
cosas: la identificacion del llamado, la informacién del domicilio y
de notificacion tanto del convocante como del citado, y los hechos

en que se fundamenta ¢l llamamiento.

Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera
sumaria, de la existencia del vinculo legal o contractual que da lugar
al derecho para formular ¢l llamamienio cn garantia. Es decir, es
indispensable, ademas del cumplimiento de los requisitos formales,
que el llamante allegue prueba del nexo juridico en que apoya la
vinculacién del tercero al proceso, dado que su inclusion en la fitis,
implica la cxtension de los efectos de la sentencia judicial al
convocado, causandole c¢ventualmente una posible afectacion
patrimonial.

CASO CONCRETO

La ES.E. HOSFPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA solicitd el
llamamiento en garantia frente a la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS
identificada con el NIT 860— Q02— 400~ 2, para lo cual allegd prueba sumaria
del vinculo contractual existente entre ¢l llamante y el llamado, esto es, la
poliza de seguro multiriesgo No. 1001084 y pdliza de seguro de
responsabilidad civil extracontractual No. 006161, en donde fungen como
tomador y benefictrio la demandada E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA
SAMARITANA v la entidad aseguradora es la PREVISORA S.A COMPANIA DE
SEGUROS / fls. 39-65 del cuaderno del llamamiento en garantia/ y cuya
vigencia para ambas polizas es desde ¢l 1 de marzo de 2014 hasta el 1 de
marzo de 2015.

Asi mismo, en la solicitud se indicé el nombre del [lamado en garantia, el lugar
de su domicilio, se indicaron los hechos en los que se basa el llamamiento y
los fundamentos de derecho que lo sustentan y se¢ aportd certificado de
existencia y representacion legal de la Frevisora S.A. y prueba de la relacién
contractual, como lo son las polizas en mencion, cumpliendo de esta manera
con lo dispuesto en el articulo transcrito, razon por la cual, se admitira el
llamamiento en garantia que ha formuladola  E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA frente a la PREVISORA S.A. COMPANIA
DE SEGUROS.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por la E.S.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, frente a la PREVISORA S.A
COMPANIA DE SEGUROS.

SEGUNDOQ: NOTIFIQUESE al represcntante legal de la PREVISORA S.A
COMFPANIA DE SEGUROS, o quien haga sus veces, de conformidad con los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011.
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TERCERO: La entidad llamada en garantia una vez notificada en los términos
del ordinal anterior, tiene el término de QUINCE (15) DIAS para contestar el
llamamiento, proponer excepciones y solicitar pruebas a que haya lugar (art.
225 inc. 2), los cuales comenzaran a correr a partir del dia siguiente a 1a
notificacion que se realice al buzén electrénico para notificaciones judiciales
de la convocada.

CUARTO: Se ordena a la ES.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA
SAMARITANA, que en el término de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria
de este proveido, deposife 1a suma de cuarenta mil pesos (40.000,00), en la
cuenta de ahorros de este Despacho, con el fin de atender los gastos ordinarios
que genere el tramite de la presente actuacion, tal como lo dispone el numeral
4°del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Se requicre a la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA
SAMARITANA, que dentro del mismo térniino, allegue una copia del escrito
del llamamiento en garantia con sus respectivos anexos, en medio magnético
(CD) y preteriblemente en formato FDF, a fin de surtir las respectivas
notificaciones.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Al: 659

RADICACION: 25307-33-40-002-2016~00368-00
PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JANETH DEL CARMEN JIMENEZ ROSERQ Y OTROS
DEMANDADOQ: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA Y LA CAjA

DE COMPENSACION FAMILIAR DE NARINOQ

Procede este Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en
garantia realizado por la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA
frente a la COOFPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO PARA LA
PRESTACION DE SERVICIOS A ENTIDADES DEL SECTOR SALUD
“COOMEDSALUD” y COMPANIA DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. (fls. 1
al 4 del ¢-3).

FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

De la lectura del escrito de llamamiento en garantia efectuado por la
E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA, el Despacho logra
entender que dicha entidad considera viable la solicitud, en atencién a
que el contrato de prestacion de servicios No. 461-2014 suscrito con la
COOQOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO PARA LA PRESTACION DE
SERVICIOS A ENTIDADES DEL SECTOR SALUD “COOMEDSALUD”, la
poliza de seguro de cumplimiento de entidad estatal No. 36-
4410102746 (sic), la podliza de seguro de responsabilidad civil
extracontractual No. 36-40101009721, la podliza de seguro de
responsabilidad civil clinicas y centros médicos No. 17-03101000632 y
la poliza de seguro de responsabilidad civil clinicas y centros médicos No.
17-01101000008 emitiditas por la COMFANIA DE SEGUROS DEL
ESTADO y SEGUROS DEL ESTADOQ, sc encontraban vigentes para la época
de los hechos. Por tanto, en caso de endilgdrsele en la sentencia
responsabilidad a su mandante, los llamados en garantia deben asumir
las consecuencias de la misma.

Es del caso senalar que la solicitud de llamado en garantia realizada por
la E.S.E. Hospital San Rafael de Fusagasuga a la Compania Seguros del
Estado S.A., fue en virtud de las Polizas No. 36-44101027246 y 36-
40101009721, que ampararon la responsabilidad derivada de la
ejecucion del contrato de prestacion de servicio celebrado entre la
Cooperativa de Trabajo Asociado para la Prestacion de Servicios a
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Entidades del Sector Salud “COOMEDSALUD y el Hospital San Rafael de
Fusagasuga /hecho 3.1y 3.1 del fl. 2, cdno 3/.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 de Ia Ley 1437 de 2017, regula de manera parcial el tema
de la intervencidn de terceros, consagrando de manera expresa la
aplicacién del principio de integracidon normativa, con las normas del
estatuto procesal civil, hoy Codigo General del Proceso. Cuyo tenor literal
consagra:

“Art. 225.- Llamamiento en garantia. Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total
o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder
el llamamiento que sera de quince (15) dias, podrd, a su vez,
pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes
requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel
no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto,
de su residencia, y de la de su habitacién u oficina y los de su
representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se
ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado
por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los
fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccidn de la oficina o habifacidn donde quien
hace el llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones
personales (...)”.

De conformidad con lo anterior se tiene que la figura de llamamiento en
garantia tiene como fundamento la existencia de un relacion legal o
contractual entre quien efectua la solicitud de vinculacion de un tercero
y el llamado, por lo que, con la solicitud, se debera allegar prueba de
dicha relacion.
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La disposicion legal que se transcribe, es clara al establecer que basta
afirmar la relacidn legal o contractual que contenga el derecho de una
persona para exigir a un tercero la reparacion del perjuicio que llegare
a sufrir, o ¢l reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado desfavorable de un juicio, aspecto que se convierte en un
requisito indispensable para la procedencia inicial del llamamiento, por
lo que, sin efectuarse tal aseveracion, ¢l juez no puede darle su aval.

Sobre el particular se ha pronunciado el Consejo de Estado!:

1. El llamamiento en garantia es una figura procesal que
se fundamenta en la existencia de un derecho legal o
contractual que vincula a la parte dentro de un proceso
determinado (llamante) y a una persona ajena al mismo
(llamado), permitiéndole al primero traer a este como tercero,
para que infervenga dentro de la causa, con el propédsito de
exigirle que concurra frente a la indemnizacion del perjuicio
que eventualmente pueda llegar a quedar a cargo del llamador,
a causa de la sentencia. Se trata pues de una relacion de
cardcter sustancial que ata al tercero con la parte principal, en
terminos de la responsabilidad derivada de una determinada
decision judicial.

2. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 225 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en materia del llamamiento en garantia dentro
de los procesos adelantados ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, le corresponde a la parte
interesada cumplir con una serie de requisitos minimos para
efectos de que prospere su solicitud. En efecto, dicha norma
sefiala que le corresponde a la parte llamante mencionar en el
escrito de su solicitud, entre otras cosas: la identificacion del
llamado, la informacion del domicilio y de notificacion tanto
del convocante como del citado, y los hechos en que se
fundamenta el llamamiento.

Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera
sumaria, de la existencia del vinculo legal o contractual que da
lugar al derecho para formular el llamamiento en garantia. Es
decir, es indispensable, ademas del cumplimiento de los
requisitos formales, que el Hamante allegue prueba del nexo
juridico en que apoya la vinculacion del tercero al proceso,
dado que su inclusion en la /itis, implica la extension de los
efectos de la sentencia judicial al convocado, causandole
eventualmente una posible afectacion patrimonial.

' Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrative Seccion Tercera Subseccion B, Consejero Ponente: Danilo
Rojas Betancourth, 18 de mayo de 2016, radicacién namero: 05001-23-33-000-2013-00250-02(56436).

]
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CASO CONCRETO

La E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA presento llamamiento
en garantia trente a la COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO PARA LA
PRESTACION DE SERVICIOS A ENTIDADES DEL SECTOR SALUD
“COOMEDSALUD”, COMPANIA DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. y
SEGUROS DEL ESTADO.

En virtud de lo anterior, allegd prueba sumaria del vinculo contractual
existente entre el llamante y los llamados en garantia, esto es, (i) el
contrato de prestacion de servicios No. 461-2014 del 1° de marzo de
2014, cuyo contratista es la COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO
PARA LA PRESTACION DF SERVICIOS A ENTIDADES DEL SECTOR SALUD
“COOMEDSALUD” /fls, 5-12 cdno 3/, (ii) Poliza de Seguro de
Cumplimiento Entidad Estatal No. 36-44-101027246 /fl. 20 cdno 3/;
(iii) Poliza de Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual Derivada
de Cumplimiento No. 36~40-101009721 /fl. 28 cdn/; (iv) Poliza de
Seguro de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales
(Seguros del Estado S.A.) No. 17-03-101000632 /fls. 37-38/ y (vi)
Péliza de Seguro de Responsabilidad Civil (Seguros del Estado S.A.) No.
17-01-101000008, /fls. 39-45/.

Asi mismo, en la solicitud se indico el nombre de las llamadas en garantia,
el lugar de su domicilio, se indicaron los hechos en los que se basa el
llamamiento y los fundamentos de derecho que lo sustentan y se aporto
certificado de existencia y representacion legal de la COOPERATIVA DE
TRABAJO ASOCIADO FARA LA PRESTACION DE SERVICIOS A
ENTIDADES DEL SECTOR SALUD “COOMEDSALUD / 17-19/ y
SEGUROS DEL ESTADO S.A. /fls. 46-48/ y se aportd prueba de la
relacion contractual, como lo son las polizas en mencion, cumpliendo de
esta manera con lo dispuesto en el articulo transcrito, razén por la cual,
se procedera a aceptar el llamamiento en garantia efectuado por la E.S.E.
HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA frente a la:

COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO PARA LA SALUD
“COOMEDSALUD?” identificada con el NIT. 808.003.421-2. En atencion
al contrato de prestacion de servicios No. 461-2014.

COMPANIA DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. identificada con el
NIT. 860.009.578—6, respecto a las polizas Nos. 17-03-101000632, 36-
44-101027246, 36-40-101009721 y 7-01-101000008.

Por lo expuesto, se
RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por la E.S.E.

HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA frente a la COOPERATIVA DE
TRABAJO ASOCIADO FPARA LA PRESTACION DE SERVICIOS A
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ENTIDADES DEL SECTOR SALUD “COOMEDSALUD?”, en virtud del
contrato de prestacion de servicios No. 461-2014 y la COMFPANIA DE
SEGUROS DEL ESTADO S.A. respecto de las polizas Nos. 17~03-~
101000632, 36-44-101027246, 36-40-101009721 y 7-01-
101000008.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de la COOPERATIVA DE
TRABAJO ASOCIADO FARA LA SALUD “COOMEDSALUD” NIT.
808.003.421-2 y al presidente de la COMPANIA DE SEGUROS DEL
ESTADO §.A. NIT. 860.009.578-6, de contormidad con los articulos 198
y 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Las entidades llamadas en garantia una vez notificada en los
términos del ordinal anterior, tienen el término de QUINCE (15) DIAS
para contestar el llamamiento, proponer excepciones y solicitar pruebas
a que haya lugar (art. 225 inc. 2), los cuales comenzaran a correr a partir
del dia siguiente a la notificacion que se realice al buzdn electrénico para
notificaciones judiciales de la convocada.

CUARTO: Se ordena a la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA,
que en el término de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido, deposite 1a suma de cuarenta mil pesos (40.000), en la cuenta
de ahorros de este Despacho, con ¢l fin de atender los gastos ordinarios
que genere el tramite de la presente actuacion, tal como lo dispone el
numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Se requiere a la ES.E. HOSFITAL SAN RAFAEL DE
FUSAGASUGA, que dentro del mismo término, allegue una copia del
escrito del llamamiento en garantia con sus respectivos anexos, en medio
magneético (CD) y preteriblemente en formato PDF, a fin de surtir las
respectivas notificaciones.

SEXTO: SE RECONOCE personeria a la abogada MONICA ALEJANDRA
PACHON CASTILLO, para actuar en representacion de la ES.E.
HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA, (poder fl. 197 c1).

831



Radicado 2016-00368

R.D.
Al 659
"__"m-___'____—“‘-\\‘ // -
,
/ JUIGADO SEGUNDO ABMINISTRATIVO DEL CIRCUITO Y f,’ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
N ;‘dgg’g‘gf‘ (;’g:':sDTgL o | JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El aAuto anterior, se notifica a las partes por anotacidén en
El dia a las 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.
Estado de Fecha: 3 U MBR 2019 . alas Recursos.
8:00 am.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
P SECRETARIO




® v
5, $ :
R 3
¢ r
s‘\JO
B wa

o

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Auto: 660

Radicado: 25307-33-33-002-2017-00074-00

Demandante: EVELYN GISEL MORALES VERGARA Y OTROS
Demandado: E.S.E HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA Y OTROS

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Procede este Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en garantia
realizado por la PRECOOFERATIVA MULTIACTIVA EN SALUD GRUFPO
VAVALS frente a SEGUROS DEL ESTADO S.A.

FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

De la lectura del escrito de llamamiento en garantia efectuado por la también
llamada en garantia FRECOOFERATIVA MULTIACTIVA EN SALUD GRUPO
VAVALS /fls. 1-2 cdno 3/, el Despacho logra entender que dicha entidad
considera viable la solicitud, en atencion a que las pdlizas Nos. 64-40-
101000634 y 64-44-101001370, se encontfraban vigentes para la época de
los hechos, por tanto, en caso de endilgdrsele en la sentencia responsabilidad
a su mandante, la llamada en garantia Seguros del Estado S.A., debe asumir la
consecuencia de dicha condena.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, regula de manera parcial el tema de
la intervencion de terceros, consagrando de manera expresa la aplicacion del
principio de integracidén normativa, con las normas del estatuto procesal civil,
hoy Codigo General del Proceso. Cuyo tenor literal consagra:

“Art. 225.- Llamamiento en garantia. Quicn afirme tener derecho
legal o contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir
la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre
tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que sera de guince (15) dias, podra, a su vez, pedir la
citacién de un tercero en la misma forma gque el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:
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1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no

puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su detecto, de
su residencia, y de la de su habitacion u oficina y los de su
representante, segun fuere ¢l caso, o la manifestacion de que se
ignoran, lo tltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la
sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos
de derecho que se invoguen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
Hamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales
(...)”. Negrilla y subrayado son del Despacho.

De contormidad con lo anterior se tiene que la figura de llamamiento en
garantia tiene como fundamento la existencia de un relacion legal o
contractual entre quien efectua la solicitud de vinculacion de un tercero y el
llamado, por lo que, con la solicitud, se debera allegar prueba de dicha
relacion.

La disposicion legal que se transcribe, es clara al establecer que basta afirmar
la relacion legal o contractual que contenga el derecho de una persona para
exigir a un tercero la reparacion del perjuicio que llegare a sufrir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
desfavorable de un juicio, aspecto que se convierte en un requisito
indispensable para la procedencia inicial del Hlamamiento, por lo que, sin
efectuarse tal aseveracion, ¢l juez no puede darle su aval.

Sobre el particular se ha pronunciado el Consejo de Estado!:

1. El llamamienio en garantia es una figura procesal que se
fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual que
vincula a la parte dentro de un proceso determinado (llamante) y a
una persona ajena al mismo (llamado), permitiéndole al primero
traer a este como tercero, para que intervenga dentro de la causa,
con €] proposito de exigirle que concurra frente a la indemnizacion
del perjuicio que eventualmente pueda llegar a quedar a cargo del
llamador, a causa de la sentencia. Se trata pues de una relacion de
caracter sustancial que ata al tercero con la parte principal, en
terminos de la responsabilidad derivada de una determinada
decision judicial.

2. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 225 del
Codigo de Frocedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en materia del llamamiento en garantia dentro de los
procesos adelantados ante la jurisdiccidon de lo contencioso
administrativo, le corresponde a la parte interesada cumplir con
una serie de requisitos minimos para efectos de que prospere su

' Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera Subseccion B, Consejero Ponente:
Danilo Rojas Betancourth, 18 de mayo de 2016, radicacién ndimero: 05001-23-33-000-2013-00250-02(56436).



Radicado: 2017-00074-00
RD

Al 660

solicitud. En efecto, dicha norma seftala que le corresponde a la
parte llamante mencionar en el escrito de su solicitud, entre otras
cosas: la identificacion del llamado, la informacion del domicilio y
de notificacion tanto del convocante como del citado, y los hechos
en que se fundamenta el llamamiento.

Adicionalmente, existe la carga de aporiar prueba, si quiera
sumaria, de la existencia del vinculo legal o contractual que da lugar
al derecho para formular el llamamiento en garantia. Es decir, es
indispensable, ademas del cumplimiento de los requisitos formales,
que ¢l llamante allegue prueba del nexo juridico en que apoya la
vinculacion del tercero al proceso, dado que su inclusion en la litis,
implica la extension de los efectos de la sentencia judicial al
convocado, causandole eventualmente una posible afectacion
patrimonial.

CASO CONCRETO

La FRECOOPERATIVA MULTIACTIVA EN SALUD GRUPQO VAVALS solicito el
llamamiento en garantia frente a SEGUROS DEL ESTADOQ S.A. identificada con
el NIT 860— 009 578- &, para lo cual allego prueba sumaria del vinculo
contractual existente entre el llamante y el llamado, esto es, la poliza de seguro
de Responsabilidad Civil Extracontractual Derivada de Cumplimicnto No. 64-
40-101000634 y la Poliza de Seguro de Cumplimiento Entidad Estatal No. 64 -
44-101001370, cuya fecha de expedicion en ambas polizas es el 16 de julio
de 2014 y como tomador PRECOOFPERATIVA MULTIACTIVA EN SALUD
GRUPO VAVALS /fls. 5-6 cdno 3/.

Asi mismo, en la solicitud se indico el nombre del llamado en garantia, el lugar
de su domicilio, se indicaron los hechos en los que se basa ¢l llamamiento y
los fundamentos de derecho que lo sustentan y prueba de la relacion
contractual, como lo son las pélizas en mencion, cumpliendo de esta manera
con lo dispuesto en el articulo transcrito, razon por la cual, se admitira el
llamamiento en garantia que ha formulado por la PRECOOPERATIVA
MULTIACTIVA EN SALUD GRUPO VAVALS, frente a SEGUROS DEL ESTADO
S.A.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el lamamiento en garantia formulado por Ila
PRECOOPERATIVA MULTIACTIVA EN SALUD GRUPO VAVALS, frente a
SEGUROS DEL ESTADO S.A.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de SEGUROS DEL ESTADO
S.A., 0 quien haga sus veces, de conformidad con los articulos 198 y 199 de
la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: La entidad llamada en garantia una vez notificada en los términos
del ordinal anterior, tiene el término de QUINCE (15) DIAS para contestar el
llamamiento, proponer excepciones y solicitar pruebas a que haya lugar (art.

w
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225 inc. 2), los cuales comenzardan a correr a partir del dia siguiente a la

notificacion que se realice al buzon electrénico para notificaciones judiciales
de la convocada.

CUARTO: Se ordena a la PRECOOPERATIVA MULTIACTIVA EN SALUD
GRUPO VAVALS, que en el término de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido, deposite 1a suma de cuarenta mil pesos (40.000)
en la cuenta de ahorros de este Despacho, con ¢l fin de atender los gastos
ordinarios que genere ¢l tramite de la presente actuacion, tal como lo dispone
el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Se requiere a la PRECOOPERATIVA MULTIACTIVA EN SALUD
GRUPO VAVALS, que dentro del mismo término, allegue una copia del escrito
del llamamiento en garantia con sus respectivos anexos, en medio magnético
(CD) y preferiblemente en formato PDF, a fin de surtir las respectivas
notificaciones.

SEXTO: Se reconoce personeria al abogado Julidan Mauricio Caceres Ramirez,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.423.942 y Tarjeta Profesional
de Abogado No. 119.842 del C.S. de la J., para que actué como apoderado de
la PRECOOPERATIVA MULTIACTIVA EN SALUD GRUPQO VAVALS, conforme
al poder que obra a folio 264 del cuaderno 2.
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Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Al 664

RADICACION: 25307-33-33-002-2018~-00265-00

PROCESO: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: SERVIESFECIALES DE CUNDINAMARCA S.A. E.S.P. “SECAF”
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TOCAIMA — CUNDINAMARCA

A traves de auto proferido el 17 de octubre de 2018 /fl. 52 cdno ppal/,
el Despacho inadmitié la demanda al advertir la falta de algunos
documentos relacionados en el acapite de pruebas y dispuso el término
de 10 dias para que la parte actora subsanara las deficiencias alli
senaladas.

Dicho término se surtioé entre el 19 de octubre de 2018 inclusive, hasta
el 1 de noviembre de la misma anualidad, sin embargo, la parte
accionante presenté la subsanacion el dia 4 de diciembre de 2018 /fls.
55-56/, esto es, fuera del término previsto para ello.

Al respecto, cabe senalar que si bien es cierto la parte actora no subsand
oportunamente la demanda, también lo es, que el principio de la
prevalencia del derecho sustancial sobre el formal, consagrado en la
Constitucion Politica de Colombia en su articulo 228, dispone que en las
actuaciones de la administracion de justicia prevalecera el derecho
sustancial.

Ast, debe senalarse con relacion al auto que inadmitié la demanda, que
las prucbas requeridas eran las relacionadas en los numerales 2.
(Acuerdo No. 06 del 19 de mayo de 2015); 3. (Formato de estudios
previos del 29 de octubre de 2015); 4. (Aviso de convocatoria del 18 de
noviembre de Z015) y 13. (Memorial del 14 de diciembre de 2015, por
CONSORCIO AP TOCAIMA).

De esta manera, las formalidades no pueden entorpecer la consecucién
del derecho perseguido en un ndrma sustancial, por consiguiente los
contenidos de fondo deben prevalecer sobre las formalidades, aunado a
ello, con el escrito presentado ¢l 4 de diciembre de 2018, 1a referida carga
formal fue debidamente subsanada, pues se aportd en medio magnético
los documentos sefialados anteriormente /fl. 56 cdno ppal/, razon por la
cual, en aras de garantizar el acceso a la administracion de justicia y por
reunir los requisitos legales, se ADMITIRA la demanda presentada por
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SERVIESPECIALES DE CUNDINAMARCA S.A. ES.P. “SECAP”, en conira del
MUNICIPIO DE TOCAIMA — CUNDINAMARCA, pues al respecto se observa:

Que las pretensiones /fls. 37 vto y 38 fte y vto/, fundamentos de derecho
/fl. 38 vto/ y el concepto de violacion se encuentran de conformidad con
el poder conferido y los requisitos de ley.

Que se encuentran designadas las partes /fl. 80/ y la cuantia razonada
no excede la suma de quinientos (500) salarios minimos legales
mensuales vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 5° del
articulo 155 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1y 201
del C.P.A.C.A.

2. Notifiquese personalmente al (i) Representante Legal del Municipio
de Tocaima — Cundinamarca, (ii) al Agente del Ministerio Publico y
(iii) al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, a través de mensaje dirigido al buzon electronico dispuesto
para notificaciones judiciales, en la forma sefialada en el inciso
tercero del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de treinta
mil pesos ($30.000) M/cte, en la cuenta de ahorros de este Despacho
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° del C.P.A.C.A.

4. Corrase traslado de la demanda por ¢l término de treinta dias (30)
dias, de conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C.P.A.C.A,,
en la forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

5. Inférmese al demandado, que al tenor de lo dispuesto en el numeral
4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar durante el término del
traslado de la demanda el expediente administrativo que contenga los
antecedentes del acto acusado, ¢l mcumplnmento de este deber legal
constituye talta disciplinari parte del funcionario del
asunto.
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Girardot, veinticinco {25) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Al 634

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE CUMPLIMIENTO
ACCIONANTE: MILTON ANTONIO CUECA CHIVATA
ACCIONADOS: MUNICIPIO DE PASCA
RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00130-00

El sefior MILTON ANTONIO CUECA CHIVATA actuando en nombre propio, presentd
demanda contentiva de accidon de cumplimiento en contra del MUNICIPIO DE PASCA -
CUNDINAMARCA, libelo este que, segun lo observado por el Despacho cumple los
requisitos ensefiados en la Ley 393 de 1997, motivo por el cual se decide ADMITIR la
demanda de la referencia. En consecuencia, para su tramitacion se dispone:

1. NOTIFIQUESE personalmente este auto, en los términos del articulo 13 de la Ley
393/97:

1.1. Al ALCALDE MUNICIPAL DE PASCA CUNDINAMARCA, a través del buzén
electronico previsto para notificaciones judiciales, remitiéndole copia del
presente auto, de la demanda, de su correccion y de los anexos.

1.2. Al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, a través del buzén electrénico
previsto para notificaciones judiciales, remitiéndole copia del presente auto, de
la demanda, de su correccién y de los anexos.

Por la Secretaria del Despacho, notifiquese a los sujetos procesales acudiendo a cualquier
medio que garantice el derecho de defensa de los mencionados (art. 13 inciso 1¢ Ley
393/97).

2. SEINFORMA que la decision sera proferida dentro de los veinte (20} dias siguientes
a la admisidn de la demanda de cumplimiento, teniendo derecho los mencionados
en el numeral 1 de este auto, a hacerse parte en el proceso, allegar pruebas o solicitar
su practica, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion (art. 13 inciso 2¢
Ley 393/97).

3. REQUIERESE al ALCALDE MUNICIPAL DE PASCA CUNDINAMARCA, para
que en un lapso no superior a tres (3) dias, se sirva remitir al proceso todas las
actuaciones administrativas surtidas, relacionadas con el cumplimiento de la
Resolucion 973 del 2 de noviembre de 2018 expedida por el Ministerio de Transporte.
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SE ADVIERTE a la autoridad que la o
acarreara responsabilidad disciplinaria (art. 17 Ley 393/97)
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Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 686

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00295-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: DIDIER HUBER BELTRAN AMAYA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacién
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

o Dia: DIECIOCHO (18) DE JUNIO DE 2019.
- HORA 3:00 P.M.
o SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca}, Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora LUZ FRANCY BOYACA TAPIA para

fungir en nombre y representacion de la entidad demandada en los términos
del poder a ella conferido y que obra a folio 38 de la actuacién.
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DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 687

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00256-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTCO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: BOOLNEY ALONSO S0SA HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

¢ DiA: QUINCE (15) DE AGOSTO DE 2019.

¢ HORA 12 MEDIODIA.

e SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
{Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora LUZ FRANCY BOYACA TAPIA para
fungir en nombre y representacion de la entidad demandada en los términos
del poder a ella conferido y que obra a folio la actuacion.

M7
N JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITEC
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
TUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO

términe de ejecutoria de esta providencia.

Calas __. Recursos.

glcﬁ D%S‘ pmtigotccién en El dia . alas 5:00 p.m., vencid el

JAIME ALFO CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
FCRETARIO SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 688

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00278-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: JULIE ANDREA URUENA GUTIERREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

e Dia: TRECE (13) DE AGOSTO DE 2019,

e HORA 12 MEDIODIA.

e SITI0: Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca),
Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora LUZ FRANCY BOYACA TAPIA para
fungir en nombre y representacion de la entidad demandada en los términos
del poder a ella conferido y que ghra a folio 149 de la actuacién.

OTIFIQTTESE

Ilf' /- ’

JUAN FEVIPE CASTAROROPRIGUEZ

s

JUE
LMF
[ ,/‘___""‘
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‘-‘ { JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIUNTO
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se nofifica a las partes por anatacion en . B
El dia ,alas 5:00 p.m., vencid el
3 201q 1&rminoc de ejecutorio de esta providencia.
estado de Fecha: g ABI; .alas . Recursos.

800 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

A




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 684
RADICACION:
PROCESO:

LABORAL
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

25307-33-33-002-2018-00263-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LEODAN FERNANDO BOLANOS PAZ
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion

de la AUDIENCIA INICIAL, el:

e Dia: DOCE (12) DE SEPTIEMBRE DE 2019,

e HORA: 11:00 AM.

e SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora MARIA ALEJANDRA ARIZA CADENA
para fungir en nombre y representacién de la entidad demandada en los
términos del poder a ella conferido y que obra a folio 48 de la actuacién.

M7

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes gor anctacion en
Mﬂlg
estado de Fecha: ,alas

8.00 a.m,

-

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia alas 5:00 p.m., vencic el
término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

~

\\




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 685

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00236-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: JESUS ALFREDIS OSORIO ESTRADA

DEMANDADO: CAJADE RETIRODE 1.AS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

e Dia: DOCE (12) DE SEPTIEMBRE DE 2019.

o HORA: 11:00 AM.

e SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora DIANA PILAR GARZON OCAMPOQ para
fungir en nombre y representacién de la entidad demandada en los términos
del poder a ella conferido y que obra a folio 50 de la actuacion.

OM7

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNTC

JUIGADC SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en

El dia L alas 5:00 p.m., vencid el
1&rmino de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: .alas , Recursos.
8:00 a.m.
JAIME ALFO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
| R SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 681

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00302-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: INOCENCIO BARRERA MACHUCA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacién
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: DOCE (12) DE SEPTIEMBRE DE 2019.
HORA: 8:30 AM.

e SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora DIANA PILAR GARZON OCAMPO para
fungir en nombre y representacion de la entidad demandada en los términos
del poder a ella conferido in 52 de la actuacion.

(8P

Vo7 JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

!
JIGADCO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO E JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO !
El Auto anterior, se notifica a las partes por anctacion en E
! : El dia , G las 5:00 p.m., vencié el
30 AER 2019 1érmino de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: e calos . Recursos.
8:00 a.m. "l.
JAIME ALFON @l}’ CASTRO i JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
REFARIT ) SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 680

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00303-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: JUAN DE JESUS CORREA MALATESTA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL, el

Dia: DOCE (12) DE SEPTIEMBRE DE 2019.

HORA: 8:30 AM.

SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora DIANA PILAR GARZON OCAMPO para
fungir en nombre y representacion de la entidad demandada en los términos
del poder a ella conferido y que obra a folio 56 de la actuacion.

OMZ

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUIGADO SFEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ! JUDICIAL DE GIRARDOQT
JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO :
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en ;
AB 2008 i El dia . & las 5:.00 p.m., vencio el
3 U ﬂ i término de ejecutoria de esta providencia.
estade de Fecha: Lalas . Recursos.
8:00 a.m. T
JAIME ALFO R CASTRC JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
, SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 679

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00321-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO VILLA SANCHEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

e Dia: DOCE (12) DE SEPTIEMBRE DE 2019.
HORA: 8:30 AM.

e SITIO: Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca),
Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora DIANA PILAR GARZON OCAMPO para
fungir en nombre y representacion de la entidad demandada en los términos
del poder a ella conferido y que obra a folio 55 de la actuacién.

N7

i HIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO |

JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO ;
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en ;
i El dia . alas 5:00 p.m.. vencicé el
3 U ABR/%“Q | término de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: / .alas | . Recursos.
8:00 a.m. i
|
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
! SECRETARIO
/ /
I" \ K
~ i




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

®

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 682

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00322-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: CRrRUZ EMILIO RIVERA AGUILAR

DEMANDADO: CA)A DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

e Dia: DOCE (12} DE SEPTIEMBRE DE 2019.
HORA: 8:30 AM.

e SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora LYDA YARLENY MARTINEZ MORERA
para fungir en nombre y representacion de la entidad demandada en los
términos del poder a ella conferido y que obra a folio 53 de la actuacion.

[SL3 VA

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO i i JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT 5 CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO i
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en
Z[HL‘ ! El dia . G las 5:00 p.m., vencio el
3 U A% ¥ término de ejeculoria de esta providencia.
estado de Fecha: Y ,alas , Recursos.
8:00 a.m. 1
CASTRO i JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
; SECRETARIO ;
i \ J




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29} de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 683

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00262-00

PROCESQO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: WITSMAR WBEIMAR LUCIMI PLATA

DEMANDADOQ: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

e Dia: DOCE (12) DE SEPTIEMBRE DE 2019.

e HORA: 8:30 AM.
SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
{Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria al doctor ELKIN JAVIER LENIS PENUELA para fungir

en nombre y representacion de la entidad demandada en los términos del
poder a él conferido y que obra a1olio

OMZ

{ JUIGADQ SEGUNDG ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DF GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en
El dia . alas 5:00 p.m., vencio el

termino de ejecutoria de esfa providencia.
estado de Fecha: . Recursos.

8:00 a.m.

JAIME ALFON}"I ASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 689

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00260-00

PROCESQO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL AGUDELO RuUIZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE DPENSIONES -
COLPENSIONES

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

e DiAa: VEINTIDOS (22) DE OCTUBRE DE 2019.
HORA 8:30 AM.
SITIO: Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca),
Carrera 10 No. 37-39,

Se reconoce personeria a la doctora PAOLA KATHERINE RODRIGUEZ
HERRAN para fungir en nombre y representacion de la entidad demandada
en los términos del poder a ella conferido y que obra a folio 50 de la actuacion.

Por SECRETARIA, oficiese al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO —
INPEC a efectos que, desde la dependencia competente, se sirva remitir
certificacion salarial a nombre del sefior MIGUEL ANGEL AGUDELO RUIZ
identificado con C.C. 8°001.998, mediante la cual se constaten todos los
devengos percibidos por aquel durante el ultimo ano de servicios (2015).
Documento éste que debera allegarse con destino a este proceso dentro de los
cinco (05) dias siguientes al recibido det ectivo requerimiento.




oMZ

JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVG DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anctacién en

estado de Fecha:
8:00 a.m.

.alas

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00260-00

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dia ., alas 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.:
RADICACION:
PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

691

25307-33-33-002-2018-00056-00

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

ORTEGA ROLDAN Y CIA LTDA.

NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacién

de la AUDIENCIA INICIAL, el:

DiA: VEINTIDOS (22) DE OCTUBRE DE 2019.

HORA 11:30 A.M.

¢ SITIO: Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca),

Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria al doctor DARWIN EFREN ACEVEDO CONTRERAS para
fungir en nombre y representacion de la NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL en los términos del poder a él
1A.

conferido y que obra a folio 272 del cuade

OMZ

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se nolifica a las partes por anotacion en

estado de Fecha: 3 U ABR.}G-E

8:00 a.m.

L alas

CASTRO

rJUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDCT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia ., a ks 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.
— , Recursos.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

1 SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

L]

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019).

AUTO S No.: 690

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00273-00

PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAIRO ALBERTO ESTUPINAN

DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUA DE D10S — GRUPO DE BOMBEROS

VOLUNTARIOS DE AGUA DE DI10s.

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacién
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

e Dia: VEINTIDOS (22) DE OCTUBRE DE 2019.
HORA 10:00 A.M.

e SITIO: Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca),
Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria al doctor JOSE NICOLAS HIGUERA RUIZ para fungir
en nombre y representacion del Cuerpo de Bomberos del Municipio de Agua
de Dios en los términos del poder a él conferido y que obra a folio 124 de la
actuacion.

Se reconoce personeria al doctor CIRO ALFONSO QUIROGA QUIROGA para
fungir en nombre y representacion del Municipio de Agua de Dios en los
términos del poder a él conferido y que obra a folio 133 de la actuacion.

oMz




RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00273-00

Y
/ JUZGADQO SEGUNDCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDCOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se noftifica a las partes por anotacion en

El dia . alas 5:00 p.m., vencic el
término de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: L alas , Recursos.
8:00 am.
JAIME ALFORSC AGUILAR CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

AN /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO AD STRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Al: 663

RADICADO: 25307-33-33-002-2019-00116-00

PROCESO: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTES: VICTOR FERNANDO MANRIQUE SERRANO

DEMANDADOQ: MUNICIPIO DE GIRARDOT — NACION MINISTERIO DE

HACIENDA Y CREDITO PUBLICO — SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE CEL@MB[A.

En atencion al escrito de demanda y al memorial de correccion allegado por
la parte actora (fls. 1-22 y 244-264 c.ppl), el Despacho encuentra que se
formula demanda contentiva de medio dg conirol de accidn popular contra la
NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA Y MUNICIFIO DE GIRARDOT, encaminada a que estas
entidades se abstengan de dar cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo 01
del 2019, mediante el cual se autoriza a la citada entidad territorial para
disponer de un cupo de endeudamiento para suscribir un contrato de
empréstito por saldo de DIEZ MIL MILLONES DE PESOS M/CTE
($10.000.000.000,00).

llustrado lo anterior, se encuentra que el actor popular dentro del libelo
genitor formuld hechos, fundamentos de la accion y pretensiones que
evidentemente conllevan a que la NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO, SUFPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA Y MUNICIFIO DE GIRARDOT,
scan dentro del margen de sus competencias, las llamadas a realizar las
respectivas acciones encaminadas a conjurar una eventual trasgresion a la
moralidad administrativa y al patrimonio publico, en el evento que la misma
sea efectivamente demostrada.

Ante tal panorama, como quiera que en el presente asunto estin siendo
demandadas la NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y LA
SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA y ¢en atencion a las reglas de
competencia dictadas por el legislador en el articulo 15 de laLey 472 de 1998,
en concordancia con el numeral 16 del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011,
se encuentra que los Tribunales Administrativos conoceran en Primera
Instancia de los litigios relativos a la proteccion de derechos e intereses
colectivos formulados contra las autoridades del orden nacional, motivos
suficientes para que este Despacho declare la falta de competencia para
tramitar el sub life y en consecuencia disponga la remision inmediata del
dossier a la Seccion Primera del Tribunal Contencioso Administrativo de
Cundinamarca, a efectos que desde alli se surta el tramite correspondiente.



En virtud de lo expuesto, se

2019-00116-00
Proteccién de los Derechos e Intereses Colectivos
Auto

RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer del
proceso de la referencia, segin los argumentos expuestos en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDQ: REMITASE POR COMPETENCIA el expediente, a la Seccion
Primera del Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca, para que
proceda con el framite del proceso, por ser el competente para conocerlo.

TERCERO: Por Secretaria, enviese el expediente dejando las constancias

respectivas.

OMZ

/

JUZGADO SEGUNDCO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDCT

NOTIFICACION POR ESTADO

€l Auto anterior, se notifica a las partes por anctacion en

tstado de fecha:
8:00 a.m.

. altas

JAIME ALF

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dig . a las 5:00 p.m., vencio el

término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

o

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

-

\




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ABMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

A.S: 434

Radicado: 25307-33-33-002-2017-00155-00
Demandante: E.S.E. HOSPITAL UINIVERSITARIO DE LA SAMARITANA
Demandado: E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIQ DE ARBELAEZ

Medio de Control: EjrcuTivo

Con fundamento en el canon 372 del Codigo General del Proceso, se fija para
la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: VIERNES (7) DE JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).
Hora: ONCE DE LA MANANA (11:00 AM.)
Sitio: 2° Piso Palacio de Justicia de
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

la ciudad de Girardot

S¢ reconoce personeria al abogado:

CIRO ALFONSO QUIROGA QUIROGA para actuar en representacion de la

.
E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE ARBELAEZ (poder f1. 94 ¢ principal).
JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO / JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DFE GIRARDOT : JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Aute anterior, se nofifica a las partes por anotacidn en | [ EHdio . alas 5:00 p.m., vencio el
: I término de ejecutoria de esta providencia.

. Recursos.

estado de Fecha: 3 0 ABR 2["9 .alas ; !

8:00 am. :

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Al 405

Radicado: 25307-33-33-002--2018-00174-00

Demandante: FABIO ENRIQUE PEINADO AMAYA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE  DEFENSA  NACIONAL-  EJERCITO
NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
“CREMIL”

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL

Control:

Una vez verificado el escrito de la demanda y el auto a través de la cual ésta
fue admitida (fl. 17), se evidencia que no se incluyé dentro de lo dispuesto en
el inciso 4° y el numeral 2° del citado auto, notificar a la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES; Por tanto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
286 del C.G.P., se corrige ¢l auto admisorio de la demanda y en consecuencia
se ordena por Secretaria notificar al Director General de 1a CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES, mediante mensaje dirigido al buzdn electronico
dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma sefialada en el inciso
tercero del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P.




Radicado: 25307-33-33-002-2018-00174-00

F/L

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIﬁ

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se noftifica a las partes por anotacion en

Estado de Fecha:
las 8:00 a.m.

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Et dia . alas 5:00 p.m., vencié el
término de gjecutoria de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
K SECRETARIO

N
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Al 408

Radicado: 25307~33-33-002-2017-00079-00

Demandante: B1IOLODOS S.A.E.S.P.

Demandado: EMPRESA DE SERVICIOS MUNICIPALES Y REGIONALES “SER
REGIONALES”

Medio de EEcuTIVO

Control:

Mediante oficio No. 120 del 05/12/2018, 1a Secretaria General de la EMPRESA
DE SERVICIOS MUNICIPALES Y REGIONALES “SER REGIONALES”, allegd documento
mediante el cual certifica que el sefior GILBERTO MONTES TELLEZ ostentd el cargo
de gerente general de esa entidad para los periodos comprendidos entre el
02/01/2017 hasta el 06/07/2018!; adicionalmente adjuntdé copia del
Decreto No. 001 del 02/01/2017 y del Acta de Posesion de misma fecha a
través las cuales se nombro y tomo posesion del aludido cargo (fls. 87-88).

De otro lado, CORRASE TRASLADO de las excepciones presentadas por la
parte ejecutada en la contestacion de 1a demanda (fl. 70 a 73), por el término
legal de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del
articulo 443 del Codigo General del Proceso. Una vez surtido el traslado de las
excepciones, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para fijar
fecha de audiencia inicial.

Se reconoce personeria a la abogada ANa MariA CORDOBA LEAL, para actuar en
representacion de la EMPRESA DE SERVICIOS MUNICIFALES Y REGIONALES “SER
REGIONALES” (poder fl. 99 c-1); por tanto, los poderes otorgados a las abogadas
D1ANA CAROLINA TORRES ROJAS Y OLGA ESPERANZA MELO MARTIN (fls. 54 y 91 del c-
1) quedan revocados.

— NO'TIITE NPT AS
g/ 4

/l[

iy TAN DRi Z

! Ver folios 87 del expediente.



Radicacién No.: 25307-33-33-002-2017-00079-00
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/ JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTC \

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a ias partes por ano

tacion en

8:00 a.m.

estado de Fecha: 3 WBR zmg L alas

JAIME ALF CASTRC
SECRETARIC
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/JUZGADO SEGUNDOC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

£l dia alas 5:00 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.

. Recursos.,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

Cry.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mikdiecinueve (2019)

AlL 406

Radicado: 25307-33-33-002-2018-00315-00

Demandante: DIEGO FERNANDO TASCON SANCHEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-  EJERCITO
NACIONAL

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL

Control:

Analizada la demanda de la referencia, el Despacho decide INADMITIRLA. En
consecuencia, conforme al articulo 170 de la Ley 1437/11, se le concede a la
parte accionante el término de DIEZ (10) DIAS para que corrija y/o aclare los
yerros advertidos en el escrito de demanda en los siguientes aspectos:

1. El nulidiscente pide de manera expresa que se declare la nulidad del
“...acto administrativo mediante el cual no se ascendié al grado de
sargento primero al sargento viceprimero Diego Fernando Tascon
Sdnchez’ /fl. 12 c1/;no obstante, al efectuar la revision de la demanda,
s¢ observa que unicamente se hizo una enunciacion del mismo, pero no
fue aportado con los demas documentos anexos a la misma; por ello, se
ordena a la parte actora allegar el acto administrativo proferido por la
entidad demandada asociado a la nulidad que se pretende, el cual
debera contener:

a) El numero si se cita, y la fecha del acto administrativo que permita
identificarlo con claridad y precision, las constancias de su
publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion y la autoridad
que lo expidio. Lo anterior, conforme al articulo 163 y 166 de la Ley
1437 de 2011.

Lo anterior, considerandose ademas que los documentos obrantes de folios 26
al 173 y 174 al 204, identificados con los radicados No. 20173050539011
del 06/04/2017 y No. 20165570849661 del 29/06/2016, no permiten
advertir que a través de ellos se hubiera definido la situacion juridica del actor,
asociada a la negativa de ascender a un grado superior.

2. Debera integrar la demanda con la correccion en un solo escrito.

3. Debera aportar tres (3) juegos de copias de la demanda integrada para
surtir su traslado al ente demandado, al Ministerio Publico y uno que
quede en Secretaria del Despacho a disposicion de la parte contraria,
asi como un CD que contenga el escrito en formato PDF (art. 166



Radicades: 25307-33-33-002-2018-00339-00

Medic de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

numeral 5 Ley 1437/11).

4. SE RECONOCE personeria al abogado JUAN FELIPE GALINDO ACERO, para
actuar en representacion de la parte demandante (poder fl. 1 c-1).

ML

JUIZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacidn en

3 0 ABR. 2019

estado de Fecha:

8:00 a.m.

Lalas

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\‘

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

£l dia . alas 500 pan., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia,

. RECUrs0s. i

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO ;
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Al: 404

Radicacién: 25307-33-33-002-2016~-00553-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Demandante: FANNY LAGUNA OSPINA Y MARIA ANGELA CASTRO
BALLESTEROS

Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Revisado el expediente, se evidencia que el extremo pasivo no ha

cumplido con una carga procesal interpuesta por el Despacho.

Pues bien, se tiene que en la audiencia de inicial celebrada el 5 de febrero
del presente afio (fls. 117 al 121del c. ppal), se le ordend al extremo
pasivo para que a través de la Oficina de Atencidn al Usuario-DIPER,

remitiera documento mediante el cual certificara:

1. Silas funciones desempefiadas por FANNY LAGUNA OSPINA Y MARIA

Ademads, mismo se solicitd que remitiera “copra de la Resolucion No.

ANGELA CASTRO BALLESTEROS en el cargo de Celador Grado 4
codigo 477, son las mismas que desempenan los desighados en
los cargos de Celador Grado 4 cddigo 477, a través del Decreto
No. 362 del 26 de noviembre de 2007 y la Resolucion No. 1305
del 27 de noviembre de 2007, mediante los cuales se efectud la
homologacidon y nivelacion  salarial de los cargos
administrativos del sector educativo para el Municipio de
Girardot, financiados con recursos del Sistema General de
Participaciones.

En caso de existir diferencia entre éstos, detallar con precision
cudles son, segun lo contemplado en el Manual Especifico de
Funciones de ese ente territorial.

. Cual es la asignacion salarial devengada desde el ano 2013 por

FANNY LAGUNA OSPINA Y MARiA ANGELA CASTRO BALLESTEROS en el
cargo de Celador Grado 4 codigo 477, y cudl es la asignacion
salarial que para el mismo periodo devengaron los servidores
designados en los cargos de Celador Grado 4 codigo 477, a
través de los actos administrativos citados anteriormente. Para
ello, debera aportar los soportes correspondientes
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1305 del 27 de noviembre de 2007, a través del cual se efectud la
homologacion y nivelacion salarial de los cargos administrativos del
sector educativo para el MUNICIPIO DE GIRARDOT, financiados con recursos
del Sistema General de Farticipaciones”. Para allegar los documentos
referidos se le concedid un término de 10 dias, so pena de los apremios
de ley.

Asi las cosas, observa el Juzgado que dentro del término concedido, el
apoderado de la parte demandada no ha aportado la prueba documental
decretada por el Despacho.

En este orden, y dandole estricto cumplimiento a lo establecido en el
numeral 3° y 8° del articulo 78!, en concordancia con el numeral 4° del
articulo 79% del Cédigo General del Proceso, se encuentra en cabeza de
la parte accionada la obligacidn de realizar las gestiones necesarias para
lograr el recaudo probatorio ordenado por el Despacho mediante
proveido del 5 de febrero ultimo.

Por lo anterior, se requerird al apoderado de la parte demandada,
MUNICIPFIO DE GIRARDOT, para que en el perentorio término de DIEZ (10)
DiAS, se sirva adelantar las gestiones necesarias para acatar lo ordenado
en la mencionada providencia, so pena de la imposicidon de las sanciones
correctivas que prevé la ley.

Por lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT,

RESUELVE

PRIMERO: REQUIERESE al apoderado del MUNICIPIO DE GIRARDOT, para que
en el perentorio término de CINCO (5) DiAs, se sirva aportar las pruebas
documentales decretadas por el Despacho y atribuidas a su cargo.

' “ARTICULQ 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes v sus
apoderados; ...

3. Abstenerse de obstaculizar el desarrollo de las audiencias y diligencias.

8. Prestar al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias

T =ARTICULO 79. TEMERIDAD O MALA FE. Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes

casos:
4. Cuando se obstruya, por accidén u omision, la practica de pruebas.,.”

2
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‘.-’ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se noftifica a las partes por anctacicn en

Estado de Fecha: 3 U ABR 2019

8:.00 a.m.

,alas

I

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . alas 5:00 p.m., vencid el
términe de ejecutoria de esta providencia.

., Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO ;
N J




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Al 409

Radicado: 25307-33-40-002-2016-00440-00

Demandante: SOCIEDAD FIDUAGRARIA S.A.

Demandado: UNION TEMPORAL MUNICIFIO DE FUSAGASUGA- JUNTA DE

VIVIENDA COMUNITARIA CIUDAD EBEN EZER —CORPORACION
CIUDAD FUTURA.

Medio de EJECUTIVO

Control:

Mediante auto de fecha 14 de marzo de 2018, se ordend el emplazamiento de
los integrantes de la UNION TEMFORAL MUNICIPIO DE FUSAGASUGA- JUNTA DE
VIVIENDA COMUNITARIA CIUDAD EBEN EZER —~CORPORACION CIUDAD FUTURA, al cual
se dio cumplimiento por parte de la actora con la correspondiente publicacion
en el diario nacional “EL ESPECTADOR” (fl. 182 al 183).

Ahora bien, cabe resaltar que en el presente asunto el MUNICIPIO DE
FUSAGASUGA, presentd contestacion de la demanda y propuso excepciones,
motivo por el cual solo se designara en esta oportunidad curador ad litem
frente a la JUNTA DE VIVIENDA COMUNITARIA CIUDAD EBEN EZER y la CORPORACION
CwpAD FUTURA (fls. 68-79 ¢-1).

Como bien se menciono, se evidencia que ninguno de los emplazados se ha
hecho presente en estas diligencias, razon por la cual se designara de la lista
de auxiliares de la justicia a los siguientes CURADORES AD ~LITEM de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 48 del Codigo General.

o BERNARDO ROJAS SANMIGUEL, Carrera 11 No. 16 — 52 de Viotda -
(Cundinamarca), Cel. 3102835677 y 3123795354, correo electrénico:
BERNARDOABOGADOS24(@HOTMAIL.COM.

e Jost BENICIO CRUZ MURILLO, Calle 17 N° 10 - 70, Girardot
(Cundinamarca), Cel. 3102244077, BENCYCRUZO6(@GMAIL.COM.

e SILVIA ISABEL CUBILLOS CHINGATE, Calle 22 No. 8 - 39 Apto. 402
Fusagasuga (Cundinamarca), Cel. 3103293042 — 3103293042.

Se advierte que el cargo sera ejercido por el primero que concurra a notificarse
personalmente dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la
comunicacion de designacion, y ejercera la representacion de los demandados
arriba citados, para lo cual la Secretaria del Juzgado en el acto de notificacion
le entregara copia de la demanda con los respectivos anexos y del auto libro
mandamiento de pago.




Radicade: 25307-33-40-002-2016-00440-00

Medio de Control: EJECUTEVO

K

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO
Et Auto anterior, se notifica a las partes por anctacion en

Estado de Fecha: P ,alas
8:00 am.

_>
JAIME ALFONFS AGPILAR CASTRO

\ /SCRE{ /

o

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . alas 5:00 p.m.. vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

K SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

A.S: 723

RADICACION: 25307-33-40-002-2016-00424-00
PROCESOQ: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE LA MESA -~ CUNDINAMARCA
DEMANDADOQ: JOSE GUSTAVO MORENO RIVAS

A través de proveido de fecha 14 de diciembre de 2018 /fls. 72 y 73 cdno
ppal/, el Despacho declaré el desistimiento tacito de la demanda, ante la

desidia de la parte actora en acatar el requerimiento efectuado en auto
de fecha 22 de mayo de 2017 /f1. 70/.

Por lo anterior, el apoderado de la parte demandante presenté recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacidon contra el auto proferido el 14 de
diciembre de 2018 /fls. 75 a 79/.

En virtud de lo anterior, se entiende que el recurso contiene una solicitud
especifica que es la de revocar el auto que declard el desistimiento tacito
de la demanda como se indico precedentemente y, ordend la terminacion
del proceso.

Ahora bien, respecto al asunto concreto, esto es sobre el recurso de
reposicion, debe precisarse que el articulo 242 de 1a Ley 1437 de 2011
dispone que “salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de
stplica”,

A su turno, el articulo 243 ibidem dispone lo siguicnte:

ARTICULO 243. AFELACION. Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los jueces. Tambicn
serdn apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.
2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los
incidentes de responsabilidad y desacato en ese mismo trdmite.



Radicado 2016-00424-00
Repeticidn.
A.S. 723

3. £l que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales,
recurso que solo podri ser interpuesto por el Ministerio
Fublico.

5. FlI que resuelva la liguidacion de la condena o de los
PELJUICIOS.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. Fl que deniegue el decrefo o prdctica de alguna prucha
pedida oporfunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4
relacionados anfteriormente, serdn apelables cuando sean
proferidos por los fribunales administrativos en primera
nstancia.

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo,
salvo en los casos a que se retieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de
este articulo, que se concederdn en el efecto devolutivo.
Negrilla es del Despacho.

De la normatividad en cifa, es claro que el recurso de reposicion solo
procede en aquellos eventos en que la providencia no sea susceptible de
apelacidén, y teniendo en cuenta que el auto que declara el desistimiento
tacito de la demanda es uno de aquellos que pone fin al proceso, contra
este procede el recurso de apelacion, razon por la cual se negara el
recurso de reposicidn por improcedente y se dara tramite al recurso de
apelacion.

Finalmente, encuentra el Despacho que el recurso fue presentado
oportunamente, por lo que se concedera en ¢l efecto suspensivo ante el
Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZASE por improcedente el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: Por reunir los requisitos legales, CONCEDESE en el EFECTO
SUSPENSIVO ¢l recurso de apelacion formulado por la PARTE
DEMANDANTE frente a la decision que declaré el desistimiento tacito de
la demanda y ordeno la terminacion del proceso.




Radicado 2016-00424-00
Repeticion.
AS. 723

TERCERO: For Secretaria, REMITASE el expediente a la Seccion Segunda
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior, se notifica a fas partes por anotacion en

30 A;g\zmg

Estado de Fecha: . atlas

8:00 a.m.

JAIME omﬂw

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia , a las 5:00 p.m., vencid ¢l
termino de ejecutoria de esta providencia.

, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)
A.L No.: 667

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2018-00138-00
Demandante: DIEGO FERNANDO ALPALA SANCHEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL
Control:
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento tacito de la
demanda, conforme lo dispuesto en el articulo 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ANTECEDENTES

Mediante A.S. 433 del 18 de¢ marzo de la presente anualidad, el
Despacho requirio a la parte actora realizar dentro de los 15 dias
siguientes a la notificacion de dicha providencia, la consignacion por
concepto de gastos procesales, término que vencio en 10 de abril del
ano €n curso.

A la fecha la parte actora no ha suministrado el recibo de consignacion
correspondiente para continuar con el tramite regular del proceso.

Por lo anterior, el Despacho resolvera previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece el desistimiento tacito en los
siguientes términos:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un
plazo de treinta (30} dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el trdmite de la demanda, del
incidente o de cualquicr otfra actuacion gue se promueva a




2018-00138-00
Nulidad y Restablecimientn def Derecha
Al BB7

instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin gue el demandante o quien
promovio el trdmife respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, gquedard sin efectos la demanda o
la solicitud, seguin el caso, y el juez dispondrd la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en
costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de
medidas cautelares.

(...)” (Subraya fuera de texto)

Segun este precepto, en aquellos casos en los cuales se requiera un acto
necesario para continuar con el tramite del proceso a instancia de parte
y una vez transcurrido un lapso de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto requerido para ello, el Juzgado debera instar a la parte
a quien le corresponda la carga, para que realice la misma dentro de los
quince (15) dias siguientes, término que vencido, sin que se cumpla con
la carga procesal, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun
el caso, y el Juez dispondra la terminacion del proceso.

En el presente caso, mediante proveido notificado por estado el 19 de
marzo de los corrientes, se requirid a la parte demandante para que
aportara la consignacion correspondiente a los gastos del proceso,
dentro de los quince dias siguientes, so pena de declarar el desistimiento
tacito, tal como se advirtié mediante el senialado auto, término anterior,
que transcurrié entre el 20 de marzo al 10 de abril del presente afo, sin
que se aportara la mencionada consignacion.

En consecuencia, ante el vencimiento del plazo previsto para acreditar
el cumplimiento de la carga procesal correspondiente a la parte
demandante, conforme lo ordena el articulo 178 ya citado, queda sin
efectos la demanda y por tanto debera disponerse la terminacion del
proceso, por desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE la ocurrencia en el sub-examine del fenémeno
juridico de desistimiento tacito de la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovida por la senora DIEGO
FERNANDO ALPALA SANCHEZ contra la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — E_]ERCITO NACIONAL.
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Nulidad y Restablecimienta del Derecho
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SEGUNDO: Fjecutoriada esta providencia, ARCHIVESE el expediente

JUIGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE GIRARGOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacion en

estodo de fecha:
8:00 a.m.

Ve
JAIME ALFONST AT
SEC vy

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dic a las 5:00 p.m,, vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)
Al No.: 666

Radicacion No.: 25307-33-~33-002-2018-00324-00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~ COLPENSIONES

Demandado: OTILIA VARGAS DE PEREZ
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL -~
Control: LESIVIDAD

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar el recurso de reposicion formulado
oportunamente por la parte actora frente al Auto 107 del 19 de febrero de
2019, proveido este mediante el cual se dispuso declarar la falta de
jurisdiccion para conocer del proceso de l1a referencia.

EL RECURSO!

La demandante invoca como fundamentos juridicos del recurso
horizontal, los numerales 2 y 3 de los articulos 155 y 156 de la Ley 1437 de
2011, aquello para concluir que es irrelevante la naturaleza de la ultima
vinculacion laboral que ostentaba la pensionada, pues el objeto Litis es la
nulidad de un acto administrativo mediante el cual le fue reconocida su
pension de vejez, y porque a su vez, s¢ deriva de la existencia de un tramite
meramente pensional que se halla reglado por la Ley 100 de 1993, motivos
por los cuales, concluye que el unico llamado a declarar su anulacion es el
Juez Contencioso Administrativo.

CONSIDERACIONES

Una vez analizados por el Despacho los argumentos vertidos por la
parte recurrente, brillan por su ausencia fundamentos o razonamientos que
efectivamente conlleven a reconsiderar 1a postura adoptada en el proveido del
19 de febrero de los corrientes (fl. 25 c.ppl), ello por cuanto el recurso de
reposicion se limitd apenas en trascribir y resaltar los numerales 2 y 3 de los
articulos 155y 156 de la Ley 1437 de 20112,y a su vez concluir que teniendo
en cuenta ello, y que el objeto Litis es la nulidad de la Resolucion 018583 de
2013, el juez natural para los efectos seria el contencioso administrativo,
luego, nada adicional se argumento.

1Ver folios 37-39 c.ppl.

* Normas que inclusive ensefian que el conflicto sera de la jurisdiccién contenciosa administrativa siempre y
cuando el no provenga de un contrato de trabgjo, aspecto que para el sub examine no se concretiza POR
cuanto la filtima vinculacién de la seftora OTILIA VARGAS DE PEREZ la sostuvo con el selor PEDRO ANTONIO

VAQUERO, situacién que ni si quiera fue controvertida por la recurrente.
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Sobre el particular, recuérdese que el criterio asumido por este Juzgado
mediante el cual no viene avocando el conocimiento de casos como el
presente® obedece al resultado de un estudio juicioso que sugiere que la
naturaleza de la vinculacion laboral sera el factor esencial que determinara la
jurisdiccion competente, sobre este punto valga resaltar el pronunciamiento
que hiciere el Consejo Superior de la Judicatura*, mediante el cual dirimi6 un
conflicto de competencias negativo suscitado entre la Jurisdiccion Ordinaria
Laboral y la Contenciosa Administrativa generado por un litigio laboral contra
la administracion publica, adoptando su posicion sobre el particular
atendiendo a la vinculacion que ostentaba el demandante.

Asi, en los casos en los que esta involucrado un empleado publico la
competencia ha sido asignada a los jueces administrativos, en tanto que,
cuando la calidad que ostenta el demandante es trabajador oficial o trabajador
regido por un contrato de trabajo, la misma ha recaido en los jueces
ordinarios, asi de forma imperativa ha concluido esta corporacion:

“..) a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo le
corresponde exclusivamente conocer los procesos relativos a la
seguridad social de sus empleados publicos, cuando dicho régimen
este administrado por una entidad de derecho publico,
circunstancia que en el presente asunto no se evidencia, pues notese
como el demandante, no obstante haber laborado durante varios
anios para entidades estatales, lo cierto fue, que al momento de
cumplir con los requisitos para pensionarse, se encontraba
trabajando en el sector privado, lo cual indetectiblemente lo excluye
de la calidad de empleado puiblico”,

Valga resaltar que al ser examinada esta situacion por la docirina, se ha
considerado que hay actos administrativos expedidos por la administracién
que no son enjuiciables ante la Jurisdiccion de lo Contenciosa Administrativa,
por referirse a asuntos que por su naturaleza, corresponden a oftra
jurisdiccion.

“1. En este mismo sentido hay que tencr en cuenta que en muchas
ocasiones la Administracion expide actos administrativos que hacen
referencia a un asunto que por su naturaleza corresponde a otra
Jurisdiccion, evento en el cual dicho acto no es de control de la
Jurisdiccion Contenciosa sino de la Justicia Ordinaria, tal como
ocurre, por efemplo con los actos administrativos que expide el
Seguro Social para negar o reconocer una pension a un trabajador
oficial’”

En consecuencia, se tiene que estando demostrado en el proceso que la
causante de la prestacion pensional detentaba la calidad de trabajadora
privada al momento de la acusacion del derecho pensional, pues de la

3 Ver por ejemplo auto del 18 de marzo de 2019 emitido dentro del proceso 25307-33-33-002-2018-00252-00
foermulado por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES contra ROXANA
DARLENE VEGA SAMORA

4 Consejo Superior de la Judicatura, Sala Disciplinaria, decisién del 3 de junio de 2015 Radicado:

110010102000201500496-00(10431-23) )
s Derecho Procesal Administrativo 82 edicién, Palacio Hincapié Juan Angel. Pags. 53-54.
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Resolucion 018583 de 20036, se¢ extrac que el ilimo patrono de Ia
pensionada fue el sefior PEDRO ANTONIO VAQUERO (V. fl. 10 fte. — 6-7 c.
ppl.}, todos los conflictos que se deriven de su reconocimiento corresponderan
a la jurisdiccidén ordinaria independientemente del medio a través del cual se
plasme la manifestacion de voluntad creadora del litigio. Tal interpretaciéon
inclusive encuentra sustento bajo el entendido que, en la eventualidad de dar
la razon al criterio de la recurrente, implicaria que todos los asuntos
pensionales, indistintamente de la naturaleza de la vinculacion detentada por
el causante, serian competencia de la jurisdiccion contenciosa administrativa,
pucs prima facie las distintas decisiones siempre serian actos administrativos,
lo cual contravendria la razon de ser del juez ordinario laboral y de las
competencias otorgadas por ministerio del legislador en el CFL.

Epitome de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot no repondrd el Auto 109 del 19 de febrero de 2019, 1o que se suyo
se traduce en que habra de ser remitido por ausencia de jurisdiccién.

Con base ¢n las anteriores consideraciones se,
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMESE el Auto 109 del 19 de febrero de 2019
proferido dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento de Derecho
promovido por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES contra OTILIA VARGAS PEREZ.

SEGUNDOQ: REMITASE POR COMPETENCIA ¢l expediente, al Juzgado
Laboral del Circuito de Girardot, para que proceda con el tramite del proceso,
por ser el competente para conocerlo.

TERCERO: PROPONGASE a prevencion el conflicto negativo de
competencia.

CUARTO: Por Secretaria, enviese el expediente dejando las constancias
respectivas.

NQTIFIRUESE ¥ CUMPLASE

OMZ

» Emanada por el otrora Instituto de Seguros Sociales - ISS.
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se nolifica a las partes per anotacién en

estado de Fecha: 3 D BR- ZUIg .alas

8:00 a.m,

: ==
JAIME ALFOR

Lo

El dia

JIGADO SEGUNDO ADMINISIRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

. alas 5:00 p.m., vencié el

término de ejecutoria de esta providencia.

, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AS. 724

Radicado. 25307 - 33— 31 - 001 — 2011 — 00099 - 00

Demandante: COODEMCUN

Demandado: E.S.E. HOSPITAL PEDRO LEON ALVAREZ DE LA
MESA

Medio EJECUTIVO

de Control:

Revisado el informe secretarial que antecede y el oficio No 0461 del
15/03/2019, emitido por la secretaria del Juzgado 1° Administrativo
de Girardot, mediante el cual indica que se efectud conversion de 43
titulos judiciales que se encontraban en dicho Juzgado cuya suma
asciende a $404.056.215,00 Mitc, y en aiencidn a que en auto de fecha
19 de abril de 2018, se ordend la devolucion de los dineros
embargados al ejecutado, se ordena a secretaria entregar al apoderado
del Hospital Pedro Leén Alvarez de la Mesa, los titulos judiciales que se
encuentran en las cuentas de Depositos Judiciales de éste Juzgado que
se relacionan a continuacion:

No. Titulos Fecha Valor

1 | 431220000 |003789 12/03/2019 | $5.016.000,00
2 | 431220000 | 003790 12/03/2019 | $100.000,00

3 [431220000 |003791 12/03/2019 | $1.127.000,00
4 | 431220000 |003792 12/03/2019 | $90.000,00

5 |431220000 | 003793 12/03/2019 | $172.501.805,00
6 |431220000 | 003794 12/03/2019 | $994.000,00

7 | 431220000 | 003795 12/03/2019 | $8.114.000,00
8 |431220000 | 003796 12/03/2019 | $1.735.000,00
9 |431220000 |003797 12/03/2019 | $9.285.000,00
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDQC (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

10 | 431220000 003798 12/03/2019 | $1.345.000,00
11 | 431220000 003799 12/03/2019 | $6.634.000,00
12 | 431220000 003800 12/03/2019 | $7.061.000,00
13 | 431220000 003801 12/03/2019 | $4.976.000,00
14 | 431220000 003802 12/03/2019 | $2.468.000,00
15 | 431220000 003803 12/03/2019 | $1.841.000,00
16 | 431220000 003805 12/03/2019 | $4.621.000,00
17 | 431220000 003806 12/03/2019 | $1.532.000,00
18 | 431220000 003807 12/03/2019 | $3.540.000,00
19 1431220000 003808 12/03/2019 ! $101.503,00

20 | 431220000 003809 12/03/2019 | $10.924.919,00
21 | 431220000 003810 12/03/2019 | $1.368.000,00
22 | 431220000 003811 12/03/2019 | $26.179.000,00
23 | 431220000 003812 12/03/2019 | $5.217.000,00
24 | 431220000 003813 12/03/2019 | $4.402.000,00
25 | 431220000 003814 12/03/2019 | $1.019.000,00
26 | 431220000 003815 12/03/2019 | $14.928.000,00
27 | 431220000 003816 12/03/2019 | $1.346.000,00
28 | 431220000 003817 12/03/2019 | $26.763.000,00
29 | 431220000 003818 12/03/2019 | $3.469.067,00
30 | 431220000 003819 12/03/2019 | $375.000,00

31 | 431220000 003820 12/03/2019 | $400.000,00

32 1431220000 003821 12/03/2019 | $384.000,00

33 431220000 003822 12/03/2019 | $487.000,00
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34 431220000 | 003823 12/03/2019 | $128.000,00
35 431220000 | 003824 12/03/2019 | $310.000,00
36 |431220000 | 003825 12/03/2019 | $7.180.000,00
37 1431220000 |003826 | 12/03/2019 | $545.000,00
38 | 431220000 | 003827 12/03/2019 | $3.077.000,00
39 [431220000 | 003828 12/03/2019 | $14.115.000,00
40 431220000 | 003829 12/03/2019 | $4.703.775,00
41 |431220000 | 003830 12/03/2019 | $15.296.446,00
42 |431220000 | 003831 12/03/2019 | $11.547.700,00

Total: $387.251.215,00

For otro lado, se ordena oficiar al Juzgado Segundo Civil Municipal
de Girardot, a efectos de que realice la conversion del titulo judicial No.
431220000003804, por valor de $16.805.000, mismo que debio ser
consignado a las cuentas de este Despacho mediante conversién de
titulo judicial que realizo ¢l Juzgado Primero Administrativo de

Girardot.
‘ -
»~'0, [OUESE
741
JAC .f&/’\‘ . ,
PE CASTANCQ/REDRIGUEZ
JUEZ

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEIL CIRCUITO
JUDICIAL BE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en ,
estado de Fecha: £l dia . alas 500 p.m.. vencio el

,dlas 8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRG
SECRETARIOD

termino de ejecutoria de esta providencia.
__ . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

3
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AS 721

Radicado. 25307 - 33 — 33 — 002 — 2017 — 00209 — 00
Demandante: DORA MONTANA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP
Medio NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
de Control: LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley
1437/11, fijar la siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro del sub lite:

DiA: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.
HoraA: 11:00 AM.

SImo: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado
en el Segundo Piso del Falacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

O T SEORETARA 5T -t
Dewdy RS

JAC

I 4

/ JUIGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO CIRCUTC

JUDICIAL DE GIRARDOT V ™
JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO A DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en
estado de Fecha:

L alas 8:00 am. El dia : : . alas 5:00 p.m., vencio el
termino de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

/i
y/ s B

ff JAIME ALFONSO AGUILAR CASIRG
SECRETARIO
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RAD. 2017-00209

Informe secretarial: 23/04/2019

El dia 22 dc abril de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 29 de marzo de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 01 de abril de 2019.

Los dias 02/04/2019 y 05/04/2019, estando dentro del término legal
para ello, los apoderados de las partes demandada y de demandante
presentaron recursos de apelacion /fls. 157-172 y 173-188/ en contra
de la sentencia de la referencia, motivo por el cual ingresa el proceso al

Despacho.

[

i 3

JAIME ALFO LAR CASTRO
SECRHTARIO
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JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AS. 720
Radicado. 25307 - 33 — 33 — 002 — 2017 - 00100 - 00
Demandante: JOSE AVELINO ALARCON RINCON

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP
Medio NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
de Control: LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley
1437/11, fijar la siguiente techa para celebrar AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro del sub lite:

Dia: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.

Hora: 11:00 AM.

SIT10: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado
en el Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39,

I e o ' N
T SECKETARIA a0 s
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f JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIV

JUDICIAL DF GIRARDOT \ZVJUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

3 TAD
NOTIFICACION POR ES [o] UDICIAL DE GIRARDOT
El Auto anterior, se noftifica a las partes por anctacién en CONSTANCIA DE EJECUTORIA
estado de Fecha:
A alas 8:00 am Ei dia ,alas 5:00 p.m., vencié el
' ' o término de ejecutorio de esta providencia.
. Recursos,
JAl
\ ; JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
AN P SECRETARIO j
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PTTIEN

RAD, 2017-00100

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia Q3 de abril de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de marzo de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 19 de marzo de 2019.

El dia 21/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presento recurso de apelaciéon /fls.
174-179/ en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa ¢l proceso al Despacho, la parte demandante no presento

reCursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 719

Radicado. 25307 ~ 33 — 33 -~ 002 - 2017 — 00460 — 00

Demandante: JOSE ALFREDO MENDOZA MENDOZA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL

Medio NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —

de Control: LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley
1437/11, fijar la siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.
HorA: 10:30 AM.

e SITio: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado
en el Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC
JUZGADOD SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \-,. {/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITCG
JUDICIAL DE GIRARDOT : JUDICIAL DE GIRARDQT
NOTIFICACION POR ESTADO i CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en )
estado de Fecha: El dia , alas 5:00 p.m., vencié el
termino de ejecutoria de esta providencia.

N\ olas 8:00 a.m. e ,Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
SECRETARIO

S

‘\‘\




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00460

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 03 de_abril de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de marzo de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 19 de marzo de 2019.

Los dias 28/03/2019 y 03/04/2019, estando dentro del término legal
para ello, los apoderados de las partes demandante y de demandada
presentaron recursos de apelacion /fls. 116-142 y 143-145/ en contra
de la sentencia de la referencia, motivo por el cual ingresa el proceso al

Despacho.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 718

Radicado. 25307 - 33—-33-002 - 2017 —-00355-00

Demandante: AICARDOQ ALIRIO AREIZA RUIZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL

Medio NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —

de Control: LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley
1437/11, fijar la siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro del sub lite:

Dia: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.

Hora: 10:45 AM.

Srr10: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado
en el Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC \, 4, S0 " J
) [ o
* ‘,‘m' . ’_j"/
//’ BN
/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ‘\\a
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en »
estado de Fecha: El dia ,alas 5:00 p.m., vencio el

término de ejecutoria de esta providencia.
alas 8:00 a.m, .. Recursos.

JAIME ALF 3 JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00355

Informe secretarial;: 12/04/2019

El dia 03 de abril de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de marzo de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 19 de marzo de 2019.

El dia 03/04/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presento recurso de apelacién /fls.
129-131/ en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el proceso al Despacho, la parte demandante no presento

recursos, allega justificacion de inasistencia a la audiencia /fl. 128/.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 717

Radicado. 25307 -~ 33— 33 - 002 — 2017 — 00284 — 00

Demandante: FABER CEBALLOS SANCHEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL

Medio NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

de Control: LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley
1437/11, fijar la siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.
Hora: 10:45 AM.

SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado
en el Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC \\ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT j JUDICIAL DE GIRARDOQT
NOTIFICACION POR ESTADO i CONSTANCIA DE EJECUTORIA
Bl Auto anterior, se notifica a las partes por anotacidn en B
estado de Fecha: El dia . alas 5:00 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.
S las 8:00 a.m. . Recursos.
JAIME ALF CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
| SECRETARIO ‘
I3 S
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00284

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 03 de abril de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de marzo de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 19 de marzo de 2019.

El dia 03/04/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presento recurso de apelacion /fls.
126-128/ en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandante no presento

recursos.

- )
JAIME ALFONSK) AGUILAR CASTRO
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AS. 715

Radicado. 25307 - 33 - 33 - 002 — 2017 - 00304 — 00

Demandante: JOSE PRADO CORREA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL

Medio NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —

de Control: LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley
1437/11, fijar la siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro del sub lite:

DiA: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.

HoRA: 10:30 AM.

SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado
en el Segundo Fiso del Falacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca)}, Carrera 10 No. 37-39.

JAC

e
;’ JUIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \ JUIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT 1 JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
E
El Auto anterior, se notifica a tas partes por anotacién en i N
estado de Fecho: El dica . alas 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.
a kas 8:00 a.m. . Recursos.
ST i
.2 H
AGULAR CASTRC JAIME ALFONSC AGUILAR CASIRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°} ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017~-00304
Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 03 de abril de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de marzo de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 19 de marzo de 2019.

Los dias 29/03/2019 y 03/04/20189, estando dentro del término legal
para ello, los apoderados de las partes demandante y demandada
presentaron recursos de apelacion /fls. 110-112y 113-115/ en contra
de la sentencia de la referencia, motivo por el cual ingresa el proceso al

Despacho.

S

JAIME ALFO KG/UILAR CASTRO
SECRETARIO

K




JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AS. 714

Radicado. 25307 - 33 - 33 - 002 - 2017 - 00412 - 00

Demandante: JOSE EULICES GUERRERO HIGUITA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL

Medio NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —

de Control: LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley
1437/11, fijar la siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro del sub lite:

Dia: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.
Hora: 10:30 AM.

Srmio: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado
en el Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

IAC

7 UIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVE DEL CRCUTG Y { JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se nolifica a las partes por anotacidn en .
estado de Fechq: ; £l dia . alas 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.

las 8:06 a.m. _ _.Recursos.

JAIME ALF AGU ; JAIME ALFONSCO AGUILAR CASTRO
SECRETARID 5 SECRETARIO j

ro




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00412

Informe secretarial; 12/04/2019

El dia 03 de abril de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de marzo de 2019, 1a

cual fue notificada personalmente el 19 de marzo de 2019.

Los dias 29/03/2019 y 03/04/2019, estando dentro del término legal
para ¢llo, los apoderados de las partes demandanie y de demandada
presentaron recursos de apelacion /fls. 111-113 y 114-116/ en contra

de la sentencia de la referencia, motivo por el cual ingresa el proceso al
Despacho.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°} ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AS. 716

Radicado. 25307 ~ 33 -33-002 - 2018 - 00054 — 00

Demandante: OSCAR ENRIQUE CORTEZ MENDOQZA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL

Medio NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —

de Control: LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en ¢l canon 192 de la Ley
1437/11, fijar la siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro del sub lite:

DiA: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.

HorA: 10:30 AM.

Str1o: Despacho del Juzgado 2¢ del Circuito de Girardot ubicado
en el Segundo Fiso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC
/ JUZIGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITNC i JUZGADQO SEGUNDQC ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT i JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO i CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

estado de fecha: i Ei dia . Qas 5:00 p.m., vencit el

término de ejecuteria de esta providencia.
M alas 8:00 a.m. . Recursos.

JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00054

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 03 de abril de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de marzo de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 19 de marzo de 2019.

Los dias 29/03/2019 y 03/04/2019, estando dentro del término legal
para cllo, los apoderados de las partes demandante y demandada
presentaron recursos de apelacion /fls. 118-120y 121-126/ en contra
de la sentencia de la referencia, motivo por el cual ingresa el proceso al

Despacho.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 713

Radicado. 25307 - 33— 33 — 002 — 2018 — 00020 — 00

Demandante: MARLEN VALENCIA SUAZA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

de Control: LABORAL

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacidn interpuesto por la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha doce (12) de marzo de dos mil diecinueve (2019),
mediante la cual se¢ negaron las pretensiones de la demanda. Lo
anterior, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 243 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el

expediente a la Seccidn Segunda del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.
JAC g
AN
,f JUZGADQ SEGUNDO ADMINMDEL CIRCUITC '\ ; JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUDICIAL QE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

Fl dia , @ lcaas 5:00 p.m., vencio el

estado de Fecha: £ \ ,alas i término de ejecutoria de esla providencia.
8:00 a.m. \ - i . Recursas.
4})

JAIME ALFO O AQUILAR CASTRO

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00020
Informe secretarial: 12/04/2019

Ll dia 28 de marzo de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 12 de marzo de

2019, la cual fue notificada personalmente el 13 de marzo de 2019.

El dia 19/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacion /fls.
89-180) en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no presento

reCursos.

-

JAIME ALFON CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AS. 712

Radicado. 25307 - 33 — 33 — 002 — 2018 - 00019 - 00

Demandante: ANA LILIANA HERNANDEZ CORTES

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

Control: LABORAL

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha doce (12) de marzo de dos mil diecinueve (2019),
mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda. Lo
anterior, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 243 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el

expediente 4 la Seccidn Segunda del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

JAC

e

/ JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ W

8:00 a.m.

estado de Fecha:

JUDICIAL BE GIRARDOT i JUDICIAL DF GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en i
El dia , alas 5:00 p.m., vencio el
.alos término de ejecutornia de esia providencia.
, Recursos.
JAIME ALFON
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
m"’/j \\‘

k‘-“/’/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQ SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00019

Informe secretarial; 12/04/2019

El dia 28 de marzo de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el

termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 12 de marzo de

2019, la cual fue notificada personalmente el 13 de marzo de 2019,

El dia 19/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacion /fls.
84-175) en conira de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no presento

recursos.,

JAIME ALFO CASTRO
$£CRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDOQ (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AS. 711

Radicado. 25307 - 33 — 33 — 002 — 2017 - 00345 — 00

Demandante: JULIO CESAR MARTINEZ CASALLAS

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —

Control: LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento cn el canon 192 de la Ley
1437/11, fijar la siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro del sub lite:

Dia: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.

Hora: 10:15 AM.

SIT10: Despacho del juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado
en el Segundo Fiso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Catrrera 10 No. 37-39.
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e JUIGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO o, JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC %
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT i
NOTIFICACION POR ESTADO ‘ CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a tas partes por anotacion en r

estado de Fecha: ; El dia _ .. . . alas 5:00 p.m., vencio el
; términe de ejecutoria de esta providencia.

___. Recursos.

,alas8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00345
Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 26 de marzo de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 07 de marzo de

2019, la cual fue notificada personalmente el 11 de marzo de 2019.

El dia 20/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presentd recurso de apelacion /fls.
91-94/ en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandante no presento

recCursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019}

A.S. 710

Radicado. 25307 - 33 -33-002 -2017 - 00290 - 00

Demandante: JAIRO ANTONIO MORENO MOSQUERA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO —

Control: LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley
1437/11, fijar la siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro del sub lite:

Dia: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.

Hora: 10:15 AM.

Strio: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado
en el Segundo Fiso del Falacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNTO et JUIGADO SEGUNDOD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNO \ ‘
JUDICIAL DE GIRARDOT Pl JUDICIAL DE GIRARDQT : ‘
NOTIFICACION POR ESTADO P CONSTANC!IA DE EJECUTORIA |

i |

Et Auto anterior, se nolifica a los partes por anctacién en

| 3
estado de Fecha: i Eldia . alas 5:00 p.m., vencié el
i1 término de ejecutoria de esta providencia.
% a las 8:00 a.m. j “ . Recursos.
>N P
JAIME ALFGINSQ ABLIAR CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETRARIC SECRETARIO
S Y




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00290

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia Z6 de marzo de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el

téermino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 07 de marzo de

2019, la cual fue notificada personalmente el 11 de marzo de 2019.

El dia 20/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presentd recurso de apelacién /fls.
97-100/ en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el proceso al Despacho, la parte demandante no presento

recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

A.S, 709

Radicado. 25307 - 33 — 33 — 002 — 2017 - 00353 — 00

Demandante: NESTOR EDUARDO BERNAL BERNAL

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL

Medio de Controi: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.

e HORA:10:15 AM.

s SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
{(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

f/‘ ~ e
; JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ' JUZGADO SEGUNDG ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
! JUDICIAL DE GIRARDOT . JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO P CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a ias partes por anotaciéon en P
i B dia ,alas 5:00 p.m., vencio el
estado de Fecha: .alas 11 término de ejecurorlo de esfo providencia.
8:60 a.m. { .. Recursos.

JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00353

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 26 de marzo de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el

termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacién, en contra de la sentencia de fecha 07 de

marzo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 11 de

marzo de 2019.

El dia 20/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandatla presento recurso de apelacién
(fls. 108-111) en contra de la sentencia de la referencia, motivo por

el cual ingresa el proceso al Despachg, la parte demandante no

presento recursos.

ILAR CASTRO
RIO

JAIME ALFON#
S

Gl
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AS. 707

Radicado. 25307 - 33 - 33 - 002 - 2017 - 00427 - 00

Demandante: MARTHA LUCIA RAMIREZ SALAZAR

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

» DiA: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.

* HORA: 10:00 AM.

e SITIO: Despacho del Juzgado 2?2 del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
{Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

e
! JIGADO SEGUNDC ADMJN!STRM CIRCUITO JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT i d JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO ! CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior. se notifica a ias partes por anglacién en : .

: : El dic | , alas 5:0C p.m., vencio el
Lalas i término de ejecutoria de esta providencia.
Lo , Recursos.

estado de Fecha:
8:00 a.m.

; JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
! SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00427

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 28 de marzo de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 12 de

marzo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 13 de

marzo de 2019.

El dia 26/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presento6 recurso de apelacién
(fls. 105-125) en contra de la sentencia de la referencia, motivo por
el cual ingresa el proceso al De;pacho, la parte demandante no

presento recursos. !

JAIME ALFOXS GUILAR CASTRO
ECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29} de abril de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 696

Radicado. 25307 -33-33-002-2017 - 00431 -00

Demandante: LUIS ALFREDO VALDERRAMA LOZANO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

DiA: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.

o HORA: 9:45 AM.

e SITI10: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

tac

P 7 - -
~ . ~
JUIGADD SEGUNDO ADMINISTRAIIYOOEL CIRCUITOD L JUIGADO SEGUNDD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNO
JUDICIAL DE GIRARD ! JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO " CONSTANC!A DE EJECUTORIA
El aulo anterior, se notifica a las partes por anotacién en
Fl dia . alas 5:00 p.m., vencio el
esiado de Fecha: Lalas término de ejeculoria de esta providencia.
8:00 a.m. . , Recursos.
JAIME ALFO ﬂ ‘ EASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
A oy SECRETARIO
s / Y
~. - -
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00431

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 26 de marzo de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 08 de
marzo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 11 de

marzo de 2019.

El dia 20/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presentd recurso de apelacién
en contra de la sentencia de la referencia} motivo por el cual
ingresa el proceso al Despacho (fls. 67-69), la parte demandante no

presento recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 708

Radicado. 25307 - 33 - 33 - 002 - 2017 - 00352 - 00

Demandante: NELSON ENRIQUE LAVERDE RAMIREZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

¢ DiA: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.

e HORA: 9:30 AM.

¢ SITIO: Despacho del Juzgado 22 del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
{Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

ac

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

estado de Fecha:

8:00 a.m.

O SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
LR JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT ; CONSTANCIA DE EJECUTORIA f

NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anofacion en §
. Elgia . alos 5:00 p.m.. vencié el
i término de ejecutoria de esta providencia. :
,alas | , Recursos.
JAIME ALFONSSZ X JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
: SECRETARIO g
; - g




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADC SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00352

Informe secretarial; 12/04/2019

El dia 26 de marzo de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 07 de

marzo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 11 de

marzo de 2019.

El dia 20/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presentd recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia /fls. 99-102/, motivo por
el cual ingresa el proceso al Despachq la parte demandante no

presento recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°} ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 695

Radicado. 25307 - 33 - 33— 002 — 2017 — 00347 — 00

Demandante: LUIS ALBERTO TABACO GARCiA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

» Dia: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 20195.

e HORA: 9:30 AM.

» SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

\ LT o !
JAC L TAT y
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TUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ¢ JUDICIAL DE GIRARDOT ’
JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA ;

NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anierior, se notifica a las partes por anctacion en

Lo El dica . @ las 5:00 p.m., vencit ei
. . termino de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: L L1 calos )] . Recursos.
8:00 a.m. —TE [
) L
JAIME ALFO P . JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
I ) SECRETARIO
i ./ ; ,-"
AN / rd g b




Frers
aaaaaa

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDOC (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00347

Informe secretarial; 12/04/2019

El dia 26 de marzo de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el

termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 07 de
marzo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 11 de

marzo de 2019.

El dia 20/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada present6 recurso de apelacién
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el proceso al Despachoj(fls. 95-9{3), la parte demandante no

e

presento recursos.

JAIME A GUILAR CASTRO
S RIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 694

Radicado. 25307 - 33 — 33 — 002 — 2017 - 00348 - 00

Demandante: COMPANIA ENERGETICA DEL TOLIMA S.A. E.S.P.

Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: VEINTIDOS (22) DE MAYO DE 2019.

¢ HORA: 9:15 AM.

¢ SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Jac

_./’fl JUZIGADC SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUZGADO SEGUNDG ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anctacion en !
El dic .o las 5:00 p.m.. vencio e}
término de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: Vi ,alas . Recursos,
8:00 a.am.,

(/# =
JAIME ALF SQOAGULAR CASTRO ! JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
e SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00348

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 05 de abril de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el

termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 21 de
marzo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 21 de

marzo de 2019,

El dia 05/04/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presenté recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el proceso al Despacho(fls. 184;189), la parte demandante

no presento recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve {29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AS. 692

Radicado. 25307 - 33 ~ 40 - 002 - 2017 - 00221 - 00

Demandante: ANA MARIA QUINTERO DE RAMIREZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

s DiA: VEINTIDOS (22) DE MAYQ DE 2019.

e HORA: 9:00 AM.

e SITI10: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARROL/
NOTIFICACION POR ESTADO

7

£l Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

estado de Fecha:

800 a.m.

.alas

JAIME ALFCIA

f
:
E
i
5
1
H
!

GADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . alas 5:00 p.m., vencic el
1érmino de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAME ALFONSO AGUILAR CASTRO i
SECRETARIC




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00221

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 11 _de abril de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 27 de

marzo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 28 de

marzo de 2019.

El dia 11/04/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada present6 recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el proceso al Despacho (fls. 85-89), la parte demandante no

presento recursos. ‘ %

JAIME ALFON AR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AS. 693

Radicado. 25307 - 33 — 40 - 002 - 2017 - 00317 - 00

Demandante: ARNULFO GUTIERREZ MUR

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -~
LABORAL

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia de
fecha veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019), mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda. Lo anterior, en cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el expediente a

la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

JAC

F 4 - / e
/ JIIZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVD DEL CIRCUITO ) i/JwGA/Do SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \\_

JUBICIAL DE GIRARDOT i JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO 1 CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El aAuto anterior, se notifica a las partes por anclacion en

3 U// R 2019 Bl dia __.alas 5:00 p.m., vencié el

estado de Fecha: . alas término de ejecutoria de esta providencia.
8:00 a.m, (,ﬁ@ .. Recursos.
JAIME ALFONG AR CASTRO
CRETARIO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00317

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 05 de abril de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 20 de
marzo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 21 de

marzo de 2019.

El dia 26/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presenté recurso de apelacién
en contra de la sentencia de la referencia y excusas por no haber
asistido a la misma, motivo por el cual ingresa el proceso al

Despacho (fls. 95-104), la parte demandada no presento recursos.

JAIME ALFON$O AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

25307 - 33 - 33 - 002 — 2018 — 00072 - 00
ANA DORIS PARRA CIFUENTES
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

AS. 705
Radicado.
Demandante:
Demandado:
MAGISTERIO
Medio de Control:

LABORAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el recurso de

apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia de

fecha ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019), mediante la cual se

negaron las pretensiones de la demanda. Lo anterior, en cumplimiento a lo

ordenado en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el expediente a

la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Jac

[ 4
JUZGADO SEGUNDOC ADMWDEL CIRCUIT
JUDICIAL DE GIRARBOT

NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacién en

estado de Fecha:
8:00 a.m.

alos

NWZGADC SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia , alas 5:00 p.m., vencio el
iermine de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019}

A.S. 706

Radicado. 25307 - 33 — 33 — 002 — 2018 - 00017 — 00

Demandante: GLORIA ELENA RAMIREZ MORA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia de
fecha doce (12) de marzo de dos mil diecinueve (2019), mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda. Lo anterior, en cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el expediente a

la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

JAC

-

El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacion en

estado de Fecha:

8:00 a.m.

8]

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

o 7 .
JUZIGADO SEGUNDO ADMINSTRATIYO DEL CIRCUIT / JUZEADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE G le]) JUDICiAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

3 0 zmg El dia . alas 5:00 p.m., vencid el
A término de ejecutoria de esta providencia.

,alas
, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00017

Informe secretarial: 12/04/2019

El dia 28 de marzo de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el

téermino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 12 de
marzo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 13 de

marzo de 2019.

El dia 15/03/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presenté recurso de apelacion
(fls. 72-73) en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el
cual ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no

presento recursos.

JAIME AL AG R CASTRO
SECRETARIO




