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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AS.
Radicado.
Demandante:
Demandado:

Medio de Control:

1460

25307 - 33 - 33 - 002 - 2018 - 00199 - 00

NORBEY LOPERA TORRES.

NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la

siguiente fecha para cel

s Dia: QUINCE
e HORA:02:30 P.

ebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

(15) DE AGOSTO DE 2019.
M

e SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el

Segundo Piso

del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot

(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

NOTIFIQUESE

JUEZ
AM/JAC
- o w7
JIGALO SEGUNDD ADMIMNISTRATIVO DEL CIRCUITD 5 / JUIZGADC SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUDICIAL QE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO i CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a fas partes por anotacion en i
. Bidia . . alas 5:00 p.m., vencié el
estado de Fecha: L alas ! térming de ejecutona de esta providencia.

8:00 a.m,

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto No.: 1486

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00064~00

Demandante: NANCY LUZ TORRES BARBOSA

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL

Control:

Con auto proferido el 17 de junio de 2019 /fl. 30 c1/, el Despacho
inadmitio la demanda a efectos de requerir poder de sustitucion, toda vez que
la demandante Nancy Luz Torres Barbosa suscribid contrato de mandato con
la firma de abogados ROA ORTIZ & ABOGADQS ASOCIADOS S.A.S., a través
de su representante legal Pedro Abrahan Roa Sarmiento /fls. 12-14/; sin
embargo, quien presento el libelo petitorio es el abogado Yohan Alberto Reyes
Rosas.

Al respecto la partie accionante no allego lo solicitado y si bien es cierto
es necesario la presentacion del poder gue acompane la demanda, también lo
es, que en el presente asunto se aportd copia del contrato de mandato
profesional, en el cual la senora Nancy Luz Torres Barbosa, otorga facultades
al mandatario tales como desistir, recibir, transigir, sustituir, conciliar,
renunciar, reasumir, entre otras y en uso de la facultad expresa de
apoderamiento, ¢l mandante faculta al mandatario a otorgar y revocar
poderes para adelantar tramites administrativos, judiciales o extrajudiciales

/ver clausula cuarta contrato de mandado f1. 12/.

En consecuencia, ¢l contrato de mandato contiene de manera clara e
implicita el acto de apoderamiento y el fin que persigue, senalandose de

manera expresa la voluntad de representacion de quien lo otorga.

De esta manera, en virtud del principio de primacia del derecho
sustancial sobre las formas legales, se reconocera personeria para actuar a la

firma de abogados y al apoderado que actua en nombre de esta.



Radicado No. 002-2019-00064
NYR

Realizadas las anteriores consideraciones, se admitira la demanda

interpuesta por la sefiora NANCY LUZ TORRES BARBOSA, y al respecto se observa:

Que las pretensiones, los hechos y el concepto de violacidn se

encuentran de conformidad con los requisitos de ley /fls. 1 a 11/.

Que se encuentran designadas las partes /fl. 1/ y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155 del

C.P. A. C. A, por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por la sefiora NANCY
LUZ TORRES BARBOSA, e¢n contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201 de la
Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Educacion Nacional o su
Delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico (iii) al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido
al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
sefialada en el inciso tercero del articulo 199 del C. F. A. C. A., modificado por

el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Ordeénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenta mil
pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-6635-3-01244-3,
Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia, conforme lo ordena el
articulo 171, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.



Radicado No, 002-2019-00064
NYR

4. Corrase fraslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo senalado en el articulo 172 del C. P. A. C. A, en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Por Secretaria del Despacho, requiérase a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL MUNICIFIO DE FUSAGASUGA ~ CUNDINAMARCA, para que se sirva allegar dentro
de los diez (10) dias siguientes contados a partir de la recepcion del oficio, el
expediente que contenga los antecedentes administrativos del acto acusado,

que corresponde a la sefiora NANCY LUZ TORRES BARBOSA.

6. Reconocer personeria para actuar a la firma ROA ORTIZ &
ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. identificada con NIT 900630619-6 quien
actua a través del abogado YOHAN ALBERTO REYES ROSAS, identificado con
ceédula de ciudadania No. 7.176.094 de Tunja y T.P. No. 230.236 del C.S. de

la J., para que represente los intereses de la parte demandante.

. JJES—
i
JUIGADO SEGUNDO ADMINMISTRATIVO DEL CIRCUITC " . JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
!
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
!
El Auto anterior, se notifica a ias partes por anotacion en l El dia , @ las 5:00 p.m.. vencio el
- mlg términc de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: alos

8:.00 a.m.

: . Recursos,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

/




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1477

Radicado. 25307 - 33 — 40 - 002 - 2016 — 00318 — 00

Demandante: NAYIBER FLIANA CHAMORRO ERAZO ERAZO Y OTROS.
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL.
Medio de Control: ~ REPARACION DIRECTA.

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

* Dia: VEINTIOCHO (28) DE AGOSTO DE 2019.

o HORA: 08:30 AM

¢ SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
{(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

AMIAC

- - .
JUZGADRD SEGUNDO ADMINISTRATIVO DF( CIRCUITO “g i JZGADC SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \\
JUDICIAL OE GIRARDOT P JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
£l Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en :
"3 El dig calas 5:00 p.m., vencio el
tstado de Fecha: | L alos término de ejecutoria de esta providencia.

8:00 a.m. , Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

25307 - 33 - 40 - 002 - 2016 - 00319 - 00
GLORIA TERESA ERAZO ERAZO.
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL.

A.S. 1478
Radicado.

Demandante:

Demandado: NACION-
Medio de Control:

REPARACION DIRECTA.

Procede el Despacho, con tundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: VEINTIOCHO (28) DE AGOSTO DE 2019.

e HORA: 08:30 AM

e SITIO: Despacho del Juzgado 2¢ del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

AMAAC

/ JUZGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVCO DEL CIRCUITO
JUDICIAL QE GIRARDQOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Aulo anterior, se notifica a las partes por anotacion en

estado de Fecha:
8:00 a.m.

,alas

JAIME ALFON,

h -
L HWIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

- e

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Eldio____ . . alas 500 pm., vencio el
térming de ejecutona de esta providencia.
. Recursos. ;

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2016-00319

Informe secretarial: 22/07/2019

El dia 28 de mayo de 2019, fueron notificadas en debida forma las
partes, demandada, la agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y el Procurador delegado ante este Despacho, del mismo
modo el dia 06 de junio de 2019, fue notificada la parte
demandante, que de conformidad con el articulo 247 el término
para apelar la sentencia es de 10 dias, mismo que fenecid para la
parte demanda el 12 de junio de 2019, y para el demandante el 20
de junio de 2019.

El dia 06/06/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demanc’l@da presentd recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, visible en los /fls. 217-
223, igualmente de forma oportuna el apoderado de la parte
demandante interpuso recurso de apelacion contra la providencia
en mencion el dia 18/06/2019, visible en los /fls. 162-164/ motivo
por el cual ingresa el proceso al Despacho.

_ P

s

JAIME ALFO ILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

GIRARDOT
Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).
Auto I No.: 1173

Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-2019-00051-00
Demandante: JUAN PABLO URIZA QUINTERO

Demandado: NACION — MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
Control:
ASUNTO

Procede ¢l Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 5 de junio de 2019 (fl. 106-107) por el mandatario
judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

El docente JUAN PABLO URIZA QUINTERO a través de mandatario judicial presento
demanda contentiva de medio de conirol de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, encaminada a que, al paso
de declararse la nulidad de la Resolucion 002021 del 23 de octubre de 2014,
se reliquidara su pension de jubilacion en cuantia equivalente al 75% de todos
los devengos percibidos por ella durante el ano anterior al estatus pensional.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 8 de
abril de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls. 25-31);
no obstante el apoderado del demandante a través de memorial allegado el 5
de junio de 2019 (fl. 106-107), presentd desistimiento para continuar
adelantando el sub examine bajo el argumento que, pretensiones como las por
¢l invocadas, en lo sucesivo s¢ negaran con ocasion al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rotula con el Radicado SUJ-014-CE-8§2-2019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicion', y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Y “Artiels 306 Aspectas no requisdas. £ fos aspectos mo contempiados en este Dodign se sequird of Eddigo de Procedimients Civil en Iy que sea
compatibie con iz naturaleza de los procesos y sclusciones que correspondan a ls Jurisdiccidn de fo Lontenciose Admimistrativa.



2013-00051-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
ALIIT3

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de Ias prefensiones mienfras no se haya pronunciado
sentencia que ponga tin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpucsto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él. En los procesos de deslinde y
amojonanuento, de division de bicnes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird ctfectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a Ia demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, v
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de Ia
reconvencion, que continuard ante el nmisnio juez cualquicra que
fuere su cuantfia. Cuando ¢l demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que atin no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 106-~107
del cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos
para su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistid, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés publico, la sentencia dispondrd sobre la
condena en costas, cuya liguidacion y ejecucion se regirin por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”,

/Subraya no original/

2 B auto que acepte un desistimiento condenard en Costas 3 guien desistit 17 misme gue 2 perjuicios por ef levantamients de fas medidas cautelares
praclicadss




2013-0005¢-00
Nulidad y Restablecimientn del Derecho
ALNT3

Como colofén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacién anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Jjuzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho instaurada por JUAN PABLO URIZA QUINTERO contra
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

NO ‘ HQUES’
/ h
iy

JUAN LICAS O ROPRIGUE
. Z

OMZ

T

o </ i
7 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO Y JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

-
/ JUDICIAL DE GIRARDOT . CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Fldia , a las 5:00 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

Estado de Fecha:
a las 8:00 a.m.

= , : . , Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto No.: 1485

Radicado: 25307 — 33— 33 - 002 — 2019 - 00142 - 00

Demandante: FEUFRACIO HERNANDQ PENA MELO

Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Medio de control: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Previo a fijar fecha de Audiencia de Pacto de Cumplimiento, se REQUIERE a la
parte demandante y al Municipio de Girardot, para que dentro del término
comun de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente decision, se
sirvan indicarle al Despacho los nombres, apellidos y direccidon de
notificaciones de los propietarios de los establecimientos de comercio ubicados
en las direcciones senialadas por el demandante en el libelo petitorio, asi:

Carrera 16 No. 20-635 esquina.
Carrera 16 No. 20-64.

Calle 22 No. 17-11.

Calle 22 No. 17-34,

Calle 22 No. 17-44.

Carrera 18 con calle 22 esquina

YV VYV VYV

Lo anterior, con el fin de vincular por pasiva a los propietarios de dichos
inmuebles, por tener interés directo en las resultas del proceso.

RIYS

/( N ;,"
‘ TUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO Lo JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
JUDICEAL DE GIRARDOT Lo CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dia __ , @ las 5:00 p.m,, vencio el

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en i . . : '
término de ejecutoria de esta providencia.

Estado de Fecha:
a las 8:00 a.m.

_ Recursos.

. JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
o SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veintidods (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)
Auto No.: 1483

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00128-00
Demandante: CARMEN LEONOR RODRIGUEZ ESCOBAR

Demandado: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora CARMEN
LEONOR RODRIGUEZ ESCOBAR, y 4l respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacidén se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls. 1 a 19/,

Que se encuentran designadas las partes /fl. 1/ y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155 del
C.P. A C. A, por lo que ¢l proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por la senora CARMEN
LEONOR RODRIGUEZ ESCOBAR, en contra del HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA
SAMARITANA.

En consecucncia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electrénico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201 de la
Ley 1437 de 2011,

2. Notitiquese personalmente al (i) Representante Legal del Hospital
Universitario de la Samaritana (i) al Agente del Ministerio Publico (iii) al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a
traves de mensaje dirigido al buzon electrénico dispuesto para notificaciones
Jjudiciales, en la forma senalada en ¢l inciso tercero del articulo 199 del C. P.
A. C. A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenta mil
pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-6635-3-01244-3,
Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia, conforme lo ordena el
articulo 171, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.



Radicado No. 002-2019-00128
NYR

4. Corrase traslado de la demanda por ¢l término de treinta (30) dias,
de contormidad con lo senialado en el articulo 172 del C. F. A. C. A, en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Informese al representante legal de la entidad demandada, que al
tenor de lo dispuesto en el numeral 4° y pardgrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., debe aportar durante el término de traslado de la demanda los
antecedentes da la actuaciéon que dieron origen al acto administrativo
demandado, el incumplimiento de este deber legal constituye falta
disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado
SERGIO ROLANDO ANTUNEZ FLOREZ, identificado con cédula de ciudadania No.
88.269.203 y portador de la tarjeta profesional de abogado No. 208.657 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que actué como apoderado judicial de
la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido
visible a folios 18 y 12 del expediente.

N

AVR

P S

N, ;
JUZGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO VoA JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacidn en El dia @ las 5:00 p.m., vencio el
2 3 n II mlg terming de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: alas
8:00 a.m. —___ .Recursos.
JAIME ALFONY JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
- SECRETARIOD
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto No.: 1482
Radicacion No.: 25307-33-33-002-2018-00368-00

Demandante: EDITH JULIANA MUNAR BLANCO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Control:

Se requicre a la parte demandante y al Comando de Personal de la Escuela
Militar de Suboficiales “Sargento Inocencio Chinca” (por segunda vez), para
que dentro de los cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria del presente
proveido, se sirva allegar la constancia de notificacion de la Resoluciéon No.
001476 del 21 de junio de 2018, a través de la cual se dispuso la cancelacion
de matricula y pérdida de cupo de la alumna Edith Juliana Munar Blanco,
identiticada con cédula de ciudadania No. 1.007.361.514, a fin de determinar
la caducidad del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

4R

JUIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDCT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anclacion
en

estado de Fecha: |
atas 8:00 a.m.

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

E! dic . alas 5:00 p.m., vencié el
término de elecutoria de esta providencia.

_. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

GIRARDOT

Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto:
Radicacion No.:
Demandante:
Demandado:
Medio de
Control:

1481

25307-33-33-002-2018-00337-00
TRANSPORTES BUENA VISTA S.A.S.
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A efectos de establecer la competencia por razén del territorio, se ordena
que por Secretaria del Despacho se sirva remitir a la Secretaria de
Transito y Transporte del Municipio de Girardot, copia del informe de
infracciones de transporte No. 300644 que obra a folio 11 del
expediente, para que indique cudl es la jurisdiccion de la via en que las
autoridades de transito claboraron dicho informe.

Se concede el término de diez (10) dias contados a partir de la recepcion
del oficio, para que la entidad requerida allegue lo solicitado.

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anteriar, se nofifica a tas partes por anotacion
en

23 4L
eslado de Fecha:
4

o las 8:00 a.m,

JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Eldia ___ | . alas 5:00 p.m., vencio el
lérmino de ejecutoria de esta providencia.

|
|
|
- _ - “\\‘
Vo .
i JUIGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO Y
|
|
|
|
|

_ . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO /
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Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto: 1480

Radicacion: 25307-33-33-002-2017-00278-00

Proceso: REPARACION DIRECTA

Demandante: BRIAN STEVEN BETANCOURT GONZALEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE  DEFENSA -  EJERCITO
NACIONAL

Revisado el expediente, se evidencia que la parte demandada no ha
cumplido con la carga procesal sefialada en la audiencia inicial celebrada
el 21 de mayo de 2019 /fls. 56-59 ¢. ppal/, en la cual se le ordend entre
otras cosas, oficiar a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL que, 4 traves de la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL
y del HOSPITAL MILITAR DE LA BASE MILITAR DE TOLEMAIDA, se sirviera
aportar al plenario:

% Examenes médicos de incorporacion que declard al sefior
Brian Steven Betancourt Gonzalez apto para prestar el
servicio militar obligatorio.

+ Copia integra, legible y transcrita de la historia clinica del
setior Brian Steven Betancourt Gonzalez, identificado con
cedula de ciudadania No, 1.105.305.788.

Si bien es cierto, la apoderada de la parte demandada allegé al plenario
copia del oficio a través del cual solicitd la documentacidn relacionada
en el acapite 1.2.1 de la audiencia inicial /fl. 62 ¢1/, no aporto copia del
oficio en el que se requiriera la documentacion referida anteriormente y
que corresponde al numeral 1.2.2 del decreto de pruebas.

En este orden, y teniendo en cuenta que en la audiencia inicial se decreto
un Informe Técnico, el cual esta sujeto a la incorporacién de las pruebas
documentales, se requiere a la parte accionada para que en el perentorio
téermino de DIEZ (10) Dias, se sirva adelantar las gestiones necesarias para
acatar lo ordenado en la mencionada providencia, indicandosele que
ademas de radicar el oficio, también se debe lograr el efectivo recaudo de
las pruebas.

Por lo expuesto ¢l JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,



-f’.

Radicado: 2017-00278-00
Reparacion Directa

RESUELVE

REQUIERASE a la apoderada de la PARTE DEMANDADA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, para que en el
perentorio término de DIEZ (10) DIAS, se sirva aportar las pruebas
documentales decretadas por el Despacho y atribuidas a su cargo.

AVR

s

JUZGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

23 1 8
A

Estado de Fecha:
8:00 a.m.

L alas

JAIME ALFONSE R CASTRO
SELRETARIO

o P . —

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia _ . alas 500 p.m., vencio el
fermino de ejecutoria de esta providencia.

... Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARICO

.




Lt

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER FUBLICO

JUZGADO SEGUNDO mSTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 1456

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00096-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE ERNESTO GUTIERREZ ROMERO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PASCA~ CUNDINAMARCA

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437/11,
mediante auto de fecha 17 de junio de 2019 /fl. 34/, se inadmitio el presente
medio de control, ello, en virtud de que no se aportd con el mismo, constancia
de notificacién de los actos administrativos demandados y la presentacion del
poder en la que se designara apoderado judicial. Para tal fin se le concedi6 a
la parte demandante, un término de diez (10) dias para que subsanara o
corrigiera la mentada falencia, so pena de ser rechazada.

Ahora bien, se observa que la parte actora no presento escrito que acreditara
el cumplimiento de lo ordenado en el auto citado lineas atras, motivo por la
cual se rechazara la demanda, conforme a lo establecido en el numeral 2° del
articulo 169 de CPACA.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERQ: RECHAZAR la demanda presentada por JOSE ERNESTO GUTIERREZ
ROMERO contra el Municipio de PASCA -CUNDINAMARCA.

SEGUNDO.- Devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO.- Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.




RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00123-00
PROCESO: NULUIDAD Y RESTABRL ECIMIENTO DEL DERECHY

/JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior. se notifica a tas partes per anctacién en

23 AL

estado de Fecha:
las 8:00 a.m,

/ JUZGADQC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUI;O\

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dig . alas 5:00 p.m., vencié el

término de ejecutoria de esia providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO /
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 1444

RADICADO: 25307-33 — 33-002-2019-00192-00
DEMANDANTE: HOMERO ARNULFO PATINO RIVERA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO—LABORAL

El Despacho analiza la demanda interpuesta por HOMERO ARNULFO PATINO
RIVERA, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacidon se encuentran de
conformidad con los poderes conferidos y los requisitos de ley (folios. 1-
7,8). ‘
X
Que se encuentran designadas las partes (folio. 1) y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencidn a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155
del C. F. A. C. A,, por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se admite la demanda interpuesta por HOMERO ARNULFO
PATINO RIVERA en cortra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1y 201
del C.P.A.C.A

2. Notifiquese personalmente al (i) Director General de la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares o a su delegado (ii) al Agente del Ministerio
Publico (iii) al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzdn electronico
dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma sefialada en el inciso
tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A., modificado por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de treinta
mil pesos ($30.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros de este Despacho
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4°del C. P. A. C. A, en la




Radicado: 25307-33-33-002-2019-00192-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimienta del Derecho-Laboral

cuenta de ahorros No. 4-6635-3-01244-3, Convenio No. 13299 del
Banco Agrario de Colombia, conforme lo ordena el articulo 171, numeral
4°de la Ley 1437 de 2011.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A,, en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del
Proceso.

5. La entidad demandada, al tenor de lo dispuesto en el numeral 4°y en
el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar durante el
termino de traslado de la demanda el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de los actos acusados, asi como la hoja de
servicios de HOMERO ARNULFO PATINO RIVERA, identificado con cédula de
ciudadania No. 17.086.571 El incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del
asunto.

6. SE RECONOCE personeria a la abogada MARTHA INES ESPITIA SANCHEZ,
para actuar en representacion del demandante (poder fl. 8 ¢-1).

Pt

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \ / JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL cmcuno\

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Autc anterior, se notifica a ias partes por anotacion en . ..
P P El dic a las 5:00 p.m., vencit el

términe de o . - .
estado de Fecha: 2 3 I" " m19 alas ermino de ejecutoria de esta providencia
8:00 a.m.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

/ \ SECRETARIO /

JAIME ALFONSQ AGRILAR CASTRO
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Girardot, veintidés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AuTo: 1450

RADICADO: 25307-33-33-002-2018-00354-00

DEMANDANTE: LAURA MARIA GUTIERREZ CUBILLOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
INACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 27 de junio de 2019 (fl. 28) por el mandatario judicial
de la parte actora.

ANTECEDENTES

La docente LAURA MARIA GUTIERREZ CUBILLOS a través de mandatario judicial
presentd demanda contentiva de medio de conirol de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la NACION— MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
encaminada a que, al paso de declararse la nulidad parcial de la Resolucion
No. 000464 del 5 de abril de 2016, se reliquidara su pension de jubilacién en
cuantia equivalente al 75% de todos los devengos percibidos por ella durante
el ano anterior al estatus pensional.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 19
de febrero de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls.21-
25), encontrandose dentro del término para que la entidad demandada
presentara contestacion de la demanda, sin que a la fecha la misma se hubiese
radicado; no obstante el apoderado del demandante a través de memorial
allegado el 27 de junio de 2019 (fl. 28), presento desistimiento para continuar
adelantando el sub examine bajo ¢l argumento que, pretensiones como las por
¢l invocadas, en lo sucesivo se negaran con ocasion al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rofula con el Radicado SUJ-014~CE-S82~2019.

Encontrandose dentro del término para contestar demanda

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a




2018-00354-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

colacion el articulo 306 de dicha disposicidon!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones micnitras no se haya pronunciado
sentencia_que ponga fin al proceso. Cuando el desistiniento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aguellos casos en que fa
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a Ia
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las prefensiones y
personas no comprendidas en €l. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin Ia anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
Impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
Solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. EI
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrifo
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”.

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 28 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende s¢ aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGF? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
gque se ventile un interés publico, Ia_senfencia dispondrd sobre Ia
condena en costas, cuya liquidacion y efecucion se regirdn por las
normas del Cédigo de Frocedimiento Civil”.

/Subraya no original/

Y “Articuie 305 Aspectos ma reguledas. fn los aspectos no contemplados en este Lidge se sequird gf Lodign de Procedimients Civil en fo que sea
compatible con /2 naturaleza de los procesos y acluacionss que correspondan 2 (3 Jurisdiccidn o la Lontenciose Administrative.©

2 f autp que aceple un desistimiento condenard 6n Costas a guien desistit /a mismo que 2 perjuicios por el levantamients de a5 medidas cautelarss
practicadas.




2018-00354-00
Nulidad y Restablecimiente del Derecho

Como colofon de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrafivos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacién anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por LAURA MARIA GUTIERREZ
CUBILLOS contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de

conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDOQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

PAHL

KIUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL C]RCUITO\ / JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL \

JUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en El di‘:’ -8 Ia,S 5'{)(? p.m., vencic el
2 3 ‘njL ng término de ejecutoria de esta providencia.
Estado de Fecha: A , Recursos,
a las 8:00 a.m.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

/ K SECRETARIO
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 1451
RADICADO: 25307-33-33-002-2019-00017-00
DEMANDANTE: RICHARD VIONIS CASTILLO MONTARO |
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 20 de junio de 2019 (fl. 34) por la mandataria judicial
de la parte actora.

ANTECEDENTES

El' Soldado Profesional RICHARD VIONIS CASTILLO MONTANO a través de
mandataria judicial presentd demanda contentiva de medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, encaminada a que, al paso de declararse
la nulidad del Oficio 20183171446061 MDN-CGFM-COEJC-~SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER1.10 del 02 de agosto de 2018, se reconozca y pague la prima
de actividad dentro de su asignacion salarial mensual.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 4 de
marzo de 2019, de ahi entonces que la parte demandada hubiera presentado
oportunamente contestacion (fls. 35-41), encontrandose pendiente para fijar
fecha de audiencia inicial; no obstante el apoderado del demandante a través
de memorial allegado el 20 de junio de 2019 (fl. 34), present6 desistimiento
para continuar adelantando el sub examine bajo el argumento dque,
pretensiones como las por aquella invocadas, en 1o sucesivo se negardn con
ocasidn al pronunciamiento, que en sede de unificacién, dictd el 25 de abril
de los corrientes el Consejo de Estado.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

1 “Aeticuly J06 Aspectos no regulades. fr fos aspactos no contemplados en este Lidign se sequird ef Lddige de Procedimients Civil en lo que sea
compatible con ia neluralera de /o5 proceses y aClUeciongs gue correspondan 2 s Jurisdiccidn de lo Cantencioso Admimistrative.”
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Nulidad y Restablecimienta del Derecha

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. Ll demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia gue ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse Interpuesto por ¢l
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende ¢l del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que Ia
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refierc a Ia
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las prefensiones y
personas no comprendidas en él. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. Ef
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
$0lo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el framite de Ia
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”.

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por la apoderada del demandante (folio 34 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte ¢l desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés puiblico, la sentencia dispondrd sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Procedimiento Civil”,

/Subraya no original/

Como colofén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previo
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del

2 H autn que acepte un desistimienio condenard e costas & quien desistid, /o misma que 3 perjuicias por ef fevantamients de las medidas cautelares
practicadas.
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proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por RICHARD VIONIS CASTILLO
MONTANO contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL, de conformidad con las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

P/L

GZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL C[RCUITO\ /' JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL \

JUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en El dia , @ las 5:00 p.m., venci6 el
= término de ejecutoria de esta providencia.
Estado de Fecha: 2 3 NL m]g — Recursos.

a las 8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO /
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 1452

RADICADO: 25307-33-33-002-2019-00018-00

DEMANDANTE: DIEGO FERNANDO CRUZ MONA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 20 de junio de 2019 (fl. 36) por la mandataria judicial
de la parte actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional DIEGO FERNANDO CRUZ MONA a través de mandataria
judicial presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, encaminada a que, al paso de declararse la
nulidad del Oficio 20183171577261 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGE-
COPER-DIPER1.10 del 23 de agosto de 2018, se reconozca y pague la prima
de actividad dentro de su asignacion salarial mensual.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 19
de febrero de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls 31-
34), de ahi entonces que la parte demandada hubiera presentado
oportunamente contestacion (fls. 37-40), encontrandose pendiente para fijar
fecha de audiencia inicial; no obstante el apoderado del demandante a través
de memorial allegado el 20 de junio de 2019 (fl. 36), presento desistimiento
para continuar adelantando el sub examine bajo el argumento (ue,
pretensiones como las por aquella invocadas, en lo sucesivo se negaran con
ocasién al pronunciamiento, que en sede de unificacion, dicté el 25 de abril
de los corrientes el Consejo de Estado.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacién el articulo 306 de dicha disposicién!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Y “frtiouln J06 Aspectos na reguladas. £n los aspectas no contempladas en este Lddig se seguird ef Ladign de Procedimients Civil en Jo que sea
compatible con fa naturaleza de (oS procesos y aetuaciones que correspandan 3 s Jurisdiccidn d fo Contencioso Administrativs. "
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Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las prefensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica Ia renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que Ia
tirmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en €l. En los procesos de deslinde y
amogjonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no sc opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que Io hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el trimite de Ia
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”.

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por la apoderada del demandante (folio 36 del

cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés publico, la sentencia dispondrd sobre la

condena en_costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”,

/Subraya no original/

Como colofon de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previé
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del

2 f aute que scapte un desislimienty condenard en costas 3 quien desisiid, fo mismo que 3 perjuicios por el fevantamisnto de fas medidas cautelarss
prachicadss.
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proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por DIEGO FERNANDO CRUZ MONA
contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de
la presente providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

Pl

KUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\ / JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL \

JUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dia , a las 5:00 p.m., vencio el

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacitn en s 5:00
término de ejecutoria de esta providencia.

Estado de Fecha:
a las 8:00 a.m.

Recursos,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

/ \ SECRETARIO J
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JUZGADO SEGUNDO A STRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintidés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 1453

RADICADO: 25307-33~-33-002-2019-00055-00
DEMANDANTE: JOSE RAUL RAMIREZ MANCERA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL

Revisado el expediente y el informe secretarial que antecede, el Despacho
observa, que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral tercero del
auto admisorio de la demanda proferido el 22 de abril de 2019, visible a folio
51 del expediente, respecto de la consignacion de los gastos del proceso, por
tanto y conforme lo ordena el articulo 178 del C.P.A.C.A., se requiere a la parte
actora para que en el término de 15 dias contados a partir de la notificaciéon
de este proveido, consigne en la cuenta de ahorros de este Despacho la suma
de cuarenta mil pesos ($40.000.00) por concepto de gastos procesales, so pena
de dar por terminado el proceso por desistimiento tacito.

i FIQUESE

/|
- ’_

JUAN EELIPE CASTANO/RODRIGUEZ
_. z

Pl

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCU!TO\ /JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO\

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NCTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica o las partes por anotacién en El dic , d las 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esla providencia.
estado de Fecha: . ,alas
8:00 a.m. . Recursos.
JAIME ALFON JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

/ \ SECRETARIO /
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto: 1446

RADICADO: 25307-33-33-002-2019-00100-00
DEMANDANTE: ALEXANDER PINTO CARDENAS

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 20 de junio hogafio (fl. 47) por el mandatario judicial de
la parte actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional ALEXANDER PINTO CARDENAS a través de mandatario
judicial presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES ~ CREMIL, encaminada a desestimar la presuncién de legalidad del
Oficio No. 0102002 del 22 de octubre de 2015, mediante el cual le fue negado
el reajuste de su asignacién de retiro, puntualmente con la inclusién de la
partida subsidio familiar.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 22
de abril de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls.40-44),
de ahi entonces que la parte demandada hubiera presentado oporfunamente
contestacion (fls. 48-64), encontrandose pendiente para fijar fecha de
audiencia inicial; no obstante, el apoderado del demandante a traves de
memorial allegado el 20 de junio de 2019 (fl. 47), presento desistimiento para
continuar adelantando el sub examine bajo el argumento que, pretensiones
como las por ¢l invocadas, en lo sucesivo de negaran con ocasion al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rotula con el Radicado Interno 1701-2016.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposiciéon’, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

1 Articuly 506 Aspsctos no regulades. £n los aspectos no contemplados en este Litdgo se sequird el Ladign de Procedimients Livil en lo que sea
compatible cop fa naturaleza de 185 procesas y SCNiaCiones que correspandan a g Jurisdiccidn de fo Contenciose Administrativo. -
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Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia gue ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse iInterpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las prefensiones de la demanda en todos aquellos casos en que Ia
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a Ia
fotalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él. En los procesos de deslinde y
amqgjonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, ¢l desistimienfo no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
s0lo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el trdmite de Ia
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea Ia Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que atin no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 47 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGF2 que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en Jos Procesos en
que se ventile un inferés piiblico, la sentencia dispondri sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”,

/Subraya no original/

Como colofén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacién anormal del

2 Fl autp que acepte un desistimients condenard en costas a quien desistid, lo misma que a perfuicios por of levantamients de las medidas cautelares
practicadas,
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proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por ALEXANDER PINTO CARDENAS
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~ CREMIL, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

A

ﬁUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO / JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL \
JUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacidn en El dia , & las 5:00 p.m., venci6 el
término de ejecutoria de esta providencia.
Estado de Fecha: [\ Recursos.
a tas 8:00 a.m.
JAIME AL
JAIME ALFONS0O AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO /
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto: 1445

RADICADO: 25307-33-33-002-2018-00332-00
DEMANDANTE: OSCAR YDELFONSO LOPEZ CUERVO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO IDEL DERECHO ~ LABORAL

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 7 de junio hogafio (fl. 64) por el mandatario judicial de
la parte actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional OsCAR YDELFONSO LOPEZ CUERVO a través de mandatario
judicial presenté demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES ~ CREMIL, encaminada a desestimar la presuncion de legalidad del
Oficio No. 2018-49765 del 16 de mayo de 2018, mediante el cual le fue
negado el reajuste de su asignacion de retiro, puntualmente con la inclusion
de la partida subsidio familiar.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 19
de febrero de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls.35-
38), de ahi entonces que la parte demandada hubiera presentado
oportunamente contestacién (fls. 41-46), encontrandose pendiente para fijar
fecha de audiencia inicial; no obstante, ¢l apoderado del demandante a través
de memorial allegado el 7 de junio de 2019 (fl. 64), presentd desistimiento
para continuar adelantando el sub examine bajo el argumento que,
pretensiones como las por él invocadas, en lo sucesivo de negaran con ocasion
al reciente pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo
de Estado y que se rotula con el Radicado Interno 1701-2016.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicidon!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

1 “Articule 306 Aspectos no reguladas. fn los aspectos np contemplados en este Lodigo se sequird ef Lodigo de Procedimienta Livi en b que ses
compatible con Ia neturaleza de los procesos y actusciones que correspondan 2 g Jurisdiccion e Jo Contenciosg Administrativ.
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Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. Ei demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia_que ponga tin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse Interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en fodos aquellos casos en gue la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. LI auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
fotalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parfe demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
s6lo perjudica a la persona que Io hace y a sus causahabientes. EI
desistimiento de la demanda principal no impide el triamite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquicra que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia dque
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 64 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptard.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés publico, la_sentencia dispondrd sobre la
condena _en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”,

/Subraya no original/

Como colofén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previo
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacién anormal del

2 H aut que acepte un desistimients condenard en costas a quien desistid. o mismo gue 3 perjuicios por el levantamignty de las medidss cautelares
practicadss.




2018-00332-00
Nulidad y Restablecimientn del Derecho

proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por OSCAR YDELFONSO LOPEZ
CUERVO contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERQ: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE_\

Faia

ﬁUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL C[RCUITO\ / JUZGADO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO DEL \

JUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE E[JECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en El dia , a las 5:00 p.m., vencio el 1

término de ejecutoria de esta providencia.

Estado de Fecha: M\ , Recursos. ‘
a las 8:00 a.m,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO / ‘
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADQ SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

25307-35-33-002-2017-00030-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

MERCEDES MORA DE MOLINA

AUTO § No.: 1465
RADICACION:
PROCESO:

LABORAL
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

DEFPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA Y
OTRO.

Por estar dentro del término, se concede cn el etecto suspensivo el

recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contfra de

la sentencia de fecha doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2019),

mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda. Lo

anterior, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 243 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado ¢l presente auto, por Secretaria remitase el

expediente a la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

AM/ JAC

JUZGADO SEGUNDO ADM;N\mu.w/o DEL CIRCUITD
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

Estado de Fecha:
8:00 a.m.

a las

JUZGADO SEGUNDD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDHCIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Bldic e _oalas 5:00 p.m., vencio el

término de ejecutorio de esta providencia.
_.. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDQ (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

ad 2l

RAD. 2017-00031

Informe secretarial; 19/07/2019

El dia 02 de julio 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencioé el término de
10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 12 de junio de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 14 de junio de 2019.

El dia 02/07/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacion (fls.

389-400), en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no presento
recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO § No.: 1466

RADICACION: 25307-33-40-002-2016-00048-00

PROCESO: NULIDAD v RESTABLECIMIENTO DEL IDERECHO -
LABORAL (ACCION DE LESIVIDAD)

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y _CONTRIBUCIONES
FISCALES DE LA FROTECCION SOCIAL-UGFP.
DEMANDADO: JULIO CESAR GUZMAN RAMIREZ.

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha cinco (05) de junio de dos mil diecinueve (2019),
mediante la cual se declaro la nulidad de 1a resolucion N. RPD 026776
del 02 de septiembre del 2014 emitida por la UGPP, Lo anterior, en
cumplimiento a lo ordenado en el articulo 243 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Una vez c¢jecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el

expediente a la Seccion Segunda del “Pribunal Administrativo de

Cundinamarca.

AM/ JAC

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRA%’!VO DEL CIRCUNTC .7 JUZGADQ SECUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG
JUDICIAL DE GIRARCOT : JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO i CONSTANCIA DE EJECUTORIA
£l Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en
2 3 *l_ 2[]]9 El dia _ . alas 5:00 p.m.,, vencio el
Fstado de Fecha: / L las término de ejecutoria de esta providencia.
£ N : __.. Recursos.

8:00 a.m.

s - : N

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintidas (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO § No.: 1462

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00153-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -~
LABORAL

DEMANDANTE: ANGELA MARIA GOMEZ PARRA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el

recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha veinte (20) de junio de dos mil diecinueve
(2019), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda. Lo
anterior, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 243 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el
expediente a la Seccion Segunda del~Fribunal Administrativo de

Cundinamarca.

G ek
P Wome A
X - .
- Dan .
AM/ JAC
.
JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO N .
JUDICIAL DE GIRARDOT / JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO
£l Auto anter e | X racic JUDICIAL DE GIRARDGT
Auto agnterior, se notihca a las parres por ano QACION €n 7 CONSTANCIA DE EJECUTORIA
. L. 29
g?(t)gdo de Fecho: +alas : Bldia ___ _  _ olos500p.m., vencio el
HSua.m. . término de ejecutoria de esta providencia.
JAIME ALFO LAR CASTRO  Recursos.
ECREJARIO
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
i SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00153

Informe secretarial: 19/07/2019

El dia 12 de julio 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el término de
10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 27 de junio de 2019.

El dia 08/07/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presenté recurso de apelacién (fls.
58-65), en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no presento

recursos.

Ny
éz_’ 1 ‘ -
JAIME SO LAR CASTRO

SECRHTARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintidés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S No.: 1463

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00115-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: OMAR SANCHEZ CARDENAS.

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Por estar deniro del término, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha veinte (20) de junio de dos mil diecinueve
(2019), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda. Lo
anterior, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 243 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remifase el

expediente a la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

(f[TAN L
AM/ JAC

P

JIGADO SEGUNDQO ADMIN ATIVO DEL CIRCUITO | / -
Né;’;’gxgngg: ESDISLO ‘\_, JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
El Auto anterior, se notifica alas partes por anciacién en JUDICIAL DE GIRARDOT :
' M CONSTANCIA DE EJECUTORIA ,
gls&;%onc:e Fecha: p - 2[”‘9 «alas El dia . alas 500 p.m., vencid &l :
: o - término de ejecutoria de esta providencia. ;
JAIME ALFOD ATTRO — - Recursos. ’
ECRETARIO
| JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
/ SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

My

RAD. 2018-00115

Informe secretarial: 19/07/2019

El dia 12 de julio 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el término de

10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 27 de junio de 2019.

El dia 08/07/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacion (fls.
72-79), en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no presento

recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°} ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S No.: 1461

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00161-00

PROCESQ: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: JOSE GUILLERMO ROMERO AGUDELO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES- COLFENSIONES.

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha  veinte (20) de junio de dos mil diecinueve
(2019), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda. Lo
anterior, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 243 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el
expediente a la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

AM/ JAC

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTCO JZIGADO SEGUNDO ACMINISTRATIVO DEL CIRCUITC N

JUDICIAL DE GIRARDOT i JUDICIAL DE GIRARDQT
NOTIF]CACIéN POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacion en i
. ;
'2 3 ‘m 2019 : Bl dia . alas 5:00 p.m., vencio el
Estado de Fecha: . calas i términe de ejecutoria de esic providencia.
8:00 a.m. . | —— . Recursos.
JAIME ALFON |
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
i
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00161
Informe secretarial: 19/07/2019

El dia 12 de julio 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el término de

10 dias otorgado a las partes para proponer y susteniar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 27 de junio de 2019.

El dia 03/07/2019, estando dentro del término legal para ello, cl
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacién (fls.
113-138), en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no presento
recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (Z019)

AUTO S No.: 1459

RADICACION: 25307-33-40-002-2016-00514-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DYERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: MANUEL ENRIQUE CHALARCA MARTINEZ

DEMANDADOQO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES~ COLFENSIONES

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha  once (11) de junio de dos mil diecinueve
(2019), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda. Lo
anterior, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 243 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el

expediente a la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

AN
AM/ JAC

hes

™, JUICADQ SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUZGADQ SEGUNDO ADMINITTRATIVO DEL CIRCUITO h JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT i CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se noftifica a las porfes por anotacidén en
'2 3 Teaw mlg El dic . d las 5:00 p.m.. vencié &l
término de ejecuioria de esta providencia.
Esiado de Fecha: i alas . Recursos.
8:00 a.m. ﬁ%—_ -
JAIME ALFO R CASIRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
CREJARIO SECRETARIC
\

a



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2016-00126-01

Informe secretarial: 19/07/2019

El dia 26 de junio 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el término de

10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 11 de junio de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 14 de junio de 2019.

El dia 21/06/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacion (fls.
134-144), en confra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no presento

TECUursos.
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JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO § No.: 1464

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00031-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: LUZ MARINA ROSARIO CHAVEZ,

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha veinte (20) de junio de dos mil diecinueve
(2019), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda. Lo
anterior, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 243 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secrefaria remitase el

expediente a la Seccidn Segunda del Tgibunal Administrativo de

Cundinamarca.
/] -
’m ! /j
¥ ;
' >
(& ¢ 3
AN bE CASTANO KODRIGUE
Z
AM/ JAC L
/
JUZGADD SEGUNDO ADMINISSRATIVD DEL CIRCUTO \\ P : ~
JUDICIAL DE SIRAREIOT i UZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC %
NOTIFICACION POR ESTADOC | !
El Auto aneri i \ | tacion e JUBICIAL DE GIRARDOT i
uto anterior, s& NOTICa a Ias DOIEIDSI’ aAnotaciol n CONSTANCIA DE EJECUTORIA
S%gdon?e Fecha: 4 -alas El cia , o las 5:00 p.m., vencid el f
sUam. ) 2 : término de ejeculoria de esta providencia. g
JAIME AL CASTRO e - Recursos.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

FEl

RAD. 2018-00031

Informe secretarial: 19/07/2019

El dia 12 de julio 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el término de

10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 27 de junio de 2019.

El dia 02/07/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacién (fls.
132-139), en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no presento

recursoes.
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& 3% SEUKETARIA
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JUZGADO SEGUNDO {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22} de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S No.: 1458

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00189-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DYERECHO -~
[LABORAL

DEMANDANTE: JOSE ISRAEL MORALES TORRES

DEMANDADOQ: ADMINISTRADORA COLOMBIANA
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PENSIONES~ COLFENSIONES

DE

Por estar dentro del término, se concede en el etecto suspensivo el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha
(2019), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda. Lo
anterior, en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 243 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado ¢l presente auto, por Secretaria remitase el
expediente a la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

AM/ JAC

Vi

catorce (14) de junio de dos mil diecinueve

/

Estado de Fecha:
8:00 a.m.

JUIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anolacién en

JUDICIAL DE GIRARDOT

El dia

JUIGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUWTC Y
JUDICIAL DE GIRARDCT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

N,

. alas 5:00 p.m., vencié el 3

término de ejecutoric de esta providencia.
... Recursos,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
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RAD. 2018-00189
Informe secretarial; 19/07/2019

El dia 03 de julio 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el término de

10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de junio de 2019, la

cual fue notiticada personalmente el 17 de junio de 2019.

El dia 28/06/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacion (fls.
95-102), en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa ¢l proceso al Despacho, la parte demandada no presento

recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22} de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO S No.: 1467
RADICACION: 25307-33-33-002-2017-00407-00
PROCESO: ACCION DE REPETICION

DEMANDANTE; MUNICIPIO DE FUSAGASUGA.
DEMANDADO: CARLOS ANDRES DAZA BELTRAN Y OTRO.

Por estar dentro del término, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019),
mediante la cual se declard probada una excepcion y se negaron las
demas pretensiones de la demanda. Lo anterior, en cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 243 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el
expediente a la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

AM/ JAC
// JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DFEL CIRCUTO : . 7 HIGADQ SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDCT i JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anctacion en
2 3 mlg El dia . @ las 5:00 p.m., vencio e
Estado de Fecha: 4 . alas términe de ejecutoria de esla providencia.
8:00 a.m. - e . Recursos.
JAIME ALF AGUILAR CASTRO
SPER RIO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2017-00407

Informe secretarial: 19/07/2019

El dia 02 de julio 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el término de

10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 14 de junio de 2019.

El dia 26/06/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presentd recurso de apelacidén (fls.
358-365), en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual
ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no presento

'éCursos.

JAIME ALFONS® AGUILAR CASTRO
ECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATiVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1476

Radicado. 25307 - 33 - 33 — 002 - 2018 - 00082 — 00

Demandante: ROBINSON GUARNIZO VERA.

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: VEINTE (20) DE AGOSTO DE 2019.

e HORA:10:00 AM

e SIT10: Despacho del Juzgado 2? del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

NOTIFIQUESE

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ
AM/JAC
JUIGADG SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \"g JUIGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
JUDICIAL I?E GIRARDOT ’ JUGICIAL DE GIRARDOT ;
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA ; |

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacidn en

}2 3 M‘ 20]9 t El dic . alas 5:00 p.m., vencié el
. Vi

estado de Fecha: calas I término de ejecutoria de esta providencia.
8:00 a.m. $ 1 __.. Recurses,
JAIME ALFO LILAR CASTRO !
=g ~ JAIME ALFONSO AGUILAR CASIRO
: SECRETARIO
/ ;
v 5
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDOQ {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00082

Informe secretarial: 22/07/2019

El dia 28 de junio de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 06 de junio

de 2019, la cual fue notificada personalmente el 13 de junio de

2019.

El dia 28/06/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presento recurso de apelacién
en contra de la sentencia de la referencia /fls. 139-142/, motivo por

el cual ingresa el proceso al Despacho, la parte demandante no

presento recursos.

JAIME ALFO ILAR CASTRO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°} ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

(°u

Girardot, veintinueve (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1475

Radicado. 25307 - 33 — 33 ~ 002 - 2018 - 00219 - 00

Demandante: NELSON ENRIQUE LAVERDE RAMIREZ.

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: VEINTE (20) DE AGOSTO DE 2019.

e HORA:10:00 AM

¢ SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

NOTIFIQUESE

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ
AM/JAC
JUZIGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO I."-‘_ ,./ JZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ‘
JUBICIAL QE GIRARDOT ! JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO : CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se noftifica a tas partes por anotacién en
2 3 M" m El dic , ¢ ais 5:00 p.m., vencio e
estado de Fecha: .alas i término de ejeculonia de esta providencia.
8:.00 a.m, = : . . Recursos.
=
RC RO ;
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
P
,-‘;/ \\ . -




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00219

Informe secretarial: 22/07/2019

El dia 28 de junio de 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 07 de junio

de 2019, la cual fue notificada personalmente el 13 de junio de

2019.

El dia 28/06/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presento recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia /fls. 101-104/, motivo por
el cual ingresa el proceso al Despacho, la parte demandante no

presento recursos.

—
JAIME ALFO ILAR CASTRO
SELCRHETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1474
Radicado. 25307 - 33 — 33 — 002 — 2018 — 00103 — 00 ‘
Demandante: RICARDO TORRES LEON.
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.
Medio de Control: =~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: VEINTE (20) DE AGOSTO DE 2019.

e HORA:10:00 AM

e SITIO: Despacho del Juzgado 22 del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39,

NOTIFIQUESE

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ
AM/JAC
JUIGADO SEGUNDD ADMINISTRATIVG DEL CIRCUITG N JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO j CONSTANCIA DE EJECUTORIA
E! Autc anterior, se notifica a las partes por anotacion en J 3

2 3 ,ll_ El dicx ,alas 5:00 p.m., vencid el
/4

i cQalas

estado de Fecha:
8:00 a.m.

términe de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

L AR JCASTRO
J

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veintinueve (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

A.S.
Radicado.

Demandante:

Demandado:

Medio de Control:

1473

25307 - 33 — 33 - 002 — 2018 — 00185 — 00

JAIRO HORMAZA MONGUL

NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

A

e Dia: QUINCE

o HORA: 02:30 P.

(15) DE AGOSTO DE 2019.
M

» SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el

Segundo Piso

del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot

(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

NOTIFIQUESE

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

M/JAC

JUEZ

— -

e

JUIGADG SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ! JUZGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

El Auto anterior, se notifica o las partes por anotacion en

estado de Fech
8:00 a.m.

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION FPOR ESTADO

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

: i i Eldia . e, alos 500 p.m., vencio el
Q: il . alas i término de ejecutoria de esto providencia.
> ; __ . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

EHES

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Auto I No.: 1172
Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00049-00
Demandante: VICTOR MANUEL GARZON CANAS

Demandado: NACION — MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:
ASUNTO

Procede ¢l Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 5 de junio de 2019 (1. 36-37) por el mandatario judicial
de la parte actora.

ANTECEDENTES

El docente VICTOR MANUEL GARZON CANAS a fravés de mandatario judicial
presentd  demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
encaminada a que, al paso de declararse la nulidad de la Resolucion 000434
del 13 de marzo de 2015 (ajustada mediante Resolucion 000778 del 3 de
mayo de 2016) y del acto ficto generado con ocasion a la peticion radicada el
12 de junio de 2018, se reliquidara su pension de jubilacién en cuantia
equivalente al 75% de todos los devengos percibidos por ella durante el ano
anterior al estatus pensional.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a traveés de auto del 8 de
abril de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls. 29-35);
no obstanie el apoderado del demandante a través de memorial allegado el 5
de junio de 2019 (fl. 36-37), presentd desistimiento para continuar
adelantando el sub examine bajo el argumento que, pretensiones como las por
¢l invocadas, en lo sucesivo se negardan con ocasion al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rotula con el Radicado SUJ-014-CE-S§2-2019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, sc hace necesario traer a



2013-30044-00

Nulidad y Restabiecimiento del Derechn
ALIT2

colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. Fl demandante
podrd desistir de las pretensiones micntras no se haya pronunciado
sentencia que ponga tin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el supcrior por haberse Interpucsto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de Ia demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. £l auto que acepte el desistimienio producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimicnto no se refiere a la
fotalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en ¢l En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistiniento no producird efectos sin la anuencia
de la parfe demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
Impedird que se promueva posteriornmiente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabicnics. El
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de Ia
reconvencion, que continuard ante el mismo jucz cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobiertio
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 36-37 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
st procedencia y por ende s¢ aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGPZ que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés publico, la sentencia dispondrd sobre la

Y drttcule 308 Aspectos no requladas. £ los aspectos no contempladas en este Lddig se seguird ef Codigo de Procedimients Civil en lo que sea

compatible con Iz naturalers de los pracesos y Scluaciongs que correspondan a (3 Jurisdicion de fo Contenciaso Administrativa.”

2 H auty que acepte un desistimient condenard e cosias a guien desistid. [o misme gue a peruiios por el levantamienta de las medidss cautslares
Aracticanas.



‘I}’

2013-00049-00
Nulidad y Restablecimienta def Derecho
ALIT2

condena en costds, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por 1as
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”.

/Subraya no original/

Como colofon de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminaciéon anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACFPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por VICTOR MANUEL GARZON CARNAS
contra de la NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDOQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

OM¥

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacidn en

23 AL 208

Estado de Fecha:
alas 8:00 a.m.

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia , a las 5:00 p.m., vencié ¢l
término de ejecutoria de esta providencia.

_, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No: 1484

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00126-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JULIO ALBERTO CAMARGO TRIANA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL

Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SociaL - UGFPP

Revisado el expediente se observa memorial de fecha 17 de junio del afio en
curso y presentado por la parte demandada /fls. 150-151 ¢1/, a través del
cual solicita se corrija la sentencia proferida el 11 de junio de 2019 en
audiencia inicial, en el entendido que en el cuerpo inicial de la sentencia se
indicoé como fecha once (11) de mayo, cuando realmente corresponde al 11
de junio.

De esta manera, en virtud del articulo 286 del C.G.F., sc CORRIGE la fecha de
la sentencia proferida en el asunto de la referencia, la cual corresponde al
ONCE (11) DE JUNIQ DE DOS MIL DIECINUEVE (Z019) y no al mes de mayo.

De otro lado, teniendo en cuenta que la parte demandante presento
oportunamente recurso de apelacion /fls. 152-155/, y en virtud de lo
preceptuado en el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, al establecer que son
apelables las sentencias de primera instancia de los jueces administrativos, el
Despacho CONCEDE EL RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO SUSPENSIVO
ante ¢l Honorable Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca, en
conira de la sentencia proterida el 11 de junio de 2019, una vez ejecutoriada
esta providencia, remitase el expediente a la referida corporacion.
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/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
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estado de Fecha:

El Aute anterior, se notifica g las paste

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

20

s‘sor anotacion en

,alas

8:00 a.m.
LAR CASTRO
N RIO
\-.
T
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JUIGADQ SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JURICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . alas 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia,

Recursos.

JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto: 1487

RADICADO: 25307-33-33-002-2018-00096-00

DEMANDANTE: KUNTIDEVI CONTRERAS GUARIN Y CARLOS ANDRES ACOSTA
CUENTA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE TRANSFORTE Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Revisado el expediente y el informe secretarial que antecede, el Despacho
observa, que la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA “ANI” no ha dado
cumplimiento al numeral 4° del auto de fecha 22 de abril de 2019, mediante
el cual se admitio llamamiento en garantia frente a la PREVISORA S.A. COMPANIA
DE SEGUROS!, en lo que atafie a la consignacion de los gastos ordinarios que
demanda dicha actuacion. Por tanto y conforme lo ordena el articulo 178 del
C.F.A.C.A., se requicre a la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA “ANI” para
que en el érmino de 15 dias contados a partir de la notificacién de este
proveido, consigne en la cuenta de Gastos Procesales de este Despacho No. 4-
6635-3-01244-3 Convenio 13299 del Banco Agrario de Colombia, la suma
de treinta mil pesos ($30.000.00), so pena de declarar terminado el referido
llamamiento en garantia por desistimiento tacito.

—

= NEOTTHOULESE

~ AL

JUAN PELIFE? .- O RODRIGUE
Z

f

1y, fls. 35-36 del cuaderno No. 4




FAL

/ JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CiRCUlTO\

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anolacion en

estado de Fecha: _.1 JUL RUIS ,alas

800 a.m.

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL C.‘RCU:‘TO\

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia ' . Q@ las 5:00 p.m.. vencio el
lérmino de ejecuiona de esto providencia.

. Recursos,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO /

e
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

GIRARDOT
Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (Z019).
Auto I No.: 1170

Radicacién No.: 25307-33-33-002-2019-00045-00
Demandante: ALBA LUCIA NARANJO SABOGAL

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
INACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:
ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 5 de junio de 2019 (fl. 56-57) por el mandatario judicial
de la parte actora.

ANTECEDENTES

La docente ALBA LUcia NARANJO SABOGAL a través de mandatario judicial
presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
encaminada a que, al paso de declararse la nulidad de la Resolucion 0753 del
30 de septicmbre de 2015 y del Oficio SAC 2018RE2383 del 18 de septiembre
de 2018, se religuidara su pension de jubilacion en cuantia equivalente al 75%
de todos fos devengos percibidos por ella durante el ano anterior al estatus
pensional.

Fl libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 8 de
abril de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls. 29-35};
no obstante el apoderado del demandante a traveés de memorial allegado €l 5
de junio de 2019 (fl. 56-57), presento desistimiento para continuar
adelantando el sub examine bajo el argumento que, pretensiones como las por
él invocadas, en lo sucesivo se negaran con ocasiéon al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que s¢ rotula con el Radicado SUJ-01 4-CE-S§2-2019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concernicnte al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
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colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podri desistir de las prefensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimicnto se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistintiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
tirmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere 4 la
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las prefensiones y
personas no comprendidas en €l. En los procesos de deslinde y
amojonamicnto, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace Y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo Juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que atn no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 56-57 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP2 que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistid, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
€xpresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés puiblico, la sentencia dispondrd sobre la

Y “Articuly 306 Aspectas no reguladas. £ fos aspectos ng contempladys en este Lddign se seguird &/ Cidigo de Procedimients Civil en iy que sea
compatible con 2 naturaleza de los procesos ¥ Bctusciones que correspondan 3 1 Jurisdicoidn de by Lantencioso Administrative

2 £ auty que acepte un desistimients condenard en castas 3 quien desisti I mismo que 3 perjuicios por ¢l fevemiamints de fas medidas caulelares
practicadss,
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Estado de Fecha:
a las 8:00 am.

2013-00045-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

AlNI70

condend en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”.

/Subraya no original/

Como colotén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacién anormal del
proceso, que no se efectud a traveés de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, ¢l Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACFEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por ALBA LUCIA NARANJO SABOGAL
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDOQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.
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TUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \ /
JUDICIAL DE GIRARDOT :

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacidn en ‘ [ Eldia a las 5:00 p.m., ve

término de ejecutoria de esta providencia.

Recursos.

U ——

i SECRETARIO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

ncid el

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
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Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Auto I No.: 1168
Radicacion No.: 25307-33-33-002-2018-00294-00
Demandante: MIERCEDES LOFPEZ DE MURILLO

Demandado: NACION — MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control;
ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 27 de junio de 2019 (fl. 29) por el mandatario judicial
de la parte actora.

ANTECEDENTES

La docente MERCEDES LOPEZ DE MURILLO a través de mandatario judicial
presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de 1a NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
encaminada a que, al paso de declararse la nulidad de la Resolucion 299 del
22 de marzo de 2007, se reliquidara su pension de jubilacion en cuantia
equivalente al 75% de todos los devengos percibidos por ella durante el ano
anterior al estatus pensional.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 26
de noviembre de 2018, siendo notificado conforme a los términos de ley
(fls.22-28); no obstante ¢l apoderado del demandante a través de memorial
allegado el 27 de junio de 2019 (fl. 29), presentd desistimiento para continuar
adelantando el sub exaniine bajo el argumento que, pretensiones como las por
¢l invocadas, en lo sucesivo se negaran con ocasion al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rotula con el Radicado SUJ-014-CE-82-2019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario fraer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicidn!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Y “Ariruly JUE Aspectss no regulados. Ln fos aspectss oo contempladss en este Lodign se sequird ef Lddigo de Frocedimients Livil en lp que sea
campalible con la naturaleza de fas procesos y actuaciones gue correspondan 3 lg Jurisdiceion o8 fo Lantenciase Administrative.”
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Articulo 314. Desistimiento de Ias prefensiones. E] demandante
podrd desistir de las pretensiones micniras no se iava pronunciado
sentencia que pongd tin al proceso. Cuando el desistimicnto se
presente ante el superior por haberse infcrpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. £l auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a Ia
fotalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en ¢l. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bicnes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimicnto no producird etectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide ¢l tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquicra que
tuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberdi estar suscrifo
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”.

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que atin no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 29 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGF? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés publico, la_sentencia dispondrd sobre la
condena_en costas, cuya liquidacion y ejecticion se regirdn por las
normas del Codjgo de Frocedimiento Civil”,

/Subraya no original/

2 H autg que acepte un desistinients condenard en coslas @ quven desistid. 1o misme gue a perjuicios por el levantamienta de las medidss caintelares
Practicadas.
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Como colofén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del
proceso, que no se cfectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, ¢l Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACFEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por MERCEDES LOPEZ DE MURILLO
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

OMZ
/'_./ . . p
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \w‘ ‘;’ TUZGADO SECUNDO ADMINISTRATIVO DEL
TUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en 5 El dia _ , a las 3:00 p.m,, vencio el
‘ tormine de ejecutoria de esta providencia.
Estado de Fecha: 3 MJL 20]9 ; R X
- .. Recursos.
alas 800 a.nm.
P
JAIMB-EEOY
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Auto No.: 1367

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00028-00
Demandante: DAGOBERTO MANUEL NEGRETE CHIMA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:

ASUNTO

Procede ¢l Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 20 de junio (fl. 61) por la mandataria judicial de la parte
actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional DAGOBERTO MANUEL NEGRETE CHIMA a través de
mandatario judicial presentd demanda contentiva de medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES ~ CREMIL, encaminada a desestimar la presuncion de
legalidad del Oficio 0049263 del 15 de mayo de 2018 mediante el cual le fue
negado el reajuste de su asignacion de retiro, puntualmente con la inclusion
de la partida prima de navidad y el subsidio tamiliar.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial mediante auto del 20 de
febrero de 2019, providencia esta que fuese notificada en los términos de ley,
tal como se avizora a folios 31-36. Una vez surtida aquella actuacion, el
extremo pasivo de la Litis presento oportunamente su escrito de contestacion
(fls. 37-43).

Finalmenie, ¢l apoderado del demandante a través de memorial allegado el 20
de junio de 2019 (fl. 61), presento desistimiento para continuar adelantando
el sub examine bajo el argumento que, pretensiones como las por €l invocadas,
en o sucesivo de negaran con ocasion al reciente pronunciamiento, que en
sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado y que se rotula con el
Radicado Interno 1701-2016.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 dc 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
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colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimicnto de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las prefensiones nientras 1o se fiava pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente anfe el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se enfenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica Ia renuncia de
las prefensiones de la_ demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencja absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las pretfensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en ¢l En los procesos de deslinde y
amqgjonamiento, de division de bicnes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird etectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y 1no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquicra que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd cstar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 61 del

cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP2 que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que sc ventile un interés piiblico, la sentencia dispondrd sobre la

Y “Articude 306 Aspectos no requlados. £n los aspectos no contempladss en este Liadign se sequirs ef Lodigo de Procedimients Civil en b que sea
compatible con la naturaleza de l0s procesos y ctuscionss que correspondsn 3 {2 Jurisdiceidn de o Contenciosa Administrative

2 autn que acepte un desistimients condenard g7 costas a quien desistid o misme gue 8 perjuicigs gor ef levantamisnta de las medidas cavtelsres
practicadas.
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condend en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”.

/Subraya no original/

Como colofén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemenie expuesto, ¢l Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por DAGOBERTO MANUEL NEGRETE
CHIMA contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERQO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

QMZ

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO i : FUZGADO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO DEL
JUDICIAL DE GERARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en El dia , & las 5:00 p.m., vencio el

término de ejecutoria de esta providencia.

Estado de Fecha:
alas 8:00 am.

_ . Recursos.

!3 JA 010
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JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1347

RADICACION: 25307-33-33-002-2017-00153-00
PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EMILDA VALENCIA CESPEDES Y OTROS
DEMANDADQ: ESE HOSFPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA —

UINIDAD FUNCIONAL GIRARDOT Y EL DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE SALUD DE
CUNDINAMARCA

LLAMADA EN GTiA:  PrEvISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, ¢l:

e DiA: VEINTIUNO (2 1) DE NOVIEMBRE DE 2019.

HoraA 10:00 AM.
e SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora ELISA LILIA ALVAREZ PRIETO para
fungir en nombre y representacion de la entidad territorial demandada
en los términos del poder a ella conferido y que obra a folio 177 del
cuaderno principal de la actuacion.

Se reconoce personeria al doctor GERMAN ALFREDO MANCERA
BARBOSA para fungir en nombre y representacion de la Empresa Social
del Estado demandada en los términos del poder a €l conferido y que obra
a folio 164 del cuaderno principal de la actuacion.

EXHORTASE al doctor JOHN FREDY ALVAREZ CAMARGO para que
aporte el respectivo soporte (podgr) que lo acredite como mandatario
judicial de Ia entidad llamada ep garantia.




oMz

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las parkes por anotacion en

estado de Fecha:
8.00 a.m.

Lalas

RADICACION:

[ —

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ]
JUDICIAL DE GIRARDOT i
CONSTANCIA DE EJECUTORIA :

El dia ,alas 5:00 p.m., vencid et
término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRQ
SECRETARIO i
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1352

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00257-00

PROCESQ: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DORIS ANTONIA JARA DE JIMENEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Con fundamento e¢n el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, cl:

DiA: VEINTITRES (23) DE OCTUBRE DE 2019,

Hora: 8:30 AM.

SrTio: Sala No. 3 del Falacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 1€

OMZ

\
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 4

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO ; JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en B
£l dic . a los 5:00 p.m.,, vencio el

2 3 m‘g - . término de ejecutoria de esta providencia.
1
s .

estado de Fecha: .o las f , Recursos.

8:00 a.m, L
7 ] R

JAIME ALFCNIO A AR CASTRC

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1354

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00353-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTARLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERY LUCELY PATINO CORAL

DEMANDADOQO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

DiA: DIECINUEVE (19) DE NOVIEMBRE DE 2019,
HORA: 10:00 AM.

Srmio: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Por intermedio de la Secretaria de este Despacho, OFICIESE al
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION y a la
FIDUPREVISORA S.A., a efectos de que se sirvan remitir dentro de los cinco
(5) dias siguientes al recibido del respectivo comunicado, certificacion
de descuentos mensuales, que por concepto de salud (12%), ha sido
objeto la mesada pensional reconocida a la sefiora MERY LUCELY PATINO
CORAL identificada con C.C. 41°508.077. El respectivo certificado habra
de librarse desde el mismo mes y aiio en que fue adquirido el estatus
pensional hasta la actual fecha.

Asimismo se requicre a la SECRETARIA DE EDUCACION del Departamento de

Cundinamarca para que en el mismo término se sirva allegar todos los
antecedentes administrativos del acto enjuiciado.

OMZ
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Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1355

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00348-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARiA PRISCILA ORTIZ DE SILVA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, sc fija, para la
realizacion de 1la AUDIENCIA INICIAL, €l:

Dia: DIECINUEVE (19) DE NOVIEMBRE DE 2019.
e HoRraA: 10:00 AM.

Srmio: Sala No. 3 del Falacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Por intermedio de la Secretaria de este Despacho, OFICIESE al
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION y a la
FIDUPREVISORA S.A., a efectos de que se sirvan remitir dentro de los cinco
(5) dias siguientes al recibido del respectivo comunicado, certificacion
de descuentos mensuales, que por concepto de salud (12%), ha sido
objeto la mesada pensional reconocida a la sefiora MARIA PRISCILA ORTIZ
DE SILvA identificada con C.C. 20°562.242., El respectivo certificado habra
de librarse desde el mismo mes y afio en que fue adquirido el estatus
pensional hasta la actual fecha.

Asimismo se requiere a la SECRETARIA DE EDUCACION del Departamento de
Cundinamarca para que en el mismo término se sirva allegar todos los
antecedentes administrativos del acto éfjuigiado.

OMZ
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Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).
Auto I No.: 1174

Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-2019-00062-00
Demandante: ROSA MARIA DE JESUS SERNA CALDAS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:
ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 5 de junio de 2019 (fl. 57-58) por el mandatario judicial
de la parte actora.

ANTECEDENTES

La docente ROsA MARIA DE JESUS SERNA CALDAS a través de mandatario judicial
presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
encaminada a que, al paso de declararse la nulidad de la Resolucion 0253 del
13 de marzo de 2014 y del Oficio SAC 2019EES3 del 29 de enero de 2019, se
reliquidara su pension de jubilacion en cuantia equivalente al 75% de todos
los devengos percibidos por ella durante el afio anterior al estatus pensional.

El libelo genitor fue admitido por esta Celula Judicial a través de auto del & de
abril de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls. 31-38);
no obstante el apoderado del demandante a traves de memorial allegado el 5
de junio de 2019 (fl. 57-58), presento desistimiento para continuar
adelantando el sub exaniine bajo el argumento que, pretensiones como las por
61 invocadas, en lo sucesivo se negardn con ocasion al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rotula con el Radicado SUJ-014-CE-§2-201 9.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

L drticuls 306 Aspectes no regulsdos. bn los aspectos no cantempladas en este Lodige se sequird el Cidigo de Procedimignta Livif en I que ses
compatible con ks naturalera de los procesos y achusciones que carrespondan & fa Jurisdiceitn de fo Cantencioso Administrative.”
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Arficulo 314. Desistimicnto de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia gue pongd tin al proceso. Cuando el desistimicnto se
presente ante el superior por haberse Interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
tirmeza de la sentenicia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimicnfo no se refiere a la
fotalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en €l. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
s0lo perjudica a la persona que lo hace Y a sus causahabientes. El
desistimicnto de la demanda principal no impide el tramite de Ia
reconvencion, que continuard ante el misno juez cualquicra que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobicrno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de Ia demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 57-58 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistid, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
cxpresamente contempla sobre el particular lo siguicnte:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interes publico, Ia sentencia dispondrd sobre la
condena en costas, cuya liquidacion Y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”,

/Subraya no original/

2 H auto que acepte un desistimients condenard ea costas a quien desislia b misma que 2 perjuicias por ef levantamisntn de las medidas Laulelares
practicadas,
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Como colofén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previo
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del
proceso, que no s¢ efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por ROSA MARIA DE JESUS SERNA CALDAS
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 5

S DO ADMINISTRATIVO DEL CIRCWTO
JUZGADO SEGLY CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Fidia _ ; a las 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutona de esta providencia.

Estado de Fecha: 2 3 ﬁ’L 2019 — } __ _ _, Recursos.

alas 8:00 a.m. £

TN ==
! JAIME ALF(ILAR CASTRO
{ 4

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

ARIO / SECRETARIO
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Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Al 1470

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00189-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GILBERTO GOMEZ YARA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE  DEFENSA  NACIONAL-~

EJERCITO NACIONAL

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el sehor GILBERTO
GOMEZ YARA, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y los fundamentos de derecho se encuentran de
conformidad con los requisitos de ley y el poder conferido /fls. 1-10 c-
ppal/. .

Que se encuentran designadas las partes /fl. 1/ y la cuantia razonada no
excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011, -

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por el seror
GILBERTO GOMEZ YARA en contra de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia se¢ dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201
del C.P.A.CA.

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Defensa Nacional o su
Delegado (ii) al Agente del Ministerio Piblico (iii) al Director General de
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje
dirigido al buzoén electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en
1a forma sefialada en el inciso tercero del articulo 199 del C.P.A.C. A,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de treinta
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mil pesos ($30.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros No. 4~-6635-3-
01244-3, Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia,
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011,

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo senalado en el articulo 172 del C. P. A. C. A,enla
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del
Proceso.

5. Inférmese al representante legal de 1a entidad demandada, que al tenor
de lo dispuesto en el numeral 4° y pardgrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., debe aportar durante el término del traslado de la demanda
el expediente administrativo del sefior GILBERTO GOMEZ YARA, ¢l
incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria
gravisima por parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al doctor HEIDY JOHANA
ESPINOSA CHAVEZ, para actuar en representacion del demandante
(poder fl. 11 c-1).

Pl

K JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO
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JUDICIAL DE GIRARDOT
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JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (Z019)

AL 1471

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00196-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YANFER GONZALEZ TIQUE

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA  NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL

Fl Despacho analiza la demanda interpuesta por el sefior YANFER
GONZALEZ TIQUE, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y los fundamentos de derecho se encuentran de
conformidad con los requisitos de ley y el poder conferido /fls. 1-9 c-

ppal/. .

Que se encuentran designadas las partes /fl. 1/ y la cuantia razonada no
excede lavsuma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuadopor el numeral 2° del articulo 155

de la Ley 1437 de 2011.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por el sefior
YANFER GONZALEZ TIQUE en contra de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201

del C.P.A.C.A.

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Defensa Nacional o su
Delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico (iii) al Director General de
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje
dirigido al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en
1a forma sefialada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de treinta
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mil pesos ($30.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-6635-3-
01244-3, Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia,
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A.,enla
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Cédigo General del
Proceso.

5. Informese al representante legal de la entidad demandada, que al tenor
de lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.C.A.,, debe aportar durante el término del traslado de la demanda
el expediente administrativo del sefior YANFER GONZALEZ TIQUE, el
incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria
gravisima por parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al doctor DUVERNEY ELIUD
VALENCIA OCAMPO, para actuar en representacion del demandante
(poder fl. 10 c-1).

7
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Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 1469

RADICADO: 25307-33-33-002-2019-00193-00

DEMANDANTE: MARIA BEATRIZ MORALES ORJUELA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora MARIA BEATRIZ
MORALES ORJUELA, y al respecto se observa:

Que las prefénsiones y el concepto,de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls. 1-8/.

Que se¢ encuentran designadas las partes /fl. 1/ y la cuantia razonada no
excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155 del
C.P. A C.A., por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los requisitos
legales, se ADMITE la demanda presentada por la sefiora MARfA BEATRIZ
MORALES ORJUELA en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente proveido
a la parte demandante, conforme a los articulos 171 -1y 201 de la Ley 1437

de 2011.

2. Notifiquese personalmente al (i} Ministro de Educacién Nacional o su
Delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico y (iii) al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje
dirigido al buzén electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la
forma sefialada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de treinta mil pesos
($30.000.00) M/cte., en la cuenta de Gastos Procesales de este Despacho No.
4-6635-3-01244-3 Convenio 13299 del Banco Agrario de Colombia,
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° del C. P. A. C. A.
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4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A., en la forma
prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Por Secretaria del Despacho, requiérase a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, para que se sirva allegar
dentro de los diez (10) dias siguientes contados a partir de la recepcién del
oficio, el expediente que contenga los antecedentes administrativos del acto
acusado, que corresponde a la sefiora MARIA BEATRIZ MORALES ORJUELA.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al doctor NELLY DiAZ
BONILLA, para actuar en representacion del demandante (poder f1. 9 ¢-1).

PrIL

]
/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITo\ /JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUlTO\

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se nofifica a ias porfeidalcﬁ anotacidn en Et dia alas 5:00 p.m., vencié el
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 1468

RADICACION: 25307-33-33-002-2017-00390-00
PROCESOQ: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Luis EDUARDO MOLANO RODRIGUEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE LA MESA - CUNDINAMARCA

ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la ausencia de subsanacion de la demanda
dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

El sefior LUIS EDUARDO MOLANO RODRIGUEZ presentd demanda de nulidad
simple en conira del municipio de La Mesa (Cundinamarca) encaminada a
que en sede judicial sea declarada la anulacion de los siguientes actos i)
Requerimiento ordinario No. 18-2013-TG del 7/02/2013, ii) Emplazamiento
para declarar No. 0009 del 04/06/2013, iii) Resolucion de liquidacion oficial
de aforo No. LOA-0001-2014 del 22/04/2014, iv) Resolucion No. 098/2014
del 29/08/2014, v) Requerimiento ordinario No. RD 045-2014 del
24/09/2014, vi) Requerimiento especial No. 0037 del 23/10/2014, vii)
Liquidacion oficial de revisién No. LOR -0015-2015 del 27/04/2015, viii)
Requerimiento ordinario No. RC-033-2016 del 26/10/2016, ix)
Requerimiento especial No. 0017 del 05/12/2016, x) liquidacion oficial de
revisiéon No. LOR -0013-2017 del 10/05/2017, y xi) la resolucion No. 303
del 20/09/2017 (ver pretension 12 1. 4).

Ahora bien, una vez analizados los actos enjuiciados, el Despacho enconird
que los enlistados en los numerales i), ii), v), vi), viii) y ix}; son actos de SIMPLE
TRAMITE, inteleccidn a la que se arribd por cuanto los mismos no concluyeron
de mancra cierta y definitiva la situacion juridica del actor, atributo éste que,
al ser ostentado por el objeto de la Litis, lo excluye de ser objeto de control
judicial, conclusién que encuentra su respaldo en la doctrina! vy
jurisprudencia del Consejo de Estado?, con todo para colegir que no serian

t BERROCAL GUERRERD Luis Enrique. Editorial ABL - Sexta Edicion. Beguts 2014 “ Manua/ def Acta Admimistrative "Pag.321-338

2 Sentencia n? 1100F-03-24-000-2012-D069E-00 de Conseja de Extadn - Sala Plena Contenciosa Administrativa - Sectitn Cuarta. de |6 de Noviembre de 2016
* (38 SECINES impugnatorias, 85 decir. aguelias acciones mediante 1as cuales Se ventilan pretensiongs dirigidss 3 atacar [ vafider de un acta adminisirative
garticular. parten de un presupuests fundamental que consiste £q que mo tedos los actos de le Administracidn son sctos sdiministrativos propiamants
dichos y, por ende, susceptibles de cuestionsmienta par l2 via jurisdicciens!, Diche de otro modo, s/ medio de contro/ de nulided y rastablecimiznty
de! deracho sg ha de dirigiv contra Jos actas jurfificos definitivas, que son los verdaderos actas administrativos, y no contra aclos de impuiso ds
un procedimients, #f contra actos de mera gjacucidn de procedimientos conchuides Asi por eiemplo. los actos preparaloros. los actos de simple
gjecucidn y fos actas de trémite. nn son demandebles mediante este tipn de accipnes. Solsmente los actos definitivas puedan ser demandsdos. ¥ por scto
dafinitive sa sntiamds aquel que resuelve de fande fa cuastidn plantaads ants ls Administracidn. En otres palsbras, scto definitive psrticulsr as af
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cuestion de debate al interior del sub lite, caso contrario si acaecié con los
demas actos enunciados en los numerales iii), iv), vii), X) y xi)3, puesto que al
ser DEFINITIVOS, son pasibles de ser materia de control judicial y de contera
frente a ellos es procedente dilucidar los cargos que atacan su presuncion de
legalidad.

En adicion al anterior razonamiento, también concluyé el Juzgado que dichas
declaraciones administrativas eran de CARACTER PARTICULAR, y que si bien
prima tacie ello no era dbice para realizar un juicio de legalidad bajo el medio
de control instituido en el precepto 137 del CPACA (simple nulidad), no menos
lo es que, ante la eventual anulacidn de dichos actos, propiciaria de manera
automatica un restablecimiento del derecho a favor de la actora.

Ante tal contexto, este Despacho a través de decision adoptada en audiencia
inicial celebrada el dia 7 de mayo hogafo / v. acta visible en los fls. 66-67 c.ppl/,
dispuso adoptar como medida de saneamiento, la siguiente:

“PRIMERO: SE ADECUA el presente asunto bajo las reglas del proceso
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. En consecuencia:

SEGUNDO: CONCEDESE al actor el término de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacion de esta providencia, para que
ADECUE Y PRESENTE LA DEMANDA conforme a las reglas que
regulan el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, en cumplimiento de lo preceptuado en los articulos 137
pardgrafo, 138, 160, 161, 162, 163, 165y 166 de la Ley 1437/1 1,
Yy demds normas concordantes; SE ADVIERTE al demandante que en
lo sucesivo, por consistir en etapas procesales propias de un proceso
ordinario (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO) y no de una
accion publica, debe infervenir a través de profesional del derecho.

TERCERO: Una vez vencido dicho término, el Despacho resolverd
sobre la admision de la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, haciéndose la salvedad que, en el evento de ser procedente
su admision, se garantizard a la parte demandada y al Ministerio
Fublico la oportunidad y el término de ley para pronunciarse sobre
el libelo demandador definitivo que' promueva la parte actora”,

Finalmente, una vez fenecido el término otorgado por el Despacho para que
la parte actora acreditara la carga procesal endilgada, la misma no fue
prestada tal como se consta en el informe secretarial que antecede.

CONSIDERACIONES

Como quiera que la parte actora no satisfizo la orden de correccion
emanada por esta Célula Judicial en audiencia inicial dentro de la
subetapa de saneamiento /v. acta de fls. 63-64 c.pp/, se ha configurado

qus comdnments miags o concade 8l dersch reclamads nte s sutaridsd y que, por snds, cres, modiice o extingus una sHuscidn furddica, con
sfectos vinculsntes pars el perticular. £ inico acto de trimite demandable es ef que declarg desistida fs pelicidn en interés particular, segdn el articula
17 de Iz Loy 1437 de 201 /Se destaca/

Al margen de que no fue acompanada con el libely demandador
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la premisa factica y juridica contenida en el canon 170 de la Ley
1437 de 2011, misma que reza lo siguiente:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la
demanda que carezca de los requisifos sefialados en la ley por auto
susceptible de reposicion, en el que se expondrdn sus defectos, para
que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo
hiciere se rechazard la demanda.

/Subraya extra texto/

Asi las cosas, habra de rechazarse la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho formulada por LUIS EDUARDO MOLANO RODRIGUEZ contra el
MUNICIPIO DE LA MESA CUNDINAMARCA.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZASE 1a demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurada por LUIS EDUARDO MOLANO RODRIGUEZ contra el MUNICIPIO
DE LA MESA CUNDINAMARCA, de conformidad con las razones expuestas ecn

la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firma esta providencia archivese el expediente con las
constancias del caso.

-
Q”ESE
/iy

JUAN FELIPE/CASTANORODRIGUEZ

~

N

El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacién en

estado de Fecho: a
las 8:00 a.m. f

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

. Recursos.

‘2 3 N}\mlg término de ejecutoria de esta providencia.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
JAIME ALF » AQ Ulfo CASTRC K SECRETARIO

El dict . las 5:00 p.m., vencic el

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRRCUITO \ / JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL cmcuno\

/

/
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DE GIRARDOT

Girardot, veintidés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1356

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00370-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LuGDY AMPARO TRIGOS ROZO

DEMANDADOQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: DIECINUEVE (19) DE NOVIEMBRE DE 2019,
Hora: 10:00 AM.

SrT10: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Por intermedio de la Secretaria de este Despacho, OFICIESE al
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION y a la
FIDUPREVISORA S.A., 4 efectos de que se sirvan remitir dentro de los cinco
(5) dias siguientes al recibido del respectivo comunicado, certificacion
de descuentos mensuales, que por concepto de salud (12%), ha sido
objeto la mesada pensional reconocida a la sefiora LUGDY AMPARO TRIGOS
Rozo identificada con C.C. 39°611.478. [l respectivo certificado habra
de librarse desde el mismo mes y ano en que fue adquirido el estatus
pensional hasta la actual fecha.

Asimismo se requicre a la SECRETARIA DE EDUCACION del Departamento de

Cundinamarca para que en el mismo término se sirva allegar todos los
antecedentes adininistrativos del acto enjuiciado.

OMZ
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El Auto onterior, se notifica a las paries por anotacion en El dia , alas 5:00 p.m., vencié el

término de ejecutoria de esta providencia.

23 v Recursos.
eslado de Fecha: /M ZUIP Calas

8:00 a.m.

JAIME ALFOMNSO AGUILAR CASTRO
JAIME ALFi AR CASTRO SECRETARIC

\ CRETARIO / \
N,
e S PO

A
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1353

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00267-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL IDERECHO

DEMANDANTE: GLADYS ORTIZ MEJiA

DEMANDADOQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Con fundamento en ¢l canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, ¢l:

DiA: DIECINUEVE (19) DE NOVIEMBRE DE 2019.
HoRrA: 8:30 AM.

SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

OMZ
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTC Y , JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDKCIAL DE GIRARDOT . JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO i CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se natifica ¢ las partes por anclacion en El dia , @ las 5:00 p.m., vencio el
i término de ejecutoria de esta providencia.
B . Recursos.
estado de Fecha: o 3 ) wzom_ e calas
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
i SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1350

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00011-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARITZA ROJAS PINTO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIQO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, ¢el:

DiA: VEINTITRES (23) DE OCTUBRE DE 2019,
HORA: 8:30 AM.

e SImIo: Sala No. 3 del Falacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

OMZ

L JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
3 JUDICIAL DE GIRARDOT

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

JUDICIAL DE GIRARDGT 1
NOTIFICACION POR ESTADO H

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en i B
i1 Eldia ,alas 5:00 p.m., vencid el

término de ejecutoria de esta providencia.

estado de Fecha; !2 3 M\zum ,alas e s RECUISOS.

&:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

JAIME ALFONSC
SECRETARIC

SECR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE GIRARDOT

Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto: 1448

RADICADO: 25307-33-33-002-2019-00102-00
DEMANDANTE: LUis FREDY CARRILLO MORALES

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~ CREMIL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 20 de junio hogarno (fl. 47) por el mandatario judicial de
la parte actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional Luis FREDY CARRILLO MORALES a través de mandatario
judicial presentdé demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en conira de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES ~ CREMIL, encaminada a desestimar la presuncion de legalidad de
los Oficios No. 003728 del 22 de enero de 2016, No. 0015585 del 11 de
marzo de 2016 y el No. 0093809 del 24 de septiembre de 2018, mediante el
cual le fue negado el reajuste de su asignacién de retiro, puntualmente con la
inclusién de la duodécima parte de la prima de navidad.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 22
de abril de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (f1s.40-43),
encontrandose dentro del término para que la entidad demandada presentara
contestacion de la demanda, sin que a la fecha la misma se hubiese radicado;
No obstante, el apoderado del demandante a través de memorial allegado el
20 de junio de 2012 (fl. 47), presentd desistimiento para continuar
adelantando el sub examine bajo el argumento que, pretensiones como las por
él invocadas, en lo sucesivo de negaran con ocasién al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rotula con el Radicado Interno 1701-2016.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a




2013-00102-00
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colacion el articulo 306 de dicha disposicién!, y en consecuencia, remifirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las prefensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin_al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpucsto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las prefensiones de la demanda en fodos aquellos casos en que la
firmeza de [a sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las prefensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de Ia parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. Fl
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. Fl
desistimiento de la demanda principal no impide el trimite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aiun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 47 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP2 que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistid, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés publico, la sentencia dispondrd sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”,

/Subraya no original/

Y “Articulo 305, Aspectos no regulsdas. Fn fos aspectos no contemplados en este Lidign se sequird &f Cidign de Procedmianta Civil en o que sea
compatible con i3 naluraleza de los procesos y acluaciones que correspondan a la Jurisdiceidn de fo Lontencigso Administrative.”

2 H auto que scepte vn desistimients condenard en costas 2 guien desistid, lo mismg que a periuicios por ef levartamientn de las medides cavtelares
praclicadas
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Como colofdén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

For lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACFPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por LUIS FREDY CARRILLO MORALES
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en

Estado de Fecha:
alas 8:00 a.m.

muzcmo SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL cmcuno\ / JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL \
JUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

término de ejecutoria de esta providencia.

23 1. 2015

Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

/ \ SECRETARIOQ

El dia a las 5:00 p.m., vencié el

/
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JUZGADO SEGUNDO STRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 1455

RADICADO: 25307-33-33-002-2019-00067~00
DEMANDANTE: JHON JAIRO HENAO GALLEGO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE 1.AS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO—LABORAL

Revisado el expediente y el informe secretarial que antecede, el Despacho
observa, que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral tercero del
auto admisorio de la demanda proferido el 22 de abril de 2019, visible a folio
49 del expediente, respecto de la consignacidn de los gastos del proceso, por
tanto y conforme lo ordena el articulo 178 del C.P.A.C.A., s¢ requiere a la parte
actora para que en el término de 15 dias contados a partir de la notificacion
de este proveido, consigne en la cuenta de ahorros de este Despacho 1a suma
de cuarenta mil pesos ($40.000.00) por concepto de gastos procesales, so pena
de dar por terminado el proceso por desistimiento tacito.

PAaL

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUHTO \ /JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \
JUDICIAL DE GIRARDQT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en El dic . a las 5:00 p.m., vencié el
JJL 2019 término de ejecutoria de esta providencia.
: . alas

estado de Fecha:
8:00 a.m.

, Recursos.

JAIME A GUILAR CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ FCRETARIO / \ SECRETARIC /
~
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Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: 1454

RADICADO: 25307-33-33-002-2019-00059-00
DEMANDANTE: EDINSON ALBERTO TANGARIFE HIDALGO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO—LABORAL

Revisado el expediente y el informe secretarial que antecede, el Despacho
observa, que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral tercero del
auto admisorio de la demanda proferido el 22 de abril de 2019, visible a folio
31 del expediente, respecto de la consignacion de los gastos del proceso, por
tanto y conforme lo ordena el articulo 178 del C.P.A.C.A., se requiere a la parte
actora para que en el término de 15 dias contados a partir de la notificacion
de este proveido, consigne en la cuenta de ahorros de este Despacho la suma
de cuarenta mil pesos ($40.000.00) por concepto de gastos procesales, so pena
de dar por terminado €l proceso por desistimiento tacito.

NGPFIQUESE

//

’F‘!’ }

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

PAIL

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

estado de Fecha: ‘!3 u’

&l Auto anterior, se notifica a las partes sor anotacién en

8:00 a.m.

. alas

£

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL C!RCUITO\ /JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia , alas 5:00 p.m., venci¢ el
término de ejecutoria de esta providencia.

, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

/ K SECRETARIO

/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto: 1449

RADICADO: 25307-33-33-002-2019-00107-00
DEMANDANTE: CELIO HELI SUAREZ MENESES

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 20 de junio hogario (fl. 51) por el mandatario judicial de
la parte actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional CeLIO HELI SUAREZ MENESES a través de mandatario
judicial presentdé demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES ~ CREMIL, encaminada a desestimar la presuncion de legalidad de
los Oficios No. 0080084 del 10 de noviembre de 2015, No. 0084941 del 02
de diciembre de 2015 y el No. 0089585 del 13 de septiembre de 2018,
mediante el cual le fue negado el reajuste de su asignacion de retiro,
punitualmente con la inclusion de la duodécima parte de la prima de navidad.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 22
de abril de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls.44-48),
de ahi entonces que la parte demandada hubiera presentado oportunamente
contestacion (fls. 52-62), encontrandose pendiente para fijar fecha de
audiencia inicial. No obstante, el apoderado del demandante a través de
memorial allegado el 20 de junio de 2019 (fl. 51), present¢ desistimiento para
continuar adelantando el sub examine bajo el argumento que, pretensiones
como las por €l invocadas, en lo sucesivo de negaran con ocasion al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rotula con el Radicado Interno 1701-2016.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
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colacidn el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las prefensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse Interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en gque Ia
firmeza de Ia sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de Ia parte demandada, cuando esta no se opuso a Ia demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. Fl
desistimienfo debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el trdmite de Ia
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”.

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 51 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés publico, la_sentencia dispondrd sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”,

/Subraya no original/

Y “Urticule 305 Aspectos no regulsdos. £ los aspectos ng contemplados en este Lodign se sequird ef Lddigo de Procedinienty Civi en fo que sea
compatibile con /o naturaleza de los proceses y actugeiones que correspondan 2 2 Jurisdiccidn de fo Contencigsn Administrative.

2 auty que acepte un desistimients condenard en costas 2 quien desistid. fo mismg que a perjuicios par 8 fevantamienty de fas medidas cautelares
practicadas.
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Como colofén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previo
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacién anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por CELIO HELI SUAREZ MENESES
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDOQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

El Auto anterior, se notifica a las. partesfb)r anotacién en

Estado de Fecha:
a las 8:00 a.m,

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

f ls término de ejecutoria de esta providencia.
23 0 218

Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO

El dia , a las 5:00 p.m., vencid el

JUAN FELYPE CASTANG RODRIGUEZ
o ’ Z
.
/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\ / JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL \
JUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

/
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DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Aufo: 1447

RADICADO: 25307-33-33-002-2019-00101-00
DEMANDANTE: LIBARDQ ENRIQUE CASTIBLANCO LARA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

ASUNTO

Procede ¢l Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 20 de junio hogano (fl. 44) por el mandatario judicial de
la parte actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional LIBARDO ENRIQUE CASTIBLANCO LARA a través de
mandatario judicial presenté demanda contentiva de medio de confrol de
nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES - CREMIL, encaminada a desestimar la presuncion de
legalidad de los Oficios No. 0079320 del 06 de noviembre de 2015, No.
0085195 del 02 de diciembre de 2015 y el No. 0093803 del 24 de septiembre
de 2018, mediante el cual le fue negado el reajuste de su asignacidn de retiro,
puntualmente con la inclusion de la duodécima parte de la prima de navidad.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 22
de abril de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls.37-41),
encontrandose dentro del término para que la entidad demandada presentara
contestacion de la demanda, sin que a la fecha la misma se hubiese radicado;
no obstante, el apoderado del demandante a través de memorial allegado el
20 de junio de 2019 (fl. 47), presentd desistimiento para continuar
adelantando el sub examine bajo el argumento que, pretensiones como las por
¢l invocadas, en lo sucesivo de negaran con ocasion al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rotula con el Radicado Interno 1701-2016.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
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colacion el articulo 306 de dicha disposicidn!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las prefensioncs mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga tin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse inferpuesto por el
demandante apelacion de la senfencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. Ll desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que Ia
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
fotalidad de las prefensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en €l En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de socledades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de Ia parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimienfo de la demanda principal no impide el trdmite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualguicra que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, ¢l desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

’

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que atun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 44 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los Procesos en
que se ventile un interés puiblico, la sentencia dispondrd sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Cédigo de Procedimiento Civil”,

/Subraya no original/

Y\ “Urtteuls 305 Aspoctos no reguledes. Fn fus aspecios no contemplados en este Lidige se sequird el Lodige de Procedimients [ivil en fo que sea
compstible con la naturaleza de fos procesos y actusciones que correspandan & Ia Jurisdiccion de o Dontenciosa Administrativg ©

2 £l auto que doepte un desistimisnts Condenard en costas a quien desistid. fo mismg que 3 perjuicios por el levantarmients oe fas medidss cautelares
Precticanas.
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Como colofon de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho instaurada por LIBARDQ ENRIQUE
CASTIBLANCO LARA contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL, de conformidad con las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

/IUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

/ JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL \

El Auto anterior, se notifica a las partezqﬁ:i)é anotacién en

23 AL

Estado de Fecha:
a las 8:00 a.m.

JAIME ALFONSQ AR CASTRO

El dia , a las 5:00 p.m., venci6 el
término de ejecutoria de esta providencia.

_ . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

/
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1348

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00005-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTCQ DEL DERECHO

DEMANDANTE: JORGE HERNANDO ALVAREZ LADINO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

DiA: VEINTITRES (23) DE OCTUBRE DE 2019.

Hora: 8:30 AM.

Srto: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

A‘IQC

JUAN FELIPE CASTANO RODRIG

OMZ
—— e o
{'J JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUZGADO SFGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT 3 ! CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO i w
£l Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en H y
o i Eldia . alas 5:00 p.m., vencié el
13 .“_/a"g ‘ ’ término de gjecutona de esta providencia.
estado de Fecha: ) st L alas . Recursos.
8:00 a.m. ] i
=L .
saime aLrcdeso Al casteo . JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETAR i SECRETARIC

™
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Auto N2.; 1346

Radicacion No.:  25307-33-33-002-2017-00329-00

Demandante: AURA MARIA VELOZA HUERTAS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

Control: LABORAL

ESTESE A LO DISPUESTO por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
mediante auto emanado por la Seccion Segunda - Subseccion “C” del 18 de febrero
ultimo, obrante de fls. 20 a 26 del cuaderno de llamamiento en garantia.

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion de la
AUDIENCIA INICIAL, ¢l:

e Dia: VEINTICUATRO (24) DE OCTUBRE DE 2019,

e HORA: 3:00 P.M,

e SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

PPor lo expuesto, se

NQTAFIQUESE

/-

‘lljj’ p

UAN FHLIPEFCASTANO RODRIGUEZ

UEZ
oMz
e N e el ‘ e S
WIGADO SEGUNDO ADRRMSTRATIVO DEL CIRCUITS~—ey WIGADG SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE GIRARDOT ‘ JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anlerior, se notifica o las poartes por anotacidn en 3 Elgia , alas 5:00 p.m., vencié el
Py 3 AL m,g 't término de ejecutoria de esta providencia.

estado de Fecha: it —— ... @ o

las 8:00 a.m. ___. Recursos.

i JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
& SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINI

ATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.:
RADICACION:
PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

1349

25307-33-33-002-2019~-00006-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

GLORIA STELLA ESCOBAR DE SERRANO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la

realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el

DiA: VEINTITRES (23) DE OCTUBRE DE 2019.

Hora: 8:30 AM.

SITIO: Sala No. 3 del Falacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

OMZ

JIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVG DEL CIRCUNOD
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notitica a las partes por anotacidn en

23 ].gqmw

estado de Fecha: .. Qlas

B:C0 a.m.

i
H

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia a las 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
SECRETARIO

\\
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DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1345

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00187-00

PROCESO: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL [DDERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO PAZ DAVILA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacién
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

o DiA: DIECINUEVE (19) DE NOVIEMBRE DE 2019.

o HORA 11:30 A M.

e SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora LUZ FRANCY BOYACA TAPIA para
fungir en nombre y representacion de la entidad demandada en los términos
del poder a ella conferido y que obra a folio 208 del cuaderno 1-A de la

actuacion. —
QM7
] ;’i‘ JZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
HZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO { JUBICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT ! CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO :
El Auto anterior, se nofifica o las partes por anotacidon en B
_— El dica . & las 5:00 p.m., vencio el
? 3 m,g i1 férmino de ejecutoria de esta providencia.
estado de fecha: - - - - LLalas . Recursaos.
8:00 a.m. 5 ‘
JAIME ALFONS AR CASTRO JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO

SECHETARIO Do SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1344

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00164-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: (GLORIA INES FORERO MARQUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacién
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

e DiA: DIECISEIS (16) DE AGOSTO DE 2019.

¢ HORA:11:00 A.M.

e SiT10: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

[e).5 73

. T
- \
Pf JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
JUZGADG SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO : JUDICIAL DE GIRARDOT

JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO ;

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacidén en

Ty . Bldia . alas 500 p.m., vencio el
12 3 - : terminc de ejecutorio de esta providencia.
estado de Fecha: yi L alas ;

. Recursos.
800 am.

JAIME ALFONFE-SCIT AR CASTRO i JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
3 : SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1343

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00009-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: FREDY DAVID MORALES LOPEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion

de la AUDIENCIA INICIAL, el:

e  DiA: VEINTIUNO (21) DE NOVIEMBRE DE 2019,

¢ HORA8:30 A M.

¢ SITIO; Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora LUZ FRANCY BOYACA TAPIA para

fungir en nombre y representacion de la enti

oMz

JUIGADO SEGUNDIO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO

JUDICIAL QE GIRARDCQT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

estaudo de Fecha: . alas

8:00 a.m.

ad demandada en los términos

]

y .o
T A seomeIsnis S
Ty PR i)

- wt
e et
ST ¥ o) ~

b <

Q

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . alas 5:00 p.m., vencié el
términc de ejecutoria de esta providencia,
... Recursos,

JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1342

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00010-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAIL

DEMANDANTE: JOSE VICENTE VARGAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija, para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL, el:

e DiA: VEINTIUNO (21) DE NOVIEMBRE DE 2019.

¢« HORA 8:30 A.M.

e SITIO: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la doctora LUZ FRANCY BOYACA TAPIA para
fungir en nombre y representacion de la entidad demandada en los términos
del poder a ella conferido y que obra afolio 56 de la actuacion.

[e1u¥]

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO L JUDICIAL DE GIRARDOT

REPUBLICA DE COLOMBIA
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

JUDICIAL DE GIRARDCT !
NOTIFICACION POR ESTADO i

El Auto anterior, se noftifica a las partes por anctacion en ) »
El dia .0 las 5:00 p.m., vencio el

término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

estado de Fecha:

L alas ' — —
8:00 a.m. P

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

JAIME ALFON
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Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 1442

Radicacion: 25307-33-33-002-2019-00146-00

Demandante: ARLEY IBANEZ CRUZ

Demandado: NACION - MINISTERIQ DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL T

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Control:

Por auto de fecha 17 de junio de 2019 /fl. 23/, el Juzgado inadmitio la
demanda y concedié un término de dicz (10) dias para subsanar lo
pertinente.

Ahora bien, se tiene que el auto que inadmitié la demanda fue notificado
electronicamente el dieciocho (18) de junio hogano, es decir que el
término de los 10 dias para subsanar la demanda iniciaba al dia siguiente
después de surtida la notificacion, esto es, desde el diecinueve (19) de
junio de 2019 inclusive hasta el cuatro (4) de julio del mismo afio, sin
que la parte demandante se pronunciara frente a lo solicitado por el
Despacho.

En consecuencia se dispondra dar aplicacion a lo preceptuado en el
numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, el cual establece:

Articulo 169. Rechazo de la demanda.

Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucion de los anexos
en los siguientes casos:

Cuando hubiere operado la caducidad.

Cuando_hsabiendo sido inadmitida no se hubiere corregido Ia
demandsa dentro de Ia oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunfo no sea susceptible de control judicial,

N~

Negrilla y subrayado son del Despacho.

Con fundamento en lo expuesto, no habiéndose subsanado la demanda
el Despacho procedera a rechazarla.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Arauca,



2019-00146-00
NYR
Al 1442

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZASE, la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho promovida por ARLEY IBANEZ CRUZ, en contra de la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien este facultado para ello,
sin necesidad de desglose.

TERCERO: ARCHIVESE el expediente, previas anotaciones
correspondan.

que

OMZ
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JUZGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC N\ !

JUDICIAL DE GIRARDOT

™~
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCINTO Y
JUDICIAL DE GIRARDQT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anferior, se notifica a lagpartes por anotacion en El dic . alas 5:00 p.m.. vencio el
y 3 ey m'g término de ejecutoria de esta providencia.

estado de Fecha: 2 \u- ,alas

8:00 a.m.

, Recursos.

| JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
[ SECRETARIO

.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veintidods (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No.: 1341

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00016-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE: CORNELIO CORTES LUJAN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las
pretensiones formulada el pasado 20 de junio (fl. 48) por la mandataria
judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional CORNEIO CORTES LUJAN a través de mandatario
judicial presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, encaminada a desestimar la presuncion de
legalidad del Oficio 20183111470821 del 8 de agosto de 2018 mediante
el cual le fue negado el reconocimiento y pago del subsidio familiar.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial mediante auto del
19 de febrero de 2019, providencia esta que fuese notificada en los
términos de ley, tal como se avizora a folios 32-36. Una vez surtida
aquella actuacion, el extremo pasivo de la Litis presento oportunamente
su escrito de contestacion (fls. 37-39), motivo por el cual, mediante
informe secretarial del 8 de julio hogano se constata que el proceso
ingresé al Despacho para fijar fecha de audiencia inicial (fl. 47).

Finalmente, el apoderado del demandante a través de memorial allegado

el 8 de julio de 2019 (fl. 47) presentd desistimiento para continuar
adelantando el sub examine.

CONSIDERACIONES




RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00016-00

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer
a colacion el articulo 306 de dicha disposicidn!, y en consecuencia,
remitirse al Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de Ias pretensiones. £l
demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga tin al proceso. Cuando
el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entenderd que comprende el del recurso. El
desistimiento implica la renuncia de las prefensiones de Ia
demanda en fodos aquellos casos en que la firmeza de la
sentenicia absolutoria habria producido efectos de cosd
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos etectos de aquella sentencia. Si el desistiniento no se
refiere a la fotalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de
las prefensiones y personas no comprendidas en él. En los
procesos de deslinde y amojonantiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades
conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el
desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso.
£l desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las
partes, y solo perjudica a la persona que lo hace y a sus
causahabientes. Ll desistimiento de Ia demanda principal no
impide el trdmite de la reconvencion, que continuard ante el
mismo juez cualquicra que fuere su cuantia, Cuando el
demandante sca la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y
por el representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el
alcalde respectivo”.

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia
que ponga fin al proceso y ¢l memorial de desistimiento de la demanda
fue presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio
48 del cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos
establecidos para su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante

L “Articuls 308 Aspectos na regulados. Fr los aspectas no contempladas en este Liddigo se seguird &l Lodigo de Procedimients ivil en I

que 58 compatible con I3 naturaleza de Jos procesos y aotusciones que correspondan 3 11 Jurisdiccion de io Comtenciosg Adminisérative”

2 H quts que acepte un desistiments condenard en costas a quien desistid. lo misma que 8 perjuicios por &l fevantamente de f3s medidas
cautelares praciicadas.
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el auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien
desistio, no obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley
1437 de 2011 expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los
procesos en que se ventile un interes publico, fa sentencia
dispondrd sobre_la condena en _costas, cuva liquidacion y
ejecucion se regirdn por las normas del (Cddigo de
FProcedimiento Civil”.

/Subraya no original/

Comto colofon de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que
diriman los asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion
anormal del proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable
proceder a condenar en costas.

For lo brevemente expuesto, ¢l Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por CORNEIO CORTES LUJAN contra
de 1a NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, de conformidad
con las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDOQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERQ: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

OMEZ

e

./ '
{ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO / JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
: JUDICTAL DE GIRARDUT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

: CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO ! ]

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

l l3m_ mw : El dia , a las 5:00 p.m., vencio el
Estado de Fecha: R , : término de ejecutoria de esta providencia.

alas80Wam.  —4H-_%YVyvy 0 _.__. _ ., Recursos.

ARIC JAIME ALFONSQO AGUILAR CASTRO
! SECRETARIO




3
-’
y,
WEEA

REEL N

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Auto No.: 1366

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00029-00
Demandante: OSCAR EFRAIN MALAGON GONZALEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 20 de junio (fl. 56) por la mandataria judicial de la parte
actora.

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional OSCAR EFRAIN MALAGON GONZALEZ a través de mandatario
judicial presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES ~ CREMIL, encaminada a desestimar la presuncién de legalidad del
Oficio 0075215 del 2 de agosto de 2019 mediante el cual le fue negado el
reajuste de su asignacion de retiro, puntualmente con la inclusion de la
partida prima de navidad.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial mediante auto del 19 de
febrero de 20192, providencia esta que fuese notificada en los términos de ley,
tal como se avizora a folios 24-29. Una vez surtida aquella actuacion, ¢l
extremo pasivo de la Litis presentd oportunamente su escrito de contestacion

(fls. 30-37).

Finalmente, el apoderado del demandante a través de memorial allegado el 20
de junio de 2019 (fl. 56), presentd desistimiento para continuar adelantando
el sub examinebajo el argumento que, pretensiones como las por él invocadas,
en lo sucesivo de negaran con ocasion al reciente pronunciamiento, que en
sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado y que se rotula con el
Radicado Interno 1701-2016.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario fraer a
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colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las prefensiones. £l demandante
podrd desistir de las pretensiones mientrds no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el supcrior por haberse inferpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se enfenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en gue la
firmeza de Ja sentencia absolutoria habria producido efectos de cosd
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. S ¢l desistimiento no se retiere a4 Ia
fotalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, ¢l proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él. Fn los procesos de deslinde y
amojonamicnto, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistiniiento no producird etectos sin la anuencia
de la parte demandada. cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente ¢l mismo proceso. Fl
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistirnienfo de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, qite continuard ante ¢l misno juez cualquiera que
fuere su cuantta. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, ¢l desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o ef alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 56 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende sc¢ aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistid, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos et
que se ventile un interés publico, la_sentencia dispondrd sobre la

Y “drticuls 308 Aspectos no reguiadss. £ los aspectos no contemplados en este Liidign se sequird ef Lodigo de Fracedimients [ivil en lo que sea

compeatible con lg naturalera de los procesos y acivaciones gue correspondan 3 [z Jurisdiceidn de i Dontencioso Administrative.”

2 £l autn que acepte un desistimients condenard n costas a quien desistid. Io misme gue 3 perjuicios por & levantamienty de lss medidas cavtelares
practicadas.
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condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Procedimiento Civil”,

/Subraya no original/

Como colofén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas cn costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE cl desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por OSCAR EFRAIN MALAGON GONZALEZ
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, de conformidad
con las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERQ: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

oMz
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO “‘u, _,r' JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
JUDICIAL DE GIRARDOT : CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en El dia a las 5:00 p.m., vencis el
2 m m'g término de ejecutoria de esta providencia.
Estado de Fecha: . , : Recursos.
a las 8:00 a.m. ;
JAIME A
JATME ALFONSO AGUILAR CASTRO

| SECRETARIO
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GIRARDOT '

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Auto No.: 1365

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00027-00
Demandante: HARLEZ DEVIA TIQUE

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
Conirol:

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 20 de junio (fl. 35) por la mandataria judicial de la parte
actora,

ANTECEDENTES

El Soldado Profesional HARLEZ DEvIA TIQUE a través de mandatario judicial
presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad 'y
restablecimiento del derecho en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES ~ CREMIL, encaminada a desestimar la presuncion de legalidad del
Oficio 0037741 del 13 de abril de 2018 mediante el cual le fue negado el
reajuste de su asignacién de retiro, puntualmente con la inclusion de la

partida prima de navidad.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial mediante auto del 19 de
febrero de 2019, providencia esta que fuese notificada en los términos de ley,
tal como se avizora a folios 29-34. Una vez surtida aquella actuacion, el
exiremo pasivo de la Litis presentd oportunamente su escrito de contestacion
(fls. 36-48), motivo por el cual, mediante informe secretarial del 16 de julio
hogafio se conslata que el proceso ingresé al Despacho para fijar fecha de
audiencia inicial (fl. 94).

Finalmente, el apoderado del demandante a través de memorial allegado el 20
de junio de 2019 (fl. 35), presentd desistimiento para continuar adelantando
el sub examine bajo el argumento que, pretensiones como las por €l invocadas,
en lo sucesivo de negaran con ocasion al reciente pronunciamiento, que en
sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado y que se rotula con el
Radicado Interno 1701-2016.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
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colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretfensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga tin al proceso. Cuando el desistimiento se
presenic ante el supcrior por Hhaberse inferpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las prefensiones de la demanda en todos aquellos casos en gue la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones v
personas no comprendidas en ¢él. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bicnes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de Ias partes, vy
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimicnto de la demanda principal no impide el tramite de I
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualguiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento debers estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierto
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”™.

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que atin no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desisiimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 35 del

cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGF? que mediante el
auto que acepte cl desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un intercés publico, la sentencia dispondrd sobre la

Y Artkcele 305 Aspastos ne requlados. [n los aspectos oo contemplados en sste Lodiga se sequird 8l Lodigo de Procedimienta Civil en o que ses
campatible con /3 naturalezs de I5s procesos y sctuaciones gue correspondan a by Jurisdiceidn de o Contenciosa Administrative.”

2 Fl aut que arepte un desistimients condenard en casts @ quien desistid fo mismp gue 3 perjuicios por ef levantsmients de las medidas cautelares
practicadas.
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condenad en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”,

/Subraya no original/

Como coloton de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previo
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacién anormal del
proceso, que no se efectuo a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE ¢l desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por HARLEZ DEvIA TIQUE conira de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, de conformidad con las
razones ¢xpuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

OMZ

tfr
-

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL \

JUDICIAL DE GIRARDOT : { CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTCRIA
El Auto anterior, se notifica a las part L anotacion en 3 Eldia . ___ a las 5:00 p.m., vencic el
m : término de ejecutoria de esta providencia.
Estado de Fecha: : , L _ Recursos.
a las 8:00 am.
JATSIE AREO: WAR CASTRO
FFARIO ; ‘ JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
/ ‘\x SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinfidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).
Auto I No.: 1169

Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-2018-00374-00
Demandante: ALPIDIA ROJAS REINA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Conirol:
ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 26 de junio de 2019 (fl. 33-35) por el mandatario
judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

La docente ALPIDIA ROJAS REINA a través de mandatario judicial presentd
demanda contentiva de medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, encaminada a que, al paso
de declararse Ia nulidad de la Resolucion 001499 del 9 de octubre de 2015,
se reliquidara su pension de jubilacion en cuantia equivalente al 75% de todos
los devengos percibidos por ella durante el afio anterior al estatus pensional.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 19
de febrero de 2019, siendo notificado conforme a los términos de ley (fls.26-
32); no obstante el apoderado del demandante a través de memorial allegado
el 26 de junio de 2019 (fl. 33-35), presentd desistimiento para continuar
adelantando el sub examine bajo ¢l argumento que, pretensiones como las por
él invocadas, en lo succsivo s¢ negaran con ocasion al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rotula con el Radicado SUJ~-014-CE-§2-2019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacién el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Y Articule J05 Aspectos na reguladas. fn los aspectos no contsmpladvs en este Codige se seguird ef Lodigo de Procedimients Civil en o que sea
compatible con fa naturaleza de Ios proceses y cluaciongs que correspoadan 3 12 Jurisdiccion de ls Lontencigsa Administrativa,”
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Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga tin al proceso. Cuando el desistimiento se
presentfe ante el superior por haberse interpuesto por el
demandanie apefacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de Ia sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimicnto producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se reficre a la
fotalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, ¢l proceso continuard respecto de las pretensiones v
personas no comprendidas en €l. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bicnes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patfrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird etectos sin la anuencia
de Ia parfe demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que sc promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes, El
desistimiento de Ia demanda principal no impide ¢l trimite de la
reconvencion, que continuard ante el misnmo juez cualquiera que
tuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento debersi estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aiin no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 33-35 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGF? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los Procesos €n
que sc ventile un interes publico, la_sentencia dispondrid sobre la
condena en coslas, cuya liguidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”,

/Subraya no original/

2 H auto que acepte un desistimients condenard en costas a quien desisti I mismo gue a perjuicios gor & fevantamients de lss medidas cautelares
practicadss,
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Como colofon de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previo
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por ALPIDIA ROJAS REINA contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDOQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

NQ@VIFIQUESE

OMZ

'//]UZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \\ rf

JUDICIAL DE GIRARDOT CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifi ‘§ I.\s. paa wﬁ?\é anotaciin en El dia a las 5:00 p.m., vencié el
ﬁ@ termine de ejecutoria de esta providencia.
Estado de Fecha: /T .
. e, Recursos.
a las 8:00 a.m. o~

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
PN SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019).
Auto I No.: 1171

Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-2019-00048-00
Demandante: DANIEL ANTONIO PACHON SANCHEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
INACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:
ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada el pasado 5 de junio de 2019 (fl. 36-37) por el mandatario judicial
de la parte actora.

ANTECEDENTES

El docente DANIEL ANTONIO PACHON SANCHEZ a través de mandatario judicial
presentd demanda contentiva de medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
encaminada a que, al paso de declararse la nulidad de la Resolucion 002017
del 23 de octubre de 2014 y del acto ficto generado con ocasion a la peticion
radicada el 12 de junio de 2018, se reliquidara su pension de jubilacion en
cuantia equivalente al 75% de todos los devengos percibidos por ella durante
el ano anterior al estatus pensional.

El libelo genitor tue admitido por esta Célula Judicial a través de auto del 8 de
abril de 2019, siendo notificado confornic a los términos de ley (fls. 29-35);
no obstante el apoderado del demandante a través de memorial allegado el 5
de junio de 2019 (fl. 36-37), presentd desistimiento para continuar
adelantando el sub exanine bajo el argumento que, pretensiones como las por
¢l invocadas, en lo sucesivo se negaran con ocasion al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rofula con el Radicado SUJ-014-CE-§2-2019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
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colacioén el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones nuentras no se hava pronunciado
senfencia_que ponga tinn al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el supcrior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de Ia sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la senfencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. Ll auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las prefensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, ¢l proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en €l En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de soctedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin Ia anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente ¢l mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a Ia persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacidon, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”,

/Subraya el Despacho/

En consecuencia, y como quiera que atin no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante (folio 36-37 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende s¢ aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interes publico, la sentencia dispondrd sobre la

Y drticulo F06 Aspectos no reguladgs. fnr los aspectos na contempladas e este Cddigo se seguird of Lodigo de Procedimignta Livil en lo que sea

compatible con la naturaleza dg los procesos y Sciusciones que correspondsn & is Jurisdiccion de fp Contencizso Administrative

2 F autn que acepts un desistimients condenard en costas a quien desistit. Jo mismo que 2 perjuicios por ef levaniamienty de las medides cautelsres
practicads
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condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimicnto Civil”,

/Subraya no original/

Como colotén de lo expuesto se tiene entonces que el legislador previo
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del
proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condendr en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACFPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimientio del derecho instaurada por DANIEL ANTONIO PACHON SANCHEZ
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia,

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

TUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

JUDICIAL DE GIRARDOT i : CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

P
NOTIFICACION POR ESTADO : CONSTANCIA DE EJECUTORIA
E] Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en ' Eldia a las 5:00 p.m., vencio el
i !

término de epecutoria de esta providencia,

i

} Estado de Fecha: Recursos
; alas 8:00 a.m.
! JAIME ALFO ;
SECRETARIO : JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
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