REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (03) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO.: 204

RADICACION: 253307-33-33-002-2019-00295-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: ANA ELVIA CORDOBRA RONCANCIO.

DEMANDADOC: NACION- MINISTERIO DE  DEFENSA  NACIONAL-  EJERCITO
NACIONAL,

Una vez resuclia la solicitud de amparo de pobreza, elevada por la sefiora ANA ELVIA
CORDOBA RONCANCIO, procede el despacho a ordenar por secretaria el archivo del
presente asunto.

No sin antes reiterar a la apoderada del amparo de pobreza antes senalado. Dra.
Paola Katherine Rodriguez Herran, ¢l cumplimiel‘lto de sus deberes de conformidad
con lo preceptuado en articulo 156 del C.G.T.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO DE GIRARDOT

RADICADO: 201900295

Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

INFORME SECRETARIAL.
Girardot, 03 de Febrero de 2020.

Ingresa el proceso el proceso al Despacho del Juez, informdandose que fue
efectuada la posesion de la Dra. Paola Katherine Rodriguez Herrdn, como

apoderada de la senora Ana Elvia Cérdoba Roncancio, el dia 29/01/2020:.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
Secretario

“Folio 38




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Auto No.:
Radicacién:
Proceso:
Demandante:
Demandado:

DE GIRARDOT

Grrardot, tres {3) de febrero de dos mil veinte (2020)

202

23307-33-33-002-2018-00190-00

NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL IERECHO

HUMBERTO RICARDO SANDOVAL VARGAS
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — MUNICIPIO DE FINSAGASUGA

Si bien es cierto, la parte demandante acredito la gestion de radicar el oficio
contentivo de la prueba decretada en el numeral 1.2.1 del acta de audiencia inicial
/1l 150/, también lo es, que efectuada la revision del expediente, no se encuentran
recaudadas dichas pruebas, razon por la cual, SE SOLICITA a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL para que allegue al proceso:

(i)
(i1)
(ii1)
(iv)
)
(vi)
(vii)
(viii)
(ix)
(x)
xi)
(xii)
(xii)
(xiv)

(xv)

(xvi)

Resolucion No. 15711 del 24 de septiembre de 2015.
Resolucion No. 166604 del 8 de octubre de 2015,

Resolucion No. 18024 del 3 de noviembre de 2015.

Resolucion No. 19499 del 26 de noviembre de 2015,
Resolucion No. 19587 del 27 de noviembre de 2015,
Resolucion No. 9486 del 13 de mavyo de 2016.

Resolucidn No. 110986 del 2 de junio de 2016.

Resolucidn No. 12476 del 22 de junio de 2016.

Resolucion No. 14902 del 21 de julio de 2016.

Resolucion No. 16740 del 18 de agosto de 2016.

Resolucién No. 17502 del 30 de agosto de 2016.

Resolucidn No. 18471 del 20 de septicibre de 2016.
Resolucion No. 2093 del 16 de febrero de 2017

Acta No. 1 de la Comisidn Especial para el Disefio de la
Evaluacion (MEN-FECODE-UNIVERSIDADES), del 28 de mavo
de 2015;

Acta No. 2 de la Comision Especial para ¢l Diseno de la
Evaluacion (MEN-FECODE-UNIVERSIDADES), del 28 de mayo
de 2015;

Acta del Comité de Implementacidn de la ECDF-Ministerio de
Educacion Nacional y Fecode, del 17 de agosto de 201 6.

De esta manera para lograr el recaudo de las pruebas, se REQUIERE a la PARTE
ACTORA para que elabore el correspondiente oficio y sea remitido a la enudad
mencionada precedentemente, adjuntando copia de esta providencia. gestion que
debera acreditar al plenario dentro de los 5 DIAS siguientes a la notificacion de 1a

misma,

Plazo para allegar la prueba por parte de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL: Dentro de los 10 DIAS siguientes a la recepcion del oficio.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADM]NISTIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto No.: 201

Radicado: 25307-33-33-002-2017-00386-00

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEIL DERECHO
Demandante: MARTHA LUCIA CARDENAS AVILA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

Comoquiera que ya reposan en el plenario las pruebas decretadas en la audiencia
inicial, cérrase traslado por el término de tres (3) dias contados a partir de la
notificacion de este proveido a las partes, de la prueba documental que reposa a folie
75 fte y vio y en medio magnético a folio 77 del cuaderno principal.

Vencido el plazo concedido y, en caso de oposicion se citard a audiencia de pruebas,
de lo contrario, se declarara clausurada la etapa probatoria y se continuard con el
tramite procesal correspondiente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto No.: 186

Radicacion: 25307-33-33-002-2018-00240-00

Proceso: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante; FREDY RENE HERNANDEZ OLIVEROS

Demandado: NACHON-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — COMISION
NACHONAL DEL  SERVICIO  CIVIE - DEFARTAMENTS DE

CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE EDUCACION.

St bien es clerto, Ia parte demandante y la Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional
acreditaron la gestion de radicar los oficios contentivos de las pruebas decretadas cn
audiencia micial /v. tls. 159-160 y 162-164 cdno ppal/ . tambi¢n lo es, que etectuada
la revision del expediente, no se encuentra recaudado todo el material probatorio,
razon por la cual, SE SOLICITA a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL para que allegue al proceso:

0] Resolucion No. 18471 del 20 de septiembre de 2016;

(i) Acta No. 1 de la Comisidn Especial para el Disenio de la Evaluacion (MEN-
FECODE-UNIVERSIDADES), del 28 de tayo de 2015;

(ii)  Acta No. 2 de la Comision Especial para el Diserio de 1a Evaluacion (MEN-
FECODE-UNIVERSIDADES), del 28 de mayo de 2015,

(iv)  Acta del Comiié de Implementacion de la ECDF-Ministerio de Educacion
Nacional y Fecode, del 17 de agosto de 2016.

Es de advertir que a través del oficio de fecha 6 de septiembre de 2019 - No. de
radicacion Z019-ER-259161 y Comunicacion Interna 2019-IF -041633 /fls. 165-
166/, la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, allegd parte de las pruebas
documentales decretadas en el numeral 1.2.1 del acta de audiencia mcial /fl. 151
vto/, sin embargo, las enlistadas precedentemente, no tueron aportadas y tampoco se
indicé por parte de la entidad si registraban o no en el sistema,

Asi mismo, SE SOLICITA al DIRECTOR GENERAL DEL INSTITUTO COLOMBIANO Dt CREDITO
EDUCATIVO Y ESTUDIOS TECNICOS EN EL EXTERIOR — ICETEX, se sirva aportar al plenario
copia de lo siguiente:

) Convenio Interadministrative N° 1473-2015 (MEN) 2015
0336 (ICETEX) del 18 de diciembre de 2015 v su
reglamento operativo:

(it) Convenio Interadministrativo N 1233 del 2015 (ICETEX —
UPN} y su reglamento operativo,

(1ii) Certiticacion sobre los términos y el proceso adelantado en
la convocatoria a las Universidades para ofrecer los Cursos
de Formacion ECDF [ Cohorte 2015.
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Nulidad v Restablecimiento del Derecho
AS

De esta manera para lograr ¢l recaudo de las pruebas, se REQUIERE a la PARTE
ACTORA para que elabore los correspondientes oficios y sean remiticdos a las
entidades mencionadas precedentemente adjuntando copia de esta providencia,
gestion que deberd acreditar al plenario dentro de los 5 DIAS siguientes a la
notificacion de la misma.

Plazo para allegar la prueba por parte de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL Y EL INSTITUTO COLOMBIANO DE CREDITO EDUCATIVO Y ESTUDIOS TECNICOS EN EL
EXTERIOR — ICETEX: Deniro de los 10 DIAS siguientes a la recepcion de la
documentacion.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto: 200

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00040-00

Demandante: MARCO AURELIO VASQUEZ PUERTO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGFP

Proceso: HECUTIVO L

Previo a estudiar la viabilidad de librar mandamiento de pago. se requirio a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL— UGPP, para que remitiera al plenario las operaciones aritméticas
que dieron cuenta del valor total reconocido en la Resolucion No, RDP 027960 del
12 de julio de 2018 v cancelada en el mes de agosto de la misma anualidad, sin que
a la fecha la demandada cumpla con lo solicitado por el Despacho.

De esta manera, por Secretaria del Despacho REQUIERASE a través de oficio « la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, para que se sirva dar cumplimiento a lo senalado
anteriormente, para lo cual se le concedera un término de cinco (5) dias contados a
partir de la recepcion del oficio, para que la entidad requerida allegue 1o solicitado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADM XTIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto: 199

Radicado: 25307-33-40-002-2016-00585-00

Demandante: FUNDACION PARA EL PROGRESQ, BIENESTAR SOCIAL ¥ DESARROLLO
SOSTENIBLE

Demandado: E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO NE ARBELAEZ

Proceso: EjECtTivo

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar el recurso de reposicidon interpuesto por la ES.E.
HOSPITAL SAN ANTONIO DE ARBELAEZ, contra el auto que libré mandamiento de pago a
favor de la FUNDACION PARA EL PROGRESO, BIENESTAR SOCIAL Y DESARROLLO SOSTENIBLE / fls.
28-29 cdno 1/, a fin de dar cumphmiento a lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Tercera -- Subseccion B.

ARGUMENTOS ESBOZADQS POR A PARTE RECURRENTE /fls. 72-77 ¢dno 1/

La entidad ejecutada con el fin de oponerse a las pretensiones de la demanda. propuso
las excepciones que denonuno:

#  EXCEPCION DE TACHA DE FALSEDAD Y DESCONOCIMIENTO DE DOCUMENTO.

Senala que las copias auténticas del Contrato de Prestacion de Servicios No. 160 de 2015
y de su otrosi allegados al expediente, no corresponden a los decumentos originales que
del mismo documento reposa en el drea de contratacion de la ESE Hospital San Antonio
de Arbeldez.

Al respecio, luego de realizarse por el Despacho un detallado coteje del contenido de
las copias auténticas del aludido contrato y de su otrosi, aportadas con la demanda
ejecutiva /fls. 23 a 26 ¢1/, con las copias auténticas allegadas con la contestacion /fls.
43 a 51 del mismo libro/, se evidencia que los contenidos de los documentos aportados
por uno y otro sujeto procesal, son idénticos en su tenor literal v sustancial, sin que
alecte de modo alguno la autenticidad reclamada.

De otra parte, en cuanto al desconocimiento que hace sobre el documenio obrante a
tl. 7 del ¢1, la aludida manitestacidn adolece de improcedencia, como guiera que 1o
versa sobre un documento no firmado ni manuscrito por la parte, segtn dictados del
art. 272 del CGP.

4 EXCEPCION DE FALTA DE TITULO EJECUTIVO.

La parte pasiva de esta Litis, después de trascribir lo establecido en los articulos 297 del
CPACA y 422 del CGP, explica que los titulos ejecutivos de los cuales se pretenda su
ejecucion derivados de un contrato estatal se les deitomina titulos compicjos, puesto que
se contorman por multiplicidad de documentos (etapa precontraciual, etapa
contractual y la etapa post contractual), los cuales, al ser analizados ¢n su conjunto, se



2016-005585-00
Ejecutivo
Al

debe llegar a la conclusién inequivoca que corresponden a una obligacion clara,
expresa y exigible.

Sostiene que, de la obligacion reclamada, no existe evidencia de radicacion de la ultima
cuenta de cobro por parte del contratista, como tampoco existe soporte del acta final de
recibo & satistaccion o certiticacion del supervisor del cumplimiento a cabalidad del
objeto y obligaciones por parte del contratista, razoén por la cual, en su sentir, no existe
registro de obligacion pendiente a favor del demandante.

Para resolver la excepeidn planteada el Despacho considera:

Atendiendo al contenido del canon 422 del CGP, resefiado al inicio de este acapite
considerativo, y a fin de distinguir un titulo ejecutivo singular def tifulo ejecutivo
complejo, ha expuesic el H. Consejo de Estado!:

Kl titulo ejecutivo bien puede ser singular, es decir, estar contenido o
constituido por un solo documento, por ejeniplo un titulo valor, o bien
prede _ser comiplelo, esto es, cuando _se enctienfrd integrado por un
comjunto de docurmenios, como por ejemplo por un confrato. mds Jas
constancias de cumplinucrto o recibo de las obras, servicios o brencs
contratados, el reconocinuento del deudor respecto del precro pendiente
de pago. of acta_de liquidacion, efc. En todo caso, los documentos
allegados con la demnanda deben valorarse en su comjunto, con niirds a
establecer si constituven prueba idonea de la existenicia de una obligacion
clara, expresa y exigible a favor del ejecutante.”

En este mismo pronunciamiento, se resaltd el alcance de la terminologia requerida para
que un titulo valor preste mérito ejecutivo, esto es: que sea claro, expreso y exigible. Al
respecto senalo:

“For expresa debe entenderse que la obligacion aparezca manifiesta de la
redaccion nmsma del titulo; es decir, en el documento que la contiene debe
estar expresamente declarada, debe estar nitido el crédito - deuda que alli
dparece. La obligacion es clara cuando, ademds de expresa, aparcce
deferminada en el ritulo, de modo que sea ticilmente inteligible y se
enfienda en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse su cumpliniento, por no estar pendiente el agotanuento de
un plazo o de condicion. Dicho de otro niodo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierto térnimno
ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual
no se senalo termino, pero cuyo cumpliniento solo podia hacerse dentro
de cierto fHempo que ya franscurrio”

Sabre el particular es valido destacar que existen algunos escenarios en los cuales el
titulo ejecutivo es complejo, esto es, aquel que estad integrado por varios documentos,
los cuales deberan reunir todas las exigencias previstas en el referido articulo 422
del C.G.F.; por ejetiplo, cuando el asunto este asociado a un contrato, debera
integrarse ademads, ¢l acta de liquidacion, o los documentos que se relacionan en
dicho contrato a efectos de que se pueda realizar el pago del mismo; es decir, que es
indispensable su integracion para acreditar la existencia, perfeccionamiento v
ejecucion de dicha relacion contractual.

Con todo, se precisa que cuando los documentos presentados como titulo ejecutivo,

* CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA
SUBSECCION A Consejero ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA Bogota D.C., veintitrés
{23) de marzo de dos mil diecisiete (2017) Radicacién nimero: 68001-23-33-000-2014-00652-
01(53819).




2016-00585-00
Ejecuitivo
AL

no cutnplen los requisitos de expresividad, claridad y exigibilidad, le corresponde al
Juez de la ejecucion abstenerse de librar mandamiento ejecutivo; de esta mancra, si
el juez no tiene certeza para librar mandamiento de pago, debera entonces abstenerse
de hacerlo.

Descendiendo al caso concreto, se tiene que de acuerdo al Contrato de Prestacion de
Servicios No. 160 del 2015 se pacto lo siguiente: “CLAUSULA CUARTA.- FORMA DE
FAGO.- el contratante pagard al contratista en dos (2) pagos parciales Jde CINCO
MILLONES DE PESOS ($5.000.000.00) M/CTE v un pago tinal de SIETE MILLONES DE
PESOS ($7.000.000...) M/CTE de acuerdo al iniorme mensual de avances; ung vez
presente 1a cuenta de cobro con el certiticado de crunplinento por parte del supervisor
del contratd”, Por su parte en la clausula décima estipula, “SUFERVISOR. Fara efectos
de supervisar las acciones realizadas y gestionadas por FL CONTRATISTA, se designa al
Subgerente Admimstrativo y Financiero, quien ejercerd la supervision del Contrato,
conforme a su competencia, v deberdn (sic) expedir Ia certificacion necesaria para
efecto del reconocinuento y pago del presente Contrato.” (Se subraya),

De las demas pruchas aportadas y decretadas, se observa a tolio 3 del cuaderno 1 copia
de una cuenta de cobro asociada al valor del capital cuya ejecucion se¢ pretende,
documento del cual se desconoce la fecha de su presentacion ante la entidad. Con todo,
no puede obviar el Juzgado que, en los términos del mentado contrato (clausula 42)
dicha cuenta de cobro debia acompanarse por el certificado de cumpliniento suscrito
por el supervisor del contrato, 1o cual no se evidencia que hubiera sido asi. 1s tds,
tampoco al plenario obra certiticacidon de cumplhmiento por parte de esa autoridad,
unica flamada a expedirla dada su funcion de supervision, maxime atendicndo a lo
pactado entre las partes en la clausula 10%, como se resaito.

Aunado a lo anterior, se pacto con diafanidad que el pago final de $7°000.000 también
exige la presentacion de los informes mensuales de avances, documentos gque también
brillan por su ausencia en el plenario. Ademas, ninguna evidencia existe sobre el acta
de lquidacion que debia suscribirse segin se previé cn las cldusulas 14" v 15 del
acuerdo de voluntades /v. fls. 25 o 50/, sin que @ampoco la parte cjecutante hubiera
manifestado, nt demostrado. que la imposibilidad de acreditar dicho documento fuera
atribuible a la ESE demandada, mas no a la ejecutante.

Corolario a lo anterior, sin duda alguna para el Despacho la excepcion propuesta por
ta parte pasiva de esta Litis, se encuentra llamada a prosperar, toda vez que. tratandose
de un titulo ejecutivo complejo, como lo senala el articulo 297 numeral 3 del CPACA
en concordancia con el art. 422 del CGF y con la jurisprudencia del H. Consejo de
Estado, los documentos allegados con la demanda deben constituir una pruchi idonea
de la existencia de una obligacidn clara, expresa y exigible; situacion que no se
configura en ¢l presente caso.

Por tanto, concluye esta Célula Judicial que es menester reponer la decisién prorerida
¢l 27 de junio de 2017 por la otrora directora del proceso /v. fls. 28-29 cdno 1/,
comoquiera que existen multtiples deficiencias pura librar mandamiento de pago,
teniendo en cuenta que no se cumplen los requisitos exigidos por el articulo 4222 del
Codigo General del Proceso, asi como como los de expresividad, claridad y
exigibilidad explicados en esta providencia.

Corolario de 1o expuesto, ¢l Despacho

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 27 de junio de 2017, que librd mandamiento
de pagoe en contra de la E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE ARBELAEZ.
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SEGUNDO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por la FUNDACION
PARA EL PROGRESO, BIENESTAR SOCIAL Y DESARROLLO SOSTENIBLE, por FALTA DE
CONSTITUCION DE TfTULO EJECUTIVO.

TERCERO: ORDENASE el desembargo de las sumas de dinero, segiin medida cautelar
adoptada con auto del 27 de junio de 2017 /fl. 2 cdno 2/. Por la Secretaria, LIBRESE
la comunicacidn a la entidad bancaria correspondiente.

CUARTO: DEVUELVANSE a la parte demandante los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVESE el expediente.

SEXTQ: SE RECONOCE personeria para actuar en nombre y representacion de 1a E.S.E.
HOSPITAL SAN ANTONIO DE ARBELAEZ, al abogado Ciro Alfonso Quiroga Quiroga,
conforme al poder que obra a folio 40 del cuaderno 1.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVQO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO: 182

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00202-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEIL DERECHO

DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTADORES £1. 1DORADO —
COOTRANSDORADO LTDA

DEMANDADO:! SUFPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir la solicitud de medida cautelar formulada por la parte
actora, consistente en la suspension provisional de la Resolucion No. 7356 del 27 de
marzo de 2017 proferida por la demandada.

2. ANTECEDENTES
LA DEMANDA.,

Pretende la accionante, se declare la nulidad de la Resolucion ) 7356 del 27 de
marzo de 2017, que declaro responsable a la cooperativa COOTRANSDORADO LTDA
por “incarrir en la conducta descrita en el articulo 14, codigo de intraccion 587 Je
la Resolucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte cn
concordancia con el codigo de intraccion 519, en atencion i lo normado en of literal
d} y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 19967 (..., (1) 44129 del 11 de septiembre
de 2017, que resolvid de forma negativa el recurso de reposicion y (i) 15545 del 4
de abril de 2018, que resolvio el recurso de apelacion y conforma en todas sus partes
la Resolucion 7356 del 27 de marzo de 2017,

En consecuencia, pide como Restablecimiento del Derecho ¢f reintegro de las sumus
que se lleguen a pagar o embargar por concepto de la sancion, el desembargo de las
cuentas bancarias o cualquier bien mueble ¢ inmueble que se pueda embargar y el
pago de 2 S.M.LM.V. liquidados conforme al salario para la techa en que se emita la
sehntencia, pot concepto de la defensa juridica en la etapa prejudicial (investigacion
adminisirativa sancionatoria) y conciliacion extrajudicial.

FUNDAMENTOS FACTICOS.
Refiere que a través de la Resolucion No. 40524 del 22 de agosto de 2016, la

Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor, abrid
Investigacion Adnunistrativa en contra de la demandante, por li presunia
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transgresion del Codigo de Inmovilizacion No. 587 del articulo 1 de la Resolucion
10800 de 2003,

Afirma que la Superintendencia de Transporte profirid la Resolucién No. 7356 del 27
de marzo de 2017, declarando responsable a la cooperativa Cootransdorado Ltda de
los cargos imputados en la apertura de la investigacion, siendo sancionada con una
multa de 2 SML.M.V. para el ano 2014, esto es. la suma de $1.232.000.

Indica que interpuso recurso de reposicion y en subsidio el de apelacidn, radicado el
28 de abril de 2¢17. el cual fue resuetto mediante la Resolucion No. 44129 del 11 de
septiembre de 2017, confirmando la deciston y concediendo el recurso de apelacion.

Manitiesta que con la Resolucidon No. 15545 proferida el 4 de abril de 2018, se
resolvic el recurso de apelacidn, confirmando en todas sus partes la decision
primigenia.

NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION,

La parte actora Invocd como normas violadas el articulo 5 numeral 8, 48 inciso 2, 50
y 79 de faley 1437 de 2011 y el Ley 336 de 1996.

Senalod que la demandada no se pronuncio sobre las pruebas solicitadas y aportadas
con el recurso de reposicidn y en subsidio el de apelacidon presentado contra la
Resolucion No. 7356, en tanto, el recurso fue resuelto de plano; asi mismo, afirma
que se omitio corrver traslado para alegar de conclusion, violandose el derecho de
detensa, debido proceso e igualdad, comoquiera que en otras investigaciones se corrio
traslado para ello.

Aduce que se debe integrar el procedimiento consagrado en la Ley 336 de 1996 con
los principios y reglas introducidosen la Ley 1437 de 2011, de igual forma manifiesta
que no se realizo ningun andlisis para imponetr la sancion de 5 0 10 SM.L.M.V., razon
por la cnal considera que no existio graduacion de la sancion.

LA SOLICITUD DE LA MEDIDA CAUTELAR.

En virtud del numeral 3 del articulo 230 de la Ley 1437 de 2011, solicita se ordene
la suspension provisional de la Resolucion No. 7356 del 27 de marzo de 2017, que
declard respensable a la cooperativa COOTRANSDORADQ LTDA por “mncurrir en Ia
conducta descrita en ¢l articulo 1° codigo de mtraccion 587 de la Resolucion 10800
de 2003, proterida por el Ministerio de Transporte en concordancia con ef cédigo de
intraceion 519, en atencion a lo normado en el literal d) v e) del articulo 46 de fa Lev
336 de 19967 (..).,

TRAMITE DADO A LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.
De la peticién de medida cautelar se corrid traslado mediante proveido obrante a folio

5 del cuaderno 2 v por la Secretaria del Despacho, se surtieron las notificaciones de
ley /ver fls. 6-9¢2/.
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PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA MEDIDA CAUTELAR.

La SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS ¥ TRANSPORTE/ fls. 10 - 15 ¢2/ sefiala que la solicitud
de medida cautelar se torna improcedente, comoquiera que no se configuran los
presupuestos que demuestren la violacion de las normas invocadas y 1os perjuicios
cuya indemnizacion se reclama.

Afirma, que en la solicitud de medida cautelar se exponen los mismos argtimentos
presentados en el escrito de demanda, lo que en sentiv de la accionada, deben ser
debatidos al resolverse el fondo del asunto.

De otro lado, retiere que el actor no demostro la incidencia de ias supuestas priebas
aportadas pot éste en la decision cuestionada v tampoco senald de qué pruebas se
trataban.

Expone que el procedimiento administrativo sancionatorio se surtid salvaguardando
los derechos de la demandante, en cumplimiento de la Ley 336 de 1996 que
constituye norma especial, dentro de la cual no se encuentra contemplada la
obligatoriedad de correr traslado para alegar de conclusion al invesiigado.

Arguye que ¢n la Resolucion No. 7356 se realiza un analisis tanto de la seguridad e
los usuarios del servicio de transporte como del derecho 4 ia vida, desplegados de la
infraccion cometida por la accionante, razdn por la cual no existe vulneracion del
articule 50 de la Ley 1437 de 2011 v 46 de la Ley 336 de 1996,

Refiere ademas que la parte accionante a la fecha de presentacion de la demanda 1o
habia reatizado pago alguno de la sancion impuesta en los actos adminisivatvos
objeto de censura, lo que conlleva a la ausencia de los requisitos para la procedencia
de la suspension provisional, comoguiera que ¢s un escenario hipotético asociado a
la posibilidad de que en un futuro se pueda adelantar un proceso de cobro coaciivo.

CONSIDERACIONES

En sintests, pide la parte demandante la suspension provisional de la Resolucion No.
7366 del 27 de mayo de 2017.

PREMISA NORMATIVA Y JURISPRUDENCIAL ASOCIADA A LA MEDIDA CAUTELAR DEPRECADA.

El proposito de las medidas cautelares es proteger y garantizar provisionalmente ¢l
objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, contorme se provee en el articulo
229, capitulo Xl de la Ley 1437 de 2011.

Dicha normativa establece que, antes de notificar el auto admisorio de la demanda o
en cualquier estado del proceso, el demandante puede presentar solicttud de medida
cautelar, v el juez debera decretar aquellas que estime procedentes y necesarias para
garantizar de manera provisional el objeto del proceso.

Para el efecto, la Ley 1437 de 2011 incluyé en su articulo 230 una amplia tipologia
de medidas cautelares, dentro de las cuales se encuenira la que con antertoridad
habia previsto ¢l derogado el Decreto 01 de 1984, consistente en la suspension
provisional del acto adnunistrativo demandado; la norma en mencién consagrit:

3
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“Articulo 230, Contenido y afcance de las medidas cautelares. Lds
medidas cautelares podrdn ser preventivas, conservativas, anticipativas o
de suspension, v deberan tenier relacion directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda. Fara cl efecto, el Juez o Magistrado Fonente
podrid decretar una o varias de las siguientes medidas:

(...) 3. Suspender provisionalmente los erectos de un acto
admunistrativo”,

De otro lado. el articulo 231 ibidem, establece los requisitos de procedencia de las
medidas cautelares, veamos:

“Articulo 231. Requisitos para decretar Ias medidas cautelares. Cuando
se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension
provisional de sus efectos procederd por violacion de fas disposiciones
nrvocadas en fa demanda o en la solicitud que se realice en escrifo
scparado, cuando tal violacion sutja del analisis del acto demandado y su
controntacion con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas aliegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente
s¢ pretenda el restablecimiento del derecho y la indemmnizacion de
perjuictos deberd probarse al menos sumariamente la existencia de los
miusmos (...}

Asi las cosas, para poder decretar la suspension de los actos admiinistrativos, se
requiere no solatmente realizar una confrontacion de las normas invocadas como
transgredidas, sino que también se deben estudiar las pruebas allegadas con la
solicitud de mwedida cautelar.

Al respecto, €l Consejo de Estado ha analizado las medidas cautelares en el marco de
laley 1437 de 2011, teniendo en cuenta las novedades que incluyo esta normativa v
delimitando el alcance de! estudio que debe realizar el Juez al momento de decidir
sobre una solicitud de medida cautelar, asi':

“Como lo destaco esta Corporacion en un pronunciamiento anterior
proferido en el marco de la nueva normatividad establecida en el CFACA
(Ley 14537 de 201 1), para la suspension provisional se prescindio de la
“midrutiesta ttraccion” hasta alli vigente y se interpreto que, “la nueva
normativa presenta una variacion signiticativa en la regulacion de esta
figura, por cuanto ia norma obliga al juez adnumistrativo a realizar el
andlists entre el acto y las normas invocadas cono transgredidas y a
estudiar Jus pruebas allegadas con la soficitud™. Esta es una reforma
sustancial, si se tiene en cuenta que ello hapilita al juez a realizar un
estudio no sinpletsente superficial de la solicitud de Ia medida sino que
incluye la apreciacion de las pruebas aportadas al efecto. Todo esto,
logicamente, sin incurrir en una valoracion de fondo mdés propia de la
tase de juzgamiento que de este primer momento del proceso; ya que,
contorme lo estatuido por el articulo 229 CPACA en su inciso 2°, “(lfa
decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”™,

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. sub seccién A. Consejero
ponente: GUSTAVD EDUARDO GOMEZ ARANGUREN. Bogota D.C.. veintinueve (29) de agosto de dos
mil trece {2013). Radicacion nmiimero: 11001-03-25-000-2012-00491-00(1973-12).
* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, auto del 3 de diciembre de
2012, Rad. No. 11001-03-24-000-2012-00290-00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.
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Debe puntualizarse que en relacién con la solicitud de suspension transitoria de los
electos de una o varias declaraciones administrativas (que es el caso en el sub fite),
no es menester analizar el cumplimiento de los demds requisitos senalados ¢n los
numerales 1 a 4 del citado canon 231 del CFACA, pues bien en su 2° inciso (siguiente
al apartado normativo transcrito en lineas previas), al sefalar el legislador que “En
los demds casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran 1os
sigutentes requisitos (...)7 (Se destaca), se extrae que tales exigencias solo sc deben
verificar en relacion con medidas cautelares distintas a la suspension de los efectos
de un acto administrativo.

En este orden de exposicion, dado que esta figura busca dejar en suspenso y de fornia
transitoria la presuncion de legalidad del acto, previo a una decisidn detinitiva dentro
del proceso respectivo y sin que el Juez deba realizar un analisis de mérito sobre el
asunto planteado, en todo caso ha de evidenciarse la {ransgresion que el acto
administrativo materializa sobre las normas invocadas. Al respecto cf H. Conseio de
Estado expuso:

“...Como lo tiene decantada la jurisprudencia de esta Corporacion, la
suspension provisional de 1os Actos administrativos, prevista cono medida
caufelar en el articulo 2371 def CFACA, fue concebida para evitar que Lis
dgecisiones de las autoridades manitiestimente flegales pucdan producir o
coniinuar produciendo efectos, mientris sobreviene el fallo de tondo que
los retire del ordenamiento juridico, si resultan ciertos los argumentos de
la demanda; de [qual manera, se ha precisado que Ia medida nmplica
desvirtuar de manets transitoria y anticipada ta presuncion de legalidad
que acompana los actos de la adninistracion, es decir, que se constituve
como juicio previo que conduce a nesar aguefla presuncion. Por lo
anterior, para desvirtuar tal presuncion, es imperativo demostrar que la
frasgresion del ordenamiento surge de la sola_descripcion de lo que
mandan o prohiben las normas superiores v el contenido del acto
acusado. de cuyo cofejo debe aparecer de modo nitido, directo v evidente
que la aphcacion de este, pugna con la vigencla de ia norma de orden
superior; emipero, si para verificar los supuestos que soportan Ia solicitud
de suspension provisional es necesario hacer algiin tpo de andlisis que
implique elaboradas deducciones, ya no procede la medida cautelar pucs
debe privilegiarse la presuncion de_legalidad propra de fos acros de ia
adnistracion, lo que sin nids implica que, de no ser evidente fa violacion
al ordenamiento juridico, debe reservarse su decision para la sentencia Jde
fondo, previo el estudio cuidadoso de todo el acervo probatorio vertido i
plenario por las partes... ™ (Resaltado y subrayas son de! Despacho).

Y en reciente pronunciamiento del cinco (5) de julio de 2017 (C.P. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa), en el proceso radicado 11001[-03-2G-000-2017-00083-
00(59492), expuso ¢l Alio Tribunal:

“3.1.- las medidas caufelares en el Codigo de Procedimiento
Adnunistrativo y de lo Contencioso Administrativo.

S 4.1 - Los articulos 229 y sigurentes de la Ley 1437 de 2011 consagran
wh amplio y novedoso sistema de medidas cautelires e ef procedimicnto
contencioso adminstrativo que son aplicables en aquellos casos en que se
consideren “necesarias para profeger v garantizar, provisionalmente, el

4 H. Corsejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seecion Segunda. Subseccion A;
providencia de veintitrés (23) de julio de dos mil catorce (2014). Rad. 68001-23-33-000-2013 0221~
01(3531-13), Consejero ponente: Gustavo Eduarde Gémez Aranguren.
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objeto del proceso v 1a etectividad de la sentencia”, conforme a las notas
del imusino articulo, de donde se intiere que la institucion cavtelar es una
manitestacion legisiativa concreta de la garantia de etectividad del
derecho al acceso a la adninistracion de justicia’-?; comoquiera que se
busca evitar que la duracion del proceso atecte a quien que acude a la
Jurisdiccion, a tal punto gue para el momento de obiterner una dectsion
tavorable se torne en ifusorio el ejercicio del derecho reconocido, pues al
decir de Clnuovenda “la necesidad de servirse del proceso para conseguir
la razon no debe convertirse en dano para quien tiene la razon’,

3.1.2.- Fl anterior aserto se sustenta en que a traves de la tutela cantelar
se protexe de manera provisional ¢ mmmediata una posicion juridica en
corcrete (blen sea particular o general) que es objeto de litigio ante la
Jurisdiccion contenciosa administrativa v que encnentra en entredicho su
ecrcicio a plenitud en razon a la amenaza que supone, en generil, la
accion de fa admmistracion publica, bien sea a partir de una decision,
uA ACCIOn U onnsion, etfc.; por cifar algunas manitestaciones particularves
del accronar de la administracion.

3.7.53.- Avanzando en la tipologia desarroilada por el Codigo de
FProcedimieto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
diterencia entre medidas cautelares preventivas, fencdientes a operar
COHO una suerte de accion impeditiva para que no se pueda consolidar
wuna afectacion a un derecho; conservativas que buscan mantener o
salvaguardar un sfatu quo ante; anticipativas, en donde se pretende
satistacer por adelantado la prefension perseguida por el demnandante,
mediante una decision que propiamente corresponderia al fallo que
ponga nn af proceso y que se justitica en tanto que de no adoptarse se
mcurtiia en un perjniclo irremediable para el actor, y de suspension que
corresponde  a la medida tradicional en el proceso contencioso
adnunistrative de privacion temporal de los efectos de una decision
adrnistrativa.

3.1 4.~ ks preciso resalfar que el Codigo no establece un numerus clausus
de medidas cautelares, por el contrario, se trata Jde un sistema innominado
de medidas con el que se persigue adoptar unas decisiones inmediatas de

+ Cita de cita: Al respecto ta jurisprudencia ha sostenido que: 5.2. La Corte Constitucional ha seffalado en
repetidas oportunidades que las medidas cautelares tienen amplio sustento en el texto de la Constitucion
Politica, puesto que desarrollan el principio de eficacia de la administracién de justicia, son un elemento
integrante del derecho de todas las personas a acceder a la administracién de justicia v contribuyen a la
igualdad procesal (CP arts. 13, 228 y 229). Han sido previstas como aquellos instrumentos con los cuales
el ordenamiento protege, de manera provisional. y mientras dura el proceso, un derecho que esta siendo
controvertido dentro de ese mismo proceso, teniendo en cuenta el inevitable tiempo de duracién de los
procesos judiciales.” Corte Constitucional, Sentencia C-529 de 2009, En el mismo sentido C-490 de 2000.
5 Cita de cita: “4. (..) el propésito de las medidas provisionales, en los sistemas juridicos nacionales
{derecho procesal interno) en general, es preservar los derechos de las partes en controversia, asegurandoy
que la ejecucion de la sentencia de fondo no se vea obstaculizada o impedida por las acciones de aquéllas,
pendente lites.
5. (...) enel Derecho Internacional de los Derechos Humanos las medidas provisionales tienen un caracter
no sole cautelar, en el sentido de que preservan una situacién juridica, sino fundamentalmente tutelar,
por cuante protegen derechos humanos, en la medida en que buscan evitar dafios irreparables a las
personas. Siempre ¥ cuando se relinan los requisitos basicos de la extrema gravedad y urgencia v de la
prevencion de dafios irreparables a las personas, las medidas provisionales se transforman en una
verdadera garantia jurisdiccional de cardcter preventives.”. Corte Interamericana de Derechos Humanos.
Resolucion de 22 de septiembre de 2006. Solicitud de medidas cautelares por parte de la Comisién [DH
respecto de la Repiiblica de Colombia a favor de Mery Naranjo y otros. En el mismo sentido véase: Caso
Del Centro Penitenciario Regi6n Capital Yare I y Yare II (Carcel De Yare). Medidas Provisionales.
Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 30 Marzo de 2006, cansiderando cuarto;
Caso Del Internado Judicial De Monagas (“La Pica™). Medidas Provisionales. Resolucion de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos de 13 de enero de 2006, considerando cuarto.
% Cita de cita: CHIOVENDA. Giuseppe. Istituzioni di diritto processuale civile, Edit. Jovene, 1960, vol. 1.
P.147.
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cualquier Hpo con el fin de responder a las necesidades que demande una
situacion especitica; lo gue se corrobora con una revision al articulo 230
que establece que se puede.! “ordenar que se mantenga la situacion...”,
“suspender un procedimiento o actuacion administrativa... . “suspender
provisionalmente los efectos de un acto administrativo™: hasta llegar a
aquellas en las cuales se permite “ordenar Ja adopcion de una decision
adnnnistrativa, o la realizacion o demolicion de una obra cou ef objeto de
evifar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus etectos™ vy, por
ultimo, “impartir ordenes o imponcrie a cualguiera de las partes del
proceso obligaciones de hacer o no hacer”,

& 1.5.- For ditimo, el Despacho pone de presente ef cardcter
decididamente  autonomo de la  tutela cautelar a través de  las
denoninadas  “medidas cautelares de urgencia”, estuablecidas en el
articufo 234 del Codigo y con las que se procura la adopcion de una
medida provisional de mancra inmediata, en donde — dada la situacion de
imminente riesgo de atectacion de los derechos del interesacdo - se
prescinde del trdmite de notiticacion a la contraparte v puede ordenarse
la misma, inclusive, de manera previa a ia notificacion del auto admisorio
de la demanda (contorme al articulo 229 del Codizgo). (...)

I8 Con base en la anterior jurisprudencid, cabe comprender v
reconocer a la institucion cautelar como un procedintento autononio al
proceso confencioso adminstrativo, de ahi, entonces, que se conciba
como una garantia efectiva y material del acceso 2 la adminusiracion de
Justicia. Contorme a ello, para la procedencia de las miedidas cautelares
debe tenerse en cuenta presupuestos constitucionales, convencionales v
legales, lo que lleva a decir que al Juez Administrativo le corresponde
remover los obsticulos eminentemente formales que Hegaren o impediv
Ia adopcion de estas medidas en los casos en que exista una seria v
verdadera amenaza de vulneracion de derechos, Pienes o Infereses
Juridicos... " (Negrillas son del Juzgado).

En este sentido, acorde 4 los anteriores planieamientos, procederd ¢l Despacho a
resolver la peticién de suspension provisional, advirtiéndose que, conforme a lo
prescrito en el inciso 2° del articulo 229 de la Ley 1437 de 2011, la decision que sca
adoptada en la presente providencia no habra de implicar prejuzgamicnto.

EL CASO CONCRETOQ.

En el caso objeto de andlisis, la solicitud de medida cautelar consiste cn la suspension
provisional de la Resolucion No. 7356 del 27 de marzo de 2017, que declare
responsable a la cooperativa COOTRANSDORADO LTDA por incurrir en la conducta
descrita en el articulo T, Codigo de Infraccion 587 de la Resotucion 10800 de 2003,
en concordancia con el Codigo de Tnfraccion 519, en atencion a lo normado en el
literal d) y ) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,

Ahora bien, al realizar una confrontacion del acto demandado v las normas Gie se
aducen como vulperadas /ver fls. 1-3 cdno 2/, no puede establecerse en esta ctapa
procesal la transgresion de las normas invocadas, comoquiera que no se dan los
presupuesios para determinar la vulneracion de los articulos 5 numeral 8, 48 inciso
2.850y 72de laLey 1437 de 2011 v la Ley 336 de 1996.

De esta manera es claro, que la discusion respecto de los actos demandados, se contra
en la ilegalidad de la medida adoptada por la Superintendencia de Puertos y
Transports en la Resolucion No.7356 contrariando las normas, sin einbarge, esta
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situacion no puede advertirse desde ya, partiendo del material probatorio obrante en
el proceso.

En virtud de lo descrito, encuentra el Despacho que de las pruebas aportadas con Ia
demanda, no se puede advertir la vulneracidn al debido proceso, indebida valoracién
de las pruebas vy el principio de legalidad e igualdad, entre otros presupuestos
alegados por la parte actora bajo el analisis de los elementos de juicio que obran hasta
ahora, por cuanto del debate probatorio se tendra que establecer si efectivamente los
actos enjuiclados se encuentran viciados de nulidad.

Agrégucse ademas que de ninguna manera es dable desligar las suplicas sobre la
declaracion de nulidad de los actos enjuiciados y la suspension de la sancion
consistente en una multa de 5 S.M.M.L.V. para la época de [a comision de los hechos,
es decir. para el ano 2014; pues justamente esta ultima se sujeta al efecto mismo que
irradian aquellas declaraciones administrativas. Luego, es improcedente analizar la
solicitud de suspension de la Resolucion No. 7356 obvidndose el hecho que, en si
misma, subyace a que los efectos juridicos del acto enjuiciado, deje de tener lugar.

Finalmente, es del caso serialar que no existe un perjuicio irremediable como lo
manitiesta la parte actora frente al insinuado proceso de cobro coactivo y la
procedencia de embargos de las cuentas de 1a Cooperativa, no solo por cuanto brilla
por su ausencia fundamento factico alguno asociado a la existencia de un proceso de
esa clase, s1no por cuanto el caso concreto versa sobre la legalidad de actos disimiles
a los descritos en el precepto 101 de la Ley 1437 de 2011, al paso que en ¢l presente
litigio no es materia de analisis un procedimiento administrativo regido por el canon
98 v siguientes de la nortma en comento.

En este orden de ideas, debe concluirse que los argumentos de la selicitud de medida
cautelar no son suficientes para enervar la presuncion de legalidad que cobija los
actos acusados por disposicion del articulo 88 de la Ley 1437 de 2011 en esta etapa
procesal, razon por la cual resulta imperativo negar la medida solicitada.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT,
RESUELVE
PRIMERQ: NIEGASE la medida cautelar solicitada por la parte actora.

SEGUNDQO: SE RECONOCE personeria para actuar como apoderado de la
Superintendencia de Puertos v Transporte , al Dr. Adolfo Enrique Suarez Eljach,
identiticado con cédula de ciudadania : A 1.082.888.851 y Tarjeta Protesional de
Abogado No. 207.301 del C.S. de la J, o al poder que obra a folio 16 del
aderno 2.

N QIIFQLIESE-.

IPANO RODRIGUEZ,
EZ

U o 4 o ) - - ™~
/JUZGADC‘- SEGUNDO ADMINISTRATIVE DEL CIRCUITQY JUDICIAL - { JUZGA DO SFGUNDO ADNMINISTRATIVO DEL CIRCURO
DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION FOR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto artericr, se notifica a las partes por anotacién en i Eldia , o las 5:00 p.m.. vencié el término

8:00 a.m.

estado de Fecha:

) ﬂ l} FRT—‘ 2020 de ejecutoria de esta providencia.

. alas i . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVCO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto No.: 185

Radicacion: 307-33-33-002-2016-00002-00C

Proceso: N ULIDAD Y RESTABLECIMIENTO 11 [YERECHID

Demandante: CONUCESIONARIA DFEL DESARROLLO VIAL DF LA SARANA -
DEVISAB

Demandado: MUNICIFIO DE LA MESA - CUNDINAMARCA

bfectuada la revision del expediente, se tiene que en la audiencia inicial Jris. 141-
143 cdno ppal/, se le ORDENO ai extremo pasivo MUNICIPIO DE LA Misa. alle 2ar la
sigulente documentacion:

a) “Por intermedio de i Secretaria de Facienda o Tesoreria Municipal, s¢ sirva
remitir copia de todos los antecedentes adninisuativos que dicron orpeen a la
actuacion ofyeto de litigio, relacionada con el cobro del nmpucsto Jde
alumbrado piiblico para el mes Jde rebrero de 2015, 4l CONSORCIO D0 IsA R,

b) For mtermedio del Concejo de la Municipalidad, se sirva remitir copia del
Acuerdo N' 016 de 2008.

) Certificar st el CONSORCIO DEVISAR cuenta cor afgung sede de pciide TORCS
ubicada en el MUNICINO DE LA MEsA, En caso atinmativo, se seivirid precisar
desde cudindo, que clase de sede es v a nombre de qué persona natural o
Juridica se encuenitra of respectivo nnmieble.

d) Certificar qué via o vias ubicadas al interior del municipio de La AMesa son
operadas por el CONSORCIO DEVISAB, precisando desde qué fecha es ejecutada
dicha operacion”.

Para allegar la documentacton anteriormente referida se le concedid a la pare
demandada un término de diez (10) dias, so pena de los aprentios de lev.

Sin embargo, se observa que fenecido el término concedido, la parte vinculada por
pasiva permanecio silente respecio de las pruebas decretadas en la audiencia inicial,

De esta manera, dando estricto cumplimiento de lo establecido en el numeral 3¢ y 8°
del articulo 781, en concordancia con el numeral 4 del articulo 792 del Cadizo
General del FProceso, se encuentra en cabeza del MUNICIPIO DE LA MESA —
CUNDINAMARCA, la obligacion de realizar las gestiones necesarias para lograr el
recaudo probaiorio ordenado por el Despacho, razon por la cual, se requlerird por a

ARTICULOY “8, DEBERES DE AR PARTES YV SUS APODRERADOS, bor doberes de s partes v sug
HE (adm':uins:
CAbstenerse de abstacolizar of desirendio de s codicacizs s ailinesenas.
H Prestar <] Juza s colaboracion para L prdctica e pruehas s Gillge oo
CANTICULO =00 TEMERIDAD O MALA P Se presiume giw ha erisb o femerided - il s
sLpientes ¢ soss
4. Chande se obstrava, sor aeeiin oo omisidn, o pradice de poe bas
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Nulidad v Restablecimiento del Derecho
AS

la parte demandada, MUNICIFIO DE LA MESA — CUNDINAMARCA, para que en el perentorio

término de DiEz (10) Dias, se sirva adelantar las gestiones necesarias para acatar lo
ordenado en la mencionada providencia, so pena de la imposicién de las sanciones

correctivas que prevé la ley.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Adnunistrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE

PRIMERQ: REQUIERESE al MUNICIFIO DE LA MESA ~ CUNDINAMAKCA, para que en el
perentorio término de DIEZ (10) DIAS, se sirva aportar las pruebas documentales
decretadas por el Despacho en la audiencia inicial v atribuidas a su cargo.

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC

800 a.m.

Estado de Fecha:

JUBICIAL DE GIRARDOT

NOTIFHICACION POR ESTADO

El auto anterior, se: nofitica a lags partes por anotacicn en

alas

04 FER 2020

JAIME ALFO

4 —MH\
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dia , alas 5:00 p.m., vencico el
iermino de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.
JAIME ALFCNSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO /
vy
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto No.: 184

Radicacion: 5307-33-33-002-2016-00001-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL PERECH

Demandante: CONCESIONARIA DFEL DESARROLLO VIAL DE La SABANA -
Devisaz

Demandado: MUNICIPIO DE La MESA ~ CUNDINAMARCA

Ffectuada la revision del expediente, se fiene que en la audiencia inicial /fis. 161-
163 cdno ppal/, se le ORDENO al extretho pasivo MUNICIFIO DE LA MEsa, allezar la
siguiente documentacion:

a) “Por mtermedio de {a Secretaria de Hacienda o Tesoreria Murnicipal, se sirva
remitir copia de todos los antecedentes adnunistrativos que dicron origen a 1a
actuacion objeto de litigio, relacionada con el cobro del impuesto Jde
alumbrado publico para el mes de marzo de 2015, 2l CONSORCIO DEVISAR,

b) For intermedio del Concero de la Municipalidad, se sirva renutir copia del
Acuerdo N° Q16 de 2008.

¢) Certificar si el CONSORCIO DEVISAR cuenta con alguna sede de operaciones
ubicada en el MUNICIPIO DE LA MEsA, Fn caso atirmativo, se scrvird precisar
desde cuando, qué clase de sede es v a nombre de qué persona natural o
Juridica se encuentra ef respectivo inmeble.

d) Certificar qué via o vias ubicadas al interior del municipio de La Mess son
operadas por el CONSORCIO DEVISAB, precisando desde qué fecha es ejecutada
dicha operacion”.

Fara allegar la documentacion anteriormente referida se le concedid a la parte
demandada un término de diez (10) dias, so pena de los apremios de lev.

Sin embargo, se observa que tenecido el término concedido, la parte vinculada por
pasiva permanecio silente respecto de las pruebas decretadas en la audiencia inicial,

De esta manera, dando estricto cutnplimiento de lo establecido en el numeral 3¢y 8°
del articulo 78!, en concordancia con el numeral 4 del articulo 79¢ del Codigo
General del Proceso, se encuentra en cabeza del MUNICIPIO DE LA MESA —
CUNDINAMARCA, la obligacion de realizar las gestiones necesarias para lograr el
recaudo probatorio ordenado por el Despacho, razdn por la cual, se requerira por a

VARTICULD 8. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberos de oy RIS VoSS
avoderados: .

5. Abstenerse de olstacidizar ef desarrolls de las cudioneics y blizenoas,

8. Prestar & juzz st colaboracion para la prictica de prachas s ¢iligeacias
S ARTICUTO 7y, TEMERIDAD O MALA IR, Se presume gie ha existido temeridad « mala fo on s
stzuientes cosos:

&. Cuande se obstriva, o1 aceion v omision, s practica da proebas 7
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Nulidad v Restablecimiento del Derecho
AS

la parte demandada, MUNICIPIO DE LA MESA — CUNDINAMARCA, para que en el perentorio
término de pikz (10) DiAs, se sirva adelantar las gestiones necesarias para acatar lo
ordenado en la mencionada providencia, so pena de la imposicién de las sanciones
correctivas que prevé la ley.

Por lo expuesto ¢l Juzzado Segundo Adnunistrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE
PRIMERQ: REQUIERESE al MUNICIPIO DE LA MESA — CUNDINAMARCA, para que en el

perentorio término de DIEZ (10) DIAS, se sirva aportar las pruebas documentales
decretadas por el Despacho en la audiencia inicial y atribuidas a su cargo.

i
/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO N IIGADO SEGUNDO ADMINSTRATIVG DEL CRCUTO.
IUSHCIAL DE GIRARDOT ' JUDICIAL DE GIRARDOCT |
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a kas partes por anotacién en Fldia @ los 50O p.m, vercit el

0 término de gjecutoria de esta providencia.

04 FEB.

Estado de Fecha: _.alas L ReCursos,
8:0C a.n.
JAIME ALED i 7 JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
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REPUBLICA DE COLOMBEA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO: 183

RADICACION: 25307-33-31-001-2016-00557-00

PROCESQO: [NCIDENTE DE DESACATO ~ ACCION POPILAR

DEMANDANTE: ARNULFO BELTRAN URRFA

DEMANDADO: EMPFRESA  DE  SERVICIOS  PUBLICOS  DOMICILIARIOS — DE

FUSAGASUGA “EMSERFUSA S.A. E.S.P.”

Procede el Despacho a resolver sobre la apertura del incidente de desacate en contra de
la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE FUSAGASUGA “EMSERFUsa S.A. E.S.F.”. por
el supuesto incumplimiento de la sentencia de accién popular prozerida ¢l 22 de octabre
de 2018 por este Despacho Judicial.

ANTECEDENTES

Mediante la sentencia ya resefiada, se ampararon los derechos colectivos “(...) a fla
moralidad adiniuistrativa y al acceso a los servicios piiblicos v & que su prestacion sca
eticiente y oporiuna (...)”, de igual forma en los numerales cuarto v quinto del misino fallo
se dispuso “ORDENASE a ia EMFRESA DE SERVICIOS PURLICOS DOMICILIARIOS DE FUSAGASUGA
“EMSERFUSA SA ESP” abstenerse de realizar cobros Jde desincentivo a la coninidad
‘Monteverde’, radicada en el predio Juancro’del Municipio de Fusagasugd, en su calidad
de usuarios del servicio de acueducto, en virtud de la Resolucion CRA 726 de 20175,
QUINTO: ORDENASE a la EMFPRESA DE SERVICIOS PURLICOS DOMICILIARIOS 18 FisAGASUGA
“EMSERFUSA SA ESP” que en of término de tres (3) ineses, contados a parfiv de Ia cjecutoria
de la presente providencia, implemente los medios © MEcanismos (ECiicos necesarios
pard realizar las mediciones de consumo de agna potable cn cada unidad de vivienda que
contorma el asentamiento ‘Monteverde’, ubicads en el predio 10aNcro” del Municivio de
Fusagasugd”

Al respecto, se evidencia escrito! presentado por el sefior ARNULFO BELTRAN URREA & iravds el
cual solicita “se ordene de mancra inmediata la ACCIONADA ¢l cumplinvenio Je la
SENTENCIA de 1a referencia, instalando y colocando los contadores v siuninistrando e (sic)
servicio de acueducto para el predio beneficiad (sic) con su sentencia™

Asi mismo, precisa que se han aportado los formularios de solicitud del servicio v demas
documentos necesarios ante la empresa accionada, sin embargo, sertala que la entidad ha
realizado unas exigencias que no le competen a la comunidad, sino a la EMPRESA DI SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS DE FUSAGASUGA “EMSIRFUSA S.A. E.S.F., tales como la construccion de
una planta de tratamiento de aguas residuales, pozo séptico o contratar motobomba para
subir el agua a la alcantarilla.

De ¢sta manera, previo al requerimiento realizado por el Despache, la EMIRESA DE
SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE FUSAGASUGA “EMSERFUSA S.A. E.S.F., se pronuncid ¢n
escrito que obra a folios 43 a 45 del cuaderno principal, seiialando que si bien en la
sentencia se ordeno la instalacion de mecanismos de medicion para el servicio de
acueducto, también lo es, que la comunidad debe curplir con las exigencias que para tal

! Ver toligs 1-7.
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etecto establece la leyv en materia de la prestacion de servicios publicos, especialmente
para las aguas hervidas, indicando ademas que en la sentencia se exhorto a la comunidad
de Monteverde a cumplir a cabalidad con el marco legal.

En este orden de exposicion, este Despacho considera necesario dar apertura al incidente
de desacato contra la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE FUSAGASUGA
“EmMsirFlsA S.A. ESF., a fin de verificar el efectivo cumplimiento de la orden judicial,
tomande en consideracion lo prescrito en el precepto 414 de la Ley 472 de 1998.

Por lo discurrido, ¢l Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot.

RESUELVE

PRIMERQ: DAR APERTURA al tramite incidental por desacato al cumplimicnto de la
sentencia de Accion Popular, proferida el veintidds (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018), en contra de la EMFRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE FUSAGASUGA
“EMSERFUSA S AL LS. P,

SEGUNDO: NOTIFIQUESE Ja presente providencia al Gerente de EMSERFUSA E.S.P. Dr.
Julian Duarte Castellanos o a quien haga sus veces, al correo electronico personal, o en
su detecto. al correo institucional del aludido ente territorial, previsto para notiticaciones
iudiciales, aportando para el efecto copia del presente auto y del escrito obrante en los
folios T a 7 del cuaderno principal.

TERCERO: CORRASE TRASLADO a la parte accionada por el término de TRES (3) DIAS
(Codigo General del Proceso, articulo 129) periodo durante el cual podra pronunciarse
sobre ¢ incidente. apartar v solicitar todgs las pruebas que pretenda hacer valer en el
presente tramite. -
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JUDIC:AL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJIECUTORIA
El Auto antaiior. se rofifica a las partes por anotacion en B dic . alas 5:00 p.m., vencié e
['3 20'20 término de ejecutaria de esta providencia.
estado de Ffecha: - . alas
8:00 a.m. ... Recursas.
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* ARTICULOf 41. DESACATO. La persona que incumpliere una orden judicial proferida por la
autoridad competente en los procesos que se adelanten por acciones populares, incurrira en multa hasta
de cincuenta (50) salarios minimos mensuales con destine al Fondo para la Defensa de los Derechos e
Intereses Colectivos, conmutables en arresto hasta de seis (6} meses, sin perjuicio de las sanciones penales
a que hubiere lugar,

La sancion serd impuesta por la misma autoridad que profirio la orden judicial, mediante tramite
incidental y serd consultada al superior jerarquico, quien decidira en el término de tres (3) dias si debe
revocarse 0 1o la sancign. L4 consulta se hara en efecto devolutivo.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto 175

Radicacion: Z25307-33-33-002-2017-00416-00
Proceso; CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante: FONDO ROTATORIO DE LA POLICIA
Demandado: UNIVERSIDAD DEL TOLIMA

Llamado en garantia: LIBERTY SEGUROS S.A.

Con fundamento en el canon 180 de la ley 1437/11, se tija fecha para la
realizacidn de la AUDIENCIA INICIAL:

o DMA: VEINTIUNO (2 1) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTE (2020).
o  HORA: DIEZ DE LA MANANA (10:00 A.M.).

e Smo: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconcce personeria para actuar como apoderado de la llamada en garantia
LIBERTY SEGUROS S.A.., al Dr. EDWIN SAMUTL CHAVEY, MEDINA, identificado con cédula
de ciudadania No. 5.823.762 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 256.633 del
Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder que obra a folio 61 del
cuaderno de llamamiento en garantia.




JUIGADC SEGUNDCO ADMINISTRATVC DEL CIRCUITO
LDICiAL DE GIRARDCT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Elcicn __ _  Lolas 500 pom, vencio el
térm-no de gjecutoria de esta providencia.

__.Recursos.

JAIME ALFONSO AGUIHLAR CASTRO

\ SECRETARIC

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVG DEL CIRCUITO \\
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifico a las partes por analacion en

estedo de Fecho: L,;q4if szgzpﬁ,__ alas

8:00 am.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto 176

Radicacion: 25307-33-33-002-2019-00003-00

Proceso: REPARACION DIRECTA

Demandante: LUz MARINA ALDANA GARCIA

Demandado: NACION — RaMA  JUDICIAL - SUPERINTENDENCIA  DE

NOTARIADO Y REGISTRO

Con tundamento en el canon 180 de la Ley 1437/ 11, se fija fecha para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL:

e DiA: VEINTIUNO (2 1) DE MAYO DE DS MIL VEINTE (2020).
e  HORA: OCHO Y TREINTA DE La MARANA (8:30 AM)).

e Smo: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
{Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria para actuar como apoderada de la NACION - RAMA JUDICIAL, a
la Dra. MaRIA [SAREL SARMIENTO CASTARNEDA, identificada con cédula de cindadania No.
32.249.806 y Tarjeta Frofesional de Abogado No. 137.035 del Conseje Superior de
la Judicatura, conforme al poder que obra a folio 51 del cuaderno principal.




mare e
nfg/\:c SEGUNSC ADMINIZTRATVO DEL TIRCUITO

JUDITIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Eldic_ _.ales 500 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia,

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIC
I/"
e & ek micmaew e s 4 et el e At s h i Armeye mdoaia A b

A

JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVC DEL CIRCZUITO
JUDICIAL DE GIRARCOT

NOTIFICACION POR ESTADO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto: 177

Radicaciéon: 25307-33-33-002-2018-00265-00
Proceso: CONTROVERSIAS CONTRACTUIALES
Demandante: SERVIESPECIALES DIE CUNDINAMARCA S.AL E.S.F.
Demandado: MUNICIFIO DE TOCAIMA

Con fundamento e¢n el canon 180 de la Lev 1437/ 11, se tija fecha para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL:

e Dia: VEINTIUNO (21) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (Z020),
e  HORA: NUELVE DE LA MaRaNa (09:00 AM)).

e Smo: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
{Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria para actuar como apoderado del MUNICIPIO DE TOCALMA —
CUNDINAMARCA, al Dr. Pedro Nel Diaz Lopez, identificado con cédula de ciudadania
No0.93.371.953 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 79.867 del Consejo Superior de
la Judicatura, conforme al poder que obra a folio 111 del cuaderno principal.
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Eldia o cias 500 p.m., vencié el
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NOTIFICACION POR ESTADO
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?ﬂ?ﬂ.._____, alas

estado de fecha:
8:00 a.m,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto 178

Radicacién: 253307-33-33-002-2017-00292-00
Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEE DERECHO
Demandante: BETUL1a CORZO SUAREZ

Demandado: MIUNICIPIO DY FUSAGASUGA — CUNDINAMARCA
Vinculado: FELIZ ANTONIO GONZALEZ GOMIEZ

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se tija fecha para {a realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL:

e DiA: VEINTICINCO (25) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020).

e  HORA: QUHO Y TREINTA DE LA MANANA (5:30 ADM.).

e Smio: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de ia ciudad de Girardot
(Cundinamarca}, Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria para actuar como apoderado del vinculado Feliz Antonio
Gonzalez Gomez, al Dr. OSCAR ARMANDO AGUILAR ROJAS, identiticado con cédula de
ciudadania No. 79.447.136 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 131.754 del
Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder que obra a folio 278 del
cuaderno 1A.




e e o e e e e e B
JUZGADGD SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCURG
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Eldia __ _..oalas 500 p.m., vencio el
térmiro de ejecutoria de esta providencia,

. Recurscs.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

L LECRETARIC
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a 3{:5for1es por anotacion en

04BN

eslado de Fecho:
8:00 a.m.

alas

——— s 7]

JAIME ALF CASTRO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto: 179

Radicacion: 25307-533-33-002-2018-00365-00
Proceso: REPETICTON

Demandante: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAFL DE FUSAGASUGA.
Demandado: WILSON MAURICIO MORENO Diaz

Con tundamento en el canon 180 de la Ley 1437/ 11, s¢ fija fecha para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL:

o DiA: VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020),

¢ HORA: QUIIO Y TREINTA DE LA MARANA (8:30 A.M.).

e 8mio: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girvardot
{Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria para actuar como apoderado de la parte demandada al Dr.,
Mario Augusto Prieto Garcia, identificado con cédula de ciudadania No.79.284.614
y Tarjeta Profesional de Abogado No. 73.716 del Consejo Superior de a Judicatura,
contorme al poder que obra a folio 131 del cuaderno 1.
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SADD SEGUNDC ADMINISTRATIVG DEL CIRCUTO ; f JUZGADQG SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 4
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTQRIA NOTIFCACION POR ESTADO
s 520 p.m. vencibel El Auto anterior, se notifica ¢ las partes por anotacion en
o de ejecutoia de esta providencia, 0 4 F,EB ZUZU
estade de Fecha: ’
— . RECUTs0s. 8:00 a.m.
JAIME ALFONSO AGUILAR CTASTRO JAIME ALF@NS GUILAR CASTRO
SECRETARID 3 SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020

Auto: 181

Radicacién: 25307-33-33-002-2017-00005-00

Froceso: REFARACION DIRECTA

Demandante: CRISTCBAL FavabD PESA ¥ OTROS!

Demandado: E.S.E. HOSFITAL UNIVERSITARIO LA SAMARITANA Y (TROS-.

Llamado en garantia: La PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGURDS.

El llamacdo en garantia la PREVISORA S.A. COMPARIA DE SEGUROS, & través de escrito que
obra a folio 85 del cuaderno de llamamiento en garantia, senala que en aplicacion
del principio de lealtad procesal, solicita la vinculacion de la poliza No. 1006693,

Afirma que la Poliza de Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual No.
1306161, no tiene cobertura para amparar los hechos relatades on la demanda,
comoquiera que la misma estd determmada por la modahdad de la poliza, que
conforme al clausurado general identificado por ¢l RCE — 006- &, covresponde a la
modalidad especial de “RECLAMACION”, razon por la cual, no se tiene como techa la
ocurrencia de los hechos, sino la fecha de la reclamacion al asegurado.

En virtud de ello, sefiala que la poliza 1006161 solo cubre las reclamaciones
realizadas en el periodo del 1 de marzo.de 2014 al 1 de marzo de 2015, por [0 ue a
pesar de oponerse a las pretensiones, solicita que en caso de una eventual condena,
sea la Poliza 1006693 la que ampare la misma, para ello, aporta copia del veterido
documento /ver tl. 86-95 cdno llamamiento en garantia/.

En consecuencia, encuentra el Despacho procedente admutir el Hamamicnto en
garantia contra la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, respecio de la POLIZA
RESPONSABILIDAD CIvIL NO. 1006693, cuyo tomador ¢s la E.S.E. Hospital Universitario
de la Samarttana.

De otro lado, con fundamento en el canon 130 de la Ley 1437/11. se tija fecha para
la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL:

¢ DiA: VEINTIOCHO (28) DEJULIO DE DOS MIL VEINTE (2020,

o HORA: DIEZ DE LA MANANA (10:00 AM)).

e Smo: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39,

* Luis Alfonso Favad Otero y Maria Elvia Favad.
* Municipio de Girardot, E.P.S. Salud Vida.




2017-00003
kD)
Al

8¢ reconoce personcria para actuar como apoderado del llamado en garantia la
PREVISORA S.A. COMPARNIA DE SEGUROS, al Dr. John Yredy Alvarez Camargo, identiticado
con cldula de cludadania No.7.184.094 y Tarjeta Profesional de Abogado No.
218,766 del Consejo Superior de la Judicatura, contforme al poder que obra a tolio
7 def cuaderno de Hamamiento en garantia.,

Se reconoce personeria para actuar como apoderada de SALUDVIDA E.P.S., a la Dra.
Liliina sanchez Sosa. idenfificada con cédula de ciudadania No. 52.885.867 y Tarjcta
Profesional de Abogado No. 160.773 del Consejo Superior de la Judicatura, conforme
al poder que obra a toho 258 del cuaderno 1A, por lo que se entiende revocado el
poader conterido al abogado Esteban Salazar Ochoa /11 246 ¢dno 1A/,

Se acepta la renuncia de poder presentado por ¢l abogado javier Arscnio Garcia
Mariinez. quien representaba los intereses de la E.S.E. Hospital Universitario de la
Samaritana /v. tls. 270-272 idem/.

Se acepta la renuncia de poder presentado por la abogada Liliana Sanchez Sosa, quicn
representaba los mtereses de la Saludvida E.P.S /v, fls. 273-278 cdno TA/.

S¢ reconoce personeria para actuar como apoderado de E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO
DL LA SAMARITANA, al Dr. Waldmann Gamboa Hans Joachim, identificado con cédula
do ciudadania No. 79.910.469 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 170.816 del
vonselo Superior de la Judicatura, conforme al poder que obra a folio 282 del
cuaderno 1A/,

Tl DL SR CLITG “E : JUIGADO SEGUNDCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUZGADT SEGUNDD ALDEAIMISIR 2
JLTZIAL OF GIRARIRDT : JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA ' NOTIFICACION POR ESTADO
El dia . __ oo 30D pomn, vencio el : £l Auto anterior, se nolifica a fas pares peromotacion en
fermine: de e utanio de esia providsncia - iyl
estado de Fecha: | 0 AF . 202”. . w._.alas
__ L Reouson : 800 a.m.,
JAIME ALFONSQ AGUILAR CASTRC JAIME ALF
TECRETARED i
. - : b -
N ot .
IR N .
yon -
I i
.
2. n a 1
- .
Ny
13
n - L
- A



LA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto: 180

Radicacion: 25307-33-33-002-2018-00107-00

Proceso: REPETICION

Demandante: E.S.E. Hosrrran PEDRO LEON  Aivakez DAy DE 1 MESA
CUNDINAMARCA.

Demandado: EDGAR SILVIO SANCHEZ VILLEGAS

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/ 11, se fija techa para la realizacion
de la AUDIENCIA INICIAL:

¢ Dia: VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL, VEINTE (2020).

e  HORA: NUEVE DE LA MARANA (09:00 A.M.).

e Smo: Sala No. 3 del Palacio de Jusiicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria para actuar como apoderado de la parte demandada al Dr.
Miguel Angel Lifeiro Colmenares, identiticado con cédula de ciudadania
No.11.520.013 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 103.233 del Consejo Superior
de la Judicatura, conforme al poder que obra a rolio 85 del cuaderno 1.

Se reconoce personeria patra actuar como apoderado del Hlamadoe en garantia Liberty
Seguros S.A., al Dr. Edwin Samuel Chdvez Medina, identiticado con cedula de
ciudadania No. 5.8323.762 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 256.633 del Consejo
Superior de la Judicatura, conforme al poder que obra a folio 58 dei cuaderno de
llamamiento en garantia.
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JULGAD D SEGUNDE ALRPMITRATNVG DEL CIRCUNTO 3 .»‘f

JIENT AL DE GRARDCOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

término ae ejecutoria de esta providencia.

L kRecursos,

JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRC
CECRETARID

Eldia __ e GHas 5C0 M, vencid el

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

e —
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

El Auto anteriot, se notifica o las partes por anotacion en

04 FIB. 2020

estado ge Fecha:

8:00 a.m.

JAIME ALFONSCFAGUI

,alas

5




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil vemnie (2020).

AuTto No: 187

RADICACION: ZRAQT 3535002201 500349200

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMILNTO DEL [ ERECHO
DEMANDANTE: JOHN JAIRQ MESA CaRO

DDEMANDADO: CAla DE RETIRO DE LAS FULRZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Lev 1437 de 2011, se fija techa
para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, pata ¢l

e Dia: CINCO (5) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020).
HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MARANA (8:30 A.M.).

e Srrio: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot, piso 2 - Palacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carrera 10
No. 37-39.

RECONOCESE personeria a la abogada Lyda Yarleny Martinez Morera,
identificada con C.C. N® 39.951.202 y T.F. N® 197.743 del (8], para
actuar en representacion del demandado en los términos y para los fincs
del poder a ella conferido /fl. 46 del expediente/.




/‘ JUZSADC SEGUNDG abDRINTRATINVG CFL CIRCUTO

esiado de Fecha:
8:0C a.m.

JUDIAL DC GIRARDCT

NOTIFICACION POR ESTADO

£l Auto anterior, se notifica a tas DJF’t:S pﬁﬁowmon en

04 FES

L alas

—

~

Y

2HA0T-13-33-00- 20180034900
Nulidad v Restaldechimente del Derecho
Atto 18

/ JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC \

WDHCIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia .o las 5:00 p.m., vencié el
término de ejecutona ce esta providencia.

. Recursos,

JAIVE ALFONSO AGU.LAR CASTRD

y SECRETARIO /
‘\‘V‘—»A Vo rdmn PR—— ——— RO -




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICLAL
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de tebrero de dos mil vewnte (20:20),

AUTO NC: 188

RADICACION: 25307-33-35-002-20185-C0376-QC

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTTO DEL [HRbCTIO
DEMANDANTE: JOSE RAMON SUAREZ

DEMANDADO: CAla DERETIRC DE LAS FUERZAS MUoTokEs - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1457 de 2011, se fija fecha
para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, para cl:

Dia: cINcO (5) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020).

HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

SITo: Juzgado Segundo Adminisirativo de Girardot, piso 2 - Palacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca). Carrera 10
No. 37-39.

RECONOCESE personeria al abogade Carlos Enrique Muioz Alfonso,
identificado con C.C. N° 80.540.688 y T.P. N° 131.741 del C.§]., ¢l cual
contestod el libelo introductor en representacion del demandado en los
terminos del poder a ¢l conferido /£ 5.2 del expedicnte/.

RECONOCESE personeria al abogado Juan Manuel Correa Rosero,
identificado con C.C. N® 79.426.055 y T.F. N© 147.418 d¢l C.8]., para
actuar en representacion del demandado en los términos y para los fincs
del poder a é1 conferido, entendiéndose revocado ¢l anterior poder /11
83 del ibidem/ .
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/ JUZGADO SEGUNDS ADMINISTRATVO DEL CRCUITO Y
JnCAL BE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se nonfica alas partes por anotacicn en
[ T
J Rl
estado de Fecha. | v e ,alas
8&:00 a.m
JAIAE ALFCTRC e FCASTRO ]
FCEATARIC /‘
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2I307-03-233-002-2018 -005376-00
Nudidud v Resteblecimiento del Derecho
Auto 183

e

JUIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CCIRCUITO \
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El i L alas 5:00 pan., vancid el

término de ejecutora de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFOMNSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de tebrero de dos mid veinte (2020).

AUuTO NO: 189

RADICACION: ZR2Q7-35-35-:002-20165 0038520

MEeDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL D RECHO
DEMANDANTE: QSCAK FAJARDO CRE 2

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE 1AS FUERZAS MILILakES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Lev 1437 de 2011, se fija fecha
para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, pard el:

e DiA: CINCO (5) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020).
HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).
SITIO: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot, piso 2 - Palacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carrera 10
No. 37-39.

RECONOCESE personeria al abogado Javier Ramiro Castellanos Sanabria,
identificado con C.C. N° 1.020.714.534 y T.P. N" 237,954 del C.8 ]., para
actuar en representacion del demandado en los términos v para tos fines
del poder a él conferido /fl. 36 del expediente/.




/' JWZEADD SEGUNDC ADRANISTR ATIVO CEL CIRCUITO

8:00 a.m

JalnaCAn U GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notiica a las partes por anotacion en

estudo ce Fechar __ __D_A'_Y_E 101,“7#_“ Glas

SHA0T-- 13- 0z 2018-00385-00
Nulidad v Restablecimiento del Derechis

ALbo 189

JUIGADD SEGUNDC ADMINISTRATIVO DE. CIRCUITO \

Eldia
término de

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

__,akas 500 p.m.. vencié el
ejecutoria de esta providencia,

, Recursos.

JAIVE ALFONSO AGUILAR (CASTRD

SECRETARIO /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil vewnte (2020).

AUTO NO: 190

RADICACION: 2R307-33-38-002-2015-Q0386- 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL Deronio
DEMANDANTE: ROLANDO VELEZ RICS

DEMANDADCQ: CAJA DE RETIRO IE LAS FUERZAS MILITARES - UREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Lev 1437 de 2011. se fija fecha
para la realizacidén de la AUDIENCIA INICIAL, para cl:

e Dia: CINCO (5) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020).
HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

e SITIO: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot. piso 2 - Palacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca). Carrera 10
No. 37-39.

RECONOCESE personeria a la abogada Jhaydy Mileyby Rodrigucz Parra,
identificada con C.C. N® 1.090.381.833 y T.P. N* 196.916 del C.8]., la
cual contesto el libelo introductor en representacion del demandado en
los términos del poder a ella conterido /1. 58 del expedicnte/ .

RECONOCESE personcria al abogado Juan Manuel Correa Rosero,
identificado con C.C. N* 79.426.055 y T.F. N® [47.418 del C8]., para
actuar en representacion del demandado en los términos v para los fines
del poder a ¢l conferido, entendiéndose revocado el anterior poder /71
&7 del ibidem/ .

1I'vE



JACIAL OF GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El aAuto anterior, se notitica alas partes por anctaciéon en

,,,,‘o 4 FEB 2020 __alas

estado de Fecha
B:0C a.m

)
JAIAE ALFO ! CASTHO
& ©
,-/'
5

25307-33-12-002-2018-00380-00
Nulilad v Restablecimiento dol Derechio
Arto 100
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/ JUZSGADT SEGURDC aDMINITTRATVD CFL CIRCUITO A _f MIGADQ SEGUNZC ADMINISTRATIVO DEL CiIRCUITC

JUDIKCAL DE GIRARCO!
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

E! dia . aias 5:00 p.m.. vencio el
termino de ejecutoria de esta providencia.

. Rercurscs.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de tebrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NO: 191

RADICACION: ZO3QT-38-33-Q002- 201800387 -0

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIEXNTO DEL PRECHO
DEMANDANTE: ALEJANDRO ARCIA GUACARY

DEMANDADOQ: CAIA DFE RETIRO DE Las FURRZAS M1 kES - CREMIL

Con fundamento en ¢l canon 180 de la Lev 1437 de 2011, se fija fecha
para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, para cl:

Dia: CINCO (5) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020).

HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

SiTio: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot. piso 2 - Falacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carrcra 10
No. 37-39.

RECONOCESE personeria a la abogada Jhaydy Mileybv Rodriguez Parra,
identificada con C.C. N° 1.090.381.833 y T.P. N° 196.916 del C.8]., 1a
cual contest¢ el libelo introductor en representacion del demandado en
los términos del poder a ella conferido /11 57 del expedicnte/ .

RECONOCESE personeria al abogado Juan Manuel Correa Rosero,
identificado con C.C. N° 79.426.055 y T.F. N° [47.418 dcl C.8))., para
actuar en representacion del demandado en los términos v para los fines
del poder a &1 conferido, entendiéndose revocado ¢l anterior poder /71
82 del ibiden/ .

DEE



25307-133-93-002-2018-003 8700
Nulidud v Restablecitniento del Derecho
Anto gt

/— UZCADD SEGUNDG ADMAMNITTRATIVO CEL CIRCUTO A r’/ JUIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO CEL CIRCUITO Y

SUDTAL DE GRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notif'ca o lgs partes por anctacién en

04 703 200

estado ce Fechar

B:0C a.m

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

£l dia s . alas 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providerncia.

.. Fecursos.

JAIVE ALFONEQ AGUILAR TCASTRO
SECRETARIOD /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil vewnte (2020).

AuTO NO: 192

RADICACION: 20307 -208-35-Q02-201 90001200

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTARLFCIMIENTO DL DERTCHO
DDEMANDANTE: LUIS CARLOS YARA LOATZA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DFE LAS FUERZAS MOLT k1S - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Lev 1437 de 2011, se fija fecha
para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, pard ¢l

Dia: CINCO (5) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020).

e HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).
Smio: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot. pise 2 - Palacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carrera 10
No. 37~39.

RECONOCESE personeria al abogado Elkin Javier Lenis Peftuela,
identificado con C.C. N 17.343.533 y T.F. N 196.207 del C.8]., para

actuar en representacion del demandado en los términos y para los fines
del poder a él conterido /fl. 63 del expediente/.

GUEZ



/‘ HWZGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVD CEL CIRCUITO
JUTHCiAL TF GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto cntediorn, se notitca a las partes por gaotacién en
[ Rivil
- 04Tl
eslado ce Fecha: - .
8:00 a.rm

alas

[Ep——

.

N

N
Y

La307 35

23-002-2019-00015-11)
Nulidad ¥ Resteblecimicnto del Derecho
Atito 192

t,l."/'.-
f JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \
MDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

£l dia L dlas 500 p.m.,, vencid el
termino de ejecutoria de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRD
5 SECRETARIO

e e e e



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e &
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Giravdot, ires (3) de tebrero de dos mil vewnte (2020).

AUTO NoO: 193

RADICACION: 20307 -33-35-002-2019-00014-00

MzD10 DE CONTROL: NULIDAD v RESTABLECIMILNTO DEL IYERICHO
DEMANDANTE: OVIDTIO PORTELC ALTUR

DEMANDADCQ: CATA DE RETIRO IE LAS FUERZAS MUitares - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Lev 1437 de 2011, se fiju fecha
para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, para cl:

Dia: cINCO (5) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020).

HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

SITIO: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot, pise 2 - Falacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carreria 10
No. 37-39.

RECONOCESE personeria al abogado Roberto Jhonnys Neisa Nurfiez,
identificado con C.C. N® 80.203.856 y T.P. N° 272,126 del C.8.]., el cual
contesto el libelo introductor en representacion del demandado en los
términos del poder a ¢l conferido /fl. 60 del expediente/.

RN
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/- WIEADD SEGUNDC ADMINISTRATIVO CFL CIRCUTO N

SinCIAL OE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anlericr, s notifica a las partes por anotacidn en

048 000

estado de fecha:
8:00 a.m

,alas

5307 43-153-002-2010-000 1400
Nubidad v Resteblecieniento del Dorecho
Auto 1y

e \
/ JUIGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVO [3i CIRCUITO x

JUOICIAL DE GIRARDOT ;
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia _.alas 5:00 p.m,, vencié el
érmino de ejecutoric de esta providencia.

. Recursos.

JAIVE ALFONSO AGUILAR CASTRD
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de tebrero de dos mil verue (2020).

AuTo NO: 194

RADICACION: ZHA0QT-25-38-002- 201100001520

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DL DERECHO
DEMANDANTE: AGUSTIN BRAVO NINO

DEMANDADO; CAJA DE RTTIRO DE LAS FUERZAS MILVCakES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Lev 1437 de 2011, se fija techa
para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, para cl:

Dia: CINCO (5) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020).
HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MARANA (8:30 A.M.).

e Srrioe Juzgado Segundo Administrative de Girardot, piso 2 - Palacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carrera 10
No. 37-39.

RECONOCESE personeria a la abogada Patricia Sorey Ortiz Nieves,
identificada con C.C. N° 52.960.011 y T.P. N Z81.196 del C.§]., la cual
contesto el libelo introductor en representacion del demandado en los
términos del poder a ella conferido /£l 79 del expediente/ .

RECONOCESE personeria al abogado Juan Manucl Correa Rosero,
identificado con C.C. N* 79.426.055 vy T.F. N 147.418 del C.8.],, para
actuar en representacion del demandado en los términos y para los fines
del poder a ¢1 conferido, entendiéndose revocado el anterior poder /71
97 del ibidem/ .
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/. JUZZADS SEGUNDT ADPANISTRATING ZFL CikCUITO "
JUIDRTIAL CE GIRARDCT
NQTIFICACION POR ESTADO

El Aute anteriorn, se notilica a las partes mor anotacion en

estudo de Fecha __ 0 6‘ F B_ —_— alas

8:00 a.m

JANADS
K
—_— . .

25307-35-20-002-20 1)-O0C15-00
Nulidad v Resteblecimiento del Dorecho
Avto W}

HIGADO JEGUNDD ADMINISTRATVC DEL C!RCU.’TO\\
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

£l dia , @ les 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de tebrero de dos mil vewnice (2020),

AuTO No: 195

RADICACION: 203Q7-35-35-002-2019-00020-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DL Y RECHO
DEMANDANTE! JOSE FABER MUNOZ

DEMANDADO: CAJA DF RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Lev 1437 de 2011, se fija fecha
para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, pata cl:

e Dia: CINCO (5) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020).
HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 a.m.).

e SITIO: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot, piso 2 - Palacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carrera 10
No. 37-39,

RECONOCESE personeria a la abogada Gloria Maria Lancheros
Zambrano, identificada con C.C. N°® 51.712.760 y T.P. N* 83.451 del
C.8.]., para actuar en representacion del demandado en los términos y
para los fines del poder a ella conferido /fl. 56 del cxpediente/.




LHYT- 3 -3 -002- 20180002 0-00
Nulidil ¥ Resteblecimiento del Dorecho
Auto 1953

DD ADMIMISTRATIVO DEL CIRCUITO /
JUDCIAL DE GIRARDOT JUCICIAL DE GIRARDODT

{
’ CONSTANCIA DE EJECUTORIA

e e e i i
_
/;JU-ZG ADC SEGUN N JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

NOTIFICACION POR ESTADO
El dia _ e Qa5 5:00 p.m., vencio el

El Auio antericor, se notifica a ks partes por angtacidn en
: término de ejecutoric de esta providencia.

-l G e

estadode Fecha: M T o o e
: . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC

;o SECRETARIC
VRN
e S, - e e e o e




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de febrero de dos mil vemnie (2020).

Auto No: 196

RADICACION: 25307-33-35-002-2019-00022-00

MEzDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DL DERECHO
DEMANDANTE: ALVARO VEGA CHILATRA

DEMANDADO: CATA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILTTARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Lev 1437 de 2011, se tija techa
para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, para ¢l:

e DiA: CINCO (5) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE {(2020).

e HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

e SImI0: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot, piso 2 - Palacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carrera 10
No. 37-39.

RECONOCESE personeria a4 la abogada Diana Filar Garzén Ocampo,
identificada con C.C. N 52.122.581 y T.P. N® 158.347 del C.8.]., la cual
contestd el libelo introductor en representacion del demandado en los
términos del poder 4 ella conferido /fl. 52 del expediente/ .

RECONOCESE personeria al abogado Juan Manuel Correa Rosero,
identificado con C.C. N® 79.426.055 y T.F. N 147.418 dct C.§8]., para
actuar en representacion del demandado en los términos y para [os fines
del poder a ¢l conferido, entendiéndose revocado ¢l anterior poder /71
91 del ibidem/ .




/—-TIUZGAD(') SEGUNDO ADMINISTR ATV DEL CIRCUITO
JUDHZIAL OF GIRARDCT

NOTIFICACION POR ESTADO

B Auto anterior, se nolifice o las partes per anciacién en

estaddo de Fecha:
8:00 a.m.

s

y

¢

4
/

El dia —
término de ejecutoria de esta providencia.

—_ , Recursos.

25A07-13-33-002-2019-000 22-00
Nulidud v Restablecirmiento del Derecho
Alte 196

JUZGADQO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

HDCIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

. aas 5:00 p.m., vencio el

JAMME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTTO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, tres (3) de tebrero de dos mil veinte (20220).

AUTO NO: 197

RADICACION: 28307-35-35-002-2019-.00025-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HOUMBERTO QSORIO VEGA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FULRZAS MILUTARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Leyv 1437 de 2011, se fija techa |
para la realizacidn de la AUDIENCIA INICIAL, para cl:

DiA: CINCO (5) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020).

HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

SiTio: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot, piso 2 - Palacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carrera 10
No. 37-39.

RECONOCESE personeria a la abogada Gloria Maria Lancheros
Zambrano, identificada con C.C. N® 51.712.760 y T.P. N° 83.451 del
C.8.]., para actuar en representacion del demandado en los términos y
para los fines del poder a ella conferido /1. 51 del expediente/.
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/' JUZGADD SEGUNDO ADMINISTEATIVO CEL CRCUITO
JUDICIAL DF GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notitica a las partes por anotacion en
- 1{"

estado de Fecha: -0 4 F ,' ZU v

8:0C o.m

,alas

™,

by
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2H30O7-A3-33-H02- 20 19- 0002 5- (1)
Nulidad v Restablecimento dol Derecho
Auto g

s T mﬁd'h-—*\\
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia L alas 500 p.m., vencio el

término de ejecutorio de esta providencia.
kRecursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRD
SECRETARIC
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