REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Auto No: 1230

RADICACION: 25307-33~33~002-2020~00081-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DORIS SANDOVAL SANCHEZ

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE ~ SENA

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto se observa que no reune
todos los requisitos legales.

De manera que de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A, se le CONCEDE a
la parte actora un término de DIEZ (10) DIiAS para CORREGIR la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Deberd estimar la cuantia de la demanda atendiendo a lo prescrito en el inciso 5
del articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, senalando de manera clara e
individualizada cada uno de los valores que la componen, en cuanto en el acapite
denominado ‘ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA’ solo se indica “/a
cuantia la estimo en la suma de diez millones setecientos diecisiete mil setecientos
setenta pesos mic ($10°717.770.00) por ser la pretension mds alta incoada’, 1o
que no se acompasa con las exigencias del citado articulo.

2. Deberd allegar los documentos distinguidos en el acapite denominado ‘PRUEBAS’
del libelo introductor, correspondientes a “ 1. Copia de certificacion laboral’ y “5.
No. 1438 de 2018, pues los mismos no fueron aportados, ello al tenor del articulo
162 numeral 5 de la Ley 1437 de 2011.

3. Debera aportar la constancia de notificacion del acto administrativo demandado
~Oficio 25-9511-~1 2-2019-044809-, en tanto no fue aportado con la demanda,
tal y como lo exige el inciso 1 del precepto 166 de la Ley 1437 de 2011.

4. Debera integrar la demanda con la correccion en un solo escrito, debiéndola
remitir, junto con los documentos descritos en los numerales 2 y 3 precedentes,
al correo electronico del Despacho jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo
No. 806 de 2020' y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20202).

5. Se reconoce personeria al abogado Vladimir Lopez Lara, identificado con C.C. N°
7.703.057 y T.P. N° 195.988 del C.S]., para actuar en los términos y para los
fines del poder conferido /archivo pdf “04 poder” del expediente/.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
d84a6f7857758698a6a758a053cb0b50ddad5c601f937f2f2ed7a776efb6ca84
Documento generado en 07/09/2020 03:53:12 p.m.

1 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electrénicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/
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Aurto No: 1231
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE;: MARIA GLADYS MARTINEZ DE CUBILLOS Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO

1. ASUNTO

Estando el proceso a despacho para decidir sobre su admision, advierte este Operador
Judicial que la demanda fue encausada por diferentes codemandantes, razon por la
cual, y de cara al principio de economia y celeridad procesal, es vital determinar la
viabilidad de la acumulacion de pretensiones formuladas, motivo por el cual sera
objeto de estudio a continuacion.

2. ANTECEDENTES

La demanda fue radicada el 17 de julio de 2020, correspondiendo por reparto a este
despacho judicial /archivo pdf “02 acta reparto”/.

Pide la parte actora como pretension principal se declare la nulidad del Oficio No.
20180870291901 de febrero de 2018 expedido por la FIDUPREVISORA S.A., con el
cual, se afirma, se resolvid de manera adversa a las suplicas formuladas por MARIA
GLADYS MARTINEZ DE CUBILLOS, MARIA HONOIL MONTANEZ DE BEJARANO, ISABEL MONTANEZ
DE GARZON, BLANCA GRACIELA MORALES MORALES, ANA MERCEDES MUNOZ DE CUASPA, JORGE
ENRIQUE PARDO MORENO, MARIA DEL CARMEN RAMIREZ DE AMORTEGUI, MARIO HERNANDO
ROCHA WALTEROS, BLANCA NELLY RODRIGUEZ DE GARCIA Y NOHORA CECILIA RODRIGUEZ DE
GARCIA; sobre la devolucion y suspension de los descuentos del 12% de las mesadas
adicionales de junio y diciembre, sumas debidamente indexadas, intereses moratorios
y condena en costas a la entidad demandada.

Como fundamentos facticos, enuncian los actores que mediante diferentes
resoluciones les fue reconocida la pension de jubilacion, momento a partir del cual
el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO empezd a efectuar un
descuento del 12% sobre las mesadas adicionales, situacion que en su sentir sobrepasa
lo dispuesto por la ley.

3. CONSIDERACIONES
El articulo 162 del CPACA (Ley 1437/11) estipula que la demanda, al paso de

contener la designacion de las partes, ha de incluir lo pretendido, expresado con
precision y claridad (numerales 1 y 2); en concordancia con dicho precepto, el canon



163 idem ensena que, al deprecarse la nulidad de un acto administrativo, no solo
debe individualizarse con toda precision, sino que las declaraciones o condenas
deprecadas como consecuencia de aquella suplica, deben enunciarse clara y
separadamente.

En esta linea de entendimiento, el legislador incorpord en el precepto 165 de la
mentada Ley 1437 de 2011 las condiciones a satisfacerse en caso de acumularse
suplicas:

“ARTICULO 165. ACUMULACION DE PRETENSIONES. En la demanda se
podrdn acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de
restablecimiento del derecho, relativas a confrafos y de reparacion
directa, siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando
se acumulen pretfensiones de nulidad con cualesquiera ofras, serd
competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la
demanda se afirme que el dario ha sido causado por la accion u omision
de un agente estatal y de un particular, podrdn acumularse tales
pretensiones  y la Jurisdiccion Contencioso Administrativa serd
competente para su conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan
como principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.”

La jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha sido pacifica en senalar que la norma
recién reproducida regula la acumulacion de pretensiones “objetiva”!, la cual se
materializa cuando la parte actora incluye en una misma demanda distintas suplicas
conexas -0 no- contra quien sea llamado a intervenir por pasiva.

En relacion con la acumulacion de pretensiones “subjetiva”, es decir, “cuando se
acumulan en una demanda prefensiones de varios demandantes confra un
demandado o cuando un solo demandante acumula prefensiones contra varios
demandados o cuando varios demandantes acumulan prefensiones contra varios
demandados’?, el canon 88 del CGP —aplicable en virtud de la remisioén que se indica
en el precepto 306 del CPACA—, consagra:

“ARTICULO 88. ACUMULACION DE PRETENSIONES. El demandante
podrd acumular en una misma demanda varias pretensiones contra el
demandado, aunque no sean conexas, Siempre que concurran los
siguientes requisifos:

(..)

1 Sobre su definicién, ver: CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ
ARANGUREN, Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil doce (2012), Radicacién nimero: 08001-
23-31-000-2000-03110-01(1900-10).

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION A, Consejero ponente: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, Bogot, D.C.,
veintiséis (26) de julio de dos mil doce (2012), Radicacion nimero: 08001-23-31-000-2000-03110-
01(1900-10).




También podrdn formularse en una demanda prefensiones de uno o
varios demandantes o contra uno o varios demandados, aungue sea
diferente el inferés de unos y otfros, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objefo.

¢) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia.

d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podrdn acumularse las pretensiones de varias
personas que persigan, total o parcialmente, los mismos bienes del
demandado.” / Se subraya/.

De la interpretacion literal que se hace del mentado canon, podria colegirse que
cualquiera de los casos alli enlistados se erige con suficiencia para admitir la
acumulacion subjetiva de suplicas. Esto es: independientemente del interés de cada
actor, basta con que las suplicas (i) provengan de la misma causa, o (ii) versen sobre
el mismo objeto, o (iii) tengan relacion de dependencia entre si, o (iv) se sirvan de las
mismas pruebas.

Con todo, debe resaltarse que la interpretacion recién esbozada, no ha sido
pacificamente acogida por la Secciéon Segunda del H. Consejo de Estado, en tanto
también ha considerado, en tratandose de asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho, la necesidad de que todos los presupuestos se materialicen para proceder
con la admision de la acumulacion subjetiva de suplicas, tal y como puede advertirse
del siguiente proveido3:

“Esta acumulacion subjetiva se encuentra regulada en ¢l articulo 88 del
CGP que en su fercer inciso reza:

(..)

El citado articulo 88 es claro enfonces en sefialar las hipotesis en las que
es procedente que varios demandantes acumulen sus pretensiones en una
misma demanda y por tanto basta que no se cumpla alguno de los
presupuestos para que no se configure la acumulacion.

(.)

Al respecto, la Subseccion debe aclarar que a los accionantes asiste razon
cuando sefialan que el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Sincelejo al inadmitir la demanda en la observacion
relacionada con la acumulacion de pretensiones subjetivas solo hace
mencion expresa del articulo 165 del CPACA y no asi del articulo 88 del
CGP(..)

No obstante, también es cierfo que al precisar los motivos de la
irregularidad si hace referencia a los requisitos de esta ultima normativa
cuando sefiala que para hacer viable las pretensiones de todos Ilos
demandantes debia existir identidad de objeto y causa, médxime cuando
los valores econdomicos a raiz del restablecimiento difieren, lo que podria

3 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION A, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogot4, D.C., nueve (09) de
octubre de dos mil diecisiete (2017), Radicacion ntimero: 11001-03-15-000-2017-02277-00(AC).




ameritar una valoracion probatoria y juridica distinta para cada uno de
los interesados.

Por lo tanto, era claro gue la parte demandante debio demostrar que el
asunto a acumular se encontraba inmerso dentro de las causales de
acumulacion subjetiva de pretfensiones, esto es, que versaran sobre el
mismo objefo y causa, se valieran de las mismas pruebas y se encontraran
en relacion de dependencia. Sin embargo, dichas exigencias no se
demostraron en la oportfunidad procesal...” /Subrayas y negrillas se
adicionan/.

Ahora bien; al margen de lo expuesto por la Alta Corporacion en la providencia
parcialmente reproducida, asi se acoja la interpretacion literal del articulo 88 del
CGP y, con ello, colegir que bastaria la configuracion de alguno de los casos para
satisfacer el presupuesto normativo de la acumulacion subjetiva de suplicas, debe
resaltarse que, en tratdndose de pretensiones dirigidas contra actos administrativos
de contenido particular, sus efectos deben considerarse individualmente,
independientemente que resuelvan solicitudes de similar rasero formuladas por
varios asociados. Aceptar lo contrario, equivaldria a reconocer que una decision ha
de cobijar indefectiblemente a todos los solicitantes, no obstante que la aplicacion de
las normas invocadas pueda ser distinta en funcion de los escenarios facticos que
determinen el derecho que cada uno de ellos reclame.

De ahi que, asi de manera conjunta, varios asociados planteen similares
reclamaciones en sede administrativa, es didfano que el efecto juridico que dimane
del acto o de los actos que expida la administracion (o que surja(n) de manera ficticia
en virtud del articulo 83 del CPACA), define la situacion juridica de cada uno, mas
no de manera uniforme a todos por igual. En consecuencia, no se puede decir que las
pretensiones vengan de “/a misma causa”ni versen sobre “el mismo objefo” (art. 88
literales a- y b- CGP), si el acto administrativo define situaciones juridicas
particularisimas de cada solicitante.

Asimismo, entender que las pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho
“hallen entre si relaciones de dependencia” (art. 88 literal ¢ CGP), implica
necesariamente que, 1o que se vaya a resolver respecto a un demandante, tenga
directa incidencia en lo que se resuelva en otro, lo cual solo ha de advertirse en el
contexto factico y juridico en el cual el acto administrativo surte sus efectos.

Finalmente, es evidente que “valerse de las mismas pruebas” (art. 88 literal d CGP)
en un asunto de nulidad y restablecimiento del derecho, implica que el material
probatorio aportado —y a recaudar— sea util para resolver conjuntamente, no de
manera aislada y unipersonal, las pretensiones subjetivamente acumuladas.

Ahora bien, en tratandose de suplicas de nulidad y restablecimiento del derecho de
carécter laboral, su causa* se liga a la negativa que adopto la administracion frente
al derecho particular y concreto que se reclamé por cada demandante, y, en
consecuencia, su objeto® se contrae al reconocimiento del derecho individualmente
considerado, independientemente del temario o de la normativa que fue objeto de
estudio en cada actuacion administrativa.

4 Art. 88 literal a) CGP.
5 Art. 88 literal b) CGP.



Es decir, asi distintos asociados actuen ante la administracion planteando suplicas
equivalentes en el mismo escrito y provoquen de esta uno o multiples
pronunciamientos, no significa que lo resuelto frente a un reclamante, a su vez, haya
definido el derecho de los demads, y con ello, colegir que sea “la misma causa” y verse
“sobre el mismo objeto”, toda vez que frente a cada asociado se configura un
escenario factico especialisimo y unico que, de paso, se erige como piedra angular de
la negativa o de la concesion del derecho que el respectivo asociado suplica, pero que
en lo absoluto conlleva a definir el de los demas.

Aceptar una postura como la de la parte actora, permitiria aceptar que, en lo sucesivo,
se acumulen sin mas las demandas de nulidad y restablecimiento que versen sobre
un mismo derecho (v. gr., reliquidacion pensional por inclusion de factores),
obvidndose que las pruebas y antecedentes administrativos solo interesan
individualmente.

Piénsese: (@) al plantearse por dos, una decena (como en el presente caso) o cientos
de servidores o ex servidores (v. gr. docentes, pensionados de la UGPP, soldados
profesionales), a través de un solo escrito, el reconocimiento de un derecho especifico
(v. gr., sancidn por mora, indexacidon primera mesada pensional, inclusion de X’ o
Y’ factor salarial en la base de liquidacion pensional, reconocimiento de cesantias,
descuentos en ‘X’ mesada pensional, homologacién salarial), y (B) de resolver la
administracion en un solo o varios actos la multiplicidad de solicitudes; gsignifica que
las suplicas formuladas parten de la misma causa o versan sobre el mismo objeto, no
obstante que el derecho de cada uno se liga al cumplimiento individual de los
presupuestos normativos y jurisprudenciales para su eventual concesion?

En criterio del Juzgado, la respuesta al anterior interrogante es negativa, comoquiera
que el operador juridico debe aplicar el marco normativo definiendo individualmente
la suerte del derecho de cada reclamante, en funcidn del panorama factico que cobije
a cada uno, lo cual descarta de tajo que la causa y el objeto del litigio sean los mismos
(asi pretendan el mismo derecho).

La respuesta al anterior interrogante va intimamente relacionada con las pruebas de
las cuales ha de valerse el funcionario judicial para resolver las contiendas vy,
evidentemente, por tratarse de derechos laborales, es cardinal recaudar en el plenario
los correspondientes expedientes administrativos (y expedientes prestacionales, si es
del caso) de cada solicitante para definir cada situacion juridica (art. 175 CPACA),
sin que uno de tales expedientes marque la suerte de todos, sino que, por el contrario,
su utilidad se erige con independencia para dar solucién a la deprecacion que cada
demandante plantea.

Entiende el Despacho que las pretensiones versarian sobre el mismo objeto si, y solo
si, el meollo del asunto (que incluye el andlisis factico del caso) aborda la suerte de
las suplicas de todos (gj., las pretensiones indemnizatorias por un dano antijuridico
asociado a un deslizamiento que cobro la vida de multiples personas); empero, mal
puede sostenerse que, solo por invocarse equivalente normativa y analogas razones
de derecho, necesariamente la solucion de la situacion juridica de uno, defina las
situaciones juridicas de los otros, o que el escenario factico o probatorio de un actor,
marque la suerte de los demas.

Asi pues, si bien es cierto, la figura de la acumulacion de pretensiones (objetiva y
subjetiva) se acompasa a los principios de economia y celeridad procesales, también



lo es que en el caso concreto, la identidad de causa no radica en la equivalencia de
suplicas, pues el objeto a analizar y las pruebas a recaudar, son independientes para
cada actor. A modo de ejemplo, para una mejor comprension, la resolucion que
reconoce la pension de jubilacion del demandante “A”, no necesariamente es util para
el demandante “B”, y viceversa, situacion que insta a realizar andlisis sobre objetos
independientes en las suplicas de cada accionante.

De esta manera, las probanzas aportadas con el libelo demandador no son suficientes
para resolver las suplicas que han planteado los demandantes, pues al margen de
exponer equivalente concepto de violacion, se reitera, su analisis necesariamente ha
de implicar el escenario factico que cobija a cada accionante y que en lo absoluto
tiene incidencia conjunta o con efectos para todos.

EL PRECEDENTE VERTICAL.

El Honorable Consejo de Estado no ha sido ajeno a la inteleccion que se acoge en la
presente providencia:

En auto del 27 de febrero de 20034, al margen que se pronuncid sobre normativa
procesal distinta (CPC y CCA) a la actual (CGP y CPACA), toma relevancia y utilidad
para el presente asunto en tanto los presupuestos de la acumulacion subjetiva de las
pretensiones eran los mismos.

Asi se pronuncid el Alto Tribunal al analizar una excepcion por indebida
acumulacién de pretensiones en un asunto laboral:

“La Sala confirmar4 el auto recurrido por existir dentro del proceso una
indebida acumulacion de pretensiones, por las siguientes razones:

(..)

2) Segun el articulo 82 del C.P.C. [hoy art. 88 CGPFJ, la acumulacion de
prefensiones es procedente cuando el juez sea competente para conocer de
ellas, no se excluyan entre si y puedan framifarse por el mismo
procedimiento, siempre que provengan de la misma causa, versen sobre el
mismo objefo o se hallen entre si en relacion de dependencia o deban
servirse de las mismas pruebas, (...)

3) En el presente caso no se puede dar la acumulacion de pretensiones,
contorme al articulo 82 del C.F.C., por cuanto las prefensiones no se pueden
acumular en la misma demanda por no cumplirse lo preceptfuado en el
antepentuiltimo inciso, que establece: “Iambién podrdn formularse en una
demanda prefensiones de varios demandantes o contra varios demandados,
siempre que aquellas provengan de la misma causa o versen sobre el mismo
objeto o se hallen entre si en relacion de dependencia, o deban servirse
especiticamente de unas mismas pruebas, aungue sea diterente el inferés
de unos y otros”.

En efecto, no provienen de la misma causa porque el reconocimiento y pago
de salarios y prestaciones sociales de los empleados puiblicos, aungue en
priucivio aparecen sustentados en la misma norma, dependen de reguisitos

6 Seccién Segunda, Subseccién B, Exp. 050012331000200202806 01 (5921-02), C.P. Dr. Jestis Maria
Lemos Bustamante.




gue deben cumplirse en forma individual, lo que descarta el origen en una
misma razon.

Es evidente que Ios acfos enjuiciados atectan de manera personal y directa
a cada uno de los inferesados en parficular; en el evento de que fuesen
viables la nulidad y el consiguiente restablecimiento del derecho no serian
1guales para fodos los actores; por €l contrario, los reconocimientos serian
diferenfes.

No versan sobre el mismo objeto: la diversidad de cargos, de requisitos y de
calidades de los demandantes frente a Ia aspiracion al pago de prestaciones
hace variar sustancialmente el objeto.

Se “hallen entre si en relacion de dependencia”: el pago de las prestaciones
reclamadas no guarda ningun tipo de relacion pues cada demandanfte retine
los requisifos en forma individual, se frata de decisiones autonomas e
Independientes y sus efectos juridicos son individuales.

Depan_servirse especificamente de unas mismas prucbas aungue sea
diferente el inferés de unos y ofros, en este punto, conviene refomar la
primera nocion, si se alegan las causales denominadas “objetivas”, no se
requeririan pruebas adicionales, pero si, por el contrario, se alegan las ofras
fres causales de anulacion, en las que predominan elementos subjetivos, no
se puede afirmar que fengan que servirse de las mismas pruebas, ademads,
el término “especificamente” restringe dicha posibilidad.

Si cada uno tiene su particular y propia situacion frente a la solicitud de
reconocimiento prestacional, la negativa lo afecta en partficular y no
podrian servirse de las mismas pruebas, tiempo de servicio, jerarquia dentro
de la clasificacion de personal, fecha de posesion efc.

En sinfesis, en el presente asunto no se dan las condiciones necesarias para
aceptar la acumulacion.

De ofra parte, si se aceptara la acumulacion, esta, en lugar de cumplir con
sus finalidades, como evitar la produccion de fallos contradictorios sobre
cuestiones conexas o sobre un mismo litigio y procurar la economia
procesal, llevaria al fallador a resolver en una misma sentencia los cargos
de anulacion propuestos y Ia situacion individual de cada demandante haria
variar la decision en cada caso.

(...)” /negrillas y subrayas se adicionan/.

Asi las cosas, el Juzgado concluye que la demanda presentada no satisface los
presupuestos previstos en la normativa aplicable para formular la acumulacion
subjetiva de pretensiones, lo que conlleva a la necesidad que la parte demandante
desacumule las pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho formuladas por
MARIA GLADYS MARTINEZ DE CUBILLOS, MARIA HONOIL MONTANEZ DE BEJARANO, ISABEL
MONTANEZ DE GARZON, BLANCA GRACIELA MORALES MORALES, ANA MERCEDES MUNOZ DE
CUASPA, JORGE ENRIQUE PARDO MORENO, MARIA DEL CARMEN RAMIREZ DE AMORTEGUI,
MARIO HERNANDO ROCHA WALTEROS, BLANCA NELLY RODRIGUEZ DE GARCIA Y NOHORA
CECILIA RODRIGUEZ DE GARCIA.

En estos términos y en aras de salvaguardar el derecho al acceso a la administracion



de justicia de cada accionante, se ordenard, por Secretaria, la emision de las piezas
procesales que no correspondan a la actora MARIA GLADYS MARTINEZ DE CUBILLOS, a fin
de tramitarse por cuerda procesal distinta.

skkxkk

Ahora bien, el Despacho analiza la demanda presentada por la senora MARIA GLADYS
MARTINEZ DE CUBILLOS a través de apoderada judicial y al respecto se observa que no
reune todos los requisitos legales.

De manera que de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A, se le CONCEDE a
la parte actora un término de DIEZ (10) DiAS para CORREGIR la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Deberd aportar el Oficio No. 20180870291901 del 26 de febrero de 2018
expedido por la FIDUPREVISORA S.A.- junto con la constancia de notificacion, en
tanto no fue aportado con la demanda, tal y como lo exige el inciso 1 del precepto
166 de la Ley 1437 de 2011.

2. Deberd allegar documento donde conste el ultimo lugar donde presto sus servicios
la demandante a fin de determinar la competencia, en atencion al numeral 3 del
articulo 156 de la Ley 1437 de 2011.

3. Debera allegar los documentos distinguidos en el acdpite denominado VL
PRUEBAS’ del libelo introductor, correspondientes a “3. Copia de la peticion del
30 de octubre de 2017, radicacion 2017146838 y “4. Copia del oficio CE-
201759918 del 7 de noviembre de 201 7, suscrito por la Directora de Personal de
Instituciones Educativas de la Secretaria de Fducacion de Cundinamarca”, pues
los mismos no fueron aportados, ello al tenor del articulo 162 numeral 5 de la
Ley 1437 de 2011.

4. Deberd remitir los documentos descritos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20208).

Por lo expuesto, el Despacho,

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/
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RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por la sefiora MARIA GLADYS MARTINEZ DE CUBILLOS, y CONCEDESE el
término de DIEZ (10) DiAS para CORREGIR los aspectos ya sefialados.

SEGUNDO: ORDENASE a la parte demandante DESACUMULAR las pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho formuladas por MARIA HONOIL MONTANEZ DE
BEJARANO, ISABEL MONTANEZ DE GARZON, BLANCA GRACIELA MORALES MORALES, ANA
MERCEDES MUNOZ DE CUASPA, JORGE ENRIQUE PARDO MORENO, MARIA DEL CARMEN RAMIREZ
DE AMORTEGUI, MARIO HERNANDO ROCHA WALTEROS, BLANCA NELLY RODRIGUEZ DE GARCIA
Y NOHORA CECILIA RODRIGUEZ DE GARCIA, por lo que se dispone su tramitacion bajo
cuerda procesal independiente.

TERCERO: DECLARASE que el presente tramite tinicamente contintia en relacion con
las suplicas formuladas por la senora MARIA GLADYS MARTINEZ DE CUBILLOS.

CUARTO: La parte actora deberd radicar de manera independiente, en el correo
electrénico dispuesto para tal efecto, las demandas y anexos en pdf (e incluyendo copia
de esta providencia) de los demds accionantes que no correspondan a MARIA GLADYS
MARTINEZ DE CUBILLOS, dejandose la salvedad que se tendra como fecha de presentacion
de la demanda de cada uno el 17 de julio de 2020, para los fines a que haya lugar.

QUINTO: Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada Yovana
Marcela Ramirez Sudrez, identificada con C.C. N° 52.764.825 y T.P. N° 116.261 del
C.SJ., para actuar en los términos y para los fines del poder conferido /archivo pdf
“04 anexos”,pag. 1y 2/.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
e8abdee865d2a64176c7a854d5p9d8144befbca4994fb3b11683029ed50caZbb
Documento generado en 07/09/2020 03:54:36 p.m.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

R, /.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Aurto No: 1232

RADICACION: 25307-33-33~-002-2020~00087~00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE;: DORA FANNY RODRIGUEZ MORENO Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO

1. ASUNTO

Estando el proceso a despacho para decidir sobre su admision, advierte este Operador
Judicial que la demanda fue encausada por diferentes codemandantes, razon por la
cual, y de cara al principio de economia y celeridad procesal, es vital determinar la
viabilidad de la acumulacion de pretensiones formuladas, motivo por el cual sera
objeto de estudio a continuacion.

2. ANTECEDENTES

La demanda fue radicada el 17 de julio de 2020, correspondiendo por reparto a este
despacho judicial /archivo pdf “02 acta reparto”/.

Pide la parte actora como pretension principal se declare la nulidad del Oficio No.
20180870291901 de febrero de 2018 expedido por la FIDUPREVISORA S.A., con el
cual, se afirma, se resolvido de manera adversa a las suplicas formuladas por DORA
FANNY RODRIGUEZ MORENO, HERIBERTO OCTAVIO RODRIGUEZ MORENO, HERALDO ANTONIO
RODRIGUEZ MORENO, CARLINA RUBIO LOZANO, GUILLERMINA SEGURA VIUDA DE ARDILA, ANA
SILVIA TORRES DIAZ, ANA HERLINDA VANEGAS NIAMPIRA, CRUZ MARIA VARGAS ORTIZ y LUIS
ORLANDO VERASTEGUI ALONSO; sobre la devolucion y suspension de los descuentos del
12% de las mesadas adicionales de junio y diciembre, sumas debidamente indexadas,
intereses moratorios y condena en costas a la entidad demandada.

Como fundamentos facticos, enuncian los actores que mediante diferentes
resoluciones les fue reconocida la pension de jubilacion, momento a partir del cual
el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL, MAGISTERIO empezd a efectuar un
descuento del 12% sobre las mesadas adicionales, situacion que en su sentir sobrepasa
lo dispuesto por la ley.

3. CONSIDERACIONES

El articulo 162 del CPACA (Ley 1437/11) estipula que la demanda, al paso de
contener la designacion de las partes, ha de incluir lo pretendido, expresado con
precision y claridad (numerales 1y 2); en concordancia con dicho precepto, el canon
163 idem ensena que, al deprecarse la nulidad de un acto administrativo, no solo



debe individualizarse con toda precision, sino que las declaraciones o condenas
deprecadas como consecuencia de aquella suplica, deben enunciarse clara y
separadamente.

En esta linea de entendimiento, el legislador incorpord en el precepto 165 de la
mentada Ley 1437 de 2011 las condiciones a satisfacerse en caso de acumularse
suplicas:

“ARTICULO 165. ACUMULACION DE PRETENSIONES. En la demanda se
podrdn acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de
restablecimiento del derecho, relativas a confratos y de reparacion
directa, siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando
se acumulen prefensiones de nulidad con cualesquiera ofras, serd
competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la
demanda se afirme que el datnio ha sido causado por la accion u omision
de un agente estatal y de un particular, podrdn acumularse tales
prefensiones 'y la Jurisdiccion Contencioso Administrativa serd
competente para su conocimiento y resolucion.

2. Que las pretfensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan
como principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.”

La jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha sido pacifica en senalar que la norma
recién reproducida regula la acumulacion de pretensiones “objetiva”!, la cual se
materializa cuando la parte actora incluye en una misma demanda distintas suplicas
conexas -0 no- contra quien sea llamado a intervenir por pasiva.

En relacion con la acumulacion de pretensiones “subjetiva”, es decir, “cuando se
acumulan en una demanda prefensiones de varios demandantes confra un
demandado o cuando un solo demandante acumula prefensiones contra varios
demandados o cuando varios demandantes acumulan prefensiones contra varios
demandados’?, el canon 88 del CGP —aplicable en virtud de la remisidén que se indica
en el precepto 306 del CPACA—, consagra:

“ARTICULO 88. ACUMULACION DE FRETENSIONES. El demandante
podrd acumular en una misma demanda varias prefensiones contra el
demandado, aunque no sean conexas, siempre que concurran Ios
siguientes requisifos:

(...)

1 Sobre su definicién, ver: CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ
ARANGUREN, Bogot4, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil doce (2012), Radicacién nimero: 08001-
23-31-000-2000-03110-01(1900-10).

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION A, Consejero ponente: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, Bogot, D.C.,
veintiséis (26) de julio de dos mil doce (2012), Radicacion nimero: 08001-23-31-000-2000-03110-
01(1900-10).




También podrdn formularse en una demanda prefensiones de uno o
varios demandantes o contra uno o varios demandados, aungue sea
diferente el inferés de unos y otfros, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objefo.

¢) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia.

d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podrdn acumularse las pretensiones de varias
personas que persigan, total o parcialmente, los mismos bienes del
demandado.” / Se subraya/.

De la interpretacion literal que se hace del mentado canon, podria colegirse que
cualquiera de los casos alli enlistados se erige con suficiencia para admitir la
acumulacion subjetiva de suplicas. Esto es: independientemente del interés de cada
actor, basta con que las suplicas (i) provengan de la misma causa, o (ii) versen sobre
el mismo objeto, o (iii) tengan relacion de dependencia entre si, o (iv) se sirvan de las
mismas pruebas.

Con todo, debe resaltarse que la interpretacion recién esbozada, no ha sido
pacificamente acogida por la Secciéon Segunda del H. Consejo de Estado, en tanto
también ha considerado, en tratandose de asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho, la necesidad de que todos los presupuestos se materialicen para proceder
con la admision de la acumulacion subjetiva de suplicas, tal y como puede advertirse
del siguiente proveido3:

“Esta acumulacion subjetiva se encuentra regulada en ¢l articulo 88 del
CGP que en su fercer inciso reza:

(..)

El citado articulo 88 es claro enfonces en sefialar las hipotesis en las que
es procedente que varios demandantes acumulen sus pretensiones en una
misma demanda y por tanto basta que no se cumpla alguno de los
presupuestos para que no se configure la acumulacion.

(.)

Al respecto, la Subseccion debe aclarar que a los accionantes asiste razon
cuando sefialan que el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Sincelejo al inadmitir la demanda en la observacion
relacionada con la acumulacion de pretensiones subjetivas solo hace
mencion expresa del articulo 165 del CPACA y no asi del articulo 88 del
CGP(..)

No obstante, también es cierfo que al precisar los motivos de la
irregularidad si hace referencia a los requisitos de esta ultima normativa
cuando sefiala que para hacer viable las pretensiones de todos Ilos
demandantes debia existir identidad de objeto y causa, médxime cuando
los valores econdomicos a raiz del restablecimiento difieren, lo que podria

3 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION A, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogot4, D.C., nueve (09) de
octubre de dos mil diecisiete (2017), Radicacion ntimero: 11001-03-15-000-2017-02277-00(AC).




ameritar una valoracion probatoria y juridica distinta para cada uno de
los interesados.

Por lo tanto, era claro gue la parte demandante debio demostrar que el
asunto a acumular se encontraba inmerso dentro de las causales de
acumulacion subjetiva de pretfensiones, esto es, que versaran sobre el
mismo objefo y causa, se valieran de las mismas pruebas y se encontraran
en relacion de dependencia. Sin embargo, dichas exigencias no se
demostraron en la oportfunidad procesal...” /Subrayas y negrillas se
adicionan/.

Ahora bien; al margen de lo expuesto por la Alta Corporacion en la providencia
parcialmente reproducida, asi se acoja la interpretacion literal del articulo 88 del
CGP y, con ello, colegir que bastaria la configuracion de alguno de los casos para
satisfacer el presupuesto normativo de la acumulacion subjetiva de suplicas, debe
resaltarse que, en tratdndose de pretensiones dirigidas contra actos administrativos
de contenido particular, sus efectos deben considerarse individualmente,
independientemente que resuelvan solicitudes de similar rasero formuladas por
varios asociados. Aceptar lo contrario, equivaldria a reconocer que una decision ha
de cobijar indefectiblemente a todos los solicitantes, no obstante que la aplicacion de
las normas invocadas pueda ser distinta en funcion de los escenarios facticos que
determinen el derecho que cada uno de ellos reclame.

De ahi que, asi de manera conjunta, varios asociados planteen similares
reclamaciones en sede administrativa, es didfano que el efecto juridico que dimane
del acto o de los actos que expida la administracion (o que surja(n) de manera ficticia
en virtud del articulo 83 del CPACA), define la situacion juridica de cada uno, mas
no de manera uniforme a todos por igual. En consecuencia, no se puede decir que las
pretensiones vengan de “/a misma causa”ni versen sobre “el mismo objefo” (art. 88
literales a- y b- CGP), si el acto administrativo define situaciones juridicas
particularisimas de cada solicitante.

Asimismo, entender que las pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho
“hallen entre si relaciones de dependencia” (art. 88 literal ¢ CGP), implica
necesariamente que, 1o que se vaya a resolver respecto a un demandante, tenga
directa incidencia en lo que se resuelva en otro, lo cual solo ha de advertirse en el
contexto factico y juridico en el cual el acto administrativo surte sus efectos.

Finalmente, es evidente que “valerse de las mismas pruebas” (art. 88 literal d CGP)
en un asunto de nulidad y restablecimiento del derecho, implica que el material
probatorio aportado —y a recaudar— sea util para resolver conjuntamente, no de
manera aislada y unipersonal, las pretensiones subjetivamente acumuladas.

Ahora bien, en tratandose de suplicas de nulidad y restablecimiento del derecho de
carécter laboral, su causa* se liga a la negativa que adopto la administracion frente
al derecho particular y concreto que se reclamé por cada demandante, y, en
consecuencia, su objeto® se contrae al reconocimiento del derecho individualmente
considerado, independientemente del temario o de la normativa que fue objeto de
estudio en cada actuacion administrativa.

4 Art. 88 literal a) CGP.
5 Art. 88 literal b) CGP.



Es decir, asi distintos asociados actuen ante la administracion planteando suplicas
equivalentes en el mismo escrito y provoquen de esta uno o multiples
pronunciamientos, no significa que lo resuelto frente a un reclamante, a su vez, haya
definido el derecho de los demads, y con ello, colegir que sea “la misma causa” y verse
“sobre el mismo objeto”, toda vez que frente a cada asociado se configura un
escenario factico especialisimo y unico que, de paso, se erige como piedra angular de
la negativa o de la concesion del derecho que el respectivo asociado suplica, pero que
en lo absoluto conlleva a definir el de los demas.

Aceptar una postura como la de la parte actora, permitiria aceptar que, en lo sucesivo,
se acumulen sin mas las demandas de nulidad y restablecimiento que versen sobre
un mismo derecho (v. gr., reliquidacion pensional por inclusion de factores),
obvidndose que las pruebas y antecedentes administrativos solo interesan
individualmente.

Piénsese: (@) al plantearse por dos, multiples (nueve en el presente caso) o cientos de
servidores o ex servidores (v. gr. docentes, pensionados de la UGPP, soldados
profesionales), a través de un solo escrito, el reconocimiento de un derecho especifico
(v. gr., sancidn por mora, indexacidon primera mesada pensional, inclusion de X’ o
Y’ factor salarial en la base de liquidacion pensional, reconocimiento de cesantias,
descuentos en ‘X’ mesada pensional, homologacién salarial), y (B) de resolver la
administracion en un solo o varios actos la multiplicidad de solicitudes; gsignifica que
las suplicas formuladas parten de la misma causa o versan sobre el mismo objeto, no
obstante que el derecho de cada uno se liga al cumplimiento individual de los
presupuestos normativos y jurisprudenciales para su eventual concesion?

En criterio del Juzgado, la respuesta al anterior interrogante es negativa, comoquiera
que el operador juridico debe aplicar el marco normativo definiendo individualmente
la suerte del derecho de cada reclamante, en funcidn del panorama factico que cobije
a cada uno, lo cual descarta de tajo que la causa y el objeto del litigio sean los mismos
(asi pretendan el mismo derecho).

La respuesta al anterior interrogante va intimamente relacionada con las pruebas de
las cuales ha de valerse el funcionario judicial para resolver las contiendas y,
evidentemente, por tratarse de derechos laborales, es cardinal recaudar en el plenario
los correspondientes expedientes administrativos (y expedientes prestacionales, si es
del caso) de cada solicitante para definir cada situacion juridica (art. 175 CPACA),
sin que uno de tales expedientes marque la suerte de todos, sino que, por el contrario,
su utilidad se erige con independencia para dar solucidén a la deprecacion que cada
demandante plantea.

Entiende el Despacho que las pretensiones versarian sobre el mismo objeto si, y solo
si, el meollo del asunto (que incluye el analisis factico del caso) aborda la suerte de
las suplicas de todos (gj., las pretensiones indemnizatorias por un dano antijuridico
asociado a un deslizamiento que cobro la vida de multiples personas); empero, mal
puede sostenerse que, solo por invocarse equivalente normativa y andlogas razones
de derecho, necesariamente la solucion de la situacion juridica de uno, defina las
situaciones juridicas de los otros, o que el escenario factico o probatorio de un actor,
marque la suerte de los demas.

Asi pues, si bien es cierto, la figura de la acumulacion de pretensiones (objetiva y
subjetiva) se acompasa a los principios de economia y celeridad procesales, también



lo es que, en el caso concreto, la identidad de causa no radica en la equivalencia de
suplicas, pues el objeto a analizar y las pruebas a recaudar, son independientes para
cada actor. A modo de ejemplo, para una mejor comprension, la resolucion que
reconoce la pension de jubilacion del demandante “A”, no necesariamente es util para
el demandante “B”, y viceversa, situacion que insta a realizar analisis sobre objetos
independientes en las suplicas de cada accionante.

De esta manera, las probanzas aportadas con el libelo demandador no son suficientes
para resolver las suplicas que han planteado los demandantes, pues al margen de
exponer equivalente concepto de violacion, se reitera, su analisis necesariamente ha
de implicar el escenario factico que cobija a cada accionante y que en lo absoluto
tiene incidencia conjunta o con efectos para todos.

EL PRECEDENTE VERTICAL.

El Honorable Consejo de Estado no ha sido ajeno a la inteleccion que se acoge en la
presente providencia:

En auto del 27 de febrero de 20034, al margen que se pronuncid sobre normativa
procesal distinta (CPC y CCA) a la actual (CGP y CPACA), toma relevancia y utilidad
para el presente asunto en tanto los presupuestos de la acumulacion subjetiva de las
pretensiones eran los mismos.

Asi se pronuncid el Alto Tribunal al analizar una excepcion por indebida
acumulacién de pretensiones en un asunto laboral:

“La Sala confirmar4 el auto recurrido por existir dentro del proceso una
indebida acumulacion de pretensiones, por las siguientes razones:

(..)

2) Segun el articulo 82 del C.P.C. [hoy art. 88 CGPFJ, la acumulacion de
prefensiones es procedente cuando el juez sea competente para conocer de
ellas, no se excluyan entre si y puedan framifarse por el mismo
procedimiento, siempre que provengan de la misma causa, versen sobre el
mismo objefo o se hallen entre si en relacion de dependencia o deban
servirse de las mismas pruepas, (...)

3) En el presente caso no se puede dar la acumulacion de pretensiones,
contorme al articulo 82 del C.F.C., por cuanto las prefensiones no se pueden
acumular en la misma demanda por no cumplirse lo preceptfuado en el
antepentuiltimo inciso, que establece: “También podrdn formularse en una
demanda prefensiones de varios demandantes o contra varios demandados,
siempre que aquellas provengan de la misma causa o versen sobre el mismo
objeto o se hallen entre si en relacion de dependencia, o deban servirse
especiticamente de unas mismas pruebas, aungue sea diterente el inferés
de unos y otros”.

En efecto, no provienen de la misma causa porque el reconocimiento y pago
de salarios y prestaciones sociales de los empleados puiblicos, aungue en
princivio aparecen sustentados en la misma norma, dependen de reguisitos

6 Seccién Segunda, Subseccién B, Exp. 050012331000200202806 01 (5921-02), C.P. Dr. Jestis Maria
Lemos Bustamante.




gue deben cumplirse en forma individual, lo que descarta el origen en una
misma razon.

Es evidente que Ios acfos enjuiciados atectan de manera personal y directa
a cada uno de los inferesados en particular; en el evento de que fuesen
viables la nulidad y el consiguiente restablecimiento del derecho no serian
1guales para fodos los actores; por €l contrario, los reconocimientos serian
diferenfes.

No versan sobre el mismo objeto: la diversidad de cargos, de requisitos y de
calidades de los demandantes frente a Ia aspiracion al pago de prestaciones
hace variar sustancialmente el objeto.

Se “hallen entre si en relacion de dependencia”: el pago de las prestaciones
reclamadas no guarda ningun tipo de relacion pues cada demandanfte retine
los requisifos en forma individual, se frata de decisiones autonomas e
Independientes y sus efectos juridicos son individuales.

Depan_servirse especificamente de unas mismas prucbas aungue sea
diferente el inferés de unos y ofros, en este punto, conviene refomar la
primera nocion, Si se alegan las causales denominadas “objetivas”, no se
requeririan pruebas adicionales, pero si, por el contrario, se alegan las ofras
fres causales de anulacion, en las que predominan elementos subjetivos, no
se puede afirmar que fengan que servirse de las mismas pruebas, ademads,
el término “especificamente” restringe dicha posibilidad.

Si cada uno tiene su particular y propia situacion frente a la solicitud de
reconocimienfo prestacional, la negativa lo afecta en partficular y no
podrian servirse de las mismas pruebas, tiempo de servicio, jerarquia dentro
de la clasificacion de personal, fecha de posesion efc.

En sinfesis, en el presente asunto no se dan las condiciones necesarias para
aceptar la acumulacion.

De ofra parte, si se aceptara la acumulacion, esta, en lugar de cumplir con
sus finalidades, como evitar la produccion de fallos confradictorios sobre
cuestiones conexas o sobre un mismo litigio y procurar la economia
procesal, llevaria al fallador a resolver en una misma sentencia los cargos
de anulacion propuestos y Ia situacion individual de cada demandante haria
variar la decision en cada caso.

(...)” /negrillas y subrayas se adicionan/.

Asi las cosas, el Juzgado concluye que la demanda presentada no satisface los
presupuestos previstos en la normativa aplicable para formular la acumulacion
subjetiva de pretensiones, lo que conlleva a la necesidad que la parte demandante
desacumule las pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho formuladas por
DORA FANNY RODRIGUEZ MORENO, HERIBERTO OCTAVIO RODRIGUEZ MORENO, HERALDO
ANTONIO RODRIGUEZ MORENO, CARLINA RUBIO LOZANO, GUILLERMINA SEGURA DE ARDILA,
ANA SILVIA TORRES DIAZ, ANA HERLINDA VANEGAS NIAMPIRA, CRUZ MARIA VARGAS ORTIZ y
LUIS ORLANDO VERASTEGUI ALONSO.

En estos términos y en aras de salvaguardar el derecho al acceso a la administracion
de justicia de cada accionante, se ordenara, por Secretaria, la emision de las piezas



procesales que no correspondan a la actora MARIA GLADYS MARTINEZ DE CUBILLOS, a fin
de tramitarse por cuerda procesal distinta.

sesleskeskok

Ahora bien, el Despacho analiza la demanda presentada por la senora DORA FANNY
RODRIGUEZ MORENO a través de apoderada judicial y al respecto se observa que no
reune todos los requisitos legales.

De manera que de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A, se le CONCEDE a
la parte actora un término de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Debera aportar copia del Oficio No. 20180870291901 del 26 de febrero de 2018
expedido por la FIDUPREVISORA S.A.- junto con la constancia de notificacion, en
tanto no fue aportado con la demanda, tal y como lo exige el numeral 1 del
precepto 166 de la Ley 1437 de 2011.

2. Debera allegar documento donde conste el ultimo lugar donde presto sus servicios
la demandante a fin de determinar la competencia, en atencion al numeral 3 del
articulo 156 de la Ley 1437 de 2011.

3. Debera allegar los documentos distinguidos en el acdpite denominado ‘VI.
PRUEBAS’ del libelo introductor, correspondientes a “3. Copia de la peticion del
30 de octubre de 2017, radicacion 2017146838 y “4. Copia del oficio CE-
201759918 del 7 de noviembre de 2017, suscrito por la Directora de Personal de
Instituciones Educativas de la Secrefaria de Fducacion de Cundinamarca”, pues
los mismos no fueron aportados, ello al tenor del articulo 162 numeral 5 de la
Ley 1437 de 2011.

4. Deberd remitir los documentos descritos al correo electronico del Despacho
jadminO2¢gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20208).

Por lo expuesto, el Despacho

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por la sefiora DORA FANNY RODRIGUEZ MORENO, y CONCEDESE el término
de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR los aspectos ya sefialados.

SEGUNDO: ORDENASE a la parte demandante DESACUMULAR las pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho formuladas por HERIBERTO OCTAVIO RODRIGUEZ
MORENO, HERALDO ANTONIO RODRIGUEZ MORENO, CARLINA RUBIO LOZANO, GUILLERMINA
SEGURA VIUDA DE ARDILA, ANA SILVIA TORRES DIAZ, ANA HERLINDA VANEGAS NIAMPIRA, CRUZ
MARIA VARGAS ORTIZ y LUIS ORLANDO VERASTEGUI ALONSO; por lo que se dispone su
tramitacion bajo cuerda procesal independiente.

TERCERO: DECLARASE que el presente tramite tinicamente contintia en relacion con
las suplicas formuladas por la senora DORA FANNY RODRIGUEZ MORENO.

CUARTO: La parte actora deberd radicar de manera independiente, en el correo
electrénico dispuesto para tal efecto, las demandas y anexos en pdf (e incluyendo copia
de esta providencia) de los demas accionantes que no correspondan a DORA FANNY
RODRIGUEZ MORENO, dejandose 1a salvedad que se tendra como fecha de presentacion
de la demanda de cada uno el 17 de julio de 2020, para los fines a que haya lugar.

QUINTO: Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada Yovana
Marcela Ramirez Sudrez, identificada con C.C. N° 52.764.825 y T.P. N° 116.261 del
C.SJ., para actuar en los términos y para los fines del poder conferido /archivo pdf
“04 anexos”,pag. 1y 2/.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
£73a4fba924db6afd80c0e99c26c240b8a4fc212b225¢0231486c670a9b19509
Documento generado en 07/09/2020 03:55:39 p.m.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Auto No: 1234

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~00098-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL
DEMANDANTE: DoORrA ELSY MORA MELO

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE ~ SENA

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto observa que
reune los requisitos legales:

Las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de conformidad con
el poder conferido y los requisitos de ley; se encuentran designadas las partes y la
cuantia razonada no excede de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

De manera que se ADMITE la presente demanda, que serd tramitada en
primera instancia; en consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el Decreto
Legislativo No. 806 de 4 de junio de 2020! y el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de
junio de 20202, se dispone:

1. Notifiquese el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en
estado electrénico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de
20208, en concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de
20204.

2. Notifiquese personalmente al (i) Representante legal del Servicio Nacional de
Aprendizaje o a quien haga sus veces, (ii) al Agente del Ministerio Publico y (iii)
al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través

L “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacién de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais
podran publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos
procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.




de mensaje dirigido al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales,
en la forma senalada en el articulo 8 del Decreto Legislativo No 806 de 2020°.

3. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término
que comenzara a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo
No 806 de 202068.

4. Inférmase al representante legal de la entidad demandada que, al tenor de lo
dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe
enviar durante el término del traslado de 1a demanda el expediente administrativo
que contenga los antecedentes del acto acusado; el incumplimiento de este deber
legal constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

Debera enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2egir@cendoj.ramajudicial.eov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20208).

5. Reconocese personeria al abogado Guillermo Jutinico Hortua, identificado con
C.C.N°11.374.166 y T.P. N° 47.074 del C.SJ., para actuar en representacion de
la parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido. /archivo
pdf “O2demanda”, pags. 38-40/

6. Se REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen
sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al
correo institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los
apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio
de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.” /se
destaca/.

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacién y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20209 y 13 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20201°.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
9976228d45b94489139d47a556431437b7b0edbf9c200a40b182f4fac01920a3
Documento generado en 07/09/2020 03:56:23 p.m.

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio ptiblico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
10 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Aurto No: 1235

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~-00107-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL
DEMANDANTE;: PASTOR RONDON PAVA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

1. ASUNTO

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto observa que atendiendo
a la cuantia carece de competencia.

2. ANTECEDENTES

La parte actora mediante libelo introductor /archivo pdf “O2demanda”/, solicita se
declare la nulidad del acto administrativo ficto mediante el cual la entidad
demandada nego el reconocimiento de una pension de vejez.

3. CONSIDERACIONES

El articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, establece los asuntos en los que los Jueces
Administrativos son competentes para asumir su conocimiento en primera instancia,
consagrandose en su numeral 2 que tales Despachos Judiciales conocen

“ART. 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
Instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de
los siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral,
gue no provengan de un contrato de frabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualguier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes.” /Se destaca/

En el sub lite, la parte accionante persigue que su demanda sea tramitada en este
Despacho en primera instancia en virtud de la estimacion de la cuantia, la cual
asciende a la suma de $64.617.160 de pesos /archivo pdf “O2demanda, pags. 17 y
18/, cifra contabilizada desde el mes de enero de 2018 hasta abril de 2020 /idem/.
Dicho valor supera el limite de cincuenta (50) salarios minimos mensuales legales




vigentes! que precisa el apartado legal citado, el cual ascendido a la suma de
$43.890.150 para el afio 2020, anualidad en la cual se presenta la demanda.

Corolario de lo expuesto es que el proceso lo debera tramitar el Tribunal
Administrativo, tal como lo determina el numeral 2 del articulo 155 de la Ley 1437
de 2011, por cuyo ministerio:

“ART. 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera
Instancia. Los fribunales administrativos conocerdn en primera instancia
de los siguientes asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
confroviertan actos administrativos de cualguier autoridad, cuando la
cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes.” /Se destaca/

Asi las cosas, habra de declararse la falta de competencia de este Juzgado, debiéndose
en consecuencia disponer el envio del expediente para que se efectiie su reparto entre
los Magistrados del Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccidén
Segunda.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE la falta de competencia para conocer en primera instancia de
la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por el senor
PASTOR RONDON PAVA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE inmediatamente el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda (Reparto), dejando las
constancias respectivas

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
dc8d72cdfc78cb73467431b849c18ac6ebf2cf134e8a2e62¢9f3a963a1d7484c
Documento generado en 07/09/2020 03:57:55 p.m.

1 El salario minimo mensual para el afio 2020 equivale a $ 877.803 pesos, segiin Decreto 2360 del 26 de
diciembre de 2019.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Aurto No: 1236

RADICACION: 25307-33-33~-002-2020~00108-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIGIA GARCIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto se observa lo siguiente:
1. ANTECEDENTES

La parte actora mediante libelo introductor /archivo pdf “O2demanda”/, solicita se
declare la nulidad del acto administrativo con radicado No. 20191092399411
expedido por el Servicio al Cliente de la FIDUPREVISORA S.A., mediante el cual se
nego el reconocimiento y pago de la sancion por mora de las cesantias solicitado.

Senala en sintesis la parte demandante que:

a. El 20 de junio de 2019, mediante escrito dirigido al FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA S.A. y radicada en la
Secretaria de Educacion del Municipio de Fusagasugd, solicitd el pago de la
indemnizacion moratorio por el no pago oportuno de las cesantias.

b. Dicha Secretaria remitio la solicitud a la FIDUPREVISORA S.A., la cual nego lo
solicitado con el acto administrativo demandado.

2. CONSIDERACIONES

Ante todo, es pertinente senalar que la peticion del 20 de junio de 2019 con la que el
demandante solicitd el pago de la sancion por la mora de las cesantias fue resuelta
por la Fiduprevisora, entidad que no es competente para decidir de fondo sobre lo
pedido por la parte actora, como quicera que a la mentada sociedad fiduciaria solo le
corresponde emitir el visto bueno a la liquidacidon de las prestaciones sociales y
devolver los expedientes a la respectiva Secretaria de educacion certificada ante la
cual se encontrare afiliado el respectivo docente.

Sobre el particular, el Honorable Consejo de Estado!, ha indicado que:

! CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA -
SUBSECCION “B”, Consejera ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018) Radicacién niimero: 25000-23-42-000-2015-01147-01(4383-17).



“[E]l Congreso de la Republica dispuso que las prestaciones sociales
pagaderas a los docentes oficiales serian reconocidas y pagadas por el
Fondo del Magisterio, mediante la aprobacion del proyecto de resolucion
por parte de quien lo administre, el cual en fodo caso debia ser elaborado
por la Secretaria de Fducacion de la Fntidad Terriforial cerfificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. [...] [L]a
contiguracion del acto ficto o presunfo producto del silencio
administrativo negativo se produce, no solo ante la negativa por parte del
enfe administrativo a dar respuesta trente a una peticion sino que también
lo es cuando la administracion a pesar de dar respuesta no resuelve de
fondo la solicitud. [...] [L]a solicitud trente al reconocimiento y pago de
la_sancion moratoria por el no pago oporfuno de las cesantias, fue
radicada ante la secretaria de educacion de Cundinamarca ~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, guien por considerarse
carente de competencia, remitio la peticion a la Fiduprevisora S.A. /[...]
[L]a normatividad es clara en indicar que es el FONDO el responsable del
reconocimiento de las cesantias y de la sancion moraforia que se genere
por el pago inoportuno de las mismas, por lo cual, no existe razon alguna
para que la peticion haya sido remitida a la Fiduprevisora S.A., de manera
que, se evidencia una injustiticada omision por parte de la entidad en dar
respuesta de fondo al solicitante. [E]l FOMAG estd en la obligacion de
pronunciarse o resolver de fondo frente a todas aquellas peticiones en
forno al reconocimiento y pago de las prestaciones sociales y la eventual
sancion moratoria que se llegare a causar por el pago inoporfuno de las
cesantias. [L]a respuesta dada por la Fiduprevisora S.A. ante la remision
de Ia peticion incoada por el demandante, no puede ser considerada como
un acto administrativo definifivo, en la medida que dicho drgano no era
el llamado legalmente a ello ni tampoco se pronuncia de fondo en relacion
con lo solicitado, en la medida gue indico que no era la autoridad
competente para resolver la peticion. [...] De la lectura del auto
Inadmisorio de la demanda y del que rechaza la misma, encuentra la Sala
que el aguo errd en sefialar y posteriormente insistir, que el acto
administrativo enjuiciable en el caso bajo estudio es el expedido por la
Fiduprevisora que niega las pretensiones del actor, ello en vista de que el
mismo no tiene la calidad de ser discutido en esta jurisdiccion. [F]l jucz
no debio requerir al demandante con el proposito de corregir el acto
administrativo del cual se discute su legalidad en el caso de la referencia
mediante aufo inadmisorio, en consecuencia no debio operar la
inadmision de la demanda. Aun asi, el demandante a través de apoderado
Judicial, allego escrito de subsanacion, sefialando una vez mds como acto
enjuiciable el acto ficto o presunto en cita. Sin embargo el aquo, reitero
su posicion lo que conllevo al rechazo equivoco de la demanda. [...] [All
fornarse innecesaria la inadmision de la demanda dispuesta por el aguo
mediante auto de fecha del 18 de noviembre de 2016 y al considerar que
el actor no subsano en debida forma la demanda, la decision de
rechazarla carece de sustenfo, razon por la que, la Sala procederd a
revocar.”

De lo anterior, es claro que en situaciones como la aqui tratadas, se debe demandar
el acto administrativo ficto producto del silencio administrativo por parte del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.



Ahora bien, es necesario aclarar que por medio de la Ley 91 de 1989, se cred el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio? como una cuenta especial de la
Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria
juridica, cuyos recursos seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de
economia mixta, en la cual el Estado tenga mas del 90% del capital. La mencionada
ley en su articulo 4 dispuso que el FNPSM atenderia las prestaciones sociales de los
docentes nacionales y nacionalizados que se encontraran vinculados a la fecha de la
promulgacion de la referida Ley, y de los que se vinculen con posterioridad a ella,
indicando en su articulo 5 numeral 1 que el objetivo de dicho Fondo es el de “ Efectuar
el pago de las prestaciones sociales del personal atiliado”.

Entre tanto, el articulo 180 de la Ley 115 de 1994, por la cual creo el estatuto general
de educacion, senald que las “prestaciones sociales que pagard el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales de Magisterio serdn reconocidas por infermedio del
Representante del Ministerio de Educacion Nacional ante la entidad ferriforial a la
que se encuentre vinculado el docente™ disposicion que seria reiterada por la Ley
962 de 2005 en el articulo 562, que en lo relativo al tramite de las solicitudes de
reconocimiento y pago de prestaciones econdmicas de los docentes, dispuso:

“ARTICULO 56. RACIONALIZACION DE TRAMITES EN MATERIA DEL
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones
sociales que pagard el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio serdn reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobacion
del proyecto de resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual
debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Terriforial
certificada correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El
acto administrativo de reconocimiento se hard mediante resolucion que
llevard la firma del Secretario de Fducacion de la entidad terriforial.”

Por su parte, el decreto 2831 de 2005 establecid que para el reconocimiento de
prestaciones econdmicas a cargo del FNPSM, la radicacidén de la solicitudes debe
efectuarse ante las secretarias de educacion de las entidades territoriales certificadas
a las cuales pertenezca el docente, en este sentido sus articulos 2 y 3 establecen:

“ARTICULO 2° Radicacion de solicitudes. lLas solicitudes de
reconocimiento de prestaciones sociales, deberdn ser radicadas en la
secretaria de educacion, o la dependencia o entidad que haga sus veces,
de la respectiva entidad ferriforial certificada a cuya planta docente
pertenezca o haya perfenecido el solicitante o causahabiente, de acuerdo
con el formulario adoptado para el efecto por la sociedad fiduciaria
encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

2 Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial
de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado
tenga mas del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribira el correspondiente contrato
de fiducia mercantil, que contendra las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la
presente Ley y fijara la Comision que, en desarrollo del mismo, debera cancelarse a la sociedad fiduciaria,
la cual serd una suma fija, o variable determinada con base en los costos administrativos que se generen.
La celebracion del contrato podra ser delegada en el Ministro de Educacion Nacional.

El Fondo ser4 dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestaciéon descentralizada de los
servicios en cada entidad territorial sin afectar el principio de unidad.

3 Reglamentada por el decreto 2531 de 2005.



La sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo,
Implementard un sistema de radicacion unico, que registre las solicitudes
de reconocimiento de prestaciones economicas que deba pagar el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en forma simulfdnea en
la respectiva entidad ferriforial certificada y en la sociedad fiduciaria y
que permita a los solicitantes conocer electronicamente el estado de su
framite.

ARTICULO 3° Gestion a cargo de las secretarias de educacion. De
acuerdo con lo establecido en el articulo 3° de la Ley 91 de 1989 y el
articulo 56 de la Ley 962 de 2005, la atencion de las solicifudes
relacionadas con las prestaciones sociales que pagar4d el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, serd efectuada a fravés de las
secretarias de educacion de las entidades ferriforiales certiticadas, o la
dependencia que haga sus veces.”

Con sustento en la anterior relacion normativa e igualmente atendiendo a lo expuesto
por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda,
Subseccidn A, en sentencia del 17 de noviembre de 2016 (Rad. Interno 1520-2014,
C.P. Dr. William Herndndez Goémez), se colige que el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales del personal docente estd a cargo de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FNPSM, de acuerdo con el procedimiento que para tal
efecto ha sido dispuesto por el legislador, en armonia con los principios de
coordinacion, concurrencia y subsidiariedad consagrados en el articulo 288 de la
Carta Politica, sin que pueda desvirtuarse con fundamento en la racionalizacion de
los tramites, el hecho que sea el mentado Fondo el encargado de reconocer y pagar
los derechos prestacionales del personal del magisterio.

En este orden de exposicion, no se perfila con atino la vinculacién por pasiva de
FIDUPREVISORA S.A., comoquiera que, se insiste, 1a NACION — MIN. EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO es el legalmente
llamado a reconocer y pagar las prestaciones sociales de los docentes afiliados a dicho
fondo.

Kakokkk

De manera que de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A, se le CONCEDE a
la parte actora un término de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Debera adecuar la pretension tendiente a la nulidad, y demandar el acto
administrativo ficto configurado por el silencio administrativo negativo de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, conforme a lo expuesto.

2. Asi mismo, tendrd que dirigir la demanda solo frente a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, pues como
se argumento, se torna inane vincular por pasiva a la FIDUPREVISORA S.A..

3. Debera integrar la demanda con la correccion en un solo escrito, debiéndola
remitir al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20204 y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20205).

4. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a los abogados Sergio
Manzano Macias, identificado con C.C. N° 79.980.855 y T.P. N° 141.305 del
C.SJ., y Marco Antonio Manzano Vasquez, identificado con C.C. N° 19.067.007
y T.P. N° 45.785 del C.S.J., para actuar como apoderado principal y sustituto en
su orden en los términos y para los fines del poder conferido /archivo pdf
“O3anexos”, pags. 1y 2/.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
6d1960af077c77ba8837f0d3d7229edc9c4db84f4560087f1f2e861bd73f0d55
Documento generado en 07/09/2020 03:58:32 p.m.

4 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacién y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

5 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Auto No: 1237

RADICACION: 25307-33~33~-002-2020-00113-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL
DEMANDANTE: WILSON PORTILLA ROJAS

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~ CREMIL

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto observa que
reune los requisitos legales:

Las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de conformidad con
el poder conferido y los requisitos de ley; se encuentran designadas las partes y la
cuantia razonada no excede de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

De manera que se ADMITE la presente demanda, que serd tramitada en
primera instancia; en consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el Decreto
Legislativo No. 806 de 4 de junio de 2020! y el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de
junio de 20202, se dispone:

1. Notifiquese el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en
estado electrénico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de
20208, en concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de
20204.

2. Notifiquese personalmente al (i) Director General de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares o a su delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico (iii) al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacién de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais
podran publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos
procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.




de mensaje dirigido al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales,
en la forma senalada en el articulo 8 del Decreto Legislativo No 806 de 2020°.

3. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término
que comenzara a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo
No 806 de 202068.

4. Inférmase al representante legal de la entidad demandada que, al tenor de lo
dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe
enviar durante el término del traslado de 1a demanda el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de los actos acusados, asi como la hoja de servicio
de Wilson Portilla Rojas con cédula de ciudadania No. 17.592.337; el
incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima por
parte del funcionario del asunto.

Deberd enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20208).

5. Recondcese personeria al abogado Alfredo Francisco Landinez Mercado,
identificado con C.C. N° 77.010.539 y T.P. N° 50.951 del C.S]., para actuar en
los términos y para los fines del poder conferido. /archivo pdf “O3demanda”,
pags. 14y 15/.

6. Se REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen
sus direcciones de correo electrénico personales mediante memorial dirigido al
correo institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los
apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.” /se
destaca/.

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacién y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/
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Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a
lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20209 y 13 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20201°.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
ffafe6ff78c707c02883c60c32196d0c3fd87cb3c70f88338484 76398807060
Documento generado en 07/09/2020 03:59:29 p.m.

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio ptiblico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
10 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electroénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Auto No: 1243

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00190-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA — ACTIO IN REM VERSO
DEMANDANTES: JORGE ALBERTO LAMADRID ~ OVIEDO Y OTROS!
DEMANDADO: ES.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE ARBELAEZ

Se rememora que a través de proveido de fecha 10 de febrero de 2020 se admitio la
demanda /fl.198 vte y vio cdno — Archivo PDF “1-2019-00190 RD. JORGE A.
LAMADRID” pégs. 234~235 del expediente digital”/; a su vez, en el numeral 3 se
ordend a la parte demandante depositar en la Cuenta Unica Nacional, la suma de
cuarenta mil pesos M/CTE ($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, con el fin de realizar la notificacion a la entidad demandada.

Sin embargo, en acatamiento a lo dispuesto en el Decreto Legislativo No. 806 del 4
de junio de 20202, dicha carga no es requisito para continuar con el tramite de la
demanda, razon por la cual el Despacho DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al (i) Representante Legal de la ESE Hospital San
Antonio de Arbeldez — Cundinamarca, (ii) al Agente del Ministerio Publico y (iii)
al Director General de 1a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través
de mensaje dirigido al buzodn electronico dispuesto para notificaciones judiciales,
en la forma senalada en el articulo 8 del Decreto Legislativo No 806 de 20208.

2. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término
que comenzard a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo
No 806 de 20204.

3. Inférmese al Representante Legal de la ESE demandada, que al tenor de lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, debe aportar
durante el término del traslado de la demanda todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso, el incumplimiento de este deber
legal constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

1 Fabio Alberto Chaparro Rubio, Leonardo Garcia Romero, Néstor Raudl Barona Diaz, Pedro Ernesto
Manrique Manrique y Daniel Enrique Diaz Ztiiga.

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

3 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direcciéon
electroénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

4 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.” /se
destaca/.




Debera enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20205 y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20209).

4. SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen
sus direcciones de correo electrénico personales mediante memorial dirigido al
correo institucional distinguido en el numeral 3 precedente, debiendo los
apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a
lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 13 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20208.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
84eacfbd219f14b2b1d9b13a4d4723ae61ae734a7ce73b04ec84 1fee37c7acc3
Documento generado en 07/09/2020 03:47:36 p.m.

5 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestiéon y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

6 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnolbgicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electréonico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electrénicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/

7 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultd@neamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio ptiblico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
8 “Articulo 31. Correos electronicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electroénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Aurto No: 1244

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2019~00248-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GILBERTO GARCIA PEREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Se rememora que a través de proveido de fecha 9 de diciembre de 2019 se admitio la
demanda /fls. 29 y 30 cdno ppal — Archivo PDF “1-2019-0034 NR.GILBERTO
GARCIA P” pags. 42 -45 del expediente digital”; a su vez, en el numeral 3 se ordend
a la parte demandante depositar en la Cuenta Unica Nacional, la suma de cuarenta
mil pesos M/CTE ($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, con el
fin de realizar la notificacion a la entidad demandada.

Sin embargo, en acatamiento a lo dispuesto en el Decreto Legislativo No. 806 del 4
de junio de 20201, dicha carga no es requisito para continuar con el tramite de la
demanda, razon por la cual el Despacho DISPONE:

1. Notifiquese personalmente a la (i) Ministra de Educacion Nacional o su Delegado
(i) al Agente del Ministerio Publico y (iii) al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzon
electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma senalada en el
articulo 8 del Decreto Legislativo No 806 de 20202.

2. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término
que comenzard a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo
No 806 de 20203.

3. Por Secretaria del Despacho, requi¢rase a la Secretaria de Educacion de
Cundinamarca, para que se sirva allegar dentro de los diez (10) dias siguientes
contados a partir de la recepcion del oficio, el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de los actos administrativos acusados, asi como el
expediente prestacional del sefior GILBERTO GARCIA PEREZ, identificado con cédula
de ciudadania No. 6.755.331.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direcciéon
electroénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

3 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificaciéon.” /se
destaca/.




Debera enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020* y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020°).

4. SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen
sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al
correo institucional distinguido en el numeral 3 precedente, debiendo los
apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a
lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20206 y 13 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20207.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
Ic141bfac8aa7602ad3de3291d292de67e4785ff7a9dfcf48ad19ec9470d36¢ch
Documento generado en 07/09/2020 03:50:50 p.m.

4 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

5 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electréonico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electrénicos, usando algtin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/

6 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultd@neamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio ptiblico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
7 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electroénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Auto No: 1247

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~-00085-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDWARD ALFONSO AMAYA JIMENEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA ~SECRETARIA DE MOVILIDAD

Del estudio preliminar de la demanda, se observa que no reune el requisito de
procedibilidad exigido en el numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, por
las razones que pasan a explicarse:

Pretende la parte actora la nulidad de la Resolucion No. 201960742 del 20 de
noviembre de 2019 que declard contravencionalmente responsable al actor por la
infraccidn de trdnsito contenida en el articulo 131 de 1a Ley 769 de 2002, modificada
por la Ley 1383 de 2010, e impuso una sancion con multa de 15 salarios minimos
diarios legales vigentes y, la Resolucion No. 20191536 del12 de diciembre de 2019,
que decidio el recurso de reposicion y confirmo la decision primigenia.

Ahora bien, la Ley 1437 de 2011 en su articulo 161, establecio la obligatoriedad de
intentar la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad respecto de las
demandas de nulidad y restablecimiento del derecho, reparacidon directa y
controversias contractuales, veamos:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la
demanda se someferd al cumplimiento de requisifos previos en los
siguientes casos:

I Cuando los asunfos sean conciliables, el trimite de Ia
conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de foda
demanda en que se formulen prefensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y conftroversias
contractuales.

En los demads asuntos podri adelantarse la conciliacion extrajudicial
siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la administracion demande un acto administrativo que ocurrio
por medios ilegales o fraudulentos, no serd necesario el procedimiento
previo de conciliacion.

..)"

De esta manera, las pretensiones invocadas por el actor tienen el cardcter conciliable,
subsistiendo la obligacion de agotar el requisito de procedibilidad, previo a acudir a
esta jurisdiccion, con el fin de emitir pronunciamiento en relacion con la declaratoria
de nulidad de las decisiones administrativas objeto de censura.



En virtud de lo anterior, debera incorporar a la presente actuacion la documentacion
respectiva que acredite el cumplimiento del citado requisito, tramite que ha de
cumplirse ante la Procuraduria General de la Nacion.

Asi mismo, deberd estimar razonadamente la cuantia, enunciando dicho valor y
especificando su origen.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por el senor EDWARD ALFONSO AMAYA JIMENEZ.

SEGUNDOQO: ORDENAR a la parte demandante que subsane la falencia indicada,
dentro del término de diez (10) dias, so pena de rechazo de la demanda.

De la subsanacion de la demanda y los documentos que demuestren el cumplimiento
del requisito de la conciliacion extrajudicial, deberdn ser remitidos al correo
electronico del Despacho jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF
(en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020!
y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20202).

TERCERO: Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado JAVIER
DARIO CASTRO ESPINOSA, identificado con cédula de ciudadania No. 7.166.593 y
portador de la tarjeta profesional de abogado No. 275.549 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del poder a €1 conferido®.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

1 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podrdn ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electréonico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/

3 Archivo PDF ”1”Pag. 28 del expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Aurto No: 1253

RADICACION: 25307-33-33-002-2017-00125-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL

DEMANDANTE;: CARLOS ALBERTO MORALES SANTOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL

En el desarrollo de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de la Ley 1437
de 2011, se requirio a 1a NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL
para que aportara la documentacion distinguida en el numeral 3.1. del auto de
pruebas proferido en la audiencia inicial. /ver pag. 272, archivo pdf ‘Olexpediente’/.

Revisado el expediente, observa el Despacho que, salvo el documento relacionado en
el literal b) del mentado numeral, a la fecha la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL no ha cumplido con la carga que le fue impuesta.

Por 1o anterior, se requerira por tercera vez a la parte demandada para que se sirva
adelantar las gestiones necesarias para acatar lo ordenado, so pena de la imposicion
de las sanciones correctivas que prevé la Ley.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: SE REQUIERE por TERCERA VEZ a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL para que en el lapso perentorio de DIEZ (10) DIAS a
partir de la notificacion de esta providencia, dada su condicién de sujeto procesal,
aporte la documentacion distinguida en el numeral 3.1 del auto de pruebas /pdgs.
244 y 245 archivo pdf ‘Olexpediente’/, so pena de la imposicién de las sanciones
correctivas que prevé la Ley.

SEGUNDO: SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho,
informen sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial
dirigido al correo institucional jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiendo
los apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020y 13 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 20202.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
8656531940b1a1d991ef4642c60a1459b4ff0e823e1c6dbe9887f4e7c7dc5bec
Documento generado en 07/09/2020 04:00:20 p.m.

1 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio ptiblico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
2 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Auto No: 1254

RADICACION: 25307-33-33-002-2018~-00071-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO HERRERA CLAVIJO

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

Mediante Auto del diecisiete (17) de febrero de 2020, se corrid traslado de una
prueba documental y se senald que en caso de que no hubiera oposicion se declararia
clausurada la etapa probatoria y se continuaria con el tramite procesal
correspondiente. /fl. 120 archivo pdf ‘O2expedientela’/.

Conforme a la constancia secretarial obrante a folio 123 del archivo pdf
‘02expediente 1a’, no hubo pronunciamiento de las partes.

Por lo anterior, y al considerarse innecesaria la celebracién de la audiencia de
alegaciones y juzgamiento de que trata el articulo 182 de la Ley 1437 de 2011, se
correra traslado a las partes y al Ministerio Puablico para que presenten alegatos de
conclusion y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: SE CORRE traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término
comun de diez (10) dias para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y
concepto, respectivamente, los cuales deberdn presentarse electronicamente, en
formato PDF (art. 2 Dto. Legislativo 806/20! y art. 28 Acuerdo PCSJA20-

1 Dicho precepto senala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informaciéon y las comunicaciones. Se deberdn
utilizar las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestiéon y tramite
de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también
proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio publico.

Se utilizaran los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias
Yy se permitira

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean
estrictamente necesarias.




11567/20%), al correo institucional del Despacho
jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO: SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho,
informen sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial
dirigido al correo institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiendo
los apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo
prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20203y 13 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 20204

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales,
presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse
en medios fisicos.” /se destaca/

2 Emitido por el Consejo Superior de la Judicatura. Dicho canon estipula:

“Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y
magistrados utilizaran preferencialmente los medios tecnolbgicos para todas las
actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las
partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios
tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podrdn ser enviados o recibidos, por el
despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correou otro medio electrénico
evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos

por medios electrénicos, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o

emisor del documento e identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando

corresponda.” /se destaca/.
3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relaciéon con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.
Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio ptiblico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
4 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electroénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

AUTO No. 1265

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~00142-00

PROCESO: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: ELIANA PATRICIA QUINTERO GARCIA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT, EMPRESA DE AGUAS DE GIRARDOT,

RICAURTE Y LA REGION ~ ACUAGYR E.S.P S.Ay el
CONDOMINIO EL PENON

Analizada la accion popular interpuesta por la seniora ELIANA PATRICIA QUINTERO
GARCIA contra el MUNICIPIO DE GIRARDOT, EMPRESA DE AGUAS DE GIRARDOT, RICAURTE Y
LA REGION ~ ACUAGYR E.S.P S.A y el CONDOMINIO EL PENON, se observa:

1. Que los derechos o intereses colectivos presuntamente amenazados se
encuentran indicados en el escrito.

2. Que los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan la accion, se

encuentran descritos.

Que las pretensiones se encuentran debidamente enunciadas.

4. Que las autoridades presuntamente responsables de la amenaza o
agravio se encuentran debidamente indicadas.

5. En el expediente se encuentran las pruebas que se pretenden hacer valer
y las direcciones para notificaciones se encuentran debidamente
enunciadas.

6. Que el escrito cuenta con el nombre e identificacion de quien ejerce la
accion.

»

En virtud de lo anterior, por reunir los requisitos previstos en el articulo 18 de la Ley
472 de 1998, este Despacho admitira la Accidn Popular promovida por la sefiora
ELIANA PATRICIA QUINTERO GARCIA contra el MUNICIPIO DE GIRARDOT, EMPRESA DE AGUAS
DE GIRARDOT, RICAURTE Y LA REGION ~ ACUAGYR E.S.PS.A y el CONDOMINIO EL PENON.

En consecuencia, se

RESUELVE
PRIMERO: ADMITASE la presente accion popular adelantada por la sefiora ELIANA
PATRICIA QUINTERO GARCIA en contra del MUNICIPIO DE GIRARDOT, de la EMPRESA DE AGUAS
DE GIRARDOT, RICAURTE Y LA REGION ~ ACUAGYR E.S.PS.A y del CONDOMINIO EL PENON.
SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido, la demanda y sus

anexos al Representante Legal del MUNICIPIO DE GIRARDOT, al Representante Legal de
la EMPRESA DE AGUAS DE GIRARDOT, RICAURTE S.A. E.S.P. REGION ACUAGYR S.A. E.S.P., al



Representante Legal del CONDOMINIO EL PENON -0 quienes hagan sus veces-, al
DEFENSOR DEL PUEBLO y al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, a través de mensaje dirigido
al buzodn electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma senalada en
el articulo 8 del Decreto Legislativo No 806 de 20201, en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 21 de la Ley 472 de 1998.

TERCERO: CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de diez (10) dias, de
conformidad con lo senialado en el articulo 22 de la Ley 472 de 1998; término que

comenzara a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo No 806
de 20202.

CUARTO: INFORMESE a la comunidad la existencia de este proceso a través de un
medio masivo de comunicacion, conforme lo senala el articulo 21 de la Ley 472 de
1998, cuya publicacion estard a cargo de la parte actora. Para ello, por la Secretaria
del Despacho, REMITASE OFICIO al correo electrénico de la parte actora, con el fin
de cumplir con esta exigencia de ley, debiendo dicho extremo procesal acreditar la
publicacion dentro de los cinco (5) dias siguientes del envio del mensaje de datos por
parte de la Secretaria del Juzgado.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
b85b61a26c538e¢63751829b2cad922ee9231717dcd252a73ec39c6cedbal5a08
Documento generado en 07/09/2020 03:45:46 p.m.

1 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direcciéon
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

2 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.” /se
destaca/.
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Girardot, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020).

AUTO No. 1266

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~00142-00

PROCESO: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: ELIANA PATRICIA QUINTERO GARCIA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT, EMPRESA DE AGUAS DE GIRARDOT,

RICAURTE Y LA REGION ~ ACUAGYR E.S.P S.Ay el
CONDOMINIO EL PENON

CORRASE TRASLADO por el término de 5 dias contados a partir de la notificacién de
este proveido, al MUNICIPIO DE GIRARDOT, a la EMPRESA DE AGUAS DE
GIRARDOT, RICAURTE Y LA REGION ~ ACUAGYR E.S.P S.A y el CONDOMINIO EL
PENON, de la solicitud de la medida cautelar elevada por la parte accionante visible
en la pagina 15 del Archivo PDF “O2demanda” del expediente digital, conforme lo
ordena el inciso 2° del articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, aplicable por remision
expresa del articulo 229 - paragrafo idem.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
55bbd40ee4c07{f366d201111a67b8e6cb{f5436e4666859711b256d936fe61f
Documento generado en 07/09/2020 03:46:22 p.m.



