REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

~

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

AuTto No: 379

RADICACION: 2R307 A5 3050022017 0040500

MED10 DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIAMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Litia Maris Crrepa DE Lovnz

DEMANDADO:! [INIDADY  ADMINISTRATIVA  ESPECEAL  DE GESTION

PENSIONAL ¥ CONTRIBUCKINES PARAFISCALES 1 A
PROTECCION SOCIAL ~ LIGEP
VINCULADC: Maria LUCERC Loncas DAz

Con fundamento en el canon 180 de ia Lev 1437 de 2011, se fija [echa
para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, para cl:

DiA: DOs (02) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTE (2020).

HORA: DOS Y MEDIA DE LA TARDE (Z2:30 P.M.).

Sito: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot, piso 2 - Palacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carrera 10
No. 37-39.

RECONOCESE personeria al abogado Ismael Arias Gualtero, identificado
con C.C. N° 14.250.104 y T.F. N° 153.918 del C.8]., para actuar en
representacion de la parte vinculada en los términos y para los tines del
poder a ¢l conferido /1 107 del expedicnte/ .

RECONOCESE personeria al abogado Omar Andrés Viteri Duurte,
identificado con C.C. N* 79.803.031 y T.F. N* 111.852 d¢l C.8.]., para
actuar en representacion de la parte demandada en los terminos y para
los fines del poder a ¢l conferido /£ 125 del ibiden/ .




ARG A% 00U 2O TT- 0040510
Nulidad v Restableciiniento ool Deraehio
ALTo 4

D ADMINISTRATVO DEL CIRCUITO “g SUIGADO SEGUMNDC ADMINISTRATINVD DEL CR’C-D
DE CGIRARDOT JUCICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Aute antetior, se notifica a las paries por anolacion en x Bl dia cadas 500 pm., vencio el
L rmine de ejecutoric de esia providercia.

estado de fecha: ﬂ_ﬁl‘, B F
8:00 a.m.

. Recursos.

JAIE ALFCNERSJGULAT CRETRC o JAIME ALECNSC AGUILAR CASTRC
i SECFETARIC /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NO: 385

RADICACION: 208Q7-33-32-002-2019-00050-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DIERECHO
[YEMANDANTE: [YORIS MARITZA ORJUELA DF VILEA

IDEMANDADQ: NACION - MIRISTEELD 1 EDUCACTON NAUTONML -

FONDWG NACICNAL DE PRESTACIONES SOJIALES DIL
MAGISTERIO

Con fundamento ¢n ¢l canon 180 de la Ley 1437 de 2011, se tija techa
para la realizacidn de la AUDIENCIA INICIAL, para cl:

DiA: CUATRO (04) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020).
HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

s Simio: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot, piso 2 - Falacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carrera 10
No. 37-39.




A S P TS

/ JUZGADOD SECGUNDO ADMIMNISTRATIVC DEL CIRCLITO
JDICTIAL DE GIRARPDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Autc anterior. se notifica a las partes por anolacion en

- 2[_!2_0 P 2 (o1

estade de Fecha: __ ____.._1_m8_.F i
8:00 a.m.

A

U0 VI002- 20 16- 03003000
Nulidad v Restaldecirmniento col Dorechs
RV RES

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTEATIVC DEL CIRCUITO \
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia ., alas 5:00 p.m.. vencid el
término de ejecuiona de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSC AGUILAR TASTRO

| SECRETARIO /

\- TN e s n it m i 4 e b et f o e et T 4 . e a __..___.._.__..—'/



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

@i
!
!

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diectsicte (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

AuUTo No: 384

RADICACION: ZRAQT-AA-30-002-2018 002900
MEDIO DE CONTROL: NuULIDAD

DEMANDANTE: GLADYS ANGELICA LARA THLLO Y OTROS
DEMANDADQ: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA = UUNDINAMAR A

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437 de 2011, se fija fecha
para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, para el:

Dia: SIETE (07) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020).

HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

Smo: Juzgado Segundo Administrativo de Girvardot, piso 2 - Palacio
de Justicia de la cindad de Girardot (Cundinamarca), Carrera 10
No. 37-39.

RECONOCESE personeria al abogado Humberto Cruz Caballero,
identificado con C.C. N° 79.540.862 y T.F. N® 75.249 del C.S.]., para
actuar en representacion del demandado en Ios términes y para los fines
del poder a él conterido /fl. 106 del expediente/.




25307-35-533-002-2018-0029 1-00
Nulidad
Ao 58

. e
/—_J;’GATJO SEGUNDO ADMINSTRATIVO DELCRCUTO. / JUIGADO SEGUNDO ADMIMISTRATIVO DEL CIRCUITC

SR DE GIRARDCY JUTHCIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anierior, se notifica a las partes por anotacion en £ dia @ as 500 P, venc o el
término de ejecutoria de esta providencia.
estado de fecha: 1 _ 78ng B 202[1 Calas I '

8:00 a.m. , Recursos.

JAAE ALFCRSOAIZIITAR CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR A STRO

\ /N SECRETARIO /
o ..
—— e een e et e o™ .




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diceisicte (17) de fehrera de dos il vemte (20200,

AUTO NO: 376

BADICACION: 2R307-33-33-002-2017-Q0252-00

MEDIO IDE CONTROL: NUTIDAD Y RESTABLECIMIENTO 1L DuRECHO

[YEMANDANTE: EInw iy EDILSON HERD ANDE? CASHILLO

DEMANDADO: NAclON = MINISTERIO v Drrrnsy Nactiovan - Eiireno

NACIONAL

En el proceso de la referencia, se tiene que en la audiencia icial realizada ¢l nueve
(9 de mayo de 2019, se decretod como prueba de la parte actora los testimonios de, 1)
Jaime Agustin Carvajal Villamizar, ii) Luis Araque Ramirez, i) Mauricio Fucnies
Arévalo 1v) Oscar Rolando Sabogal Bigoya, recepeion de éstos que tendria lugar el
diez (10) de octubre de 2019, en las instalaciones del Palacio de Justicia de Girardot
a partir de las ocho y media de la manana (08:30 a.am.) /s, 157 vio del expediente/.

Posteriormente, llegado el dia de la audiencia de pruebas programada para ia
recepeion de los testimonios, los niismos no comparecieron, después de dar un espera
prudencial ante la posibilidad de que arribaran a la diligencia, se le concedid a la
parte actora el térnmino de dos (2) dias para que aportara las constancias de enireza
de las citaciones y, superado ese interregno el términoe de tres (3) dias a 1os testigos
para que presentaran la justificacion de la inasistencia al tenor del precepto 218 del
CGF, dando por concluida la audiencia a las ocho v cincuenta y seis de {4 maniana
(3:56 a.m.) /1l 166 ibideny/ .

Efectuada la revision del expediente, se obscrva a folios 167 v 168 ibidem dos (2)
canstancias secretariales en las que se consigna que a las nueve de la manana (9:00
a.n.) del diez (10) de octubre de 2019, los seriores Luis Enrique Araque Ramirez y
Oscar Orlando Sabogal Vigoya concurrieron al Despacho para asistir a la audiencia
e pruebas anferiormente referida sin que aportaran justificacion por no asistir a la
hora programada, y a folio 169 ibidem obra memorial del quince (15) de octubre del
2019 de la apoderada del demandante con el que anexa constancia de entrega de ia
citacion a los testigos Araque Ramirez v Sabowal Vigoya /(A./70 y 171
respectivametite/ . '

Corolario de lo anterior, resulta claro que la parte actora solo allego constancias de
entrega de las citaciones de los testigos Luis Enrique Arague Ramirez v QOscar Orlando
Sabogal Vigoya, sin que estos aportaran justificacion por su inasistencia; respecto de
fos testigos faime Agustin Carvajal Villamizar: v Mauricto Puentes Arévalo no se
aporto las indicadas constancias. En consecuencia, como quiera gue la parte actora
no allego dentro del término fijado, documento mediante el cual se acreditara el
cumplimiento de la carga que le fue impuesta respecto de dos testigos”, v los
restantes® no aportaron justificacién por su inasistencid. el Despacho prescinde de la

' 31 bien a folio 172 del expediente se encuentra oficio e L Direccion de Personal del Ejéreito Nacional
presentado 2l veintidds {22) de octubre de 2019, en la que se indica que debido a lu proximo de fa
diligencia no es posible la compareceneia del seflor MG, Jaime Agustin Carvajal Villamizar, s de resaltar
gue dicho oficio fue presentado de manera extemporanea a los tres (3) dias que se tenia para allegar la
Jjustificacion de inasistencia.

= Jaime Agustin Carvajal Villamizary Mauricio Puentes Arévalo.

4 Luis Enrique Araque Ramirez y Oscar Orlando Sabogal Vigova.
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PRUEBA TESTIMONIAL. atendiendo lo sefialado en el numeral 1° del articulo 218 del
CGPF.

xkk

For otro lado, en la mencionada audiencia de prucbas realizada el diez (19) de
octubre de 2019, se dispuso:

S conie guiera qiie la documentacion c’lp()!‘mdzi porel Ejército, no hace
reterencia a las requeridas en los numerales 1.2.2, vy 1.2.3., se requicre 4
la FARTE DEMANDADA, para que se sirva allfegar dentro de DIEZ (10)
DIAS Ja documentacion solicita en los numerales cifados.”

Respecto a lo anterior, visto con detalle los docuimentos que obran en ¢l expediente,
lo solicitado en los numerales 1.2.2. y 1.2.3. se entiende subsumido -se itera- en los
documentos que obran en el plenario, teniendo en cuenta ademas, que estos fueron
objeto de traslado con fines de contradiccion sin que la parte interesada se opusiera
a ¢llos © tan siquiera hiciera algun pronunciamiento al respectlo, los mismos se
entienden debidamente incorporados al proceso.

Ahora bien, a folio 174 del proceso se encuentra comunicacion de la apoderada del
demandante en la que manitiesta que renuncia al poder que le tue otorgado, ante ello
es necesario precisar que no se evidencia prueba de que la renuncia le tue
comunicada al poderdante segtin lo prescrito en el inciso 4° del articulo 76 del CGF,
lo que fuerza 4 no tener en cuenta dicha renuncia.

L2 2]

Por nltimo, conforme lo expuesto y al verificar que no hay mas pruebas por practicar,
se declara terminada la etapa probatoria.

Por ello, al considerarse innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento de que trata el articulo 182 de la Ley 1437 de 2011, se ordena correr
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el térmmo comun de diez (10) dias

i
e
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JUZGATQ JEGUNDS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIT) ‘\, ! JUIGADC SEGUNDC ADMINISTRATIVC DEL CIRC J”O\
JUDIZIAL DE GIRARDOT P JUDKCIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJIECUTORIA
El Aute arterior, se notifica a ks parles por anatacion en , El dia B ,alas 5:00 pom., vencio el
er i término de ejecularia de esla providencia.
estade de Fecha: I 8 FEB 2020 alas !
8:00 a.in. . Recursos,

; JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
;o SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DE GIRARDOT

Glrardot, diectsiete (17) de ichrero de dos mil veinte (2020,

Auto No: 375

RADICACION: 2R307-33-30-002-2017-0025%-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIAMIENTO DEL DIERECHO
[PEMANDANTE: MARIA TEODORY ORDONEZ DIE MAHECHA
DIMANDADO: NACION MINISTERIO DE HaCENDA ¥ CREDITO

EUBLICO Y QTROS

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437 de 2011, se fija fecha
para la realizacion de la continuacion de la AUDIENCIA INICIAL, para el:

Dia: pos (02) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020).

HORA: OCHO Y MEDIA DE LA MANANA (8:30).

Simo: Juzgado Segundo Administrativo de Girardot, piso 2 - Palacio
de Justicia de la ciudad de Girardot (Cundinamarca), Carrera 10
No. 37-39.




/_‘JUZGADQ SEGUNDO ADMINISIRATIVO DEL CIRCUTO
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se noetifica a kas porles por cm%ﬁzci()n en
estado de Fechar . --1 8 FE'B 20 ,alas
8:00 a.n.

JAIVE Ao b
SPORETAKT

250705 2300220002 30-00
Nuhidad v Restablecimiento ¢ol Doreche
weto 73

JUIGADOD SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNO y
JUDICIAL DE GIRARCOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dica , o las 500 pom, vencid el
fermino de ejecuteria de esia providenciao.

__. ReCursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRD
SECRETARIO




REFUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisicte (17) de febrero de dos il veinte (2020).

ALTO NO: 374

RADICACION: 25307-33-35-002-2017-QQL32-Q0

MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD v RESTARLECIMIENTO DFE DPRicHO

DEMANDANTE: JOSE YESHY GOMEZ MARROCUEN v OTRO

DEMANDADO: NACION  — MINISTIRIO DE - DEFENSA  NACIONAL ENECTT O

NACKONAL

Efectuada la revision del expediente se tiene que en la audiencia inicial vealizada el
dos (2} de abril de 2019 se decretaron entre otras las siguientes pruebas:

“SE ORIDENA a fa NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~ ETERCTIO
NACIONAL se sirva aportar [a siguiente documentacion reflacionada con el
Capitan JAIME ANTONIO GOMEZ VERGEL (.e.p.d.):

1.3.1. Copia del expediente prestacional v hoja de servicios.

1.3.2. Certiticacton de los haberes devengados durante ol ultimo anio de
servicto.”

Observa el despacho que a la fecha la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —
Eiercito Nacional, no ha cumplido con la carga que le fue impuesta.

Por lo anterior, se requerira por tercera vez a la parte demandada para que se sirva
adelantar las gestiones necesarias para acatar lo ordenado, so pena de la unposicion
de las sanciones correctivas que prevé la Ley.

Por lo expuesio se,

RESUELVE
PRIMERO: REQUIERASE por TERCERA VEZ i la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EffRCITO NACIONAL, para que en el perentorio término de DIEZ (10) DIAS,

s¢ sirva aportar las pruebas documentales decretadas por e despacho v atribuidas a
su cargo, so pena de la imposicion de las sanciones correctivas que prevé la Ley.

L



WoHCial DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

estado de fecha: }J;,BFE 2 N
8:00a.m.

/—JUZGADO SEGUNDD ADMINISTR ATV DELCIRCUNG

El Auto artznor, se notifico a las partes por arotacién en

elles

El dia

255073553 00220 1T-00 2 321 H)
Nulidad v Restablecimicento ol Poreeho
\to T

' JUZGADTD SEGUNCO ADMIMISTRATIV D DEL CJ'PC.‘UD

JUDICIAL DE GIRARDOY
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Lalas 5:00 g.m.. vencio 2l

teérmino de ejecutonia de esta providencia.

... Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CAZTEQ
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRAEDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

Auro No: 373

RADICACION: 20307-33-30-Q02-2017-00124-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
IDEMANDANTE: ANDRES FELIFE i3ARCIA LOPEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIC DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Corrase traslado por el término de tres (3) dias contados a partir de la
notificacion de este proveido a las partes, de la prueba documental gue
reposa en medio magnético CD-ROM a folio 170 del cuaderno principal
y de los documentos que obran de folio 181 a 212 ibidem. Vencido cl
plazo concedido y, en caso de oposicion se citard a audiencia de pruebas,
de lo confrario, se declarara clausurada la etapa probatoria y se
continuara con el tramite procesal correspondiente.

J3E4
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JUDITIAL DE SIRARDID

NOTIFICACION POR ESTADO

estado de fecha: 'l a E

8:00 a.m

El Auto anterior, se notifica a las partes por anclacicn en

na

,alas

2530733500220 17 00200
Nulidad v Retablectrmicito ol Diorecho
Ato Ty

e e e e

JUZGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVZ DEL CIRCLUITO
JUDHCIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Eldiee . o alas 500 p.m., vencid el
t&rming de gjecutoriu de esta providencia.

.. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CAZTEO

S SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

L

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NO: 378

RADICACION: 20307-33-35-002-2017-00346-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DDEMANDANTE: JUAN ORLANDC GUZMAN BONILLA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DY DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

Corrase traslado por el término de tres (3) dias contados a partir de la
notificacion de este proveido a las partes, de la prueba documental que
reposa en medio magnético CD-ROM a folio 294 del cuaderno principal
y de los docurmentos que obran de folio 396 a 432 ibidem. Vencido el
plazo concedido y, en caso de oposicidn se citara a audiencia de pruebas,
de lo contrario, se declarara clausurada la ctapa probatoria y se
continuara con el tramite procesal correspondiente.




/—:UZC—/&DO SEGUNDC ADMINISTRATEG DEL CIRCUTS
JUBKTIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Aute arterior, se notifica Gimé)urres por anotacidr en

FEB. 200

estado de Fecha:
8:00 cim

a las

2330743

3307333300220 070034 0-00
Nulidud v Res

tablecimiento dof Dorecho
At g

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVD DEL CIRCUITO \
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Eldia L clas 500 p.m., vencio el
término de sjecutoria de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CALTRO

SECRETARIC

s




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTTO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, dicasicte (17) de febrevo de dos anl vemte (20201,

AUTO NO: 380

RADICACION: J2RAOT-A3- 850022017 -C04-11 .00

Meno DE CONTROL: NUBIDATY Y RESTARLECIAMIENTO DL DERICHO

[DEMANDANTE; CARLOS ALBERTO MUORALLS SANTOS

[DEMANDADO: NacioN MINISTERIO D DIeyrsNsa NACIONAL - EIERCTID
NAUIONAL

Con auto del veinhiocho (28) de octubre de 2019 /11, 300 cdno. 1-A/, se cortid
traslado a las partes de los documentos que reposan a tolios 156-130; 185-193 del
ctaderno 1; 204-213; 219-228; 236-237; 240-299 del cuaderno TA, dentro del
termuno concedido el apoderado de la parte demandante se pronuncio respecto a las
pruebas scfialando que el material probatorio decretado no estaba completo, por lo
que solicitd que no se cerrara la etapa probatoria v se requiriera los documentos
taltantes /fls. 3053-307 cdne. 1-A/.

Al respecto, se tiene que en la audiencia inicial realizada el dos (2) de abnil de 20192
s¢ decretaron entre otras las siguientes pruebas:

\
“3.1.2. SESOLICITA 2 Ja JUNTA ASESORA DEL MINISTERIO DEF DEFENSA
NACTONAL PARA LAS FUTERZAS MILITARES se sirva cortiticar:

(..)

i) En caso ativmativo al intervogante /1), itornsit que peso o valia tavo
lo consignado en dicha Acta para adoptar la recomendacion asociiada af
senor CARLOS ALBERTO MORALES SANTOS.

(...)

3. 1.3, SE SOLICITA al COMITE DE EVALUACION DF LOS OFICIALES DE
GRADO MAYOR se sirva certificar, respecto a lo considerado en el Acta
Ne L2176 del 12 de octitbre de 2016 trente al senor CARLON ALBLRTO
MORALES SANTOS, o siguiente:

a) Cudles son los estudios superiores en el drea adminisirativa v/o
logistica que debia superar ¢f oficral en ef grado de Mayor para que
tuese Hlamado a realizar curso Jel Estado Mavor CIM 2017,

b} Cudles tiieron las anotaciones negativas a 1as cuales se hizo reterencid
et fa mencionada acta, respecto al seHor CARLOS ALBLRTO MORALES
SANTOS. ,

) Los criterios tenidos en cuenita para concluir la ralta de nteres.
liderazgo. conocinento, v trasparencia del oticial CARLOS ALFERTO
MORALES SANTOS.

1 gi fue estudiada el Acta N2 42176 del 12 de octubre de 2016 ~proferida por el Comité Evoluador- pora
arribar o dicha recomendacion.”
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JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITD ) ! JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL BE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

8:00a.m.

El Auto anternior, se notitica alas partes

estado de echa

LRG0T G OUR- 20 TT-00 4 3 110
Nuohidad v Resteblecimienio ool Domeehiy
AUtu B

d) Los criterios que permiticron colegir el alto mdice 0 grado de
irresponsabilidad e incumplimiento de los limeamientos éticos, en el
desavroflo de las tunciones desempenadas por el oficial CARLOS
ALBERTO AMORALES SANTOS. ™

Revisado el expediente, observa el despacho que trente a las pruebas mencionadas en
precedente ia Nacion — Mimsterio de Defensa Nacional — Ejército Nacional. ne ha
cumplido con la carga que le fue impuesta.

For lo anterior. se requerira a la parte demandada para que se sirva adelantar las
gestlones necesarias para acatar lo ordenado, so pena de la imposicion de las
sanclones correctivas que preve la Ley.

For lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERQO: REQUIERASE 2 la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJ£RCITO
NACIONAL, para que en el perentoric término de DIEZ (10) DIAS, se sirva aportar las
pruebas documentales decretadas por el despacho y atribuidas a su cargo, so pena de
la imposicidn de las sanciones correctivas gue prevé la lLey.

Sor grotaci
“ 8 ‘Et_B iﬁZﬁ término de ejeculoria de esta providencia,

__.alas

. Recurses,

LA (FASTRO SAIME ALFONSO AGUILAR JASTRO
; SECRETARIO
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\

kY

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diccisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

Auro No: 377

RADICACION: 25307-353-30-002-2017-00291-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA YOLANDA HERNANDEZ NIETO

DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL ABIERTA Y A JYMSTANUIA ~
LINAB

Una vez revisado ¢l expedicnte, se evidencia que en audiencia inicial
celebrada el cinco (8) de marzo de 2019 /tls. 133135 cdno. 1/, se
dispuso que una vez allegada al proceso el despacho comisorio
diligenciado, se corria traslado por auto a las partes para fines de
contradiccion.

En este orden, da cuenta ¢l Despacho que una vez allegada al plenario el
despacho comisorio, se surtio su traslado /tl. 140 ibidem/, sin que las
partes s¢ pronunciaran al respecto.

Conforme loanteriory al veriticar que no hay mas pruchas por practicar,
se declara terminada la etapa probatoria.

L3¢ otro lado, por considerarse innecesaria la celebracion de la audiencia
de alegaciones y juzzamicnto de que trata el articulo 182 de la Ley 1437
de 2011, s¢ ordena correr traslado a las partes y al Ministerio Publico,
por el término comun de diez (10) dias para que presenten por escrito
los alegatos de conclusion.
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JUSHTIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARLOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

£l dia calas 5:00 p.m ., vencio el
lérming de ejecutoria de esta providencia.

El Avio arterion, se notifica a las partes Bor anotacion en

estado de Fecha: 11 8 FEB 2%7,7, alas

. Recursos.

8:00 c1.m.
_ JAIME ALFONSO AGUILAR TASTRD
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: BEACT RN e
[ e T e i s et
g ~
T -
i o Y
L
B3 c
L -
N e



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Garardot, diectsiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020),

AUTO NO: 383

RADICACION: ZRAOT-BA-50-002-2018-00080-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JIMMY fAMES CUEVAS REVELO

DIMANDADO: NACION NMINISTERIO DF DEFENSA NACIONAL -
EIERCTTO NACIONAL

Corrase traslado por ¢l término de tres (3) dias contados a partir de la
notificacion de este proveido a las partes, de la prueba documental que
reposa en medio magnético CD-ROM 4 folio 84 del expediente y de los
documentos que obran de folio 82 a 83 ibidem. Vencido ¢l plazo
concedido v, en caso de oposicion se cilard a audiencia de prucbas, de lo
contrario, se¢ declarara clausurada la ctapa probatoria y se continuara
con el tramite procesal correspondiente.
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JUDETAL DE SIRARDIT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto arterior. s& notitica a las partes por anctagcidr en

estado ce Fecha _ l

8:00 am

L alos

DAOT- 33000201 8-00 6 80-00
Nulidad v Resteblecitniento ool Doerechio
Abito s

JUDICIAL CE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Fldi@g Lo has 500 pam., vencio el
termino de ejecutonia de esta providericia,

_. Recursos,

JAIME ALFONSO AGUILAR CALTEQ

SECRETARIO ——/



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Garardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

AuTto No: 382

RADICACION: 25307 -35-33-002-2016-00071-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMILNTO DEL DYRECHO

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO HERRERA CLAVLIO

DEMANDADOQ: NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EIERCTTO NACIONAL

Corrase traslado por el término de tres (3) dias contados a partir de la
notificacion de este proveido a las partes, de las pruebas documentales
que reposan en los medios magnéticos CD-ROM 4 tolio 182 cdno. 1, 192,
219y 252 ¢cdno. 1-Ay de los documentos que obran de folio 154 a4 178
cdno. 1,190 a 191,193 a 210y 226 a 250 cdno. 1-A. Vencido ¢l plazo
concedido vy, en caso de oposicion se citard a audiencia de prucbas, de lo
contrario, se declarara clausurada la etapa probatoria y se continuara
con el framite procesal correspondiente.
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JUDNTIAL DE GIRARDOT : JUDICIAL TE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADQ CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auio anterior. se notifica a las partes por anctacior en Fldic o . O0las500g.m., vencis el
término de sjecutoria de esta providencia.
f
estado de Fecha: __ __1 E_E_B__Z_OZU_ _.alas )
8:00 a.m. . Recursos.
JAIME ALFONSO AGUILAR CALTRO
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REFUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

£

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTTO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NO: 381

RADICACION: 23073335002 2008 9004500

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECLIMIENTO DEL DIERECHO
DEMANDANTE: LUI1S PINZON MEDINA

DEMANDADO: NACKON - MINISTERIO DE DWEFENSA NACIONAL -

EJIERCITO NACIONAL

Efectuada la revision del expediente se tiene que ¢n la audiencia inicial
realizada el diecinueve (19) de septiembre de 2019 se decretaron cntre
otras las siguientes prucbas:

“SE ORDENA A ,/;-: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - F, /L‘!\f(f‘l TONACIONAL se sirva aportar, respecto ailf
seror LUILS FINZON MEDINA, la siguicnfe documentacion:

1.3.1. Copia del expediente prestacional.

[.3.2. Certiticacion sobre el estado de salud al momento de su
ingreso, recomendaciones médicas y didgnostico medico
HUeRIras estivo activo.

1.3.3. Anfecedentes asociados a las lesiones vy alecciones
producidas al actor, fenidos en cuenta para la caliticacion de
su disminucion de la capacidad laboral y fjacion de indices.”

QObserva el despacho que a folio 118 del expediente obra memorial por
parte de la apoderada de la parte demandada en la que anexa un CD con
el expediente prestacional del demandante, revisado ¢l mismo, se
encuentra que dicho medio magnético se encuentra en blanco; respecto
a las demas pruebas solicitadas, s¢ constata que a la fecha la Nacion -
Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, no ha cunplido con
la carga que le fue impuesta.

Por lo anterior, se requerira a la parte demandada para que se sirva
adelantar las gestiones necesarias para acatar lo ordenado, so pena de la
imposicion de las sanciones correctivas que preveé la Ley.

Por lo expuesto se,

RESUELVE
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PRIMERO: REQUIFRASE a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EjERCITO NACIONAL, para que en el perentorio término de DIEZ (10) DIAS,
s¢ sirva aportar las pruebas documentales decretadas por el despacho y
atribuidas a su cargo, so_pena de la imposicion de las sanciones

correctivas que preve la Ley.
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; JUZGALD SEGUHDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNTD
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, e notifica a las partes por angtacion en
estade de fecha: | 1 8 EEB 2020
8:00 a.m.
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JUZGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVD DEL CIRCINTO 3y
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA
Eldia .. . - . Glas 5:00 pomi, vencic el

término de ejecutonia de esta providencic.

, Recursas.

JAIME ALFOINSO AGUILAR CALTRO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER FPUBLICO

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de tebrevo de dos mil veinte (2020).

AUTO NO: 404

RADICACION: 28307 -33-33-002-2018-00231-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL TYRECHO
[’EMANDANTE: MARTHA SUSANA TRANLZ NOvVOA

DEMANDADO: E.5.E HOSPITAL UIIIVERSITARIO DF LA SAMARITANA

Procede esta Célula Judicial a pronunciarse respecto del Hamamiento en
garantia formulado por la E.S.E Hospital Universitario de la Samaritana contra
la Cooperativa de Trabajo Asociado Médica Especializada MEGACOQOP, ¢l cual
fue inadmitido mediante auto del veintiuno (21) de octubre de 2019 /11, 79 C
3/.

FUNDAMENTO DE LA DECISION

Junto con el libelo introductor, 1a E.S.E Hospital Universitario de la Samaritana
solicito al Juzgado que procediera a la vinculacion de la Cooperativa de Trabajo
Asociado Médica Especializada MEGACOOP en calidad de llamada en garantia
/fls. 1-4 ¢3/, analizada la solicitud en un primer momento se procedid a
inadmitir la peticion, en tanto los contratos de prestacion de servicios que
anexo con la solicitud no eran aquellos gue indicé en el escrito, ademas, no
aportd el certificado de existencia y representacion legal de la llamada en
garantia /tl. 79 C 3/.

Por lo expuesto, a efectos de adoptar una decision de fondo frente al
llamamiento, a través del mentado auto, so pena de rechazo, se dispuso
concederle al Hospital Universitario de la Samaritana E.S.E un término de cinco
(3) dias & partir de la respectiva notificacion para que subsanara los aspectos
observados por el Juzgado.

No obstante lo anterior, trascurrido el plazo otorgado al Hospital Universitario
de la Samaritana E.S.E, no fue prestada la zestion requerida tal como se
constata en informe secretarial del veintinueve (29) de enero de 2020 /1l. 81
C 3/

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NIEGASE el llamamiento en zarantia formulado por la E.S.E Hospital
Universitario de la Samaritana contra la Cooperativa de Trabajo Asociado
Médica Especializada MEGACOOP.,
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SEGUNDQ: Fjecutoriada esta providencia, CIERRESE el cuaderno de
llamamiento en garantia.
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JUDHCIAL DE GIRARDOT JUDICIAL CE GIRARDCT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Aule anterior, se nofifica a las partes por anstacion en £l dlia calas 5:30 p.m., vencid el
estodo e Fecho d—& FEB 207” ol término de ejecutoria de esta providancia,

8:00 a.m. . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADOQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de rebrevo de dos ml venate (2020,

AUTO NO: 4085

RADICACION: 23R07-35-35-002-2Q18-Q0251-00

MmO DE CONTROL: NULIDAD v RESTARLECIAMITNIC DEL DERECHO
[YEMANDANTE: MARTILA SUSANA [BANEZ NOVoa

[MEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL UINIVERSITAERLID DE LA SAMARITANA

Procede este Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en garantia
realizacdo por la ES.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA frente a la
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

De la lectura del escrito de Hlamamiento cn garantia efectuado por la E.S.E. HOSFITAL
UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA vy las prucbas anexadas. el Despacho logra
efttender que dicha entidad considera viable la solicitud, en atencion a que las pdlizas
de seguros Nos. 3000258 y 1003107, se encontraban vigentes para la época de los
hechos, por tanto, en caso de endilgarsele en la sentencia responsabilidad a su
mandante, 1a empresa llamada en garantia tla Previsora S.A. Compania de Seguros
NIT. 860.002.400-2), debe asumir la consecuencia de dicha condena.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, regula de manera parcial el tema de la
intervencion de terceros, consagrando de manera expresa la aplicacidon del principio
de integracidén normativa, con las normas del estatuto procesal civil, hoy Cédigo
General del Proceso. Cuyo tenor literal consagra:

“Art. 225.~ Llamamiento en garantia. Quicn atirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tevcero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, 0 el reembolso total o parcial del pago que taviere que
hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel,
para que en el mismo proceso se resueiva sobre tal relacion.

El Liamado, dentro del término de que disponga para responder cf
llamamiento que sera de quince (15} dias, podra, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma forma quce el demandante o el
demandado.

El escrito de llammamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel ne pucde
comparecer por si al proceso.
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2. La indicacion del domicihio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, v de la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacién de que se ignoran, lo ultimo bajo
juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en gue s¢ basa el llamamiento y los fundamentos de
derechoe que se invoquer.

4. La direccion de la oficina o habiacion donde quien hace el
Hamamento y su apoderado recibiran notificaciones personales (...)7.

De contormidad con lo anterior se tiene que la figura de llamamiento en garantia
ticne como fundamento la existencia de un relacion legal o contractual entre quicn
efectina la solicitud de vinculacion de un tercero y el llamado, por lo que, con la
solicitud, se debera allegar prueba de dicha relacion.

La disposicion legal que se transcribe, es clara al establecer que basta afirmar la
relacion legal o contractual que contenga el derecho de una persona para exigir a un
tercero la reparacion del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado desfavorable de un juicio, aspecto que
se convierte en un requisito indispensable para la procedencia inicial del
llamamiento, por o que, sin efectuarse tal aseveracion, el juez no puede darie su aval.

Sobre el particular se ha pronunciado el Consejo de Estado!:

“E Hlamanuento en garantia es una fignra procesal que se tundamenti en
la existencia de un derecho legal o confractual que vincula a la parte
dentro de un proceso determinado (lamante) v a una persona djend af
nusmo (famado), pernutiendole al primero traer a cste como tercero,
para que intervenga demntro de fa causa, con el proposito de exigirle que
concunta trente a la indemnizacion del perjuicio que eventualmente
pueda llegar a quedar a cargo del Hamador, a causa de la sentencia. Se
frata pues de una rejacion de cardcter sustancial que ata 4l tercero con la
parte principal, en términos de la respounsabilidad derivada de una
determinada decision judicial,

De contformdad con lo dispuesto en el articulo 225 del Codigo de
Frocedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo e
materia del Hamamiento en garantia dentro de Jos procesos adelantados
ante Ia jurisdiccron de fo contencioso administrativo, Ie corresponde & la
parte interesada cumplir con una serie de requisitos RLNimOs para efectos
de que prospere su soficitud. En etecto, dicha norma seiala quc Je
corresponde a fa parte Hamante mencionar en el escrito de su soliciiud,
entre otras cosas: la identiticacion del Hamado, la informacion def

* Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seceidn Tercera Subseccion B, Consejero
Ponente: Danilo Rojas Betancourth, 18 de mayo de 2016, radicacion niimero: 05001-23-33-000-2013-
00250-02{56436).
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dowicilio y de notiticacion tanto del convocante como del citado, v fos
hecihos en que se tundamenta el Hlamaiento.

Adicionalmernte, existe la carga de aportar priueba. si quicra sumarid, de
la existencia del vinculo legal o contractual que di luxar al derecho para
formular ef Hamanuento en garantia. £s decir, es indispensable, ademis
del cumplinnento de los requisitos formales, que ol flamante allegue
prucha del nexo juridico en que apova la vinculacion del tercero al
proceso, dado que su inclusion en fa s, implica la extension de los
efectos de Iz sentencia judicial al convocado, causdndole eventualmente
una posible atectacion patrimonial”

CASO CONCRETO

Ante todo. es pertinente aclarar que en el escrito del llamanuento en garantia se hace
alusion a la Poliza de Seguro No. 3000258 como de cumplimiento v de
responsabilidad civil extracontractual, no obstante, revisado los docuinentos que
fueron anexados se constata que obran dos polizas, la No. 2000258 correspondiente
a una de cumplimiento a ravor de entidades estatales, y la No. 1003107 ateniente a
Responsabilidad Civil Extracontractual, por ello, entiende el Despacho que se trata de
un lapsus calami y en realidad la relacion contractual que la entidad endilga que
tiecne con la llamada en garantia se da en virtud de las dos polizas de seguros Nos.
3000258 y 1003107. '

Ahora bien, La E.S.E. HOSFITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA solicito el
llamamiento en garantia frente a la PREVISORA S.A. COMFANIA DE SEGUROS
identificada con el NIT 860.002.400-2, para 1o cual aliego prueba sumaria del
vinculo contractual existente entre el llamante y el Hamado, esto es, las polizas de
seguros Nos, 3000258 y 1003107, en donde fungen como tomador la COOPERATIVA
['E TRABAJO ASQCIADO MEGACOOF y beneficiario la demandada ES.E. HOSFITAL
UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA v la ertidad aseguradora es la PREVISORA S.A
COMPANIA DE SEGUROS / fls. 12-13, 32-35. 41-46. 50-51_53 v 56-59 C 2/ y
cuiyas vigencias van desde el 21 de julio de 2012 en ambus polizas hasta ¢l 5 de marzo
de 2014 la primera de ellas v hasia el 4 de marzo de 2016 en ta siguiente.

Asi mismo, en la solicitud se indicd el nombre del llamado en garaniia. el lugar de su
domicilio, se indicaron los hechos en los que se basa el llamamiento y los tundamentos
de derecho que lo sustentan v prueba de la relacion contractual. como lo es las pohzas
en mencion. cumpliendo de esta manera con lo dispuesto en el articulo transcrito,
razon por la cual, se admitird el llamamiento en garanha que ha tormulado la ES.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA trente a la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS.

Por lo expuesto, se
RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el Hamamiento en garantia formulado por ta E.S.E. HOSFITAL

UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, frente a la FREVISORA S.A COMPANIA DE
SEGUROS.
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de la PREVISORA $.A CCMPANIA
D, SEGUROS, o quien haga sus veces, de conformidad con los articulos 198 y 199 de
la Ley 1437 de 2011.

TERCERQO: La entidad llamada en garantia una vez notificada en los términos del
ordinal anterior, tiene ¢l término de QUINCE (15) DIAS para contestar el
llamamiento, proponer excepciones y solicitar pruebas a que haya lugar {art. 225
inc. 2), los cuales comenzaran a correr a partir del dia siguiente a 12 notificaciéon que
se realice al buzon electronico para notificaciones judiciales de la convocada.

CUARTO: Se ordena a la ES.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, que
en el termino de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este proveido, deposite
la suma de cuarenta mil pesos ($40.000,00), en 1a cuenta unica nacional No, 3-082-
00-00636-06 del Banco Agrario , con ¢l fin de atender los gastos ordinarios que
genere el trdmite de la presente actuacion, tal como lo dispone el numeral 4° del
articule 171 de la Ley 1437 de 2011.
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NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica o s partes por anctacion en El clia _ alas 5:20 p.m., vencid el

término de ejecutoria de esta providencia,
est:do de Facha:r
8:00 a.my.

N

___ Recursos,

JAIME ALFONSO AGLILA® C ASTRG
EN SECRETAR.O /

S N e e e e o




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARI>OT

Girardot, diecisiete (17) de febrere de dos mil veinte (20209,

AUTO NO: 407

RADICACION: 23307-35-35-002-2018-00232-00

Menio pE CONTROL: NEUDAD Y RESTARLECIMIENTCO DEL DERECHD
[DEMANDANTE: FRANCY VERGANG ALEADAN

THEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO IME LA SAMARFTANA

Procede este Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en garantia
realizado por la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA frente a la
COQPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO MEDICA ESPECIALIZADA MEGACOOP.

FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

De la lectura del escrito de llamamiento en garantia efectuado por la E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA y las pruebas anexadas, el Despacho logra
entender que dicha entidad considera viable la solicitud, en atencion a que fueron
suscrifos los contratos de prestacion de servicios Nos. 300 de 2012, 148 de 2013, 04
de 2014 y 127 de 2015, por tanto, en caso de endilgarsele en la sentencia
responsabilidad a su mandante, la empresa llamada en garantia (la Cooperativa de
Trabajo Asociado Médica Especializada MEGACOOFP NIT. 808.003.924-5), debe
asumir la consecuencia de dicha condena.

CONSIDERACIONES

Ei articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, regula de manera parcial el tema de la
mtervencion de terceros, consagrando de manera expresa la aplicacion del principio
de integracion normativa, con las normas del estatuto procesal civil, hoy Codigo
Ceneral del Proceso. Cuyo tenor literal consagra:

“Art. 225.~ Llamamiento en garantia. Quiien afirme fener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacidn integral del perjuicio que
llegare & sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia, podra pedir 1a citacion de aquel,
para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El Hamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que sera de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma forma quc el demandante o ¢l
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:
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1. El nombre del llamado y el de su representante s1 aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y de la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segun fuerc el caso, o la manifestacion de que se ighoran, lo ultimo bajo
Juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invaguen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
Hamamiento y su apoderado recibiran nofificaciones personales (...)"7.

De contormidad con lo anterior se tiene que la figura de llamamiento en garantia
tiene como fundamento la existencia de un relacion legal o contractual entre quien
etectua la solicitud de vinculacién de un tercero y el llamado, por lo que, con la
solicitud, se deberd allegar prueba de dicha relacion.

La disposicion legal que se transcribe, es clara al establecer que basta afirmar la
relacion legal o contractual que contenga el derecho de una persona para exigir a un
tercero la reparacion del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado desfavorable de un juicio, aspecto que
se convierfe en un requisito indispensable para la procedencia inicial del
llamariento, por lo que, sin efectuarse tal aseveracion, el juez no puede darie su aval.

Sobre el particular se ha pronunciado el Consejo de Estacdo!:

“El Hamanuento en garantia es una tigura procesal que se tundamenti en

4 existencia de un derecho legal o contractual que vincula a la parte
dentro de un proceso determinado (llanante) y a una persona ajena al
musnio (Hlamado), permitiéndole al primero traer a este como tercero,
para que itervenga dentro de la causa. con el proposito de exigirle que
concurra frenfe a la indemnizacion del perjuicio que eventualmente
pueda legar a quedar a cargo del Hlamador, a causa de Ia sentencia. Se
frata pues de una relacion de cardcter sustancial que ata al tercero con la
parte prncipal, en térnunos de la responsabilidad derivada de una
detertinada decistion judicial,

De contormidad con lo dispuesto en of articulo 225 del Codigo de
Frocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en
miateria del Harmamiento en garantia dentro de los procesos adelantados
ante la jurisdiccron de fo contencioso administrative, le corresponde a la
parte mteresada cumplir con und serie de requisitos minimos para efectos
de que prospere su solicitud. En efecto, dicha norma seriala que le
corresponde a la parte Hamante niencionar cn el escrito de su solicitud,

: Consejo de Estade Sala de lo Contencioso Administrative Seccién Tercera Subseccion B, Consejero
Penente: Danilo Rojas Betancourth, 18 de mayo de 2016, radicacién nimero: 05001-23-33-000-2013-
00250-02(56436).
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enfre ofras cosas: la wdentiticacion Jdel llamado, fa informacion del
domietiio y de nofificacion tanto del convocante como del citado, y los
khechos en que se tundamenta el Hamarniento.

Adicionalmente, existe la carga de aportar prucba, si quiera sumaria, de
la existencia del vinculo legal o contractual que da fugar al derecho para
formular el Hamanuento en garantia. £s decir, es indispensable, ademas
del cumplimiento de los requisitos tormales, que ol llamanfe alfegue
prueba del nexo juridico en que apoya la vinculacion del fercero al
proceso, dado que su inclusion en la litis, implica la extension de los
efectos de Ia sentencia judicial al convocado, causdndole eventualmente
una posible atectacion patrimonial”

CASO CONCRETO

La E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA solicité el llamamiento en
garantia frente a la Cooperativa de Trabajo Asociado Médica Especializada
MEGACOOT identificada con el NIT 808.003.924-5, para lo cual allego prueba
sumaria del vinculo contractual existente entre el llamante y el Hlamado, esto ¢s, los
contratos de prestacion de servicios Nos. 143 de 2013, 04 de 2014 y 127 de 2015,
en donde fungen como contratista la COOPERATIVA DE TRABAJQ ASQCIADO
MEDICA ESPECIALIZADA MEGACOOP y contratante la demandada E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA / fls. 19-34 C 3/.

Asi mismo, en la solicitud se indicd el nombre del llamado en garantia, el lugar de su
domicilio, se mdicaron los hechos ent los que se basa el lamamiento y los fundamentos
de derecho que lo sustentan y prueba de la relacion contractual, como lo es los
contratos de prestacion de servicios, cumpliendo de esta manera con lo dispuesto en
el articule transcrito, razon por la cual, se adnutirva el llamanuento en garantia que
ha formulado la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA frente a ia
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO MEDICA ESPECIALIZADA ~-MEGACOOP.

Por lo expuesto, se
RESURLLVE

PRIMERO: ADMITIR el Hamamiento en garantia formulado por la E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, frente a la COOPERATIVA DE TRABRAJO
ASOCIADO MEDICA ESPECIALIZADA -MEGACOOF.

SEGUNDQ: NOTIFIQUESE al representante legal de la COOPERATIVA DE TRABAJO
ASOCIADD MEDICA ESPECIALIZADA -MEGACQQP, o quien haga sus veccs, de
conformicad con los articulos 198 v 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERQO: La entidad llamada en garantia una vez notiticada en los érminos del
ordinal anterior, tiene el término de QUINCE (15) DIAS para contesiar el
llamamiento, proponer excepciones y soliciiar pruebas a que haya lugar (art, 225
inc. 2), los cuales comenzardn a correr a partir del dia siguiente a la notificacion que
sc realice al buzdn electrdnico para notificaciones judiciales de la convocada.
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CUARTO: Se ordena a la ES.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, que
en el terniino de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este proveido. deposite
la suma de cuarenta mil pesos ($40.000,00), en la cuenta unica nacional No. 3-082-
00-00636-006 del Banco Agrario , con el fin de atender los gastos ordinarios que
genere el tramite de la presente actuacion, tal como lo dispone el numeral 4° del

atticulo 171 de la Ley 1437 de 2011.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diccisicie (17) de febrero de dos iml veinte (20209,

ALTO NoO: 406

RADICACION: 2H207-23-353-002-2018-Q0252-00

MeEDIO DE CONTROL: NUTIAD Y RESTABLECIMVUEN TG L DIERECHD
DEMANDANTE: FRANCY VERGANO ALLADAN

DEMANDADO: .S E, HOSPITAL DINIVERSFIAFID DE LA SAMARITARNA

Procede este Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en garantia
realizado por 1a ES.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA trente a ia
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

De la lectura dei escrito de llamamiento en garantia efectuado por la E.S.E. THOSPITAL
UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA vy las pruebas anexadas, el Despacho logra
entender que dicha entidad considera viable lda solicitud, en atencidn a que las pdlizas
de seguros Nos, 3000258 y 1003107, se encontraban vigentes para la época de los
hechos, por tanto, en caso de endilgarsele en la sentencia responsabilidad a su
mandante, la empresa llamada en garantia ([a Previsora S.A. Compania de Seguros
NIT. 860.002.400-2), debe asumtir la consecuencia de dicha condena.

CONSIDERACIONES

Bl articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, regula de manera parcial ¢l tema de la
t:dervencion de terceros, consagrando de manera expresa la aplicacion del principio
de integracion normativa, con las normas del estatuto procesal civil. hoy Codigo
General del Proceso. Cuyo tenor literal consagra:

“Art. 225.- Llamamiento en garantia. Quicn afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel,
para que ¢n el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion,

El Hamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la
citacidn de un fercero en la misma forma que el demandante o ¢l
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos;

1. El nombre del llamade y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.
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2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y de la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo
juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en gue se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho gue se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
lamamiento v su apoderado recibiran notificaciones personales (...)"

De conformidad con lo anterior se tiene que la figura de lamamiento en garantia
tiene como fundamento la existencia de un relacion legal o contractual entre quich
efectina la solicitud de vinculacion de un tercero y el llamado, por lo gue, con la
solicitud, se debera allegar prueba de dicha relacion.

La disposicion legal gue se transcribe, es clara al establecer que basta atirmar la
relacion legal o contractual que contenza ¢l derecho de una persona para exigir a un
tercero la reparacion del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado destavorable de un juicio, aspecto que
se convierte en un requisito indispensable para la procedencia inicial del
llamamiento, por lo que, sin efectuarse tal aseveracion, el juez no puede darle su aval.

Sobre ¢l particular se ha pronunciado el Consejo de Estadot:

“El flamarniento en garantia es una figura procesal gue se tundamenti en
la existencia de un derecho legal o confractual que vincula a la parie
dentro de un proceso deternunado (Hamante) v a una persona ajena il
nusiie (Hamado), pernmitiendole al prinwero traer a este como tercero,
para que intervenga denfro de la causa, con el proposito de exigirle que
copcurid trente a fa indemnizacion del perjuicio que eventualmenie
pueda legar a quedar a cargo del Hamador, a causa de la sentencia. Se
trata pues Jde una relacion de cardcter sustancial gue ata al tercero con la
parte principal, en tévminos de la respounsabilidad derivada de una
deternunada decision judicial,

De contormidad con o dispuesto en el articulo 225 del Codigo de
Frocedimiento Admimistrativo vy de fo Contencioso Adminisirativo en
materia del Hamanuento on garantia dentro de los procesos adelantados
ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, Ie corresponde a ia
parte interesada cumplir con una serie de requisitos minimos para etectos
de que prospere su solicitud. En etecto, dicha norma sefala que le
corresponide a la parte Hamante mencionar en el escrifo de su solicitid,
enfre otras cosas: la identificacion del llamado, la informacion del

! Consejo de Estade Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera Subseccion B, Consejero
Ponente: Danilo Rojas Betancourth, 18 de mayo de 2016, radicacién nimero: 05001-23-33-000-2013-
00250-02(56436).
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domuctito v de notiticacton tanto del convocante cono Jdel citado, v fos
hecios en que se tundamenta el Hamanuento.

Adicionalmente, existe Ia carga de aportar prueba. st quicra sumaria, de
la existencia del vinculo legal o contractual que da lugar al derecho para
formular el lamanuento cn garantia. Es decir, es indispensable, ademiis
del cumplimiento de los requisitos formales, quie ¢l Hamanie allegue
prueba del nexo juridico en que apova la vinculacion del tercero al
procesoe, dado que su inclusion en fa hitis, implica la extension de los
efectos de la sentencia judicial al convocado, causdndole eventualmente
una posible atectacion patrimonial.”

CASO CONCRETO

Anfe todo. es pertinente aclarar que en el escrito del llamamiento en garantia s¢ hace
alusidn a la Péliza de Seguro No. 3000258 como de cumplinuento y de
responsabilidad civil extracontractual, no obstante, revisado los documcentos que
fueron anexados se constata que obran dos polizas, la No. 30002538 correspondiente
a una de cumplimiento a tavor de entidades estatales, y la No. 1003107 ateniente a
Responsabilidad Civil Extracontractual, por ello, entiende el Despacho que sc trata de
un lapsus calami y en realidad la relacion contractual que la entidad endilga que
tiene con la llamada en garantia se da en virfud de las dos polizas de sexuros Nos.
3000258 y 1003107.

Ahora bien, La E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA solicitd ef
llamamiento en garantia frente a la PREVISORA S.A. COMFPANIA DE SEGUROS
wdentificada con el NIT 860.002.400-2, para lo cual allegd prueba sumaria del
vinculo contractual existente entre el llamante y el llamado, esto es, las polizas de
seguros Nos, 3000258 y 1003107, en donde fungen como tomador la COOPERATIVA
DE TRARAJO ASOCTADO MEGACQOP y beneficianio la demandada E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA vy la ertidad aseguradora es la FREVISORA S.A.
COMFANIA DE SEGURQS / fls. 12-13, 32-35, 41-46, 50-51. 53 v 56-59 C 2/ y
cuyas vigencias van desde el 21 de julio de 2012 en ambas polizas hasta ¢l 5 de marzo
de 2014 Ia primera de ellas v hasta el 4 de marzo de 2016 ¢n la siguiente.

Asi mismo, en la solicitud se indicéd el nombre del llamado en garantia, el lugar de su
domicilio, se mdicaron los hechos en los que se basa ¢l llamamiento y 108 fundamentos
de derecho que lo sustentan v prueba de la relacion contractual, como lo es las pdlizas
en mencion, cumpliendo de esta manera con lo dispuesto en el articule transcrito,
rizon por la cual, se admitira el llamamiento en garantia que ha tormulado la ES.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA frente a la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS.

Por lo expuesto, se
RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por la ES.E. HOSFITAL

UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, frente a la FREVISORA S.A COMPANIA DE
SEGUROS.
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de la PREVISORA S.A COMFPANIA
DE SEGUROS, o quien haga sus veces, de conformidad con los articulos 198 y 199 de
la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: La entidad llamada en garantia una vez notificada en los términos del
ordinal anterior, tiene el término de QUINCE (15) DfAS para contestar el
llamamiento, proponer excepciones y solicitar pruebas a que haya lugar (art. 225
inc. 2), los cuales comenzaran a correr a partir del dia siguiente a la notificacién que
se realice al buzon electronico para notificaciones judiciales de la convocada.

CUARTO: Se ordena a la ES.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, que
en el término de los cinco (5) dias sigulentes a la ejecutoria de este proveido. deposite
la suma de cuarenta mil pesos ($40.000,00), en la cuenta anica nacional No, 3-082-
00-00636-06 del Banco Agrat:o , con el fin de atender los gastos ordinarios que
genere ¢l tramite de la presente actuacion, tal como lo dispone ¢l numeral 4° del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.
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_ . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
§ SECRETARIO
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JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDCT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notitica ¢ ias partes por anctacion en El clia ,alas 5:30 p.ami., vencid el
estoio do focha ‘i 8 FEB\ 202[] s término de gjecutoria de esta providencicr.
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Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO: 415
RADICADO: - 25307-33-33~002-2019-00216-00
ACTOR: NIEVES AMANDA WILCHES RODRIGUEZ Y
OTROS

DEMANDADO:  MUNICIFIO DE ARBELAEZ - CUNDINAMARCA
PROCESO: EJECUTIVO

De acuerdo al memorial que reposa a tolio 10 del cuaderno de medidas cautelares, la
apoderada de la parte actora solicita correccion del ordinal primero de la parte resolutiva
del auto que decreto las medidas cautelares, toda vez que, al anunciarse las entidades
bancarias trente a las cuales se ordenaria el embargo, se indico que correspondian a las
ubicadas en el Municipio de Arbelaez /v. fl. 7 del cdno medidas cautelares/.

Establecido o anterior, y después de revisado el expediente, ¢l Despacho considera que
le asiste razon a la parte actora, por tanto, y en virtud de 1o previsto en el aviiculo 2861
del Codigo General del Proceso, se accedera a la correccidn del ordinal primero de la
parte resolutiva del auto proferido el 22 de enero de 2020 del cuaderno de medidas
cautelares.

De otro lado, frente a la solicitud de decretar el embargo a otras entidades bancarias que
no fueron sefialadas en la solicitud primigenia y comoquiera que ya existe una decision
sobre el asunto, el Despacho dara tramite al aute proferido ¢l 22 de enero del ano en
curso v que es corregido a traves de esta providencia, no obstante, en caso de existir
dineros que puedan ser objeto de embargo en otras entidades bancarias, se procedera al
decreto de una nueva medida cautelar previa certificactdn de ello.

En mérito de 1o expuesto, ¢l JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT,

RESUELVE

CORREGIR el ordinal PRIMERQ de la parte resoluziva del auto proferido el 22 de enero
de 2020 del cuaderne de medidas cautelares, el cual quedara ast:

PRIMERQO: DECRETASE como medida cautelar el embargo de los dineros
que posea el MUNICIFIO DE ARBELAEZ - CUNDINAMARCA - en cuenias

: ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que
se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier

tHenipo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.
Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o
alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.



2019-00216-00
Ejecutivo

corrientes y de ahorro o de cualquier otro titulo bancario o financiero; que
no ostenten la calidad de inembargables” y que tenga en las entidades
bancarias BANCO DE  BOGOTA, BBVA, BANCO POPULAR,
BANCOLOMBIA, DAVIVIENDA y BANCO AGRARIO.

En lo demas la providencia queda incolume.
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CONSTANCIA DE EJECUTORIA
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2 De conformidad con lo dispuesto en el articulo 594 del Codigo General del Proceso.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auio No.: 403

Radicado: 25307 - 33~ 33--002-2017-- 00192 - 00O

Demandante: NUBIA BELEN Ranos ROMERO

Demandado: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA -~ UNIDAD ADMINISTRATIVA

ESFECIAL DE PENSIONES DL DEPARTAMENTO DT CUNDINAMARCA
Medio de control:  NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTYOY DYEL DERECHG

Estando el proceso para celebrar audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, advierte el Despacho la necesidad de integrar al contradictorio a
los herederos indeterminados de la sefiora Maria DORA RAMIREZ DE GARAVITO, con
fundamento en las siguientes,

CONSIDERACIONES

A través de la Resolucion No. 0873 del 18 de mavo de 2001°, la Directora del
Departamento  Administrativo  del Talento Humano, dejd en  suspenso el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes de la setiora Maria Dora Ramirez de
Garavito en calidad de conyuge superstite y Nubia Belén Ramos Romero. en calidad
de companera del causante Carlos Teofilo Garavito Amezquila respectivamente v,
reconocio la pension de sobrevivientes a favor de Andrea Faola Garavito Ramos, en
calidad de hija del sefior Garavito Amezquita en un 50% de la mesada pensional.

Posteriormente, la sefiora Maria Dora Ramirvez de Garavito a iravés de proceso
ordinario de primera instancia, demando al Instituto de Sequros Sociales a lin de
obtener la sustitucion pensional del causante Carlos Teofilo Garavito Amezquita, en
un 50% mientras la hija del causante Andrea Pacla Garavito Ramos demostrara su
condicion de estudiante, en tanto cumplida la misma, en su sentir fe corvesponderia
el 100% de dicha prestacion.

En aqueila oportunidad se vinculd como Litis Consorte a 1a scfiora Nubia Belén Ramos
Romero, guien solicitd intervencion ad excludendum en conira del 1.8.8, y de 1a Sra.
Maria Dora Ramirez de Garavito.

[le esta manera, una vez surtido el tramite procesal, mediante providenacia de fecha
30 de abril de 20092, ¢l Juzgado Décimo Laboral de Descongestion de Bogoti,
condend al Instituto de Seguros Sociales a reconocer y pagar la pension de
sobrevivientes a la Sra. Nubia Belén Ramos Ronero en calidad de compaiiera
permanente del causante Garavito Amezquita, en un potrcentaje del 50% hasta tanto

t I'ls. 8-14 ¢dno 1.
2 Fis, 15-27 idem.
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Angrea Paola Garaviio Ramos® acreditara su condicion de estudiante y beneficiari
Jdef restante S0%. evento en el cual ke corresponderia el 100% a la intervintente.

Contra L decision anterior, se presento recurso de apelacion el cual fue resuclto por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota -Sala Laboral de Descongeslion,
quicn confirme L seniencia de primera instancia.

Por 1o expuesto, la Sra. Nubia Belén Ramos Romero solicito el cumplimiento de la
settteneid a traves de peticiones radicadas ante la Beneticencia de Cundinamarca® ¥
el Fondo de Pensiones Piiblicas de Cundinamarca®, sin embargo, dichias solicitudes
fueron despachadas destavorablemente?, bajo ¢l argumento de ser el Instituto de
Seguros Sociafes fa entidad condenada.

CASO CONCRETO.

La parte aciora presento demanda de Nulidad y Restablecimiento det Derecho contra
¢l Departamento de Cundinamarca - Unidad Administrativa de Pensiones v la Sra.
Mara Dora Ranurer de Garavito, pretendiendo la declaratoria de nulidad de la
Resolucion No. 0873 del 18 de mayo de 2001,

sin enmibargo. a tohos 222 v 223 del cuaderno 1-A, obra escrito presentado por el
apoderado de Ia parte demandante, a traves del cual msorma al Juzwade el
tallecimiento de la senora Maria Dora Ramirez de Garavito, para el efecto aporta ¢l
Registro civil de Defuncion®.

D¢ esta manery, ¢l articulo 87 del Codigo General del Proceso, ha cestablecido:

“Art, 837 Cuando se pretenda demandar en proceso declarativo o de
crecucion a los hercderos de una persona cuyo proceso de sucesion ho se
hava imctado v cuyos nombres se ignoren, la demanda debera divigirse
indeterminadamente contra todos los que tengan dicha calidad, y el auto
adimisorio ordenard emplazarlos en la forma y para los fines previstos en
este codizo, St se conoce a alguno de Jos herederos, Ia demanda se divigira
confra estos v los indeterminados”.

...

Concomitante con lo antertor, el articulo 61 del C.GUP., sehala lo siguiente:

“Art. 61, Cuando cl proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiiciere asi. ¢l jucz, en ¢l auto que admite fa
demanda. ordenara notificar v dar traslado de esta a quienes talten para

tHija del causanie Carlos Teotilo Garavito Amezquita.
i Fls. 28-41 ¢dno 1.

»Fls. q5-g40 idem.

s, 5662,

“Fls 47, 53055, 000 04 v 68 a 69 edno 1.

A F] 2oy endo 1-AL
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integrar ¢l contradictorio, en la forma v con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el
juez dispondrd la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a
peticiéon de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.”™ /se
destaca/

¢.)

En virtud de lo anferior, comoquiera que no se alcanzo a notificar el auto admisotio
de la demanda a la sefiora Maria Dora Ramirez de Garavito, pues su fallecimiento
ocurrio el 20 de abril de 2018, esto es, antes de ordenarse su notificacion /v. fls. 198~
199 vto cdno 1-A/, resulta imperioso que, por mandato del articulo 87 del C.G.F. y
en concordancia con el deber instituido en el canon 61 ibidem, se disponga la
vinculacion de los herederos indeterminadoes de 1a seiiora Maria Dora Ramirez de
Garavito, lo anterior en aras de evitar situaciones que hagan irrita la actuacion e
impidan dictar decision de fondo.

Finalmente, en lo que respecta a la celebracidn de la audiencia inicial programada
por este Despacho, se tiene que la misma queda suspendida hasta tanto se logre la
vinculacion de los herederos indeterminados de la seriora Maria Dora Ramirez de
Garavito y a su vez se surtan todas las etapas previas a la celebracion de la audiencia
micial,

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERCO: VINCULAR a los herederos indeterminados de la sefiora Maria DOrA
RAMIREZ DE GARAVITO, de conformidad con lo establecido en el articulo 87 del C.G.F.,
en concordancia con el articulo 61 ibidem.

SEGUNDOQ: REQUIERASE a la parte demandante para que dentro del #érmino de ¢inco
(3} dias a la notificacion de la presente decisidn s¢ sirva indicarle al Despacho la
Direccion y lugar de Residencia de los herederos indeterminados de la sefiora MARIA
DORA RAMIREZ DE GARAVITO; ahora, en caso de desconocerlos debera manifestario
expresamente mediante memorial dirigido a esta Célula Judicial dentro del nusmo
plazo.

TERCERQ: FPot SECRETARIA del despacho OFICIESE a la ADAINGSTRADORA COLOAMELYMA 1IE
PENSIONES — COLPENSKONES, para que en el término de 5 dias contados a partir de la
ejecutoria de este proveido, remita todos los actos adnunistrativos que dicron origen
al cumplimiento de la sentencia de primera y segunda instancia proferida dentro del
proceso ordinario laboral No. 11001-31-05-016-2005-00684-01, demundante
Maria Dora Ramirez de Garavito, contra el Instituto de Seguros Sociales.

CUARTO: For SECRETARIA del despacho OFICIESE a la ADMINISTRADORA COLOMBLINA DE
PERSIONES - COLPENSIONES, para que en el término de 5 dias contados a partir de la
ejecutoria de este proveido, se sirva certificar si la Sra. NUBIA BELEN RAMOS ROMERO,
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identificada con cédula de ciudadania No. 39.613.450 devenga pension de
sobrevivientes a tavor del causante Carlos Tedfilo Garavito Amezquita.

QUINTO: Por SECRETARIA del despacho OFICIESE al DEFARTAMENTO DE CUNDINAMARCA,
para que en el termino de 5 dias contados a partir de la notificacion de este proveido,
se sirva certificar la naturaleza del altimo cargo que ocupd en la Beneficencia de
Cundinamarca, ¢l senor Carlos Teofilo Garavito Amezquita, identificado con cédula
de ciudadania No. 125.257. denominado Jefe de Seccion de Laboraterapia -
dependiente de la Division de Salud Mental.

AVE
P — R R T e e
JUZGADO SEGUNDCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC 4 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
TUDICIAL DE GIRARDOT ; CIRCUITO JUDCIAL DE GIRARDOT
NOTITICACION POR ESTADO 1 CONSTANCIA DE EJECUTORIA
i
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en C O EldiaL L alas5O¢ pm., vencis el

[1 F D NM término de ejecutoria de esta providencia.
Estado de Facha: W ke
alas 8:00 a.m.

or o RECUTSOS,

LAIME ALFOMETAGUIDAR € ASTRO

CRETARIO ] JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
(f Y SECRETARIO
\_\‘ P - .
s . - e et e i erm ¢t et it e e e
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisicie (17) de tebrero de dos mit veinte (20200,

AUTO NO: 419

RADICACION: 2O307-33-32-0002-2020-00005- Q0

MEDIO DE CONTROL: FROTECCION DE  LOS DYERECHOS £ INTFRESES
COLECTIVOS

DEMANDANTE; JOSE OMAR CORTES QUITAND

IDEMANDADCO: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Er el proceso de la referencia se tim:c que con auto del diecisiele (17) de
enero de 2020, se inadmitio la demanca v se ordend at actor que indicara
“(...) la direccion para ctectuar la notiticacion personal del sefior
francisco Lozano Sierra”. / fl. 48 del expediente/ .

Posteriormente, con proveido del cinco (5) de tebrero altimo, pese a que
el accionante no cumplio con lo ordenado, se procedid a admitir la
demanda y nuevamente se requirid al actor popular ¢l “(..) sciior JOsE
OMAR COTES QUIANO, para que enl un término de tfres (3) dias, se sirva
mdicar la direccion para notiticaciones del sefior FRANCISCO LOZANO
SIERRA.” / fls. 60-61 ibidem/ .

Ahora bien, conforme a la constancia secretarial que obra a tolio 67 del
cartulario, se constatd que el demandante ¢l senor JOSE OMAR CORTES
QUIJANO, nuevamente omitiod su deber de cumplir con la carga que le fue
mmpuesta,

For lo expuesto, y teniendo en cuento el precepto 78 del C.G.P.! ¢l cual
sciiala:

“ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS
APODERADQOS. Son deberes de las partes v sus apoderados:

1. Froceder con lealtad v buena fe en iodos sus actos.

(...

3. Abstenerse de obstaculizar el desarrollo de las audicncias y
diligencias.

(...)

! aplicable por remisién de los articulo 44 de la Ley 472 de 1998 y 306 de Ia Ley 1437 de 2011.
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6. Realizar las gestiones y diligencias necesarigs para lograr
oportunamente la infegracion del contradictorio.

7. Concurrir al despacho cuando sean citados por ef jucz y
acatar sus ordenes en las audicncias y diligencias.

8. Frestar al juez su colaboracion para la prdctica de pruchas y
difigencias. (...]" /Negrilla del Despacho/

REQUIERESE a la parte demandante, senor Jos¢ Omar Cortés Quijano,
para que en el t€rmino de tres (3) dias se sirva indicar la direccidon para
notiticaciones del sefor Francisco Lozano Sierra.

4
ROTTFIQUESE
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JUIZEADS JEGUND D ADANISTPATIV D DEL TIRCUTO JUIGEADO SEGUNED ADMINISTRATIVG DFL CiRCUITO
SUDECAL DE GIFARDNDT ; JLENCIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADQ CONSTANCIA DE EJECUTORIA
B Avlo arferior, se notifica o las purtes por anoiacidn en El dicy Lalas 500 p.m., vencid el

estado de Fecha:

8:00 cr.m.

B —1 8 “ EB 20207 s térming de ejecutoria de esta providencia,

. . Recursos.

L JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
' SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCU ITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardof, diecisicte (17) de febrero de dos mil veinte (20200,

AUTO NO.: 362
RADICACION: 2RBOT-A0-7
PROCESO:

1 ¥ MANDANTE:

DEMANDADO: NACTON

35300

2-2019-00126-00
NCOLIDAD Y RESTABLECIVHENTOY DFL DERECTIY -
DIEMER Pakra MORENG

- NVUNISTERIO 9 DEFENSA

LaporAalL

E# RCITO NAClONA

Cen tundameno en el canon 130 doe la Ley 14377 1 1. se tija. para la realizacion de

la AUTDIENCIA INICIAL, ¢l:

e Dia: Dipz (10) DE MaARZO DE 2020.

HORA: 10:45 AM.

SITrd: Sala No.o 3 del

Palacio de Justicia de I

ciudad de  Girardot

(Cundinamarea), Carvera 10 No. 3729,

Seoreconoce personeria a la abogada LUz FRaNCY Bovac s Taria identiticada con L
ceduala de cladadama No. 52.971.244 y portadora de la avjeta profesional de
abozade No, 2084271 del C8 de la Judicatura. para gue represente los intereses de I

parte demandada contorme al memornia

le poder visible a tolio 17 del expedicnie.

JUTGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE( CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterion. se nofifica a las partes por anotacion en

Ctimm

estadn de Fecher . L alas
B:00 aar-. A
q’lj._-——_-—.&"‘
LAISIE ALECINSC aR CASTRC
L]

bt

e e e e . e s - S e

JIIEADO SECGUNDOQ ADMINISTRATVG DE] TIRTUITO
IDICAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Bldio . ., cigs 500 p.m., vencih el
términe de ejecutoria de asta providencia.
 Recursos,

JAPAS AL QMO AGLILAR CTASTRC

SEZRETAR.C




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mit veinte (2020).

ALTO NO.: 361

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00108-00

PROCESO: NULITTAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
DEMANDANTE: OyALDO ANTONIO FLOREZ Rios

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO E DEFENSA - ETRRCITO NACKINAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/ 11, se tija. para la realizacion de
la AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: Dz (10) DE MARZO DE 2020,

HORA: 10:45 AM.

Srrio: Sala No. 3 del FPalacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinaimarca), Carrera 10 No. 37-39,

Se reconoce personeria a la abogada LUz FRanCY Bovaca Tapia identificada con la
cedula de ciudadama No. 52.971.244 v portadora de la tavjeta profesional de
abogzado No. 208421 del C.8 de 1a Judicatura, para que represente 1os intereses de ko
parte demandada contorme a1l memorial de poder visible a rolio 55 det expedicnte.

/ Th T T _\
\'. ('
3 JIGADC SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRTUITO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NCTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior. se notifica a las partes por anedacion en

B Zﬂzﬁ El dia . ¢ las 5:00 p.m., vencid el
J, - . o término de ejecutoria de asta providencia.
estaodo de Fecha: / ) —Qlas & Recursos
8:00 a.m. i
JAIME ALFONSO™ b JAIME ALFOMSO AGUILAR CASTRC
s SECRETARIC
r';' : /



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADOQO SEGUNDO ADMIN ISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos nul veinte (20200,

AUTO NO.: 364

RADICACION: 2H3QT-35-33-002-2019-00119-00

PROCESO: NUOLIDAD Y RESTARLECDVTENTO DFL IWERECTIGY - LABORAL
[JEMANDANTE: LUIS ERNFSTO MENDEZ DG

DEMANDADO: NACTON  MINISTERIO D DLEENSA -- EIFRCITO NACKONAL

con tundamento en el canon 180 do la Ley 14377 11, s¢ 2. para la realizacidon do

la AUDIENCIA INICIAL, ¢]:

s Dia: Diecisess (16) DE ABRIL DE 2020.

o Hora: 11:00 AM.

e S Sala No.o 3 del Falacio de Justicia de La civdad de Girardot
(Cundinatarca), Carrera 10 No. 37-39.

S¢ reconoce personeria a la abogada LUz FRaxoy Bovac a Taply identiticada con la
cedula de cmdadania No. 52.971.244 v portadora de la tavjeta profesional de
abozado No. 208421 del C.S de Ta Judicatura, para que represente 1os imfereses de L
paric demandada contorme al memorial de poder visible a rolio 82 del expedicnte.

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICiAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El auter anteriorn, se notifica o las partes por anclacicn en

d LBZ\EB. 2020 -

ULAR CASTRC

estado de Fecha:
B:00 ar.

IAAE ALFONS

JUIGADO SEGUNDC ADMINISTREATIVO DEL ZIRCUITO
HWOICTAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Eleliar e e Clas 500 M., vencih el

térming de ejeculornia de esta providendcia.
__. Recursos.

Stz ALFOMED AGUILAR CASTRC
SECRETARIC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (171 de febrern de dos mi veinte (20200,

AUTO NO.: 363

RADICACION: 25307-35-33-002-2019-00109-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTARLECESUENTO DEL IERECHD - LABORAL
DEMANDANTE; FArio ANDRES TORRES CASTAFI DA

DEMANDADC: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCTHTO NACIONAL

Con tundamento en el canon 180 de la Ley 1437/ 11, se fija, para la realizacion de

fa AUDIENCIA INICIAL, el

Dia: DieCistis (16) DE ABRIL IE 2020.

HoORA: 11:00 AM.

o Srrioc Sala Noo 3 del Talacio de Jusiicwe de v ciudad  de Girvardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

S¢oreconoce personeria a la aboagada LUz FRancy Bovaca Tara identificada con L
cedula de cadadania No. 52.971.244 v portadera de la tavjeta profesional de
abogado No. 208,421 del C.8 de la Judicatura. para que represente los infereses Jde e
parte demandada conforme al memorial de poder visible a folio 82 del expediente,

SUIGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE GIRARDCOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anteriorn. se nofifica a las partes por anotacion en

eslado de Fecha: __ . Ladas
B:0D v,

FAIME ALFON
SEY

YDRIGUEZ,

JIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRSIUITO
WAL DE GIFARDO!
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Etdic .. ... _.alass50Cpm., vencio el
término de ejecutoru de esta providercia,
. Recursos.

JAIME ALFOMID AGULAR TASTRC
SECRETARD




REPUBLICA DE CO LOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

uirardot, diecisicte (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTto No.: 365

RADICACION: 25307-35-55-002-2019-00124-00

PROCESO: NELITAD Y RESTABLECIVIENTCO DEL IERECHO - LABORAL
IDEMANDANTE; HELEODORO PARDO

DEMANDADO: NACKON  MINISTERIO DE DEFENSA  EIVRCITO NACIONAL

Con fundamento en el canon 130 de la Ley 14377 11, s 1iia, para la realizacion de
la AUDIENCIA INICIAL, ¢l:

e Dia: Dieciseis (16) DE ABRIL DE 2020.

s  Hora: 11:00 AM.

o SpTio: Sala Noo 3 del Palacio de Justictr de 1o cludad de  Girardol
(Cundinamarca). Carrera 10 No, 37-39.

S¢oreconoce personeria a la abogada LUz FRanCy Bovae & Taria identiticada con la
cedula de ciudadama No. B2.971.244 vy portadora de la tavjeta profesional de
abogado No. 208421 del C.8 de la Judicatura. para que represente los intereses de L
parte demandada contorme al memorial de poder visible a tolio 38 del expedienie,

l}’}.""' e M - T . “\‘ "" e e e - C et e . - [P, ‘W"‘“\\‘\
': SUZGADC SEGUNDO ADPMINISTRATIVG DED TIRCUITO
SLIGADD SEGLUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNTO ; JUDICIAL DE GIEARDCT
JUDICIAL DE GIRARDOT v CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO :
El aute anterion. se notifica a las partes por anostacion en
Eldia _ . _ calas 500 ., vencid el

término ce ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JAINE ALFCMEID AGUILAR CasiRC
SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTTO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020,

ALTO NO.: 366

RADICACION: 28T B5-33-002-2019-00112-00

PROCESO: NULIDAD Y RYSTABLECIVIENTO DEL DFEECHO - LAHORAL
DEMANDANTE: JOSE TUNACTIO ALDANA SANCHEY,

DIMANDADO: NACEON  MINESTERIO DE DEFENSA - EINRCITO NACIONAL

con tundamento en el canon 180 de la Ley 1437711, se fija, para la realizacion de
[a AUDIENCIA INICIAL, ¢:

e Dia: DIECISEIS (16) DE ABRIL DE 2020.

e  HORkA: 11:00 AM.

o SiTio: sSala Noo 3 del FPalacio de Justicie de 1o ciudad  de Givardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39,

Se reconoce personeria a la abogada LUZ FRanCY Bovacs Taria identificada con la
cedula de ciudadara No. 52.971.244 vy portadera de la iarjeta profesional de
abozado No. 208,421 del C.8 de Ia Judicatura, para que represente Jos intereses de L
parte dethandada contorme al mermorial de poder visible a tolio 40 del expediente.

s

™

LUIGADD CESUNDO ADMIMISTRATIVO DEL CIFCUITD
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior se nofifica a las paries por anotacion en

eslado de Fecha: _ i __ S
8:00 a.m. ‘ ==
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MICGADS SECGUNDO ADMMNETRATIVG DEL TIRZUITO
JUDICTIAL DE GIRARDODT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

gldicc ,alas 500 pom, vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.
e e e RECUISOS,

JAIME ALFONSD AGLILAR CASTRC
SECRETARID

\
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL C IRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girarvdot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NO.: 368

RADICACION: 25307-33-35-002-2018-00382- 00

PROCESO: NULIDAPR Y RESTABLECEMIENTO DEL DIEFECTOY - LABORAL
[DEMANDANTE: ALEXANDER CRUZ SUSCUE

DEMANDADO: NACEON -~ MINISTERIO 1 DEFENSA - EIERCITO NACIONAL

don tundamento en el canon 180 de la Ley 1437711, se tija. para la realizacion de
la AUDIENCIA INICIAL, el

e DiA: CATORCE (14) DE MaAYO DE 2020.

HorA: 10:30 AM.

Srmor Sala Noo 5 del Palacio de Justicts de la cindad de  Girardot

(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.
Se reconoce personeria a la abogada LUz FRancy Bovaca Tar ideniificada con L
cedula de cindadania No. 52.971.244 vy portadera de o tarjeta profesional de
abozado No. 208421 del C.8 de Ja Judicaiura. para que represenite tos intereses de L
parie demandada coutorme al memorial de poder visible a rolic 96 det expedicnte.

i HUICGADO SEGLHDC ADMINISTEATIVO DEL IR ZUIMO
SUIGADD LESUNDO ADMINISTRATIVO DEL CRCUITO JUDHCIAL DE GRARD DT

JUDICIAL DE GFARDOT : CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO :

El avto anterior se nofifica o tas parres por anotacisan en

Eldia _ . . _.Clus500pm, vencic el
l 8 FﬁB 2020 . término de ejecutoria de esta providencia.
eslado de Fechao: o, : L cilas . Recursos.
8:00 ¢y, ;

JAIME ALFOMED AGUILAR CASTRC
SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Grrardot, diecisicte (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

ALTO No.: 367

RADICACION: 25307-35-55-002-2018-00371-00

PROCESO: NULIDAD v RFSTABLECIMIENTO DFL DWERECTRY ~ LABORAL
DEMANDANTE: NORMA ASTRIN GALLEGO PALACTO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EIFRCTIO NACIONAL

Con fundamento en ¢l canon 180 de la Ley 1437711, sc fija. para la realizacion de
la AUDIENCIA INICIAL, el

®  DA: CATORCE {14) DE MAYO DE 2020,

»  Hora: 10:00 AM.

o SmKx Sala No.o 3 del Palacio de Justicia de In ciudad de Girardot
(Cundimamarca), Carrera 10 No. 37- 29,

Seoreconoce personcria a fa abogada LUz FRavoy Bovaca Taria identificada con la
cedula de ciudadarmia No. 52Z.971.244 y portadera de ku tarjeta profesional de
abogade No. 208,421 del C.8 de 1a Judicatura. para que represente los intereses de L
parte demandada conforme al memorial de poder visible 1 folio 47 del expedicnte.

) HIZCGADC SEGUNDC ADMINISTRATIVO DET TIRCUITO }
MANGADD LEGUNDO ADMINISTRATIVG DFEL CiRCIUNTO : JUDICIAL DE GIRARDDT
JUDICIAL DE GIRARDOT : CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO '
El auto anterior. se notifica o las pangs por analacion en
‘ Blclicn @ las 500 pam., vencis el
termino e ejecutoria de estu providencia.
eslado de Fecha: _ _.alas o . Recursos.
800 crr, ‘
JAIME ALFONEO AGYT JAAE ALFGMID AGLILAR CASTRC:
SECRETARID
tf'
¥ Ve




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINIS’i'RAT[VO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero Je dos mil veinte (2020),

ALTO NO.: 371

RADICACION: 25807-35-33-002-2019-00077-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTARLECEMTENTO L DERECHYY - LABORAL
IDEMANDANTE: ROGER MARTINEZ CARTIONA

DEMANDADOQ: CAlA DE RETIRO DF 1A8 FUERZAS MiLrraces - CREMIL

Con tundamento en el canon 180 de a Ley 1437/ 11, s¢ 11a, para la realizacion de
{4 AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: pock (12) b Mayo DE 2020.

HorA: 8:30 AM,

Srrio; Sala Neo. 3 del Falacio de Josticiy de o cludad de Givardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39,

Se reconoce personerid a la abogada PATRICIA SOREY Orriz Ninves identificada con la
cedula de oadadania No. 52.960.011 v portadera de la tarjeta protfesional de
abozado No. 281,196 del 8 de la Judicatura. para que represente 1os intereses de la
parte demandada contforme al memorial de poder visible o tolio 59 det expediente.

TIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
JLIGA DD SESUNDO ADMINISTRATIVO DEL SIRC UG TUDICIAL DE GIRARDDT
JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO ;
El ALto anterior se nofifica a las pgrites por anotacion en

Eldice . ,alas 5:00 p.m., vencid et

1 8 8 2020 termino de ejecwthra providencio.
/ e gl

eslado de Fecha: .. Recursos.

8:00 c.m.

JAIME ALFOMNSO AGUILAR CTASTRC
SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

uirardot, diecisicte (17 de tebrero de dos nul veinte (2029).

ALTO NoO.: 370

RADICACION: 25307-535-33-002-20192-00076-00

PROCESO: NUTIDAD ¥ RESTARLECLVUENTO DL DERECHOD ~ LABORAL
DEMANDANTE: HINNeY ALBA MENDOZA

DEMANDADO: CAIA DE RETIRO DE LAS FUERZAS Minltays - CREMIL

Con fundamento en el canon 130 de la Ley 1437/ 11, se fija, para la realizacion de
L AUDIENCIA INICIAL, cf:

D1A: DOCE (12) DE MAYO DE 2020,

HORA: 8:30 AM.

Srrio: Sala Noo 3 del Palacwe de Justicia de
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39,

1 ciudad de Grrardot

he reconoce personerna a la abozada DERLY JACKELINE POsaba FaANDING idetificada con
la cedula de ciudadania No. 1.073.668.076 y portadora de la tavjeta profestonal de
abaozado No. 274,926 del C.8 de la Judicatura, para que represente los infereses de L
patie demandada contorme al memorial de poder visible a tolio 69 del expedicnte.

JUIGADD SEGUNDO ADMIMNISTRATIVO DEL CIRC UITC
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior. we notifica a las partes por anotacian en

eslado de Fecha: . R U
8:00 . —

JTAIE ALK

. alas

JICGADD SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL TIRCUITG i
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dics ____ O as 500 o, vencid el
término e ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

JARAE ALFOMSD AGUILAR JASTRC
SECRETARIC

Y T
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisicte (17) de tebrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NO.: 369

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00075-00

PROCESO: INULIDAD Y RESTABLECEMVIENTO PYEL DIERECHO - LABORAL
DEMANDANTE: JORGE TVAN CGIONZALEZ UTARAVID

DEMANDADO: CAJA DE RETIRG DF LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437711, s¢ fija, para la realizacion de

la AUDIENCEA INICIAL, ¢]:

s Dia:DOCE (12) DEMAYO DE 2020.
o  Hora: 8:30 AM.

o S0 sSala Noo 3 del Palacio de Justicia de a cindad de  Girardot

(Cundinamarca), Carrera 10 No. 3

7-30,

Sereconoce personeria al abogado ROBERTO JHONNYS NEisA NUNEZ identificado con Ta
cedula de cludadania No. 80.203.856 y portador de 1a tarjeta profesional de abogade
Now 272,126 del C.8 de la Judicatura, para que represeiite 10s intereses de Ta prarte
demandada contorme al memorial de poder visible a tolio 65 del expediente,

SUZGADD SEEUNDO ADMNISTRATIVO DEL CIECUITC
JUDICIAL DE SIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterion. se noftifica a las partes por anotacion en

estado de Fechar . alas
8.00 a.m.
JAME ALFONSTRD
. ”
o
h .
[ :_'
L
L]
Y

MZCADO SEGUNDO ADMINISTRATIVG DEL ZIRZUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Etadicr L OGS BOG M, vencid el
térming de ejecuiona de esta providencia.
. Recursos.

Jalras ALFOMHEID AGUILAR CTASTR(
SECTRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRAT[VO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisicte (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NoO.: 388

RADICACION: 25307-33-35-002-2019-00080-00

PROCESO: NUOLIAD Y RESTABLECEMIENTO DYEL DIERECHO « LABORAL
DEMANDANTE! HARRISO Loalza

DEMANDADO: CAJA DE REVIRG DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/ 11, se fija. para la realizacion de
la AUDIENCIA INICIAL, el:

e  DiA:DOCE (12) DE MAYO DE 2020.

e HoOra: 8:30 AM.

o SITIO: Sala No. 3 del Falucio de fusticia de [a ciudad de  Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a la abogada GLORIA MARIA LANCHEROS ZAMBRANO identificada
con la cédula de ciudadania No. 51.712.760 v portadora de la tarjeta profesional de
abozado No. 83,451 del C.8 de la Judicatura, para que represente los intereses de la
parte demandada contorme al memorial de poder visible a folio 58 del expediente,

Sereconoce personeria al abogado Juan MaKUCEL CORREA ROsERO 1dentificado con la
cédula de ciudadania No. 79.426.055 y portador de la tarjeta profesional de abosado
Nev 147,418 del C8 de la judicatura, para que represente los intereses de la parte
demandada conforme al memorial de poder visible a folio 100 del expediente.

/ k\ .".'r‘
Vi MIGADO SEGUNDO ADMINISTEATIVO [DEI CJR(D

JUZGADO SEGUNEO ADMIMISTRATIVO DEL CIRCINTC i JUDICIAL DE GIRARDDT

JUDICIAL DE GIRARDOT : CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADC :
El Auto anlerior, se notitica a las partes por anotacian en

Bt dia L afas 5:00 pan., vencio el

J)B Fﬁa 2020_ olos ; termine de ejecutoria de esta providencia.

estado de Fecho: .. Recurses.

8:00 a.m,

s JAIME ALFOMNSD AGUILAR CASTRC:
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

b 541
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Glrardot, diecisiete (173 de febrero de dos mil veinte (20200,

ALTO NO.: 387
RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00079- 00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECLMIENTO DFL DYERECHD - LABORAL

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

U'RIFL GALEANO GIMENTEZ
CAJA DE RETIRO DF LAS FURRZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en ¢l canon 180 de la Ley 1437/11, se tija, para la realizacion de

la AUDIENCIA INICIAL, ¢1:

DiA: DOcCE (12) DE MAYO DE 2020.

HOoRrA: 8:30 AM.
e SrriO: Sala No. 3 del

Falacio de Justicia de la

ciudad de  Girardot

(Cundinatnarca), Carrera 10 No. 37-39.

Sereconoce personeria al abozado Javipg RAMIRO CASTELLANOS SANARRIA rcdentiticado
con fa cédula de ciudadania No. 1.020.714.534 v portador Je 1a tarjeta profesional
de abogade No. 237.954 del C.S de la Judicamra, para que represenie 10s intereses
de la parte demandada conforme al memorial de poder visible a tolio 62 del

cxpediente.

JUIGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNTC
JUDIZIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anlerior, se notifica a fas partes cor anctacidn en

estado de Fecha: . o las
8:00 a.m.
g T
iAsnE ALFOMSO AQUILAR CATTRO
AN /!

l/_/_u et i menn et toem + et s+ im0 x
; JUZGADQO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL C!RC:D

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Ef dia ,Qlas 5:00 p.m.. vencio el
términe cle ejecutona de esta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC

SECRETARIC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADQ SEGUNDO ADM]NISTRAT[VO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisicte (17) de febrero de dos mil veinte (2020,

ALTO NO.: 386

RADICACION: 25307-35-33-002-2019-00078-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTARLECTMIENTO DEL DIERECHD - LARORAL
DEMANDANTE: JAVIER AUGUSTO GONZALEZ, NAVAS

[DEMANDADO: CAIA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITares - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de la Lev 14377 [ 1, s¢ tija, para la realizacion de
[a AUDIENCIA INICIAL, el:

o DA pock (12) DE MAYO DE 2020.

¢  HOra: 8:30 AM.

e SITIO: Sala No. 3 del Talacio de Justicis de Lt cludad de Girardoi
({Cundinainarca), Carrera 10 No. 37- 39,

Se reconoce personeria a la abogada GLORIA MARIA LANCHEROS ZAMRRANO identiticada
cont la cédula de ciudadania No, 31.712.760 v portadora de la tarjeta protesional de
abogado No. 83,451 del C.8 de la Judicatura, para que vepresente los intereses de la
parte demandada conforme al memorial de poder visible a folio 538 del expediente.

Sereconace personeria al abogado JUaN MANUEL CORRIA Roskro identiticado con L
cedula de cludadania No. 79,4 26.005 v portador de d tarjeta profesional de abosado
Noo 147418 del C8 de la Judicatura, para que represente los intereses de la parte
demandada conformne al meniorial de-poder visible a folio &5 del expediente.

JUIGADO SEGURDO ADMINISTRATNVD [DE JIRCIUTO

WIGADOD TESUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO - HCialL DE GiRaRDOT
JUDICIAL DE GIEARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El Avto anteriorn, se nofifica a las partes por anctacidn en

1 8 [’B 2070 Eidia | e las SA:OO- p.m.. vencio el
i, = : térming de ejecutona de esta providencia.
estado de fecha: | oAl N alas . Recursc:.
8:00 a.r:. - :
JAME LY ASTRO : JAIRAE ALFOMNED AGLILAR JASTRC

SECRETARIC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Giravdot, diecisiete (17} de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NO.: 391

RADICACION: 28307-33-33-002-2019-00132-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECTVHENTO DEL DERECHO - LABORAL
DEMANDANTE: LURLINDA MAHECHA GUERRA

DEMANDADO: NACION  MINISTERIO DE EDUCACION - FONDIO NACIONAL DY

PRESTACIONES SOCTALES DEL MAGISTERIO

Con fundamento en el canon 180 due la Ley 1437711, se {ija. para la realizacion de
la AUDIENCIA INICIAL, ¢l:

El Auto anterior, se no

estcdo de fFecha:

TS e e —

\/ JIIGADO SEGUNDO ADMINISTRATVO DEL e:chuno\

JUZGADO SEGUNDG ADMINISTRATIVD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

DiA: NUEVE (9) DE JuNIC DE 2020.
Hora: 8:30 AM.

Srro: Sala Noo 3 def Falacio de Justicia de la ciudad  de Givardot
{Cundinamarca), Carrera 10 N6

JUDHCIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

tifica a las partes por anotacion en : ) .
1 EB 2020 . Eldia _ L alas 5:00 p.m., vencia el

. término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

_.Qlas —_—

8:00 a.m.

JATME AL

JAIME ALYCMNIO AGUILAR ZTASTRC
SECRETARIC

SECRETARIO _
./’ ‘\ - - - ———




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardof, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

ALUTO NO.: 390

RADICACION: 20307-33-33-002-2019-00012-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DYERECHO - LABORAL
DEMANDANTE: GINY PATRICIA TOBAR BASTIDAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO IDE EDUCACION ~ FONDO NACIONATL DY,

PRESTACIONES SOCIALES IDEL MAGISTERID

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437711, se fija. para la realizacion de
la AUDIENCIA INICIAL, €]

s DiA: NUEVE (9) DE JUNIO DE 2020.

e  Hora: 8:30 AM.

e SmO: Sala No. 3 del Falacio de Justicia de la ciudad de Girardot
{(Cunddinamarcal, Carrera 10 No. 37-39.

INe

T ﬂ
JWIGADO SEGUNDG ADMINISTRATIVO DE.. CIRCUTO
JLIGALO SEGUNDS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTC JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT CONSTANCIA DE EJECUTORIA

NOTIFICACION POR ESTADC

El Auto anterior, se nofifica a los portes por anotacion en 3
El dic ,alas 5:0C p.m., vencid el

1ﬁ E 20 . término de ejecutoria de esta providencia.
T—

estado de Fecha: _..alas i . Recursos

8:00 ¢.m.

JAIME ALFONIO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC

- - A,‘-'i
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos nmul veinte (2020).

AUTO NO.: 389
RADICACION: 25307-33-35
PROCESO:

[JEMANDANTE:

DEMANDADO:

-002-2019-00081-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
JOAQUIN ERNESTO HERNANDEZ SALAZAR

CAJA DE RETIRO DE LAS FURRZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el canon 180 de {a Ley 1437/ 1. se fija. para la realizacion de

la AUDIENCIA INICIAL, ¢l:

DiA: pock (12) DE MAYO DE 2020.

Hora: 8:30 AM.
e Smo: Sala No.

G del Falacie de Justicia de L ciudad de

Girardot

(Cundinaarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria al abogado ROBERTO JHONNYS NIsa NUNEY identificado con la
cedula de cludadania No. 80.203.856 y portador de la tarjeta profesional de abogado
New 272,126 del C.8 de la Judicatura, para que represente los intereses de la parte

demandada conforme al memorial depeder

JUEGADOD SEGUNDCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITS
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notitica a tus partes por anctacion en

estado de Fechc: _ B 2020

8:00 a.m.

, @ las

risible a tolio 50 del expedicente.

,"'ﬂj it e i L s i S i ﬁ

MICGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL ZIRZUTO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Elagiao .alas 500 p.m., vencid el
término de ejecutoria de asta providencia.
. Recursos.

JAIME ALFONIO AGUILAR CTASTRC
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrere de dos mil veinte (2020)

ALl 417

RADICACION: Z5307-33-33-002-2019-00174-00

PROCESO: NULIDAD ¥ RESTARLECIMUENTO DL DDERECHO

DEMANDANTE: CLARA INES CasAas ROMERO

DEMANDADA: NACKON  — Rama JuDpicial - Dirrcciox Eircingva DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

VINCULADO: ALVARO ANDRES PAFY URIBE

Procede el Despacho a desatar el recurso de reposicion formulado por ¢l apoderado
de la parte demandada frente al Auto 011 del 22 de enero de 20207, mediante ¢l cual
sc accedio parcialmente a la medida cauielar incoada por la parte demandante.

SOBRE LA REPOSICION Y CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Estando dentro del término de ejecutoria del auto recurrido, ¢l mandatario judicial
del extremo pasivo de la Litis pretende que csta Célula fudicial reponga el auto que
accedio parcialmente a la medida cautelar incoada por la parte actora, en tanto a su
Juicio, la medida cautelar no cumplia con los parametros del articulo 231 de la Ley
1437 de 2011, aunado a lo anterior, maniticsta que la demandante en el hecho
tercero de la demanda hace alusion a la resolucion No. 14 de 11 de enero de 2011
miechante la cual le fue concedida una licencia especial en ¢l cargo de asistente
Hudicial v adscrita a la Direccion Seccional de Fiscalias de Stncelejo, en tal medida
considera que la demandante aun ostenta la a calidad de propiedad del mismo, cn
consecuencia e se ve afectada su calidad de prepensionada.

Razones estas por las que solicita se revoque la decision de acceder a la medida
provistonal.

Ahora bien, respecto al recurso de reposicion, debe precisarse que el articulo 242 de
la Ley 1437 de 2011 dispone que “safvo normia legil en contrario, ol recurso de
reposicron procede contra los aufos que no sean susceptibles Jde apelicion o de
suplica’.

Al respecto, el articulo 243 de la ley 1437 de 201 1. dispone:

“ARTICULO 243. AFELACION. Son apeliables las senlencias o primera
iastracia de fos Tribunales v de los fucces. Tambien seran apeiables Jos
siguientes Aulos profertdos _en la  nusmig pnstafcid por os  jucces
Admnistraivos:

1. El que rechace la denianda.




DO T DO g ek T
Molidad o R sldestnien e U et

) .
PRSI

2B que decrete una medida cautelar v el gue resuelva los mncidentes de
responsabilidad v desacato en ese nusrio trdnite.

(...} "(se destaca)
Lo tal seniido, el paragrato del articulo 318 del Estatuto Adjetivo Civil reza:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario. el recurse de reposicion procede contra los antos que dicie of
Juez, contra los del magisirado sustanciador no susceptibles de suplica y
conira fos de i Salz de Casacion Civil de fa Corte Suprenia de Justicia,
AT que se refornien O revogquet.

(...)

FPARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante _un _recurso improcedente, el juez deberd tramitar la
impugnacion por Ias reglas del recurso gue resultare procedente, siempre
que haya sido interpuesto oporfunamente.” (se destaca)

En esta linea de inteleccion, advierte el despacho que el recurso interpuesto por la
parte demandada no es procedente, por lo que se le dard el tramite del recurso que
procede, en consceuencia, se concederd en el etecto devolutivo el recurso de segundo
grado.

En mento de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT,

RESUELVE.

FRIMERO: RECHAZASE por improcedente el recurso de reposicion formulado por la
parte demandada frente al Auto 011 del 23 de enero de 2020, mediante ¢l cual se
accedio parcialmente a la medida cautelar incoada por la sefiora CLARA INES CAsas
ROMIRO.

SEGUNDO: CONCEDASE en el EFECTO DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
tormulade por la parte demandada visible de folios 52-53 del cuaderno de 1a medicla
cautelar. En virtud del articulo 226 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Se¢ ordena la expedicion de copias de las siguientes piezas procesales a costa
del recurrente, a efectos de ser enviadas al Tribunal Administrative  de
Cundmamarca;

~ Demanda /tls. 1-8, 102-103 ¢dno 1/

- Auto que admite demanda /11, 107 y 109 fte y vto/

-contestacion de la demanda /122-128 ¢l y 232-244 ¢1A/

- Escrito de medida cautelar /1ls. 1-3 cdno 2/

-Pronunciamiento trente a la medida cautelar /F15.9,10 y 12-20 cdno 2/
- dute quie resuelve la medida cautelar /fis. 43-48 cdno 2/

-recurse de reposicion /1. 52-53 edno 2/

-pronunclamienio trente al recurso de reposicion /fls. 56-58 cdno 2/

| ]



Se advierte al recurrente que debera suminisivar las piezas procesales relacionadas
precedentemente en el término de cinco (5) dias, so pena de ser declarado desierto el
recurso interpuesto.

CUARTO: Una vez se aporten las copias relacionadas en el numeral anterior, por
Secretaria REMITANSE a la Seccion Segunda del Tribunal Adminisirativo de
Cundinamarca.

QUINTO: Se reconoce personeria a la abogada MANUELA FERNANDA GOMEZ (GUATAVITA
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.018.429.613 y portadora de la tavjeta
profesional de abogado No. 215.934 del Condgjo Superior de fa Judicatura. come
dpoderada judicial de la entidad demandada. Contorge al memorial de poder visible a
folio 54 del cuaderno niimero dos.

JUZGADQ SEGUNDO ADMIPMISTRATIVG DEL CIRCUITO 4 !f \
JUDICIAL DE GIRARDOT ;
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto antericr, se notifica ¢ las partes por anstacién
er

JUEGADD SEGUNDO aDMINISIRATIO DFL
CHRCUITL JUDIKTIAL DE GIFARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

el latala El dia e O las 500 pomL. vencid
1 . FEU AVRY fL el Krmino de ejecutona de esto providencia
El . Recursos.

estado do Fecna:
las 8:00 a.m

| JAME ALFDMNED AGUILAR CTASTR DD
P SECRETARIC /
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto No.: 416

Radicacion: 253307-33-33-002-2020-00008-00

Proceso: NULIDAD ¥ RESTABLECIAIENTO DEL DERECHO
Demandante: FERNEY DE JESUS ZAPATA ZULETA

Demandado: CAJA DE RETIRO [F LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Correspondio a este Juzgado conocer del proceso de fa referencia en virtud del auto
del 29 de noviembre de 20191 mediante el cual el Juzgado Séptimo Admutusirativo de

ereira declard la falta de competencia para conocer del asunto. renutiendo el
proceso a este Circuito Judicial. Por lo anterior, AVOCASE CONOCIMIENTO de la
controversia de la referencia.

Por secretaria del Despacho, INFORMESE a las partes acerca del cambio de
radicacion del proceso de la referencia, pues el que anieriormente estaba rotulado
bajo el numero 66001-33-33-007-2019-00216-00, en virtud de la remisidon por
falta de competencia del Juzgado 7° Admuinistrativo de Pereira a este Circuito

Judicial, actualmente se encuentra radicado con el namero 25307-33-33-002-
2020-00008-00, lo anterior para efectos de publicidad.

Asi las cosas y visto el estado actual del proceso, con fundamento en ¢l canon 180
de la Lev 1437711, se fija para la celebracion de {a AUDIENCLA INICIAL, ¢l:

Dia: pOCE (12) DE MAYO 2020.

HORA: 08:30 A M.

SITIO: SALA NO. 3 DEL PALACIO DE JUSFICIA DE LA CIUDAD  DE GIRARDOT
(CUNDINAMARCA), CARRERA 1O NO, 37-39,
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JUZGADO SEGUNCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

/

El Aute anterior, se notifica a las partes por anotacion en

M 8 FEG™"

NOTIFICACION POR ESTADO

\\

estado de Fecha: ,alas
8:00 a.mi.
i‘-
P

ARBTG5 002202000 008-00
Nulidad v Restablecimiente del Derecho
Auto
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NS JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATVO DE. CRCUTG

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . algs 5:00 p.m., vencid el
término de ejeculoriae de esto providencia.
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E JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
AN SECRETARIO

™,
.,
e [ S P

. . by
: 4
L
oo ! i
- . ~ :
3T : ;
»
A
.
- Py
: . -
N L~
..... -




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Girardot, diccisiecte (17) de tebrero de dos mul veinte (2020)

AUTO NO.: 412

RADICACION NO.: 2H007-353-35-002-2019-00345-00
DEMANDANTE: AlDA Lintana CARO RAaMOs

[DEMANDADO; MUNICTHIO DE SIVANTA ~ CUNDINAMARC

MEDIO DF, NULPAD ¥ RESTABLECIAMCENTO L DIERFC LD - LABORA,
CONTROL: .

4 ) . . i
Ei Despacho analiza la demanda interpuesta por la senora AIDA LILIANA TARO RAMOS,
v oal respecto se observa: '

Quie las pretensiones v el concepto de violacion se encuentran de contortmidad
con el poder conferido y os requisitos de fey /flsc 1, 2,4 - Ty 10/,

Que se cheuentran designadas las partes /tolio. 3/ v la cuantti razonada no
excede la suma de cimcuenta (50} salarios munimes legales mensuales vigentes, en
alencion z lo preceptuadoe por el numeral 27 del articulo 155 del C. P A oA por lo
que el proceso se tramitard en primera instancla.

¢ manera que por esiar presentada en oportunidad v reunit 10s reqidsitos
legales, se ADMITE fa demanda presentada por la senora AIDA LILTANA CARO
RAMOS, e¢n contra del MUNICIPIO DE SILVANIA - CUNDINAMARCA,

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electrénico el presente proveido
a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 v 207 de fa Ley 1457 de 2011,

2. Notifiquese personalmente al (i) Represcutante Legal del Municipio de
Sitvania o quien haga sus veces (1) at Agente del Ministerio Pablico v (i) al Director
Ceneral de la Azencia Nacional de Detensa Juridica del istado, a traves de mensage
divigide al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en I torma
seitalada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P AL Co AL, modinicado por el
articuloe 612 del Codigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5) dias
contacdos a partir de la notiticacion de éste aute, la suma de cuarenta mil pesos
(4:40.000.00) M7cte..en la cuenta tntica nac.onal No. 3-082-00- 0006 36-6 del Banco
Agrario de Colombia, contorme 1o ordena el articulo 171, numeral 4~ del P AL,
A

4, Cortase traslado de la demanda por of iérmino de treinta (300 dias, de
contornucad con 1o sefalado en el articulo 172 del CU PV AL CU AL en fa torma prevista
et el inciso cunrto del articulo 199 ibidem., modincado por el arnculo 612 de fa ley
1364 de 207 2 del Codigo General del Proceso.




Madidaad v s Chlenin

|

5. Informese @ la entidad demandada, que al teror de lo dispuesto en el ‘
nunteral 40 del articulo (75 del C.PACAL, debe aportar durante el ternmuno def ‘
trastado de fa demanda el expediente admirasirative que contenga los antecedentes |
el acto acusado. el incumpliniento de este deber legal constituye falta disciplinaria |
Lravisima por parte del funcionario del asunio. ‘
|

|

6. Por reunir s requisitos de ley se reconoce personeria al abogado JUuaAN
MANUBLA CANON AMAYa, identificado con la cédula de cludadania numero
F1.276.1534 v portador de 1a tarieta profesional de abogado numero 162.245 del
Congejo Superior de L fudicaiura, como apoderado judicial de la parte demandanze,
cirlos términos ¥ para los etectos del poder conterido visible a tolio 10 del expediente.

/ JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIFCUTD N

JUDICIAL DE GIRARDCT P JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATVO DEL CIRCUITO
i JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACIGN POR ESTADO :

i CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Bt Auto anterdor, se notifica ¢ los paras por anotagion en ;

| Eldic . aios 500 p m, vencid el

términoe de ejecutaria de esta providencia.

estade de Fechar . _ _
&00 .0 m.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
JAIME ALFONMADIA _ SECRETARIO
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i
JUZGADO SEGUNDO ADMINIS ATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUuTO NO: 414

RADICACION: 25307-33-33-002-2020-00022-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
DEMANDANTE: NILSON (GARRIDO ANDRADE

DEMANDADQ; NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el serior NILSON GARRIDO
ANDRADE, v al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de contormidad

con el poder conferido y los requisitos de ley. /fls. 1,2, 5-T v 11/,

Que se encuentran designadas las partes (fl. 1) y la cuantia razonada no ¢xcede
la suma de cincuenta (5Q) salarios minimos legales mensuales vigentes (11.8), ¢cn
atencion a lo preceptuado por el numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C A, por lo
que el proceso se tramitard en primera instancia.

De manera que por esiar presentada en oportunidad y reunir 1os requisitos
legales, se ADMITE la demanda presentada por el sefior NILSON GARRIDO ANDRADE
en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en esiado electronico el presente proveido
a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 v 207 del C.PACA

2. Notifiquese personalmente al (1) Ministro de Defensa Nacional- o su
Delegado (i) al Agente del Ministerio Publico (i) al Director General de Ia Agencia
Nacional de Detensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzoen
electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma senalada en el inciso
tercero del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en ¢l término de cinco (5) dias
contados a partir de la notiticacion de éste auto, la suma de treinta mil pesos
($30.000.00) M/cte., en la cuenta tnica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4 del C.P.A.CA,

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo senalado en el articulo 172 del C.P.A.C.A. en la forma prevista
en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de fa ley
1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Informese al representante legal de la entidad demandada, que al fenor de
lo dispuesto en el numeral 4 y pardgrafo 1° del articulo 175 del C.FA.CA., debe



25307315 -002-2020- BOOEL-0
Nulidad v Resteblecirmiento ol Darecho
Auto

aportar durante el término del traslado de la demanda el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de los actos administrativos acusados, asi como el
expediente prestacional del sefior NILSON GARRIDO ANDRADE identificado con la cédula
de ciudadania No. 82.140.058, ¢l incumplimiento de este deber legal constituye falta
disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada CARMEN
Licia GOMEZ Lorez, identificada con cédula de cindadania numero 51.727.844,
portadora de la tarjeta profesional de abogado numero 95.491 del Consejo Superior
de 1a Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos v
para los efectos del poder conferido visible en el folio 11 del expediente.

Vi
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISBRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020).

AUTO NoO: 413

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00349-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECTMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
DEMANDANTE: DIEGO ANGEL CHALARCA CARDONA

DEMANDADOQ: NACION- MINISTERIO [E DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

£l Despacho analiza la demanda interpuesta por el sehor DIEGO ANGEL
CHALARCA CARDONA, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y ¢l concepto de violacion se encuentran de contormidad
con el poder conferido y los requisitos de ley. /tls. 4.5, 6-9 vy 11/,

Que se encuentran designadas las partes (t1. 1) y la cuantia razonada no excede
la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes (fL9), en
alencion a lo preceptuado por ¢l numeral 27 del articulo 155 del C.P.A.CA_, por lo
que el proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los requisitos
legales, se ADMITE la demanda presentada por el sefior DIEGO ANGEL CHALARCA
CARDONA en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente proveido
a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1y 201 del C.P.A.C.A

2. Notiifiquese personalmente al (1) Minustro de Defensa Nacional- o su
Delegado (ii) al Agente del Mimsterio Publico (ii1) al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzon
electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma seialada en el inctso
tercero del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articuio 612 del Cédizo
General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de fremta mil pesos
($30.000.00) M/cte., en la cuenta tinica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario conforme 1o ordena el articulo 171, numeral 4 del C.PACA.

4, Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo sefalado en el articulo 172 del C.P.A.C.A., en la forma prevista
ent el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de 1a Ley
1364 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Informese al representante legal de la entidad demandada, que al tenor de
lo dispuesto en el numeral 4 y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.CA., debe
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aportar durante el término del traslado de la demanda el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de los actos administrativos acusados, asi como el
expediente prestacional del sefior DIEGO ANGEL CHALARCA CARDONA identificado con la
cédula de ciudadania No. 94.231.484, el incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado DUVERNEY
ELIUD VALENCIA OCAMFO, identificado con cédula de ciudadania namero 9.770.271,
portador de la tarjeta profesional de abogado numero 218.976 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderaclo judicial de la parte demandante, en los términos v
para los etectos del poder conterido visible en el folio 11 del expediente.

VUL
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NOTIFICACION POR ESTADO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecisicte (17) de febrero de dos mil veinte (20200,

Al 400

DEMANIANTE: ALRA MARINA DUDUE Espaniy

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLCMEBIANA DE PENSIONT S
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: INULIDAD Y RESTABLECINIFIN TS DEL DERECLCOY - TATORA L

RADICACION: 2R307-33-33-002-2020-00024 -00

Advierte esta celula judicial que inicialmenie el proceso de i reterencia tue ranutado
ante la jursdiccidn ordinanal, empero mediante auto de 16 de octubre de 2019 ¢l
Juzgado Veintisiete Laboral del Circuito de Bogota 1DLC declard su falta de sornsdiccton
vy competencia para conocer del asunto en razon a que ta demandante cra emypleada
publica v no trabajadora oficial tal v como se desprende de fos certificados de salarios
devengados visibles a folios 17 a 30 del cartulario, por [o que remntio ¢f procese a ja
Jurisdiccion Contenciosa  Administrativa correspondiendo per repatto al friigzado
Treinta Administrativo Oral del Circuito de Bogota DO quien medianie providencia
de 20 de enero de 20204 declard su talta de competencia por factor territorall siendo
posteriormente remitido a este circuito judicial, donde después de efectuar ¢l repatio
concierne a este Juzgado conocer del procese de la reterencra. for o anterier,
AVOCASE CONOCIMIENTO de la controversizt sui7 exanuiice

Considera este Funcionario fudicial que la contienda que se plantea, si es ahiibubee
4 los asunios para los couales estd mstittnda esie Jurisdicoidn pues [a persons jarnide a
e se demanda CADMINESTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COITENSIONIS) ¢85 UBQ
cntidad Publica, aunado a lo antertor, vistumbra cste servidor judicial gue a
demandante fungid durante sus Gitimos anos de servicios como empleada pul-lica
(cntermera auxidiar!) de la Empresa Social dei Estado Sanatorio Agua de Dics, io
cual en virtud del articulo 104 del C.P.ACAY corresponde conocer del asunto a
csta jurisdiceion,

Por revestir el proceso ordinario contencioso admimistrativo Jde una muatidad
procesal diferenfe a la que se le mimprime a los procesos adelantados en ia
junisdiccion ordinaria laboral, se forna imperioso adelantarlo conforme ¢ lis
formalidades de a Ley 1437 de 20711, Por consiguienic, DECLARASE fa nuhdad ce

ads Veintisebe Daboral del Cirenata e depots Do

N AR

ARTICULG W DG 1A JURISDECCIGN D Lo SO TR C10RG A TS T
Jonehivesin de lo O doso A odoistoainoeste st b porao ceen o oA
Contituzicr Poiitiea voan beva o gqasciales de fas controae o i : . toat s
Pochion, cinisiones v opeinel cpe-, sudebas a0 doerecho adniicesinvg vinoos aae oo g et hwoas

o tidudes publicas o fos partieclor-s cuasdo etercan funcion sd s frabass
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todo lo actuado. Sin embargo, las pruebas que reposan en la actuacion conservan su
validez v seran decretadas v practicadas en el respectivo momento procesal.

Superado lo anterior, al estudiavse el escrito de demanda se advierte carente e los
requisiles legales establecidos, por lo tanio, el Despacho decide INADMITIR la
demanda que pretende adelantar la senora ALBA MARINA DUQUE ESPANA contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLFENSIONES.

Eiv consecucncla, contorme a lo dispuesto por ¢l articulo 170 de la ley 14237 de
2011, para el amite de la demanda, se le concede a la parte accionante el iérmino
improrrogable de DIEZ (10) DIAS para que corrija v/o aclare los sigulentes yerros
advertidos en el escrite de demanda;

1. Observa of Despacho que la demandante oforgd poder especial a la abogada
Lillana Correa Santamaria para adelantar ~los procesos judiciales fendicntes a 1
relrguidacion de mi pension de vejez...© %, sin embargo. en el aludido mandato no
identifica un proceso especifico, razon por la cual deberid oforgar nucvamente
poder pava promover demanda en esta jurisdiccion por el medio de control que
bien considere, determinando de inanera detallada el o los actos administrativos que
prewende demandar, lo anterior, con apego a las especiticaciones del canen 74 del
Estatuto Adjetivo Civil,

mierpreta que, la demandante pretende se ordene la reliquidacion de su pension ¢de
vepez, prefension que debe de formularse por ¢l medio de control de Nalidad v
Restablecinuento del Derecho. Bajo esa Optica, obsetva esta célula judicial que el
escrito de demanda incumple los requisitos exigidos en el articulo 162 el Codigo
de Frocedimicato Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, prece pto que
indica:

2. Del contenudo del libelo demandatorio obrante a folios 1 a 3y 40 a 41 se

“ART. 162° - CONTENIDO DE LA DEMANDA. 1oda demanda
debera dir(girse a quien sea competente v contendri:

1. La designacion de las partes v de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision v claridad. Las
VaLiss prefensiones se fornudaran por separado, con observancia
de do dispuesto en este msnie oddigo para la acumuaiacion Jde
pretensiones.

3. Los hrechos y onusiones que sirvan de fundamento a Lis
preteasionies,  debrdamente  deternnados.  clasiticados v
THINCTATOS.

4. Los tindamentos de derecho de Jas pretensiones. Cuando se
frate Jde i impugnacion de unoacto administrativo  deberdn
imdicarse {as normas violadas y explicarse el concepto de su
violicion.
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3. Lo pehicion de las pruchas que of deimandante pretende lucer
valer. £n fodo caso, este deberd aportar fodas las docnimentales g
se encyentren en s poder.

6. La estnnacion razonada de la cuantia, cuando sea necesari
pdra defernnnar la competencia.

7. Ellugar v direccion donde las partes v el apoderado de quict
demandy recibiran Jas notiticaciones personales. Fara tal crecto.

as

podran indicar tambien sy direccion clectronica

3. Advierte el despacho que en el cartulario no reposa el debido agotanuente de
la aciuacion administrativa Zotrora via gubernativa/, asi las cosas, Ia parte adoru
debera aportar copa de 1a peticion o reclariacion administrativa clevada anwe L
cntidad  demandada, asi como el acto adriinistranvo que resolyvid de mawern
dedavorable la anfedicha peiicion del cudl en este caso deprecaria su nulidad. Lo
anteror en virtud del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011,

4. Deberd aportar copias suficientes de la demanda en fisico’, para los
covrespondientes traslados a la paries v para ¢ avchivo del Juzgado (arts, numeral &
del articulo 166 ¢ inciso 53° y 8¢ del articulo 199 del CP.ACAL).

5. Ademas de lo anterior, ¢s necesario que s¢ allegue copia del escrito d
correccion en medio magnético para surtir las notificaciones clectromeas de que
trata el articulo 199 de la Ley 1457 de 2071,

//"“ - T ) o -ﬁ“.\ /-”‘ - T T -
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JUDICIAL DE GIRARDOT ! DAL DF GIRARDCT
i
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
£l Auto cnrercr. se notifica alas partes por anotacion en Eldic _______ . las 5:00 pomn., vengid el
estado de fFecko: fﬁ 23_29 e alos térrino de ejecutoria de esta providencia, .,
8:00 am. Recursos.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDO'T

Girardoet, diccisiete (17) de tebrero de dos nuil veinte (202Q0)

AUTO NO.: 402

RADICACION NO.:  23307-33-33-002-2019-00334-00

DEMANDANTE: MARIELA PINTO DAZA

DIEMANDADQ: MUNIZIPIO DE SILVANIA ~ CUNDINAMARCA

MEDIO DE NULIDAD Y RESTARLECIMIENTO DEL [ RECHO — LABORAL
CONTROL:

Al analizar la demanda presentada por la sefora MARITLA PINTO Daza a traves
de apoderado judicial, encuentra el Despacho que no cumple con los requisitos
para si adeision, por las razones que pasan a explicarse:

1. Obscrva esta Celula Judicial que en los hiechos. el concepto de violacien
v las pruebas documentales que aporta con ki demanda, fa parte actora
hace alusion al manual de tfunctones del carzo de CONDUCTOR CODRIGO
408 GRADO 06, asi como, del cargo de AUKILIAR ADMINISTRATIVO CODIGO
407 GRADO OB, mismos que distan del case que nos ocupa, referente al
Cargo de AUNILIAR DE SERVICIOS GENERALES CODIGO 470 GRADO OO, por lo
que debera adecuar los supuestos tdcticos, ¢l concepto de violacton v Lis
prucbas aportadas en tanto ainicamente deben versar sobre el aconfecer
tactico de la demandante.

3. Debera aportar cuatro (1) juegos de copias de la demanda intewrada
para surtir su iraslado a los entes demandados, al Ministerio Publico y
uro que quede en Secretaria del Despacho a disposicion de la parte
contraria, asi como un CL que contenga el escrito en formta PFEY (art.
166 numeral & Ley 1437/11).

2. Debera integrar la demanda con la correccion en un solo cscrito.
|
\

RESUELVE

PRIMFRO: INADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por el senor MARIELA PINTO DaZaA.

SEGUNDO: ORDENAR 2a {a parte demandante que subsanc las ralenclis
indicadas, dentro del término de diez (10) dias, so pena de rechazo de la
demanda.

TERCERC: Reconocer personeria a la abogada SAYDA FERNANDA GALVEZ CHAVEZ,
identificada con la cedula de ciudadania numero 40.218.013 v portadora de
In tarjeta profesional de aboegado numere 146,937 del Conscio Superior de la
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Judicatura, comoe apoderada judicial de la parte demandante, en los términos
v para los efectos del poder conferido visible a tolio 14 del expedientce.

W

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica o ch?_)oétesz%i'ﬁmoic:ién en

estado de Fecha:
g:00 a.m.

,alas

AN

v

if

JUGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dia ,alas 5:00 p.m., vencio et
termino de ejecutoria de esta providencia.
—_— . Recarsos.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO )
e e . e

\
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Guardoet, diecisiete (17) de tebrere de dos mil veinte (2020)

AUTO NO.: 401
RADICACION NO.: 2R207-33-353-002-2019-00335-00
DEMANDANTE: Marta JUDrts POVEDA COREES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SILVANLA - CUNDPINAMARC A
MEDIO DE, NULIDAD ¥ RESTARLECTM. ENTO DEL DEREC HO - LABORAL
_ CONTROL:

Ef Despacho analiza la demanda interpuesta por la senora MARTA JuDITH POVEDNA
CORTES, ¥ al respecto se observa;

Que las pretensiones v el concepto de violacion se encuentran de contormidad
con el poder conferido v tos requusitos de ley Jtls. Hte v vio, 4 vioa 11 v T4

Que se encuentran designadas las partes /1olio. 17 v bt cuantia razonada no
excede la suma de cincuenta (30) salarios nunimoes legales mensuales vigenies, on
alencidn a lo preceptuado por el numeral 29 del articulo 153 del C. VA CU AL por lo
cpae el preceso se tramitard en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad v reurnt los requisitos
legales, se ADMITE la demanda presentada por la seftora MARTA JUDITH FOVEDA
CORTES, en contra del MUNICIPIO DE SILVANIA — CUNDINAMARCA.

En consceuencia, se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electrdnico el presente proveido
a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 207 de la Ley 1457 de 2011

2. Notifiquese personalmente al () Represertanie legal del Municipio de
Silvaniz o quicn haga sus veces (i) al Agente dei Ministerio Publico v (i} al Divector
CGeneral de la Agencia Nacional de Detensa furidica det Estado, a través de mensare
dirizido al buzon electronico dispuesto para notificactones judiciales, en la rornia
senalada en el inciso fercero del articulo 199 Jdel C. P AL Co AL moditicado por el
articule 612 del Codigo General del I'roceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositav en el termine de cinco (3) dias
contados a partie de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenfa mil pesos
($40.000.00) M/cte., en la cuenta linica nac:onal No. 3-082-00-00636-6 del Banco
Azrario de Colombia, contorme lo ordena el articulo 171, numeral 47 del < P ACC
A

4. Corrasc traslado de la demanda por el termino de treinta (30) dias, de
conformiclad con lo sefalado en el articulo 172 def CL T AL CL AL enla fornu previsia
en el inciso cuzrto del articulo 199 ibidem, modificado por clarticulo 612 de la Ley
1364 de 2012 del Codizo General del Proceso.




Nalishad v T:-wié :

5. Informese a la entidad demandada, que al tenor de lo dispuesto en ¢l
numeral 47 del articulo 175 del C.PACA., debe aportar durante el térnuno del
traslaco de Ja demanda el expediente adminisirativo que contenga fos antecodentes
del acte acusado. el incumplimiento de este deber legal constituve talta disciplinaria
Sravisima por parie del funcionario del asunto.

6. Por reunir tos requisiios de ey se reconoce personeria a la abogada SAYDA
FERNANDA GALVEZ CHAVEZ, dentificada con la ¢dédula do cludadania  piamero
40218013 v portadora de la tarjeta protesional de abogado numero 146,937 det
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de 1a parte demandanic,
cilos wenminos y para los efectos del poder conterido visible a tolio 14 del expediente.

/ JUZGADD SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIPCUITD Al {
JUDICIAL DE GIRARDCT JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUTO

. JUCHCIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifice a los partes por arotacion en
Bidia . L alas 500 p.m., vencio el

estodo de Fecha: término de ejecutaria de esta providencia.

£:00 a.m,
. Recursos,

JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIC

A




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADRO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diectsicte (17) de tebrero de dos oid veinte (2020,

ALUTO NO: 398
RADICACION; Z25A07-33-33-002-2019-00369-00
DEMANDANTE: LUIS CARLOS RODRIGUEZ Q) TIOA Y Y TRO
DEMANDADO: NacuOn - MINISITRIO OF EDreasdion - Foanpo
NACCGNAL D5 PRESTACIONIS SOUTALES UFL MAaGIyies
MEDIO DY, NETHAD Y RESTABLECIAVIENTOY DR DERECHOY - LAGORAL
_CONTROL:

Estando el proceso a despacho para decicir sobre suadinision, advierte este Operador
Judicial que la demanda fue encansada por ditercntes codemandantes razon por fa
cial, y de cara al principio de econotia v celeridad procesal es vital que o] Drespacho
determine L viabilidad de 1o acumulacion co preensiones presentadds, motve por
¢l sual serd obieto de estudio a continuacion

ANTECEDINTES

La demanda fue radicada ¢) 18 de dictemibre de 201 corvespondiendo por reparto
a <sfe despacho adicial.

Pide la parte actora se declare la existencia v posterior nulidad de unacio
administrativo ficlo o presunto, con ol cuel seoresolvid doomanera adversa a b
suplicas gue toemularon los sefores Luis Carios Rovicr 1z Qutien v PEPRC BIVN
Romero URREA sobre la devolucion v suspension Jde los descuentos del 129 de Ins
wiesadas adicionales de junio v diciembre, sumas debidamente mde xadas, mtereses
moratorios v condena en costas o la entidad demandada,

Como  fundamentos  tacticos, enuncian los actores que medianie dierentes
resolucones les fie reconacida la pension de jubilaaon, momenio a pariv ded cual
el FORDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCTALES PEL MAGHTEERD ¢inipezo a erectiuay un
deoscuento del 12% sobre Tas mesadas adicionales, situacion que en su senitr sobrepasa
le dispuesio porla lev.

CONSIDERACIONES

Ebarboeulo 162 del CPACA (Ley 1457/11) estiputa que {2 demanda, 2l paso ae
condener la designacion de las partes. ha de incluir 1o pretendido, exprosado con
paecision v clavidad (numerales Ty 2)zen concordancid von dicho precepte, el canen
1433 ddem ensena gue. al doprecarse la nulidad de un acto adninisiativo. o selo
Jdebe individualizarse con loda precision, sino dgle las declaraciones o corvien s
depreczdas como consecuencia ae aquetla saphea. deben counciuse clara v
se prradariente.

Einoeste Hoca de enwndimiento, ef legislador mcorporo on ol precepte TS de fa
mentacda Lev 1437 de 2000 las condiciones i sahistacerse on caso de acunniigrbe
stobicas:

“ARTICULO 165. ACUMULACION DE PRETENSIONES. L1t Li denieic se
podedn acwmlar protensiones de adidad, e aulidad v de
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restablecinienio del derecho. relativas a confratos v o Jde reparacion
Grectd, Sicmpre eSS CORCXAS ¥ eONCurran fos siguiciifes requisitos:

£ Que ol jues sed competente para conocer de todas. No oDstante, cudndo
seoacanuiden  prefeasiones deo mulidad con cualesguicrs otras, serd
competente pued conocer de effas of juez Jde ia madidad. Caando e i
ceaiaaicdad o abiene que of danio ha silo cansado por la aceton 1 onision
donne ggente estual yode un particular, podran acumualarse Liles
pietensiones v la Jurisdiccion Contencroso Administrativa serd
COPICTONIe et SICOROCRICITEO V resolticion,

2o Quie Liv reiensiones ne se excluvan enire si, salvo que se propoipzan
coRio principdfos v subsidarias,

SQure wer liavia operado o caducidad vespecto de alsuna de ellas.

4. Que todas deban ramitarse por el mistio procedimiento.”

La jJurisprudencia del Ho Conseo de Estado ha sidlo pacifica en sefalar que la norma
reaien reprochicnda regula la acumulacion de pretensiones “objetiva™ | fa cual se
madertaliza cuando [ parte actera incluye en una nisma demanda distintas suplicas
CONeRds o no- contra suien sea llamado a intervenir por pasiva,

En relacion con la acumelacion de prefensiones “subjetiva®, es decir, “cuaendo se
dCrnan en i demands pretensiones Jde o varios  dennindantes  conirr i
dentindido o caando wn solo demandanio dcumula pretensiones contra varios
CRLLBTIDS O CHHGO VoS JemAndanies Acunidlan prefensiones couira varios
dentardados =, el canon 83 det CGP -apheable en virtud de la remision que se indica
cn el precepto 306 det CPACA- . consagri

“ARTICULO 88, ACUMULACION DE PRETENSIONES. £l demiandante
POTEA doyiilar en ina s demanda varias prefensiones contra of
deinandacdo, Gungaz B Sedan Conmexas, siempre gite concurran los
SISRICHICS OGUTISIROS,

£...)

Larpbien podrdn tormalaese en umi detidnda pretensiones de g o
VHOS_demiantdantes 0 confra e o viarios dermandados, atmie sci
dircrente ol pfceres Je 1ies v oo, e crakpiera de Jos siguicintes casos;

) Ao provenganl Jo i nisni caiisa.

D4 Cuquido versen solve of misio obycto.

< Cuando se hallen entve st cn relacion de dependencii,

@ Cuanido debuant servirse de unas miisnias priebas,

L1 Las demandias efecutivis podran aeumularse 1s pretensiones Jde vicias
PSS e stian. otdl o parcialmente, los nismos bicnes del
Fesiartdado. 7 Se subraya /.

De T anterpretacion hieral que se hace del mentado canon, podria colegirse gue
cualquicrn de tos casos atli enlistados se erige von suficiencia para admitic 1a
acumulacion subjetiva de suplicas. Esto os: independienteruente del interes de cada

cralre s deiineron, ver CONSRIO DE ESTADO, SALA DI LO CONTERCIOSO ADMINITRATIVO,
SECHON SEGURNDY, SUBSECCION A, Conseicto ponente: GUSTAVO EBUARDO GOWMEY
AHANGUREN Bogony, DO vebiliséls  20) de Julio de dos mil doce (eo121, Radicocidn niimero: o806 -
AL GG 000D 0 01 GG 10T

CHONEEIO DE SSEADOD SALNY DE 1O CONTENCIOSO APMINISTRATIVG, SECCION SEGUNDA,

SUBNPCOION &, Coasejao ponente: GUETAVO FDUARIO) GOMEZ ARANGUREN, Pogota DO

el o) e juoe de dos el doee t2oe2), Radicacion namers: a8 SRR L0 2000110
TS TH AL N
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actor, basta con que las stiplicas (1) provengan de la misina causa, 0 (1) versen sobre
¢l mismo objeto, o (i) tengan relacion de dependencia entre s1. o (iv) se sivvan Jde lus
nusmas pruehas.

Con todo, debe resaliarse que la interpretacidn recién esbozada, no ha sido
pacificamente acogida por la Seccion Segunda del H. Consejo de Estado. ¢n ianio
tumbién ha considerado, en tratandose de asuntos de nulidad v vestablecinuento del
derecho, la necesidad de que todos los presapuestos se materialicen para preceder
con la admision de [a acumulacion subjetiva de suplicas., tal v como puede (dvertisse
det sigutente proveido®:

“fsta acunniacion subjetiva se encuentra regulinda on ol articiilo 88 de/
COGP gue o su feraer RICIso 1ezis

(...)

EY citado articulo 88 cs olaro catonces oo scialar Fas npotesis en fas e
es procedente que varios demandarites acuindle sus pretcHsiones e td
misma demanda vopor lanto basta que ne se cunipla aiguno de fos
presupuestos para que no se contigure fa acumulacion.

(..)

Al respecto, fa Subseccton debe ackirar qie o {os accionanfes asiste razon
Criaindo sedalan que ef Juzgado Prinero Adnunistrativo Oral del Creeaito
Judicial de Stncelefo al inadnutic la demandt en Ja observacion
relacionada con la acumulacion de pretensiones subjetivas solo face
rrencion expresa del articulo 165 del CEACA y o asi del articalo 88 Jdel
(G (O

No obstante, tambren es cierto que al precisir los mothoes Jde fa
ireegnalitndad st hace referencia @ 108 paguisitos do esia ulting noreativa
cuando senaly que pard hacer viable las prefensiones de todos fos
Fomardantes debia existie wdentidad de obyeto v cansa. mdxnne caando
Jos valores econonticos a riatz del restaplecinenio dificren fo que podrid
auieritar una valoracton probatoria v iuridica distinga para cada uno de
fos tteresados,

For lo tanfo. era olaro gue la parte demandante debio demostrar que ef
aswnto a acumular se_encontraba inmcrse_dentro de las causiles de
acurmulacion_subjetiva_de_pretensiones, esla_es, que yersaran sobre ¢l
misino obyefo v causa, se valieran de 1as nusnias prucbds y s€ eHCOmiraran
en relacion de dependencia. Sin enmbarko, diclas exigencias tose
demostraron en la opertunidad procesal.. 7 /Subravas y negrillas se
adicionan..

Ahora bien; al margen de lo expuesto por a Alta Corporacion cn la providencia
parcialmente reproducida, asi se acoja la inlerpretacion hiteral del articulo 88 del
CGP v, cen ello. colegir que baslania la configuracion de alguno de los casos para
satisfacer el presupuesto normativo de fa actmulacion subjetiva de stplicas, cele
yesaltarse que, en tratindose de pretensiones dirigidas contra actos administrafivos
de contenido  particular, sus  efectos  deben  considerarse individusinmenie,
idependientemente que restelvan solicitudes de simdar rasero tormubidas por
varios asociades. Aceptar lo contrario, equivaldra a reconocer que tita docisidn ha
de cobijar indefectiblemente a todos los solicitatites, no obstante que la aphicacion de
fas nornas ivocadas pueda ser distinta en fmuedn de los escenarios facticos quie
determinen el derecho que cada uno de cllos reclame.
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Preahi gue. astde manera conpinta varios asociados planteen sinulares reclaimaciones
e sede adminstrativa, os diafanoe que el efecto juridico que dimane del acto o de los
actos que expida la administracion (o que surja(n) de manera ficticia en virtud del
articulo 833 del CPACA), define la sttuacidn juridica de cada uno, mas no de manera
uniforme a todos por igual. En consecucncia, no se puede decir que las pretensiones
vengan de “la nusmia causa™ni versen sobre “ef mismo objeto” tart, 88 literales a- v
b CGEy, st elacto administrative define situaciones juridicas particularisimas de cada
solicitante.

Astmisino, entender Gue las pretensiones de nulidad y restablecimiento del ce echo
“hallen entre s relaciones de dependencia” (art. 88 literal ¢ CGPy. imiplica
necesarimente que. logue seovaya a resolver respecto @ un demandarde, rena
dirccra madencia en o que se resuelva en oiro, lo cual solo ha de advertivse en ¢l
contexto tactco v mwico en el cual el acto administrativo surie sus efecios.

Finalmente, es evidente que “valerse de las mistnas pruebas” (art. 38 literad o CaP)
ciean asunte de nulidad vy restablecimiento del derecho, implica gue el mawerial
probaforio aportado -y a recaudar sea util para resolver conjuntatente. o de
manera aslada y nmipersenal, las prefensiones subjetivamente acumuladas.

Ahora bien, en ratindose de stplicas de nulidad y restablecimiento del derceno de
varacter laboral, su causa se liga a la negativa que adopto 1a administracior: (rente
al derecho particular y concreto que se reclamod por cada demandanie. v, en
consediienacia. su objeto® se contrae al reconocimiento del derecho individualinente
considerado, indcependieniemente del lemaro ¢ de la nornativa que tue objele de
estudio en cada actuacion admiistrativa,

Es decir, ast distintos asociados actaen ante la administracion planteando saplicas
equivalentes on ol mismo escrito y provoquen de esta multiples proaancLarentos,
no signitica que lo resuelto frente a un reclamante, a su vez, haya definido e! derecho
de los demas, y con ello, colegir que sea “la misma causa” y verse “sobre <l mismo
objeto™. 1oda ver que frente a cada asociado se configura un escenario factco
especialisimo y unico que, de paso, se erige como piedra angular de la negativa o de
la concesion del derecho que el respectivo asociado suplica, pero que en lo absoluto
conlleva a definir el de los demas.

Aceptar una postura come la cel actor, permitiria aceptar Jue, en lo sucesivo, se
acumulon st mas las demandas de nalidad v restablecimicnto que versen schire un
mismo devecho (v, gt reliquidacion pensional por inclusion de factores), cbviandose
quie Jas pruebds y antecedentes administrativos solo interesan individualmente.

Pienseser @ al plantearse por dos o cientos de servidores o ex servidores (v, sl
docentes, pensienados de Ly UGEP, seldados profesiornales), a través de un soio escrito,
o} reconocimiento de un derecho especifico (v, gr., sancion por wora, indexacién
primera mesada pensional, inclusion de X7 o Y factor salavial en 1a base de
Houidacion pensional, scconovimicnto de cesantias, descucntos en X mesads
penstonals homelogacion salarial), v 8) de resclver la administracion en un «0lo o
varies actos L meltplicidad de solicitudes; gsignifica que las suplicas formuladas
parten de la misma causa o versan sobre ¢l mismo objeto, no obstante que ¢! dervecho
de cada uno se higa al cumplimiento individual de los presupuestos norrativos v
Jurisprudenciales para su eventual concesion?

Enerierio del Juzgado, la respuesta al anterior interrogante ¢s negattva, comoguicsy
que cloperador jurudico debe aphicar el imarco nermativo definiendo individual e nte
Jasucrte del derecho de los reclamantes en funcion del panorama factico de cada
une, lo cual descarta de tujo que la causa y el objeto del Itigio sean fos mismos (asi
preendan el nusmo derecho).




SASTMD BRI S S TRNERTS I R) B3 TH54 £ BL4 ER)
Nobidac v Restaldacyninmsn i baree o
Avra

La respuesta al anterior interrogante vaantimamente relacionada con las prachas ce
Lis cuales ha de valerse ©f funcionario judicial para resolver las conticndas v,
cwidentemente, por tratarse de devechos labo ales, es cardinal recandar cn el plenaro
es correspondientes expedientes administralivos (v expedicntes prestacioniles, s1 os
defcaso) Jde cada solictante para definie cada situacion quridica (arn, 175 CPACA),
sin que uno de tales expedientes marque la sucrte cie todos, sino que, por el contrario,
sut utilidad se erige con independencia para dar sohucidn a la deprecacién que cada
demandante plantea.

Entiende ¢l Despacho que las pretensiones versarian sobre ol mismo objeto s, 7 selo
s, el meoilo del asunto (que mceluye el analists tactico del caso) aborda L sue e e
Jas suplicas de todos (e, Ly prefensiones indemnizatoras por un dano antijuvidico
asociacy a un deslizamiento que cobrd 1 vida de maltiples personas): crtipere, mal
piede sostencrse que, solo por invocarse eq ivalenle notmaliva v andlogas rarones
de derecho, necesariamente la solucidn de la situacion juridica de uno, detina las
s.tuaciones juricicas de los otros, o que ¢l escenario factico o probatorio de un actor,
rarque la suerte de los demads,

Ast pues, si bicn es cierto, la figura de la acumsacion de pretensiones (obweava vy
seliva) se acompasa a los principios de econoniia v celeridad procesales, tambilen
loes que en el caso coucrelo, la wdennidad do cauce no radica en Lo equividene:a ce
sanlicas, pues of objeto a analizar v las pruebas a recandar. son independicntes pa:a
cada actor. A mode de ejemplo, para una mejor comprension, la eesolicion que
roconoce 1a persion de jubiiacion del deimancanie “A”. no necesariamente es utii pare
¢l demzndanie “BY, y viceversa, situacion quic insza a reahizar analisis sobre oietos
nedependientes on las stphoas de cada accionznte,

D esla manera, las probanzas aportadas con el libelo demandador no sen suticientes
para resoover las suplicas que han planteado los demandanies, pues al margen de
cuponcs equivalente concepte de vialacion, se rettera. su analisis necesarlamerite ba
deimplicar ¢l oscenario factico que cobija 4 cada accionanic v que en o abroluio
nene incidencia Conputa o con etectos para wdos.

Bl PRECEDINTE VERTICAL.

El Honorable Consejo de Fstado no ha sido gjeno o la neleccion que se acoe on 'a
pesente provadenaoa:

Fioauto dol 27 de febrero de 20035, al margen que s¢ pronuncio sobre nornnfing
pocesal cistinta (CPC y CCAY a L actual (CGP v CRACAY, toma relevancla v uthdad
para el presente asunto en fanto los presupucestos de la acumalacion subgeiivi de Las
pretensiones eran los nnsmos.

Astose pronuncié ¢l Ao Tribunal al amalizar wna cxcepcion por indebica
acamulacion de pretensiones en un asunfo laborak:

Sl Skt coptirniarg o duko recurrilo por exisur degiro Jed proceso i
Foadellda aculacion de prete BS1o1es. por L4 SISHIeNIeS Fa/0Hes!

(...}

20 Segure eof articulo 82 del CRC fhor art. S8 CUPL L actotiviacion o
PECIAISIONES 8 PrOcedenic CHando ef jrcir ses Conpelenie pan conace! A
cllae, oo se exchuyann entre siov o pocdian teidioese por ol s
JHOCCCIIICIIO. SIOIPEe UE PIOVenan de ki s Catss, versen sobre o)

Cacrion Segurndin Subseecinn H B ORCOLEO000 sl Aol Gl gt 0P Tl e aa

Loeees Bustamante
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paisiee ofnekr o ose dallen entre sioen relicion Jde dependencia o delan
servirse de las musiias priebas. (..

S Ea el presente caso no se puede dar la acumilacion de pretensiones,
contore al articndo 82 dol CR.C.L por cuanie las pretensiones oo se pueden
acuntilar e L pusina demanda por no camplivse o preceptiado en of
Anfeperiiltnne moise, que establece: “Tambicn podidn tormulisse on una
O i eiensiones de varios demaidanios o contra varios demanda o,
sweripre quie dguellas provengan de la nising causd o versen sobre ef niisnio
olyetr o se liallen eate s en relacion de dependencia, o deban servirse
especthicamenie de unas niusmas pruebas, aungie sea diterente ef intores
do tnos vatros ™

Encfecto, no proviensn de Ja misma causa porgue el reconocimicato v o
e salarios vy oprestaciones socrles de los empleados publicos, aungre o
PHRCIPIO e e sastentados en i pusma norma, dependen de requisitos
que deben cumplirse en forma idividual, lo que descarta el origen er; una
nSME TAZON.

£s evidente que los actos enjuiciados afectan de manera personal y direcia
4 cada unc de los inferesudos en particular; en el evento de que fiiescsn
viahies L inilidad vel consguicnte restablecinento del derecho no serian
n,u wles para fondos 1os actores: por el contrario, {os reconociniienios seran

No versan sobre ef mismo objeto: fn Jdiversidad de cargos, de requiisitos v e
caltiades de dos dempndintes trente a la aspiracion al paso de prestaciorics
hace vaniae sustanciglmesie ef obyeto,

+

Se “hallen entre si en relacion de dependencia™ of pago Je Lis prestacion 108
reclanidas o Qudrda mngun bpo de relicion  pues cada demandante
reune os requisitos en forma individual,_se trata de decisiones witonom.as ¢

widepencdientes v sus efectos juridicos son individuales.

ditereate el mieres de unos ¥ oftos, en este punto, conviene retoniar
prianera nocion. st se alegan s causales denominadas “objetivas”™. no se
requertvin procbas adicionales, pero si, por ol contrario, se ale g [as otas
tres canisales de anolacion, en las que pfc*duuundn clemwentos subictives., 1.0
S¢prede At [0 [CLSAN GUe SeIVirse de [as misnas pruebas. adenas,
clrérnune “especiticamcinte” restringe dicha posibifidad,

Deban_servirse cqxaﬁcamente de unas mismas pruebas aunguc sca

St cada nno tiene su particular v propia situacion frente a la solicitue! cle
reconocimento prestacional, i necativa lo atecta en RCulRr v no
POTrIAn serviese do s isinas prue s, Henipo de seovie: 70, lemzqm.:dmno
Jo da g asiticacton de personal, techa de posesion el

L stnfesss, enn ef presente asunbo no se dan ias condiciones necesarias L
ACCplar 1A goninkcion.

fle otra patie, st se aceplard la acumulacion, esta, en lugar de cumplir con
sus finalidades, como evitar la produccion de fallos contradictorios sobre
cyestiones conexas o sobre_un_ mismo liHgio v procurar 14 economia
procesal, Hevaria al fallador a resolver en una misma sentencia los CATgUS
de anulacion propuesitos v Ja situacion individual de cada demandante i
vartar i decision en cadi caso,

ablecinticnte el D rects
Ao

(...) 7" /negrillas y subravas se adicionan /.
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La tesis asumida en ¢l proveido en mencion tue convahidada por el H. Conseio de
Estado en providencia dictada el 4 de julio de 20197, torjundose asi un precedente
pacitico vertical por el Qrgano de Clerre sobre el tema.

Asi las cosas, ¢l Juzgado concluye que la demanda presentada no satistace los
presupuestos previstos en 1a normativa aplicable para formular ta acumulacion
subjetiviat de pretensiones, lo que conlleva indetectibletmente a ordenar a [a patse
demandante desacumule 1as pretensiones de nulidad v restablecunicnto del devecho
formuladas por los sefores L 1s Caplos RODRIGUEZ OCHOA ¥y PEDRO EDEN ROMERO TIRREA

L estos terminos v en aras de salvaguardar el derecho al acceso a la administracion
de justicia de cada accionanie, se ordenard, por Secrefaria. [a crusion de las piezas
pracesales que no correspondan al actor LU CAies RODricUrz Oonaa, a tin de
franutarse por cuerda procesal distinfa.

B A ke

Ahora bien, al analizar la demanda presentada por el seaor LU CaRLosS RODRIGULZ
OCHOA 4 raves de apoderado judicial. cncventra ef Despacho que cumple con los
roquisitos para su admision, por las razones Jue pasan o explicarse:

Que las pretensiones v ¢l concepto de violacion sc encucntran Jde conjorridad
can el poder conterido y los requisitos de ley Ztls. [ fie vvto. 2 -4 vio v O

Que se cncuenttran designadas las pastes Jtolio. 17 v cuantia razenada no
cirede la suma de cincuenta (5Q) salarios mummaos legales mensuales vigenies, on

alencién a lo preceptuado por el numeral 20 del avbicrlo 155 del C. P AL CO AL por o
g ie el precesa se tramitara on primera instancia.

Por Lo expuestao, el Despache
RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la demanda de Nulidad v Restablecinuenio del Dervecho
presentada por el sefior Lis CarLos ROPRIGUEZ, Qe

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado elecirénico ¢ prescate proveido
a la parte Jemandante, contforme a los articulos 171- 1y 201 de la Ley 1437 de 2011

2. Notitiquese personalimente al (0 Minstro de Educacion Nacional o »u
Delegado (i) al Agente del Ministerio Publico y (v al Phrector General Jde Ja Avenaia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzon

clectronico dispuesto para notificaciones judicizles, en la ferma senat .ui 1en el icko
tercere del atrticulo 199 del O PO A CUAL medificado por el articulo 612 del Cadigo
Genera. dzl Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el iérmino de cinco (153 dias
contados a partir de la notdicacion de ¢ste auto, la suwma de cuarenta mil pesos
(440000, m) Mccte.. en la cuenia nica nac.onal No. 5-082-00-00036-6 dal l»nuo
Agrario de Lolnmbm contorme lo ordena el avticulo 171, numeral 4 del O F AL C
AL

4, Corrase fraslado de la demanda por o términe de treinta (30) dias, Jde
sutormidad con lo seaalado en el articulo 172 del O AL CO AL en L torma previsia

T s sentan Scgunca, Subseecion Al Consciero Poaente Balne Praos e suaces Varzos, Bogota D,
Roaelieaeion 1050 P00 1-2%-59-000-20 §100205-01 2411 145
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velincso cuarto del articueo 199 bidem. modificado por el articnlo 612 de la Loy
1504 Jde 2012 det Codigo General del Proceso,

5. For Secretaria del Despacho, requicrase a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEFARTAMENTO DU CUNDINAMARCA, para que se strvy allegar deatro de los diwez (TO)
dias siguentes contados a parti Jde fa recepeion del oficio. el expediente que conie o
fos antecedentes adiuustrativos del acto acusado. que corresponde dl senor Ui
CARLOS RODRIGEUEA OCTIOA,

SEGUNDQ: ORDENASE 2 la parte demandante DESACUMULAR lus pretensiones Jo
nuhdad v restablocimicnre del derecho formuladas por ¢l senor FLDRO EDENM BOMERO
LRREL, por ko quie se dispore su tamitacion bajo cuerda procesal mdependiant:.

TERCERO: DECLARASE qui ¢l presente traniite unicainente corfing.a en relacion con
Fas stplicas formuladas por el seior LUIS CARLOS RODEIGUEZ OCHOA,

CUARTO: A expensas de s parte actora, dentre de los DIEZ, (10) DIAS SIGUIENTES
la notiticacton de esta providencia, se deberan expedir sendas copias de e demanda
into corlos arignales de Jos anexos de la demanda que no correspondan a Lis CakLos
RobricUes Oonea Atlse 910.14,16,18.197, a fin de ser tadicadas de manera
wdependionte en of Juzgado Adrinistrative de este Cireuite Judicial que se cncuentre
CHrepario.

QUINTO: En cumpiinuento de esta orden. por fa Secretaria, se expoditdn o
weorporatan las coplas de los documentos originales que sean redrados, deiancese
constancia de elloen la presenie actuacion (Rad. 2019-00369.-00).

SEXTO: Por reunir los requisites de lev se reconoce personceria 4 la abogadit NeLLY

DIAJ BONILLA, idenaticads con la cédula de ciudadania numero 5 ] A28, 7437 de B &L
voportadora de la tarjei profesional de abogado nuimero 278.010 de! ¢ CIESE 1O

\upu;on de la Judicatura, comao dp(\dt,lddd tudicial de la paatv demandasie. en los

frnines v para los civctos del poder-e o visible a folio 9 del expediciie.

Vi
. o
N L~
/ JUIG A SFGUNDO ADMIMISTRATIVG DL CIRCU'TS “" 2 JUZGADO SEGUNDZ ACMINISTRATIVE Del CIRCTUITO
JUDNCHIAL DE GIRARDOT JUDICH 40, DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auia anterior se nolifica o las portes por anotacion en El dia alas 5:00 p.m., varcis el

término de ejecutoric de esta providencia
estado e Fechar RNV 1

8:.00 a.m.

__alas

Recursos.

{ JAIME ALFONSO AGLILAR CASTRC
as SECRETARG

\\
3




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Girardot, diecisicte (17) de febrero de dos mil veinte (202Q0)

AUTO NO.: 395
RADICACION NO.: 25307 -533-35-002-2020-00026 00
DEMANDANTE: EDcar ORLANDO EsPINOSA PRADO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO 1F ERUCcAcion FONDYY NACIONAL Dt
PRESTACIONES SOCIALES T'EL MAGISTERTO,
MEDIO DE NULIDAD Y RESTARLECIMUIENTO PEL [YERECHDY - LABORAL
CONTROL:

El Despacho analiza la demanda interpresta por ¢l senor EDGAR ORLANDO ESPINOSA
PRADO, v al respecta se observa:

Que las pretensiones v el concepto de violacion se encuentran de contormidad
con el poder conferido v los requisitos de ley /1ls. [Hte vvio, Zvioa 77

Que se encuentran designadas las partes /tolio. 1/ v Ia cuantia razonada no
excede 1a suma de cincuenta (50) salarios nunimos legales mensuales vigentes, en
atencion a lo preceptuado por el numeral 22 cel articulo 1535 del Co P A O AL por o
que el proceso se tramitard on primera mmstancia.

De manera que por cstar presentada en oportunidad v reunir [0s requisitos
legales, se ADMITE la demanda presentada por el senor EDGAR ORLANDO ESPINOSA
PRADO, cn contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

En consecuencia, se dispone:

1. Notitiquese mediante anotacion en estado clectronico el presente provelco
a la parte demandante, conforme a losarticilos 171-1 v 201 de laTey 1437 de 2011

2. Notitiquese personalmente al (1) Minstre de Educacion Nacionad o su
Dielegado () al Agente del Ministerio Publico y aip al Divecior General de b Agenca
Nacional de Defensa Juridica del Estado, o traves de mensaje dinggido al buzon
electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma senalada en of inciso
tercero del articulo 199 del C.F. AL C. AL modificado por et articulo 612 def Codino
General del Proceso.

3. Ordénese a la parie demandante depostar en ¢l ternino de cineo (5) dias
conttados a partir de la notificacion de éste aute, la suma de cuarenta nul pesos
(340.000.00) M/cte., en la cuenta unica naciondl No. 3-082-00-0003e-o del Banwo
Azrario de Colombia. contorme lo ordena el articulo 171, numeral 4 del OO P AL
A

4. Corrase traslado de la demanda por el iermino de tremta (30) dias, de
contormidad con fo senalado en elarticulo 172 del CO PO AL CO AL en la torina prevista
en el inciso cuarto del artictilo 199 ibidem, moditicade por el articulo 672 de s Ly
1364 de 201 2 del Codigo General del Proceso.
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5. Por Secretaria del Despacho, requicrase a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIMO DE GIRARDOT, para que se sitva allegar dentro de los diez (10) dias
sizuientes cortados a partir de a recepeion del oficio, ¢l expediente que contenza los
anteceaentes adnunsirativos del acto acusado, que corresponde al senor EDGAR
ORLANDO ESPINOSA PRADO.

6. For reunir fos requisitos de lev se reconoce personcria a la abogada NELLY
D1Az BONILLA, tWdentificada con la cedula de chudadania numero 51.923.737 de Bozotd
voportadora de a tareta proiesional de abogado niuimero 278.010 del Censcjo
Supertor de la fudicatura, como apoderada judicial de la pirte demandante. en fos
termines v para los efectos del poder conferido visible a folio 9 del expedicnte.

JUDICIAL DE GIRARDCT

. JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Bl Auto anterior, se notifica © las partes por arotacion en

A

S _ﬂ__sf r?} :Zj e O s

termino de ejecutoria de esta providencia.

... Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR (CASTRO
SECRETARIO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Ef ctia L las 5:00 p.m., vencid el

}




REPURLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, dicaisiete (171 de febrero de dos mid vermnte (2020).

AUTO NO: 397
RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00332-00
PEMANDANTE: RAMIRO QUTAVIC SALAMANCA MORALLS ¥ OTROS
PDEMANDADO: NACON -~ MINISTERIO DL EDCeacion - FonDpo
NACIONAL DE PRESTACION:S SOUIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DY NULINAD v RESTABLECTMIENTO TED DERECILY - LABORAT
_ {_ONTROL:

Estande el proceso a despacho para decidiv sobre su adimision, advierte este Operador
Judicial que Ja demanda fue encausada por diterentes codemandantes vazon por la
caal, y de cara al principio de cconomia v celeridad procesal es vital que of Despacho
determine la viabilidad de L acumulacion ce preensiones presentaclis, motive por
el cual serd obicto de estudio a continuacion

ANTECEDENTES

La demanda tue radicada ¢l 13 de noviembre de 2019, correspondiendo por reparto
a este despacho jucdicial.

Pide la parte actora se declare la existencia v posterior nubidad de un acio
adminisirativo ficto o presunto, con el cuel s¢ resolvid de manera adversd a las
suplicas que tormularon los senores RAMIRO OUTAVIO SALAMANCA MORALES, DILNA
SISANA ROJAS QUEVEDQ, LUZ HERENIA ROIAS QUEVEDO Y Mary LUz RIVERODS BUITRAGO sobre
fa devolucion v suspension de los descuentos del 12% de las mesadas adicionades de
jenio v diciembre. sumas debidamente indexadas. imtereses moratorios v condena en
costas a la entidad demandada,

Come  tundamentos  tacticos, enuncian  los  actores que  miechante  dierentes
resolucoues les fue reconocida la pension de jubilacion, moniento 4 partic def cual
¢l FONIO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERID cimpezo a ctectiar un
descuento del 17% sobre las mesadas adicionales, situacion que en su sentir sobrepasa
le dispresto por laley.

CONSIDERACIONES

Bl ariiculo 162 del CPACA ey 1437711 estipula que la demanda, al paso de
contensr la designacion de las partes, ha de inclair lo pretendido, expresado con
peecision y claridad (numerales 1y 2); en concordancie con dicho precepto. el vanen
153 ident ensefia que, al deprecarse la nulicdad de un acto adnunistrativo, no selo
debe individualizarse con toda precision, sino gue las declaraciones o condenas
deprecades como consecuencia de aguella suplica. deben endnelarse cha y
separadarienie,

En esta linea de entendimicnto, el legistador incorporo en el precepto tel de la
mentada iov 1437 de 2017 las condiciones a satisfaccrse en caso de acumuiarse
stolicas:

CARTICULO 165, ACUMULACION DE PRETENSIONES. Fn [ dentandea se
podrin acumulae prefensiones  de adidad. de milicdad v e
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restablocinenio del derecho, relativas a4 contratos vode reparacion
Grrecta, Siepre Giie SCAad CONCXAas v eoncuria oy siguicnfos requisifos

FoQue of Juez sed covnpetente para conocer de fodas. No obstante, cidndo
s gcuniifen pretensiones de nulidad con cualesquicra oldas, seri
centipetente gt conocer de eflas eof juez de ia nivdad, Caando en la
domanda se atime que of dano ha siclo causado por la accion i orision
dooun agente estual vode un particndar. podran acumularse tiles
preiensiones v la o furisdiccion Contencioso  Admnnstranva  serd
COMMETeNTe Pl SUCONOCHRICHTO VY reSOcion.

ZQue Lis profensiones 1o se oxXclivan enlie si, salvo que se propongait
ORI DEICRICS v SUDSIEArES.

SQue no hiava opxerady lw caducudad respecto de alguaa de edlas.,

A Quee todas delbas tramitarse por of pasiio procedimicnio.”

La jurisprudencia del H. Conscjo de Estado ha sidlo pacitica en sehalar que la norra
revien reprociicida regula la acumulacion de prefensiones “objetiva™, la cual se
materiaiiza cuando La parte actera incluye en una misma demanda distintas saplicas
CONSXAN SO HO contra guien sea Hamado a intervenir por pasiva,

En relacidn con la acumulacion de pretensiones subjetiva™, es decir, “cuaudo se
dcapnilin e g deaaandis pretensiones deo varios dennoidanios conira i
dentandado o coando wn solo demandante dcumuda pretensiones contrd varios
dertandidos o Caando varies demandantes acumulan prefensiones conrd varios
cottandiacdos ™ cleanon &3 del CGP - aplicable en virtud de la remision que se indica
creel precepto 306 det CPACA--, consagra:

“ARTICULO 88. ACUMULACION DE PRETENSIONES. Ll dematianse
POTEE acaiiar e ai qusiid demanda varias prefensiones contra ol
demandidddo, qungiie 00 Sednr CONCXds, sicmpre it concriran fos
SOGUICTIICS LOGUISTEOS:

...

Lagibien podein_ tormularse en ung deniauda pretensiones de uno o
VAs derat ey O confri oo o o varios demandados, duitngie sci
ditcrenie of pHeres de oS v otros, en cudlguiera de los siquientes cdsos:

) Creentdo provengall de la pisnia caisa.

D) Cuanndo versen sobre of musima obeto,

o Crando se fidlen entre st en relacion de dependencri,

o deban serviese de iinas nisinas priebas.

£n Las demandas cjecutivas podran acumularse las pretensiones de vicios
PROISOIAN Gite persignn. iotdl o parcialmente, Jos nrsnios Pienes del
demdthdado. 7S¢ snbraya /.

De fa interpretacion literal que se hace del mentado canon, pocria colegirse que
cualquicra do los casos gl enlistados se erize con suficiencia para adnutir [a
acumuiicion subjetiva de suplicas. Fsto es: independientemente del interés de cada

R B definienrs vor CONKERID DE ESTADD, SALA D LO CONTENCIOSC ADMINIFTRATIVO,
SEOCION SEGUNUA, SUDSECCION AL Consejero ponente: GUSTAVO EDUARINY GO
WRANGEUREN, Bugota, DN vaintizde s 20) de julio de dos mil doee Grola). Radicecidn nimero: o8 -
DI T OL 10,

”*SI*'.I(_) BDE ESTADOD SALA DE 1O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION S UINE A
SEBSECUION AL Conseive petente: GUSTAVO FIMJARDO GOMEZ, ARANGITRIN. Fogotd D,
emilsens o 201 deoquse de des ol goee {2012), Redicacion atmers: QFO0 29 L0 20000 - SRR
AN DI NS
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acror, basta con que las suplicas (1) provengan de Ja misma causa, o (1) versen sobie
¢l mismo obyeto. @ 011 tengan relacion de denendencia entre sic @ Gv) se sirvan e 1as
mstas pruchas,

Conotodo, debe resaliarse gue la interpretacién recién esbozada, no ha sido
pacificamente acogida por la Seccion Segunda del H. Consejo de Estado. en tanto
también ha considerado, en tratandose de asumos de nalidad v restableciniento del
derecho, la necesidad de que todos los presapuestos seomateralicen para procedoer
con la adrision de la acumulacton subjetiva do stplicas, tad v conmo puede advertirse
det siguiente proveido:

“Est gcupndacion sulyetiva se encnepte: residada cin el articifo 88 ded
CUF Que e su Rraer 1CIso 1esd:

(...

Ff cotado articulo 88 cs claro cntonces cir seikalar Tas Tupoteses o fas goe
CF PrOCedenic que Varior demandantes aciminlon Sus precisiones e8 i
st demanda vopor faito basta gue no se cumipla alguno de jos
presupuestos para que no se contigure la acumulacion.

{...)

Al respecto, b Subwseccion debe aclarar gue s (o8 accionantes asisie pazon
Cuandy sefalan qite of Juzgado Frinners Adnumsieativo Otal dol Crecuto
S deo sincelcjo ol inadnutic i demandd en la observacion
relascronada con ko acemmbacion de pretersiones subjefivias solo face
pCRCION CXpresa Jdol ariicalo J65 del EACA v e dsy del ari ilo SN des
(SO A

No obsfante, fambien es cicrte que al preciae fos moetves e

fevegnlaridad si fiice reterencta d Tos requisifos do st ytma norpiianig
Ciidgado senali Goe pare facer viable s preiciisiones detodos fos
Gorandatites debda existiy idenfidad ao objeto v catisa, maxnie Cudndo
low valores econoricos i raiz def restaplocingenio duicren, 1o que podre
ameriae gna valoracion probuatoria vouridid distinia pava cadi nno de
fos rteresados.,

For lo taato, era Jlaro que la parte demandante debig demostrar que ef
asunto a_acumular sc encontraba inmerso_dentro. de las causales de
acumnulacion_subjetiva_de_pretensiones, esia es, que versaran sobre el
musinoe objeto v causa, se valieran de las mismas pruchbas y se enconfriaran
en refacion _de_dependencia. Snroenivxo. diclids exigeacas dose
detostraron o f1 oportunidad procesal.. T ASubravas vogcznllas se
adicionain /.

Abora bien: al margen de o expuesto por fa Alta Corporacion en i providenoa
parcialmente reproducida. asi se acoja ta interpretacion hteral del articulo 88 dol
CGP v, con ellos colegir que bastara la confizuzcon Jde ajzino doe os casos para
solistacer el presupnesto nermativo de la asumuiacion sumetiva do suplicas. ete
resaliarse que, on tratindose de pretensiones divigidas contra actos adminusieasivas
de contenido  particular,  sus  csectos ddeben considerarse indiviciialmente,
irdependientarmente que resnelvan solicitudes de sinnla rasero sormuladas por
virios asociados, Aceptar o contrario, equivandrz a revonocer Gue una decistin ha
ce cobijar inde-cctiblemente a todos los solicitantes, ne obstanic que la aphoacion ce
as normas nvacadas pueda ser distinta cn funcion de los escenarios facticos que
determinen el derecho gue cada uno de cllos reclaime.
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De ahi que-astde manera corunta varios asociades planteen similares reclanuiciones
en sede administrativa, es didtano que el efecto juridico que dimane del acto o de los
actos que expida la administracion (o que surja(n) de manera ficticia en virtud del
articitlo 33 del CPACA), define la situacidn juridica de cada uno, mas no de manera
uniforme a todos por igual. En consecuencia, no se puede decir que las pretensiones
vengan de “la musma causa”ni versen sobre “ef mismo objeio” (art. 88 literales a- v
b- CGY, st el acto administrative define situaciones juridicas particularisimas de cada
solicitante.

Astiisio. entender Gue las pretensiones de nulidad y restablecimiento del ceecho
“halien entre si relaciones de dependencia” (art. 88 lileral ¢ CGFy. implica
neegsariametite que, lo que se vaya a resolver respecto a un demandarte, renga
duecta ncdencia en o que se resuelva en otro, lo cual solo ha de advertirse en el
contexto factico v juridico en el cual el acio administrativo surte sus efectos,

Finalmente, es evidente que “valerse de las mismas pruebas” tart. 88 litersl 4 CGP)
en un asunwe de nolidad y restablecimiento del derecho, implica que ¢l marerial
probatorio aporlado -y a recandar- sea util para resolver conjuntamente. no de
mancra aislada y unipersonal, le.s pretensiones subjetivainente acumuladas.

Ahora bien, en tratandose de stiplicas de nulidad y restableciriento del cerecao de
caracler laboral, su causa® se liga a 1a negativa que adoptoé la administracidr frente
al derecho particular y concreto que se reclamoé por cada demandante, v, on
consceuendia, su objeto® se contrae al reconocimiento del derecho individuzlmente
considerado, independienicmente del temario ¢ de la normativa que fue ok ete de
estudio en cada actuacion administrativa,

Ls decir, ast distintos asociados actuen ante la administracion planteando suplicas
cquivalentes en el mismo escrity y provoquen de esia multiples pronunciantientos,
no signitica que lo resuelto frente a un reclamante, a su vez, haya definido e} derecho
de los demds, y con ello, colegir que sea “la misma causa” y verse “sobre el mismo
objeto”. toda verz que frente a cada asociado se configura un escenario factico
especialisimo y unico que, de paso, se erige como piedra angular de Ia negativa o de
la concesion del derecho que el respectivo asociado suplica, pero que en lo ahsoluto
conlieva a definir el de los demas.

Aceptar una posiura come la cel actor, permitiria aceptar Jue, en 1o sucesivo, se
actnlen sin mas las dermandas de nulidad y rvestablecimiento que versen scbre un
nustho derecho (v, gi. reliquidacion pensional por inclusion de factores), obviindose
quie las pruebas y antecedentes administrativos solo interesan individualmente.

Pienseser @) al plantearse por dos o cientos de servidores o ex servidores (v. Qr.
docentes, pensionados de 1a UGEP, soldados profesionales), a ravés de un sofo oscriro,
¢l reconocuniento de un derecho especifico (v. gr., sancion por mora, indexacion
primera mesada pensional, inclusion de ‘N’ o Y factor salarial en [a base Jo
quidadion pensional. reconoacimiento de cesantias, descuentos en X mesady
pensional. homologacion salaral), v ) de resolver la administracion en ur <olo o
varios actos la multiplicidad de solicitudes; gsignifica que las suplicas fornmuladas
paricn de la misma causa o versan sobre el mismo objeto, no obstante que el derecho
de cada uno se liga al cumplimiento individual de los presupuestos hormativos v
jurisprudenciales para su eventual concesion?

Ereriterio del Jurzgado, i respuesta al anterior interrogante o3 negzativa, cormuoguiera
que cloperador juridico debe aplicar el marco normativo definiendo individualmern te
la suevte del derecho de los reclamantes en funcion del panorama tactice de cacdi
uno. lo cual descarta de ta)o que la causa y el objeto del litigio sean los mismos (asi
preendan el mismo derechoy,
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La respuesta al antertor interrogante va intimamente relacionada con las pruchas de
las cuales ha de valerse ¢l funcionario judicial para resolver las contiendas v,
evidentemente, por tratarse de derechos labo-ales, os cardinal recaudar cn ol plenario
los corresnondientes expedicntes administrativos (v expedicntes prestuacionales, st os
cel casor de cada solicitante pava detinie cada situacton juridica {art. 175 CPACA),
sinique uno de tales expedientes marque la suerte de todos, sino que, por el contrario,
su utilidad se erizge con independencia para dar solucion a la deprecacion que cada
demandante plantea.

Entiende el Despacho que las pretensiones versarian sobre el misnie objeto si. v solo

, el meotlo del asunto (que ncluye el analisis tactico del caso) aborda la suerte de
lus suplicas de todos (ej., las pretensiones indemmizatorias por un danoe antijuridico
asactado a un deshzamiento que cobro [a vida de multiples personasi: empero, hal
poede sosienerse que, solo por mvocarse eq ivdlente normativa v analogas razones
de derecho, necesariamente la solucidn de la situacion juridica de uno, defina las
s.tuaciones juridicas de los ctros, o que el escenario factico o probatorio de un actor,
marque la suerte de los demis.

A pues, si bien es cierto, la tigura de la acumuiacion de pretensiones (objetiva y
sibjetiva) se acompasa a los principos de economia vy celeridad procesales. tonbien
fces que en el caso concreto, la sdentidad de causa no radica en fa equivalencia de
sanlicas, pues ¢l objeto a analizar v las pruebas 4 recaudar, son jndependicntes para
cada actor. A modoe de ejemplo, para una mejor comprension, la reselucion que
reconoce [d persidn de jubiiacion def demancante “A”, no necesariamente es ttil pa:a
¢l demandante “B™, vy viceversa, sitiuacion que insia a realizar analisis sobre objetos
irdependientes en las suplicas de cada acclonante,

[0 esta manera, las probanzas aportadas con el libelo demandador no son suticientes
mara resosver las suplicas que han planteado los demandantes, pues al marsen de
exponer equivalente concepto de vielacion, se rettera, su analisis necesatiatiente hi
de implicar el escenario factico que cobija A4 cada accionante y gue on lo absolulo
ticne incidencia conjunia o con etectos para todos.

E), PRECEDENTE VEIRTICAL.

El Honorable Conscjo de Estado no ha sido gjeno @ la mteleccion que se acope onla
presente providencia:

En oauto dat 27 de tebrero de 20034, al margen que se pronuncio sobre nornutiha
procesal cishinta (CPC y CCAY a la actual (CGP v CFACA). toma relevanaia v utilidad
para el presente asunto en tanto los presupuestos de [a acumuacion subjetiva de lus
pretensiones eran los mismos.

Asi se pronuncid ¢l Alto Tribunal al analizar una oxcepcion por indebuta
acamiulacion de pretensiones en un asunto lahoral:

“la Sala comtirniarg of Jlo recirrido por exisur deniro Jded proceso i
i acmulacion de pretensiones. por s sgguientes razones:

(...}

2 Seguer ef articulo 82 del CRC [ho it 88 ¢ WGP L acrmafacion o
pretenisiones es procedente cuando ef fues sea corpeltente pard conocer Joe
cllay, no se excluyan cufre Sy puedan ftanutarse poroelomisiio
procedinento, siempry que ;?I{PH‘Hx’i'H de fa trustnia cansa, versen sobre of

ecion scguadi, Subseecisn Bl Eap. 050012431000 20020806 oL g2 O e fesies vaia
Loanes Bustiomante.
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ripsiney obicto o s deflen enfre sioen relicion de dependenciay o delan
servese de fas posptis prochas, (G

S E ol preseare caso o se puede dar la dciennlacion de preiensionc s,
comtortne al articnulo 82 aet CRCL porcianta las preteasiones no se pucden
actilar en Lnsnr demanda por no cuamplisse lo preceptuado en of
Antepentiltione s, que establece: “Tanbién podran formndarse en g
dorzinda e erensioties de vanos demandanies o contra varios demianca fos,
SEHPEe qic Aguicllas pr overgan de id nusing cansd o versen sobee of o
objeto o se fadlen citee s en refacion Jde dependencia, o deban servicse
expectficanenio de s 1asmas pruchas, angue sed dierente of intires
de itnas vonos ™

P efecto, no proviensn de Ja misma causd poigue ol 1econocinicnto v piso
de salarios v prestaciones sociles Jde fos empleados publicos, ainigrie e

que deben cumplirse en forma individual, lo que descarta ¢l origen er ura
MiSINA razon.

Es evidente que Jos actos eajuiciados afectan de manera personal y dirscta

viables Il vel consigaiente vestablecimiento del devecho no seran
(FUAES pratna Kdos [os quiores; por of conteario, (os reconocinienios semun
diferenics.

No versan sobre ef mismo objetor Ia diversidad de cargos, de requisifos v e
caltgiados do dos denrpndiantes ente a g aspiracion af pago de prestacion R
Jice Vara sustanGaimernie of objeto.

Se Thallen entre si en relacion de dependencia™ ol ppgo de las prostacicnes

FCCRINIACAS 11O udrdd pugadn o de relacion pues cada demmandin’e
reune los requisitos en forra individual, se teata de decisiones USROS @
idepeandicntes o sus efectes juridicos son individuales.

diterente of inicres deonaos v otros, en esic LI, comiene refosnas fa
(TRNCET HOCION. ST Se alexan las causales denontinadas “olyetivas”, no se
reqeieriziat proebas adiconales. pero i, por el comtrario. e alegan las.oius
s catisales Jde analacion, en [as que predontingn clenienios sabictives. 1o
S pucde AU que 1engan que servirse de fas ansuns pracbas., adeias,
ol rernuno especiticanicate” restringe dicha posibilidad,

Deban_servirse especiticamente_de unas mismas pruebas aungue sca

& cada wno tiene su particular y propia situacion frenie a la solicifud de
reconocimento prestacional, La negativa o atectd e particnular A,
POz servse de s nisinas proelas, Hempo de servico, ferarguid deniro
o Lt Clasiticacion de persotal, 1echa de posesion et

L siitesty,

SNl presente Gsunio Ho se dait 1 Comdicrones necesariias Lrd
JCCPLAL

LRukaIon,

De oura panie. st se aceptara la acurmilacion, esta, en lugar de cumpliv oon
sus finalidades, como evitar la produccion de fallos contradictorios schre
cuestiones _conexas o sobre un mismo liticio v procurar la econona
procesal, Hlevaria al fallador a resolver en una misma sentencia los CHIROS
de anuldacion propuestos v 1a situacion individual de cada demandante Liria
SLTAE L GRCCTSROMT CH Cddd 38O,
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€27 /negrillas y subravas se adicionan /.
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La fesis asumica en ¢l proveido en mencion tue convahidada por ¢f 1 Consao de
Ealado en providencia dictadi ¢ 4 de julio de 20197, toriandose asi un precedenre
pacitico vertical por ¢l Organo de Cierre sobre el tema,

Asi las coesas, o] Juzgado concluve que la demanda presentada no satistace 1os
presupuestos previstos en fa normativa aphcable paoa tormualar [a acumualacion
subjetiva de pretensiones, lo que conlleva ndefectiblemente a ordenar a ia parie
demandante desacumulde las pretensiones do nulidad v restablecunienio del derecho
fermmiladas por el seAor, RAMIRG OCTAVIO SALAMANCA MORALES v [as seaoras D
SUSANA R ias QUEVEDO, LU HERENTA ROLANY QUEVEDO Y TRy LU RIVEROS BUITRAGO.

Encestos termines v en aras de salvaguardar =1 derecho al acceso a la admunstracion
dequsticia de cada accronante, sc ordenard, por Secrelinia. la eosion de las prezas
procesales que no correspondan al actor Rasurey GUravio SAaLAMANCy Moraris, 4 fin
e tranutorse por cuerda procesal distint.

Abora bien. 2l analizar la demanda presentada por el senor Radino Ooravid
SAMANCY MORALES g traves de oapoderade judicial, cncuentra el Despacho que
cimple con fos requusitos para su admision, Hor 1as razones que pasan i explicarse:

whie las pretensiones v el conceplo de vinlacon so encuentran de contorimidiad

con el poder conferido v los requesitos de Jey Als. 1 Hle vvio. 20 v 7

e s cncuentran designadas las pactes Jrolion 10 v i cuantia razonag 3a no
corede la o suma de cincuenia (30) salarios nunnros legales mensuales vige ntes, «n
alencidn 2 lo preceptuado por el numeral 29 del articulo 135 del Co oA <AL por o
quie el preceso se framitara on prunera mskanc .

Por fo expuesto, el Despachoe
RESUELVE

PRIMEFQO. ADMITASE la demanda de Nulidad v Restablecrmicrnie del Devsclo
pesentads por el sefor RAAIRO QCTAavIO SALAMANCA MoRan <,

Lo consecuencia, se dispone:

. Notifiquese wediante anotacion arvestada eleconico o prosente prevenco
a Ly parte demandante, conforme a dos articuios 171-1 v 201 defa Ley 1137 de 2071

2. Notitiquese personalmente al (i) Ministro de Educacion Nacional o su
Dictegado (U al Agente del Mmisterio Pablico y Giv al Director Generad de la Aenca
Nacional de Defensa Juridica del Tstado, a través de mensaje diigado al buzen
clectrontico dispuesto para notilicaciones judiciales, en Ly forma senalada en ol onciro
tercera del artieilo 199 del C. P AL O AL modificado por el armiculo 612 del Codigo
Genera dzl Proceso.

3. Ordenese a e parie demandante depositar en ol términe de cineo (50 dias
condados a partiv de la nofificacion de éste auto, la suma de cuatenta mil pesos
(EA0.000.00) M/cte., en la cuenta tinica naconal No. B3 O82-00- 006366 del Banco

~
:

Azeario de Colombia. contorme lo ordena e zeticolo 171, numeral 4 - del O AL,
A

4. Corrase trashado de la demanda por ol Ermine de tremnta (500 dias, de
contormidad con o sefalado en et articuto 172 deb OO P U AL en o torma pravisia

S secidn Scgunon, Subscccien A Conselers Panente Rafae Frase

g e ey Vo, Heseen 1000
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el inctso cuarto del articuo 199 ibidem, modificado por ¢l articulo G12 de 1a Lev
Poe4 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Por Secretaria del Despacho, requicrase a la SECRETARIA DE EDUCACIEN DEL
MUNICIPIY DE FUSAGASUGA. para gque se siva aliegar dentro de los diez (1) dias
spauilentes contados 4 partiv de la recepeion del oticio, el expediente quie contenga los
antecedenies administrativos del acto acusado, que corresponde al senor Ramiro
OCTAVIO SALAMANG A MORAES.

SEGUNDQ: ORDENASE a la parte demandante DESACUMULAR las prelensiones Je
nubidad v restablecimiento del derecho tormuladas por las sefioras Dusa Susana Rojas
QUEVEDD, 12 HERENIA ROgas QUEVEDO ¥ MARY LUz RIVEROS BUITRAGO, por 0 gque se
disponie su tranitacion bajo cuerda procesal independiente.

TERCERO: DECLARASE que el presenle iraniite Gnicamente contintia en relacidn con
las stplicas tormuladas por el seAor RAMIRO OCTAVIO SALAMANCA MORALES.

CUARTO: A expensas de la parte actora, dentro de los DIEZ (10) DIAS SIGUIENTES a
la natiticacion de esta providencia, se deberan expediv sendas copias de le demancla
Jurto con los originales de los anexos de la demanda que no correspondan 4 Raniro
Ooravio Saradanca Moraces. Jils. 7,8,16-207, a fin de ser radicadas do manera
independicnte en ¢l Juzgado Adrministrativo de este Cireuito Judicial que se encuentre
eh reparto.

QUINTO: En cumplinuento de esta orden, por la Secrefaria, se expecirdn o
teorporavdn las copias de los documentos originales que scan retirados, dejandoese
constancia de ello en 14 presende actuacion (Rad. 2019-00332-00).

SEXTO: For reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a 1a abogada GLORIA
TATIANA LOSADA PAREDES, idertificada con la cédula de ciudadania 1amero
1018436502 de Bogotd y portadora de la tarjeta protesional de abogadic raimero
217976 del Conseje Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de Ia parte
domandante, en los términos v vara los efecios del poder conferido visible a folio 7
del expediente.

) - T T - - T o Tommm—— o T
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JUDICTAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica o las partes por anotacién en Ei dia calas 5:00 p.m.. vencid el
l 8 FE& zm término de ejecutoria de esta providencia
estada de Fecha: ot e 8 ) alas
8:00 a.m. _ . Recursos.
JAIME ALFONGIC AGUIL AR CASTRO JAIME ALFONSQ AGLILAR CTASTRC

\_ SECRETAGIO A SECRETAR'O J
.// \\.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Girardot, checisiete (17) de tebrevo de dos mil veinte (2020}

AUTO NO.: 394

RADICACION NO.: 25307-33-35-002-2019-00331-Q0

DEMANDANTE: ELsa Maria '\M\‘( HEZ MUk

DEMANDADO: NACION -~ MINISTERIO E EDUCACION — FORDO NACLONAL I
PRESTACIONES SOCIALES 1EE MAGISTERIO.

MEDIQ DF, NULITAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHS - - LABORAL

CONTROL:

Ll Despacho analiza la demanda imterpuesta por [ seriora FLSA MARIA SANCHEZ MUU'R,
v al respecto se observa:

Que las pretensiones v el concepto de violacidn se encuentran de contornudad
con el poder conterido v los requisitos de ley Zls. 1fte y vie. 2 vioa 7/,

Que se encuentran designadas las partes /tolio. 17 v la cuantia razonada no
excede 1a suma de cincucinta (50) salarios munmmos ey a](s mensuales vigenies, en
atencion a lo preceptuado por el numeral 2° delarticulo 155 del C. P AL Co AL por o
que el proceso se tramitard en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad v reunir 103 nqumtns
legales, se ADMITE la demanda presentada por ia senova ELSA MARIA SANCHIZ
MUR, ¢n contra de la NACION —~ MINISTERIQ DE EDUCACION -- FONDO NACIONAL
DT, PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencid, se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el prcs‘untc proveiio
a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1y 201 de laTey 1437 de 201 1.

2. Notifiquese personalmente al (1) Ministro de Educacion Nacional © su
[kic‘zddo (i) al Agente del Ministerio Pablico y (b al Director General dela Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, o través de mensaje divigido al buzon
clectronico dispuesto pard notm(duonm Judiciales, en la torma una]ada en chimerso
tercero del articulo 199 del C.F. AL C. AL maodificado por el articulo 612 del Codio

General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en ¢l termino de cinco (5) dias
contados a partiv de la notiticacion de éste auto, la suma de cuarenta nil pesos
($40.000.00) M/cte., en la cuenta unica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario de Colombia. contormie 1o ordena el atticulo 171, numeral 47 del COFCALCL
AL

4. Corrase traslado Jde la demanda por el términe de tremta (30) das, de
contormidad con o seialado en el articulo 172 del C. PL AL CL AL en la torma pravisia
en el inciso cuario del articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley
1364 de 2012 del Codigo General del Froceso.
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5. Por Secretaria del Despacho, requiérase a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, para que se sirva allegar dentro de los diez (10
dias siguientes contados a partir de la recepeion del oficio. el expediente que contenga
los antecedentes administrativos del acto acusado, que corresponde a la senora FLsa

MARIA SANCHFZ MUR.

6. For reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada NELLY
DIAZ BONILLA, identificada con la cédula de ciudadania nimero 51.923.737 de Bogotd
y portadora de la tarjeta profesional de abogado niumero 278.010 del Consejo
\upeuox de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, en los
terminos y pava los efectos del poder conferido visible a folio 9 del c\pedlcnte

/ JUZIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO
Bl Auto anterior. se noftifica a las partes por anotacién en

18

estado de Fecha:
8:00 am.

3

JAIME ALFCPES@ A CASTRO

»\\\ /‘

RO

RIGUE

Bl dia

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUBICIAL DE GIRARDCT
CONSTANCIA DE ESECUTORIA

, alas 500 p.m.. vencio e!

termino de ejecutoria de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

N




REFUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Grrardot, diecisiete (17) de tebrero de dos mil veinge (2020)

AUTO NO.: 396

RADICACION NO.: 255307-33-35-002-2019-00370 O

DEMANDANTE: MARTHA LUZ LAGUNA VaLIRNCIA

DEMANDADOY, NACION - MINISTERIO 1 EDUCACION - FONDOD NACIONAL Y
PRESTACTONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

MEDIO DE NULIDAD ¥ RESTABLECIMUENTO DEL [YERECHO - LaboRa

CONTROL: .,

Il Despacho analiza la demanda witerpuesta por la senora MARTHA LUZ LAGUNA
VALENCIA, v af respecto se observa:

™
Que las pretensiones v el concepto de viclacidn se encuentran de contormidad
con el poder conferido v los requisitos de ley /s, 1,2 v 2-G7.

Qe se chetentran designadas las partes A1folio. 17 v la cuantia razonada no
excede la suma de cincuenta (30) salarios nunimos legales mensuales vigentes, en
atencion a lo preceptuado por el numeral 29 del articulo 155 del CC P A O A porlo
que el proceso se tramitard on primera instancia.

De mancra que por estar presentada on oportunidad v reunir los reqiasitos
legales, se ADMITE la demanda presentada por 14 senora MARTHA LUZ LAGUNA
VALENCIA, en contra de la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

En consccucneta, se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado clectronico el presente prevewio
a la parte demandante, conforme a los articulos 1711y 2010 de laley 1157 de 20T 1L

2. Notitiquese personalmente al (1) Ministre e Educacion Nacwonal o ~u
Diclegado (i al Agente del Minisierio Publico y uib al Director General de la Axenaa
Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje diriido al buzon
electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma sefalada ¢n et inciso
tercero del arbeulo 199 del C. P AL C. AL modilicado por el articulo 612 del Codipo
Ceneral del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en ¢l termino de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de éste auto, la sima de cuarenta nul pesos
($:40.000.00) M/ cte., en la cuenta unica nac:onal No. 3-082-00-006 360 dei Banco
Axrario de Colombia, contorme lo ordena el articulo 171, numeral 47 del OO P AL
A

4. Corrase traslado de la demanda por el término de fremta (3¢ dias, ce
contormidad con lo sefalado en el articulo 172 del CoPC AL CUAL en la torma provisia

en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, moditicado por ef articulo 612 de b ley
1364 de 2012 del Codigo General del Proceso.
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5. Por Secretaria del Despacho. requicrase a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL MUNICIFIO
DE GIRARDOT, para que se sivva allegar dentro de {os diez (10) dias siguientes contados
A partic de La recepeion del oficio, el expediente que conlenza los anfccedentes
admipsteativos de fos actos acusados, que corresponde a la senora MARTHA LUz
LAGUNA VALENCIA.

6. Por rcumir los requisifos de ley se reconoce personeria al abogado
FRANCISCO JAVIER GOMEZ HENAQ, identificado con 14 ¢édula de ciudadania numero
TONALEE2 de Bogota v portador de la tarjeta protesional de abogado numero
152,782 del Consejo Superior de la Judicatura, come apoderado judicial de la parte
demandanie, en los Wrminos vy para los etectos del poder conserido visible o tolie 10
del L‘.X})C'd]CI”C.

TIFIQUESE

/O RAQDRIGUEZ

/ JUFGADC SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO Y/

R o~ " N !
SUDKZIAL DE GIRARDCT ‘ JUZIGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC

, JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

. - CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Avto anterior se rotfifica a las parlas por anotozion en

Bldia . L alas 500 p.m., vencit el

e-tade de Fecha: término de ejecutoria de esta providencia.

£:00 am.
e Recursos.

b JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
JAIME ALFONSE £ R o SECRETARID
\ "‘ ‘!‘\
~ o e s -
‘f -g-§
o-L - ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, diecisicte (17) de tebrerve de dos nul veinte (2020).

ALl 399

RADICACION: 283307-33-33-002-2020-00030-00

PROCESQ: NULIPAD ¥ RESTABLECISMTENT DEL PIERECTIO - LARORA]
DEMANDANTE: [DAMIAN CARDENAS PERA

DEMANDADO: CAlA DE REFIRO DF EAS FUERZAS MULITARES ~CREMIL

El Despachio analiza la demanda interpuesta portel seitor DAaMIAN CARDENAS PERA, y ]
respecto se observa

Que las pretensiones v el concepto de violacion se encuentran de contormidad
con el pader conferido v los regusitos de ley (ils. 1,2, 7 a 9y 13),

Que se encuentran desiznadas las partes (1. 1) y la cuantia razonada no excede
la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensiales vigentes, en atencion
a lo preceptuado por el numeral 2¢ del articulo 135 del O Fo AL O AL por To que ol
Proceso se tranitard en primera instancia.

De mancra que por estar presentada en oportunidad v reunir los requisitos
legales, se ADMITE la demanda presentada por el serior DAMIAN CARDENAS PENA, ¢n
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES --CREMIL.

En consecuencia se cispone:

1. Notitiquese mediante anotacion en estado electronico ¢l presente proveide a
la parte demandante. conforme a los articulos 171-1 y 201 del C.PLACA

2. Notifiquese personalmente at () Director General de la Caja de Retiro de 1as
Fuerzas Militares (ii) al Agente del Ministerio Pablico (ni) al Praector General de la
Agencia Nacional de Detensa Juridica del Estado, a través de mensaje divigido al
buzon electréonico dispuesto para notificaciones judiciales, en la torma senalada en el
inciso tercero del articulo 199 del C. P AL €. AL, mediticado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parie demandante depositar en ¢l érmine de cinco (51 dias
contados a partir de la notiticacion de éste auto. [ stuna de tremnta ol pesos
($30.000.00) M/cie., en la cuenta unica nac:onal No. 3-082-00-00636-6 el Banco
Azrario conforme lo ordena el articulo 171, numeral 47 del C P AL A,

4. Corrase traslado de Ia demanda por el término de tremta (303 duas, e
conformidad con o seialado en el articulo 172 dei C. PL AL CU AL en L forma pravista
en el inciso cuarto del articuto 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Informese al representante legal de 1a entidad demandada. que al tenor de
Jo dispuesto en el muneral 47y pavagrafo 50 del articulo 175 del CRACA.L debe
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aportar durange el término del traslado de la denianda el expediente administrativo
del seftor DAMIAN CARDENAS PENA identificado con cédula de ciudadania numero
11202113, Fl incomplimiento de este deber legal constituye falia disciplinaria
ravisima por parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogadoe ALFREDO
FRANCISCO LANDINEZ MERCADO. identificado con cédula de ciudadania nmiumero
TIOTANEY v oportadotr de la tarjeta protesional de abogade numero 50.951 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante,
ehlos ferminos v para los efectos del poder conferido visible en ¢l folio 13 del

expediente.

JUCICIAL DE GIRARDOCT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Aute anterior. se notifica a kas partes por anotacisn en

estado de Fecho: 1 8 FFH .

8:.00 a.m.

e alas

JUIGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANC!A DE EJECUTORIA

El dia ___ ., G las 5:00 p.m., vencid el

término de ejecutoria de esta providencia.

, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRG
SECRETARIC

N




REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTTO DE GIRARDOT

wirardot. diccisicte (17 de tebrore de des i vornte (20209

ALT0 NO,: 393

RADICACION NO.: 20307533 33-002-2019-003471 Q0

DEMANDANTE: JORGE ELICER AVILA

[XEMANDADO; NAUVTON - MINISTERIO 1 B CACHN Fonpoy NaChoNAL 0F
PRESTACIONT S SOUIALES T L MAGISTERLO,

MEDIO DE INULINAD Y RENTABLECIAVENTO DOl PYRECHO LaBOkag

CONTROL:

Previo a decidie sobre ko admision de la demanda. REQUIERESE a li PARTE
DEMANDANTE prara que cn el ternuno de 3 dsas contados a partic de 1 ejecatoria Jdo
vste proverdo., acredite ande este Despacho ef altimo Tugar de prestacion del servicio
del senor JORGE ELIECER AVILA, kdontificado con ccdula de ciudadara No. 347 5323 con
oI de establecer 1a competenata por vazon del territorio. dado que abservados los
documentos aportados con i demanda st bien en ol acdpiic de priebas v anexos se
hace referencia en el nuneral 4 al atudido certisicado, of gue se aportin con o
docamentos de a2 demanda no corresponden al agui demandante!. Lo anicrior. de
contormdad con lo preceptitado en el nuwmeral 37 del arbeulo 1536 de da Ley
RV

NO RODRIGUEY

JSGADS SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCURO M
JUDICEAL DE GIRARGOT
JUDICIAL DE GIRARDO

NOTIFICACION POR ESTADO
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Ei auto anteriorn se notifica a las partes por anotacién en

i 8 F i Floia L .oaias 5100 pmL vends
estado de fecha _’_ EB ZUZU Calas ‘ 1@rning ae &jecutona de esta provides o
800 a.m. Racuror
: i JAAE ALFONSO ACLHLAR CASTRE
EOE SECPETARD
R ST
\ ‘- E

JUZGADO SEGUHDO ADMIMISTRATND DEL ZIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardof, diecisiete (17) de febrero de dos nul veinte (2020},

Auto No.: 392

RAPICACION: 25307-33-40-002-2016-00200-00
PROCESO: REPARACION [MRFUTA

DEMANDANTE: ANYUL MARIA YATE GONZALEZ ¥ OTROX,
DEMANDADO: E.S.FE HOSPITAL SAN RATAEL DE FUSAGASUGA

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/ 11, se tija, para la realizacion de
fa AUDIENCIA INICIAL, ¢l:

[D{A: CATORCE (14) DE ABRIL DE 2020.

Hora: 8:30 AM.

Srro: Sala No. 8 del FPalacio de Justicia de Iz ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No, 37-39,

ya S JUZGADS SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE. CIRCUITO

: JUDICIAL DE GIRARDOT

JLIGAL O SEGUNDC ADMIMNISTRATIVG DEL CIRCUITO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

. . iy El ciia . ¢ las 5:00 pom., vencio el
n ) ot nen L T T ; K .
El Auta anterior, se nofifica a tas partes por anotacidn e término de eieculorna de esta providencia.

1 B EW\ZGZO _ . Recursos.

estcdo de Fecha: ,alas
:00 a.m. . JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
== : SECPETARIO
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