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JOSE GILDARDO RAMIREZ GIRALDO 

Magistrado  

  

DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLÍN 

TRIBUNAL SUPERIOR 

SALA UNITARIA DE DECISIÓN CIVIL 

Medellín, nueve de diciembre de dos mil veintidós  

 
Referencia:  VERBAL 
Demandante:  EPM 
Demandado:   JAIME RODRIGO ESCOBAR LOPEZ  
Radicado:  05001 31 03 018 2020 00135 01 
Asunto:   Niega solicitud de práctica de pruebas  

 

Procede la Sala a decidir sobre la solicitud de pruebas presentada 

por el apoderado de la parte demandada, mediante escrito del 16 

de noviembre último, dentro del proceso de la referencia. 

 

ANTECEDENTES 

 

Formuló EMPRESAS PUBLICA DE MEDELLIN demanda verbal de 

servidumbre de conducción eléctrica en contra del señor JAIME 

RODRIGO ESCOBAR LOPEZ en calidad de heredero determinado e 

indeterminado de JAIME ESCOBAR ECHEVERRY. Dicho trámite 

correspondió el Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de Medellín 

quien luego de surtido todo el trámite procesal mediante 

providencia del 26 de septiembre de 2022 dictó sentencia 

imponiendo servidumbre sobre el predio identificado con folio de 

matrícula Nro. 019-1621. Frente a dicha decisión el apoderado de 

Acción Fiduciaria interpuso el recurso de apelación. 

 

Concedida la apelación y allegado el expediente a esta Corporación, 

mediante providencia del 9 de noviembre se admitió la misma y 
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dentro del término el apoderado de la parte demandada solicita el 

decreto de pruebas en esta instancia. 

 

Surtido el anterior trámite se procede a decidir previas los 

siguientes argumentos 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. Establece el artículo 327 del C. General del P. que:  

 
“…dentro del término de ejecutoria del auto que admite la apelación, las 
partes podrán pedir la práctica de pruebas y el juez la decretará 
únicamente en los siguientes casos 
 
1. Cuando las partes las pidan de común acuerdo. 
 
2. Cuando decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar sin 

culpa de la parte que la pidió. 
 
3. Cuando versen sobre hechos ocurridos después de transcurrida la 

oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, pero solamente 
para demostrarlos o desvirtuarlos. 

 
4. Cuando se trate de documentos que no pudieron aducirse en la 

primera instancia por fuerza mayor o caso fortuito, o por obra de la 
parte contraria. 

 
5. Si con ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el 

ordinal anterior…”  
 

 

2. En el caso que ocupa la atención del despacho, lo solicitado por 

la inconforme consiste en tener como prueba copia de la escritura 

pública Nro. 2017-099 del 24 de marzo de 2017, de la Notaría 

Única de Puerto Nare, la cual fue conocida por el recurrente 

posteriormente a que se dictara sentencia. Además, que de oficio 

se exhorte a dicha Notaria para que aporte la misma debidamente 

autenticada.  Asimismo, se oficie a EPM para que aporte las actas 

de vecindad, avalúo y todos los documentos que sirvieron de 

soporte para la determinación de la indemnización que se pagó por 

la servidumbre que se protocolizó mediante dicho acto notarial. 
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Sobre el decreto de dicha prueba en esta instancia es necesario 

recordar que sólo se puede acceder a dicha petición cuando 

decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa 

de la parte que las solicitó y documentales luego de dictada la 

sentencia para desvirtuar o demostrar lo hechos. 

 

 

En efecto una vez revisado el expediente digital se pudo constatar 

que como prueba se decretó un dictamen pericial, medio idóneo 

para establecer el quantum de la indemnización por la franja que la 

demandante utilizaría para la servidumbre pretendida, por lo que 

no hay lugar a decretar la misma. Respecto de la prueba de oficio la 

misma solo le compete a este funcionario, por lo que en caso de 

requerirla o considerarla necesaria se procederá a su decreto; sin 

embargo, los medios evacuados y practicados se consideran 

suficiente para tomar la decisión que en derecho corresponde en 

esta instancia. 

 

 

De manera que, no es procedente en este momento procesal el 

decreto y la práctica de las pruebas solicitadas, se procede a 

negarlas. 

 

 

DECISIÓN: 

 

 

En mérito de lo expuesto, LA SALA UNITARIA DE DECISIÓN 

CIVIL, DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLÍN, 

 

 

RESUELVE: 
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NEGAR la solicitud de pruebas presentadas por la parte 

demandada, acorde con lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 
JOSE GILDARDO RAMIREZ GIRALDO 

Magistrado 

 

 

 


