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Medellin
“Al servicio de la justicia y de la paz social”

Medellin, doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)
Proceso DECLARATIVO

Radicado 050883103 002 2021 00268 01
Demandante FABIOLA MARIN DE ZAPATA

Demandada DORA PATRICIA MARIN PEREZ
Juzgado origen | SEGUNDO CIVIL CIRCUITO BELLO

Decide el Despacho la apelacién interpuesta frente al auto del 20 de
enero de 2022, mediante el cual se rechazo6 la demanda.

1. ANTECEDENTES.

Mediante auto del 7 de diciembre de 2021, el juzgado de origen
inadmitié la demanda® y el 20 de enero de 2022 emiti6é auto de rechazo,
por considerar que los requisitos de subsanacion presentados el 11 de
enero de 2021 a las 6:47 pm, se aportaron en forma extemporaneaz.

El apoderado de la parte actora interpuso recurso de reposicion y en
subsidio apelacion frente al auto que rechazo la demandas.

2. EL RECURSO.

El recurrente se opuso a lo resuelto sefialando que el auto de inadmision
data del 7 de diciembre de 2021 y fue notificado en estados el 10 del
mismo mes y afio, que teniendo en cuenta el periodo de vacancia judicial
procedio a subsanar los requisitos el 11 de enero de 2022 exactamente
a las 16:37, hora en la cual radico la subsanacién a través del correo
electronico del Juzgado Segundo Civil Municipal de Bello, quien recibi6
errOneamente el memorial y debid redireccionar al juzgado de
conocimiento. Anadid, que al percatarse del error procedié con el
reenvio de la subsanacién al juzgado del circuito, quien estim6 la
extemporaneidad desconociendo que realmente ingreso a un correo de
la Rama Judicial en forma oportuna.

El 13 de octubre de 2022 el juzgado decidié no reponer la decision con
fundamento en que, el término vencié el 11 de enero de 2022 alas 5:00
p.m., momento para el cual no recibié ningin memorial de la parte
demandante y que se recibi6 el memorial dicho dia, pero a las 6:47 pm,
esto es, después del horario habil, teniéndose por recibido al dia
siguiente, fecha para la cual ya habia precluido la oportunidad para

1 Ver archivo “008AutoinadmiteDemanda”
2 Ver archivo “010AutoRechazaDemanda202100268”
3 Ver Archivo “011RecursoReposicionApelacion”
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subsanar los requisitos exigidos. Por lo anterior, se concedié la alzada
bajo el efecto suspensivo*.

CONSIDERACIONES.

2.1 COMPETENCIA.

Por disposicion del articulo 321 del CGP, el recurso de apelacién contra
autos procede solamente en contra de aquellos que la misma norma
relaciona o que precisan disposiciones especiales, listado taxativo
dentro del que se encuentra el proveido atacado en el numeral 1, asi
como en el articulo 90 del mismo Estatuto.

Para resolver, dispone el articulo 328 de la misma obra que, salvo
decisiones que se deban adoptar de oficio, el superior debe limitar su
analisis a las razones de inconformidad expuestas por el recurrente.

2.2 PROBLEMA JURIDICO.

Corresponde determinar si el rechazo de la demanda result6 acertado al
estimar que la subsanacion de los requisitos de inadmision se presenté
en forma extemporanea por no ser allegado al juzgado de conocimiento
dentro del término perentorio que establece el articulo 90 del CGP.

2.3 FUNDAMENTOS JURIDICOS.

2.3.1 Rechazo de la demanda.

El Cddigo General del Proceso consagra el término para que el
demandante subsane la demanda, so pena de rechazo:

“ARTICULO 90. ADMISION, INADMISION Y RECHAZO DE LA
DEMANDA.

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarard
inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

En estos casos el juez sefialard con precision los defectos de que
adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en
el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el
término para subsanarla el juez decidird si la admite o la
rechaza.

4Ver archivo “013AutoNoReponeConcedeApelacion202100268”
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2.3.2 Presentacion de memoriales.

Con relacion a la presentaciéon de memoriales e incorporacién de
escritos al expediente, el articulo 109 del CGP dispone en su parte
pertinente:

ARTICULO 109. PRESENTACION Y TRAMITE DE MEMORIALES
E INCORPORACION DE ESCRITOS Y COMUNICACIONES. El
secretario hard constar la fecha y hora de presentacion de los
memoriales y comunicaciones que reciba y los agregard al
expediente respectivo (...)

Los memoriales podrdn presentarse y las comunicaciones
transmitirse por cualquier medio idéneo.

Las autoridades judiciales llevardn un estricto control y
relacion de los mensajes recibidos que incluya la fecha y hora
de recepcion. También mantendrdn el buzén del correo
electronico con disponibilidad suficiente para recibir los
mensajes de datos.

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderdn
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre
del despacho del dia en que vence el término.

PARAGRAFO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura reglamentard la forma de presentar memoriales en
centros administrativos, de apoyo, secretarias conjuntas,
centros de radicacion o similares, con destino a un
determinado despacho judicial. En esos casos, la presentacion
se entenderd realizada el dia en que fue radicado el memorial
en alguna de estas dependencias.

El Consejo Superior de la Judicatura emitié diferentes acuerdos cuyo
proposito fue privilegiar la utilizacion de medios virtuales para la
prestacion del servicio de justicia, adoptando medidas como que los
memoriales y demdas comunicaciones puedan ser enviados o recibidos
por correo electrénico®.

A su turno, el Decreto 806 de 2020¢ que adopt6 transitoriamente
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales consagro en el articulo 3°
el deber de los sujetos procesales de informar “los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o trdmite y enviar a través de estos un

5 Ver entre otros los Acuerdos PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJIA20-11549
6 Adoptado como legislaciéon permanente en la Ley 2213 de 2022
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ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial”.

2.4 CASO EN CONCRETO.

Encuentra la Sala que, se inadmiti6 la demanda y la parte actora
presento al correo electronico de otro juzgado, el memorial a través del
cual intentaba subsanar los requisitos, conforme se desprende de la
trazabilidad del archivo “009Subsanacion”:

De: tere de jesus mazo hjiguita

Enviado: martes, 11 de enero de 2022 16:37

Para: Juzgado 02 Civil Municipal - Antioquia - Bello <j02cmpalbello@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
pmarin.12@hotmail.com <pmarin.12@hotmail.com>

Asunto: RADICACION SUBSANACION DEMANDA RDO. 02-2021-00268-00 DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL
MUNICIPAL DE BELLO-ANTIOQUIA

El apoderado, al percatarse del yerro, procedio6 a reenviar el correo al
juzgado de conocimiento, sin embargo, para tal momento ya se
encontraba fenecido el término legal, toda vez que vencia el 11 de enero
de 2022 alas 5:00 p.m., siendo presentado a las 6:47 p.m.:

RV: RADICACION SUBSANACION DEMANDA RDO. 02-2021-00268-00 DEL JUZGADO
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BELLO-ANTIOQUIA

tere de jesus mazo hjiguita <psj2011@hotmail.com>
Mar 11/01/2022 6:47 PM

Para: Juzgado 02 Civil Circuito - Antioquia - Bello <j02cctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@ 1 archivos adjuntos (26 MB)
SUBSANACION RDO. 02-2021-00268-00.pdf;

En ese escenario, la Sala debe resolver si es dable considerar como
fecha y hora de presentacion de la subsanacién de requisitos, aquella
en la cual se presentd el escrito ante un juzgado distinto al que conocia
el asunto.

Sobre el particular, el tratadista Hernan Fabio Ldépez Blanco ha
sefialado:

“Como anotacion final a este tema, destaco que suele ocurrir en
las ciudades donde existen varios juzgados con idéntica
competencia, que por imprevision o descuido de quien presenta
en la secretaria un memorial, lo radique en un juzgado distinto
de aquel al cual estd dirigido, sin que el funcionario del juzgado
se percate del error y por eso lo recibe. Si el mismo dia se cae
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en cuenta del mismo por parte de quien lo presentd, es sencillo
retirarlo para dejarlo ante quien corresponde pero, como es
frecuente, se precisa el mismo con posterioridad, de ahi que
surge el interrogante referente a si se debe tener como
oportunamente presentada la peticion contenida en el escrito,
si es de aquellas que implican el ejercicio de un derecho que
precluye, que es la hipdtesis que interesa para estos fines.

(...) Con un criterio exegético se ha sostenido que en este evento
las consecuencias son las mismas que si no se hubiera
presentado el memorial, interpretacion de la cual disiento por
cuanto es lo cierto que en la oportunidad debida se
presento el escrito y de ello quedo cabal constancia, de ahi
que en esta hipétesis, teniendo como fecha de presentacion la
surtida en el juzgado de idéntica competencia pero que no
correspondia, considero que basta que el secretario del
despacho que lo recibié, también por equivocacion, bien de
oficio o por solicitud de la parte interesada, con una constancia
secretarial lo haga llegar al que corresponde para que se
surtan los tramites de rigor, sin que puedan por ese motivo
predicarse los efectos propios de una peticion
extempordnea. Deben entonces los litigantes ser cautos en
supervigilar la propia actividad y la de sus asistentes, por ser lo
usual que para estos menesteres se recurra a ellos y también
los secretarios de los juzgados instruir a su personal asistente
para que verifiquen la atinada presentacion del memorial
respectivo.” (Negrilla fuera del texto)’.

En el caso particular, la Sala comparte la tesis del doctrinante,
especificamente, se estima que debe considerarse como fecha y hora de
presentacion del memorial que subsané requisitos, las
correspondientes a la recepcion por parte del Juzgado Segundo Civil
Municipal, es decir, el 11 de enero de 2022 a las 4:37 p.m.

No desconoce la Sala el deber que les asiste a los apoderados de
presentar los memoriales al correo electronico institucional del juzgado
de conocimiento, sin embargo, no puede extremarse el deber al punto
de caer en un excesivo ritualismo que sacrifique el derecho sustancial,
maxime cuando se pudo advertir de la trazabilidad del correo que,
previamente habia presentado el memorial ante otra dependencia
judicial.

7 LOPEZ BLANCO, HERNAN FABIO. CODIGO GENERAL DEL PROCESO. DUPRE Editores, Bogotd, 2017. Pag. 450-451
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Sumado a ello, se evidencian situaciones que mitigan la equivocacién en
la cual incurri6 la vocera judicial. En efecto, se tiene en cuenta que la
apoderada remiti6 el memorial con la intencién de subsanar las
falencias advertidas por el juzgado de conocimiento dentro de la
oportunidad debida y se percatd del error no menos de dos horas
después del vencimiento del término, pues asi se pudo evidenciar de la
trazabilidad del correo de reenvio a las 6:47 p.m.

Adicionalmente, se estima que el yerro pudo obedecer a las dificultades
que puede traer consigo la adaptacion a la implementacion de las
tecnologias de la informacion y la comunicacién en la prestacién del
servicio de justicia, notese que, remitié el memorial a un juzgado con
similar nomenclatura y especialidad (segundo civil) e igual vecindad
(Bello).

En ese escenario, si bien los litigantes deben ser muy diligentes en las
gestiones a su cargo, lo cierto es que se advierten evidencias que
demuestran que efectivamente la mandataria actu6 en defensa de los
derechos de su mandante, considerar la extemporaneidad por errar en
la eleccién del correo electrénico es un apego irrazonable a las reglas
procesales y obstaculiza la materializacion de los derechos sustanciales.
Ademas, no puede perderse de vista el lapso que tardo el juzgado de
conocimiento para resolver el asunto, luego, la interpretacion exegética
supondria una afectacion del derecho de acceso a la administracion de
justicia.

Las circunstancias en comento ameritan que en el caso particular se
tenga por presentada la subsanacién de requisitos dentro del término
legal, en consecuencia, se revocara el auto apelado y, en su lugar, se
ordenard al juzgado de conocimiento que proceda a estudiar el
memorial que contiene la subsanacion de requisitos.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Medellin, Sala Unitaria de Decision Civil,

4. RESUELVE.
PRIMERO: REVOCAR el auto del 20 de enero de 2022, por el cual se
rechazo la demanda, en su lugar, ORDENAR que se proceda al estudio
del memorial que contiene la subsanacion de requisitos.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al juzgado de origen.
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