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Medellin, veintinueve de noviembre de dos mil veintidos

Tipo de pretension: Recurso Extraordinario de Anulacion

Procedencia: Tribunal de Arbitramento de la Camara de Comercio Aburra

Sur

Recurrente: Inversiones El Marquez S.A.S.

Radicado: 05001 22 03 000 2022 00592 00

Asunto: Desestima causales de anulacion y corrige laudo.
ASUNTO

Procede la Sala a resolver el recurso extraordinario de anulacién
presentado por la sociedad Inversiones El Marquez S.A.S. contra el laudo
Arbitral del 12 de julio de 2022, proferido por el Tribunal de Arbitramento
de la Camara de Comercio Aburra Sur en el proceso con radicado No.
A005-2021, con litigio de responsabilidad contractual, en el que actdan por
activa Juan Carlos Trujillo Barrera y por pasiva la recurrente actual y la

sociedad Energizando Ingenierfa y Construccion S.A.S.

Previo a resolver el asunto de la anulacidn, es necesario poner de presente

los siguientes:
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I. ANTECEDENTES

1. Del tramite arbitral

- Sobre la demanda (Cf. Cp-C08-Archv.00)

Juan Carlos Trujillo Barrera presentd demanda con pretension de
responsabilidad civil contractual en contra de Energizando Ingenieria y
Construcciéon S.A.S. e Inversiones El Marquez S.A.S, con base en los

siguientes hechos:

Se indico que entre las partes se celebrd contrato de cesién a titulo oneroso
de los derechos que como corporado tenia el actor (convocante) en la
Universidad de Sabaneta y Caequinos, y en contraprestacion, los
demandados se obligaron al pago de $12.400.000.000, los cuales se darfan

de la siguiente manera:

1. $1.500.000.000 al momento de suscribir el contrato.
2. $2.500.000.000 el 30 de diciembre de 2019.
3. $2.380.000.000 el 17 de noviembre de 2020.

- $6.020.000.000 se pagarfan con la transferencia de los siguientes
bienes:
o A cargo de Energizando:
4. Apartamento en la urbanizaciéon Riviera de

Suramérica por $500.000.000.
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5. Derechos que tenfa José Gerardo Goémez Holguin

en el fideicomiso Fai Recursos Foretti $800.000.000.

o A cargo de Inversiones El Marquez:
6. Apartamento 510 del edificio Minorca PH en
Bogota por $540.000.000
7. Aeronave marca Pipper PA 34220T por
$780.000.000
8. Local comercial del municipio de Armenia-
Quindio en la calle 23 # 15-38 y 15-40 por
$1.100.000.000
9. Casa de habitacion del Condominio Campestre el
Penéon PH en Girardot Cundinamarca, por

$2.300.000.000.

El actor expresé que, de acuerdo a lo pactado en el contrato, tenfa la
tacultad de realizar avaltios sobre los bienes inmuebles que se darfan como
pago, y que en caso de que diera un valor inferior al pactado, la diferencia
debia ser cancelada en efectivo, dentro de las 24 horas siguientes al 16 de
diciembre de 2019, fecha que se fij6 como plazo final para la presentacion

de los avaldos.

Adicionalmente, indic6 que los demandados (convocados) se
comprometieron a garantizar que todos los bienes que se darfan como
pago eran de su exclusiva propiedad, y que los entregarian libres de todo

gravamen.
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Asimismo, se dijo que las partes pactaron como clausula penal

sancionatoria el valor del 10% de las prestaciones del contrato.

El demandante manifesté que cumplié a cabalidad las obligaciones que
estaban en su titularidad, por cuanto en reunién del 3 de diciembre de
2019 cedi6 a las demandadas la posicion de corporado que tenfa en

Unisabaneta y Caequinos.

Por su parte, los convocados cumplieron sin reparo sus dos primeras
obligaciones: el 2 de diciembre pagaron $1.500.000.000, y el 30 del mismo
mes la suma de $2.500.000.000.

Sobre la tercera obligaciéon concerniente al pago de $2.380.000.000, el
actor manifest6 que, a pesar de haberse suscrito un pagaré, se vio obligado
a iniciar un proceso ejecutivo en contra de los demandados para conseguir

el pago de esta prestacion; la cual fue cancelada el 19 de febrero de 2021.

Sobre el incumplimiento de las obligaciones concernientes a la

transferencia de los bienes inmuebles, el pretensor expreso que:

- Respecto de las obligaciones de Energizando se dijo que la
prestacion de transferir los derechos que se tenfa en el fideicomiso
Recursos Foretti sélo se logré después de haber iniciado un proceso

ejecutivo por obligacion de hacer.

Asimismo, se indic6 que el demandado debia al fideicomiso la suma
de $280.000.000, por lo que no era cierto que se encontrara a paz y

salvo.
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Sobre Inversiones El Marquez se expresé que se habia incumplido

las obligaciones contractuales ocho y nueve, asi:

(1) Respecto del inmueble ubicado en el municipio de Armenia-
Quindio, que corresponde a la obligacién No.8, se dijo que su valor
comercial no correspondia al que las partes habian fijado en el
contrato, por cuanto al realizar el avalio del inmueble tenfa un
precio de $796.500.000, y en el contrato se habia establecido que
era de $1.100.000.000, por lo que se generd una diferencia de
$303.500.000.

De acuerdo al contrato, esta diferencia debia ser cancelada por
Inversiones El Marquez, dentro del término de 24 horas, pero el

actor manifesté que el demandado nunca la pagé.

Asimismo, se indicé que, al momento de suscribir la escritura
publica sobre este bien, el convocante se enteré que Inversiones El
Marquez solo era propietario del 90% del inmueble, y que sobre
este derecho recafa una hipoteca abierta, por lo que no se
encontraba libre de gravamenes de acuerdo a lo pactado en el

contrato inicial.

Aun asi, las partes estaban convocadas para firmar el contrato de
compraventa el 15 de septiembre de 2020, pero el demandado no
acudi6 a la Notarfa, por lo que el actor instauré demanda ejecutiva
en contra de Inversiones El Marquez para que suscribiera el

documento. Se precisa que el tramite de ejecucion, al momento de
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la presentacion de la demanda arbitral, se encontraba en curso, por
cuanto el Juzgado decidio librar mandamiento de pago por la suma
de $500.000.000, correspondiente al valor que se fijé por las partes
en el contrato de promesa, por encontrar que no era posible
concretar la obligacion de suscribir la escritura publica por

encontrarse embargado el inmueble.

(2) Sobre el bien inmueble ubicado en el condominio El Penon,
correspondiente a la obligaciéon No.9, el actor indicé que las partes
celebraron contrato de promesa con pacto de retroventa, en el
sentido que la voluntad de los contratantes no era que el
demandante se quedara con la titularidad del bien, sino que se
obtuviera una garantia para el pago de $2.300.000.000 en el término

de dos meses.

Es asi como, el 15 de septiembre de 2020 el apoderado de la parte
convocante acudié a la Notarfa para la suscripcion de la escritura
publica del negocio, pero la contraparte no se presento. Por ello, se
instaurd proceso ejecutivo que le correspondi6 al Juzgado Cuarto
Civil del Circuito de Medellin, para que Inversiones El Marquez

procediera con la suscripcion del documento.

El 21 de julio de 2021 el pasivo acudi6 a la Notarfa 26 de Medellin,
para dar cumplimiento a la obligacién y suscribir el documento, de
acuerdo a la providencia del juez, pero el actor se nego a signarla,
por cuanto no se incluy6 el pacto de retroventa. En este sentido,

manifiesta la parte convocante que la obligacion sigue sin cumplirse.
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Por todo lo anterior, el pretensor solicit6 al Tribunal de

Arbitramento que se declarara el incumplimiento de las

obligaciones de los demandados en ese tramite arbitral, y en

consecuencia se condenara a pagar de forma solidaria a:

O

$280.000.000 correspondientes al saldo que se debe al
Fideicomiso Fai Recursos Foretti.

$303.500.000 correspondientes a la diferencia entre el avalto
y el precio fijado en el contrato del del inmueble de Armenia
Quindio, contenido en la obligacién No.8

$296.500.000 como perjuicio compensatorio por el
incumplimiento de la obligaciéon No. 8

El pago de $2.300.000.000 como perjuicio compensatorio de
la obligacién No.9.

El pago de $1.240.000.000 por concepto de clausula penal.

- Contestaciones a la demanda

Por parte de Energizando Ingenieria y Construcciones S .A.S. (Cf-Cp- COT1-
Correo30)

Energizando Ingenieria y Construccion contesto la demanda oponiéndose

a todas las pretensiones del actor. Expresé que no existieron situaciones

objetivas de incumplimientos. Adicionalmente, sobre la solicitud de que

se declarara la solidaridad de los convocados, expresé que la solidaridad

respecto de las obligaciones de la transferencia de bienes no se pacté en el

contrato. Por ello, plante6 como elementos de defensa a las llamadas:

“Inexistencia del incumplimiento del acuerdo, pago, inexistencia de la obligacion y cobro
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de lo no debido, indebida tasacion de perjuicios, falta de legitimacion por pasiva, mala

fe, temeridad y deslealtad procesal”.

Por parte de Inversiones El Marguez S.A.S. (Cf-Cp- CO11-Cont.Inversiones)

Inversiones El Marquez se opuso a todas las pretensiones, con base en los

siguientes hechos:

Se indicé que el contrato objeto del litigio esta viciado por nulidad
absoluta, en tanto su objeto es ilicito, por cuanto los corporados no
contaban con la posibilidad de cuantificar el aporte, por lo que no puede
ser categorizado como un ingreso de su patrimonio. Se sefialé que el actor
actud de mala fe al vender su posiciéon como fundador, aun sabiendo que

la ley lo prohibe.

Adicionalmente, se expreso que el contrato esta viciado de error, porque
al demandado se le oculté la verdadera situacidon financiera de las
corporaciones al momento de la celebracion del negocio, pues de haberlas

conocido no lo hubiera contraido.

Por ultimo, se manifesté que el incumplimiento que se le indilga a
Inversiones El Marquez proviene de la negativa del actor a cumplir sus
obligaciones, como es la firma de la escritura publica del bien inmueble del
condominio El Pefién, como se puede observar en el proceso que se lleva

en el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Medellin.

A titulo de excepciones de mérito se alego lo siguiente: “Nulidad absoluta

por objeto ilicito, error de hecho sobre las calidades accidentales del objeto, rompimiento
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del nexo causal en la responsabilidad contractual, clausula penal parcial, nulidad

relativa, abuso del derecho, temeridad, mala fe y la genérica”

- Laudo arbitral (Cf-Cp-C002-VF Laudo)

Previo a resolver el asunto, el Tribunal de Arbitramento consideré que se
encontraba dentro del término de tres meses para proferir el laudo, de
acuerdo a lo establecido por las partes en la clausula compromisoria. El
Tribunal indic6 que el término empez6 a correr a partir de 20 de abril de
2022, momento en el cual concluy6 la primera audiencia, y se asumid

competencia para resolver.

Para decidir sobre el objeto del litigio, se inici6é precisando la naturaleza de
las ESAL, estableciendo que los corporados o miembros de estas
entidades no tienen como en las sociedades comerciales un derecho en el
patrimonio de la corporacién, sino que poseen un titulo que le otorga
determinados beneficios. En este sentido, el Tribunal consideré que los
beneficios que se obtienen por ser coporado de una ESAL pueden ser
apreciables en dinero, ya que, pese a que no generan por si utilidades, ello

no implica que el interés que una persona tenga no sea negociable.

Se indicd, ademas, que, si bien los estatutos de Unisabaneta prohibian la
cesion a cualquier titulo de los derechos que tenga el fundador, conforme
la normatividad del Ministerio de Educacion, estos estan relacionados
exclusivamente con los derechos morales de autor, como por ejemplo ser
mencionado como fundador. No obstante, se consideré los corporados

tundadores tenfan en su titularidad los derechos como cualquier otro
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miembro, los cuales hacen parte del trafico juridico, tales como el derecho
a voto, membresia y acceso a instalaciones, apreciables en dinero, y

pudiéndose transferir.

Descendiendo al caso en concreto, el tribunal estimé que la naturaleza del
contrato celebrado entre las partes es una compraventa civil, en el que el
actor da cuenta de unos de derechos incorporales que tenfa en referidas
corporaciones, y por los cuales se obligaba a dar sus derechos como
corporado y los demandados, a su vez, a pagar el precio fijado. Evaluando
el contrato consider6 que cumplia los requisitos necesarios para su
existencia y validez juridica, por cuanto el objeto que se obligb a transferir

el actor no contaba con una prohibicién legal o estatutaria para su venta.

Sobre las excepciones propuestas, el tribunal precisé que respecto de las
obligaciones a cargo de los convocados no es posible predicar la
solidaridad, por cuanto la misma no fue pactada por las partes. En este

sentido, se desestimo la solicitud de condena solidaria.

Sobre el incumplimiento por parte de Energizando Ingenierfa y
Construcciéon S.A.S, el Tribunal encontré que esta cumplié cabalmente
todas sus obligaciones contractuales, por lo que no se puede declarar
contratante incumplido y, en consecuencia, desestimé todas las

pretensiones que frente a él conciernen.

Ahora bien, no ocurrié lo mismo con las defensas especificas propuestas
por Inversiones el Marquez S.A.S. No se advirti6 situaciéon especifica que
invalidara el contrato por objeto ilicito, ni tampoco error en las calidades

del contrato, insistiendo que la convocada tuvo la oportunidad de

10
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participar en la administracién de Unisabaneta previo a la firma del
contrato. Asimismo, en cuento a la obligaciéon de la transferencia del
dominio del inmueble ubicado en el condominio El Pefdn, aunque
coincide con la considerada en el proceso ejecutivo por obligacion de
hacer en el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Medellin, precisé que la

obligacion de $2.300.000.000 seguia sin cumplirse.

Vale destacar, asimismo, en lo referente a la excepcion de “nulidad relativa
del contrato de promesa de local comercial del municipio de Armenia por
indeterminacion del precio”, para el tribunal lo que se constituia propiamente
en objeto de discusion era el cumplimiento de la obligacién pactada en el
contrato, dentro del cual se establecié que el valor del inmueble era de
$1.100.000.000. Para los arbitros la excepcion propuesta no tiene relacion
con el objeto de la litis; e insisten que lo que se demostré es que la
convocada no cumplié con su obligacion, lo que era una consecuencia ya
de no contar con totalidad de la titularidad de dominio (solo el 90% a
efectos de satisfacer la obligacion). El tribunal consideré que el convocado
debia 600.000.000 para completar el 100% correspondiente a esta
prestacion, monto que corresponde a la diferencia entre la cantidad por la
que se libr6 el mandamiento de pago en el tramite de ejecucion y el valor

estimado del bien.

Terminado el estudio de las excepciones, el Tribunal estimé que
Inversiones El Marquez es un contratante incumplido, por cuanto debe al

actor la suma de $2.900.000.000.

Respecto de la clausula penal, como se encontré que el demandado habia

cumplido algunas obligaciones a su cargo, era procedente la disminucién

11
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en dicho porcentaje, reconociendo el 61.4406% de la pena y condenandola

a la suma de $288.648.430.

Por lo anterior, se declaré que Inversiones El Marquez S.A.S incumplié
parcialmente el contrato por lo que se condend al pago de $600.000.000
correspondientes a la parte del precio que debié ser pagado con el
inmueble local situado en Armenia, mas $2.300.000.000 correspondientes
ala parte del precio que debi6 ser pagado con el inmueble del Condominio

Campestre el Pefidon. Asimismo, se condend al pago de los intereses civiles

por $47.118.150 mas el valor de la clausula penal por $288.648.430.

- Solicitud de aclaracién, correccion y adicion del laudo

Inversiones el Marquez S.A.S. dentro del término legal conferido presentd
solicitud de aclaracién, correccidn y adicion del laudo del 12 de julio con

base en las siguientes consideraciones:

Se pidi6 que se resolviera el alegato de conclusion sobre la clausula abusiva

existente en el contrato.

Se solicitaron aclaraciones sobre la valoraciéon de prueba testimonial y
documental; respecto a la jerarquia de normas juridicas utilizadas para la
decisién sobre las condiciones de existencia y validez del contrato, y el
cumplimiento de las obligaciones; asimismo, en relacion con la
metodologia utilizada para fijar el valor de la clausula penal, asf como el

hecho de que a pesar de que se declaré probada la excepcion del

12
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rompimiento del nexo causal de la responsabilidad contractual, se tuvo en

cuenta la obligacion de $2.300.000.000 para fijar el monto.

También se expreso la necesidad de que se aclarara el laudo por cuanto se
consideraba que no habia congruencia en el fallo por haberse fallado de

manera extrapetita respecto de la solidaridad.

Por dltimo, se requirié que se aclarara por qué el término para laudar se
empez6 a contar desde la fecha de terminacion de la primera audiencia,
cuando en la clausula compromisoria las partes fijaron que era a partir del

inicio de esta.

- Providencia que resuelve la solicitud de aclaracion, adicién y
correccion presentada por Inversiones El Marquez S.A.S. (Cf-

Cpi-C002-VfAudienciaResuelve)

El tribunal desestimé todas las solicitudes de la parte, por cuanto
consideré que no se suscriben a los presupuestos legales que permite la
aclaracién, correcciéon y/o adiciéon de la sentencia. Con apoyo en
jurisprudenciales insistié en que no era posible modificar su laudo, y que
no habia nada que aclarar ya que la motivacion era lo suficientemente clara.
No encontro errores aritméticos, y estimé que no habia omisiones en sus
pronunciamientos. Tampoco se consideraron fundados los alegatos sobre
el no cumplimiento de términos para proferir el laudo, ya que se estima
que se cumplieron los de ley, ademas de llamar la atencion sobre el silencio

de la demandada en otros momentos del proceso.

13
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2. Sobre el recurso de anulacién (Cf. Cp-C04-RecursoAnulacion

T.A. Juan Carlos)

Inversiones El Marquez S.A.S. presentd recurso extraordinario de
anulaciéon en contra del laudo del 12 de julio de 2022, proferido por el
Tribunal de Arbitramento de la Camara de Comercio Aburra Sur dentro
del proceso No. A005-2021. Como causales que sustentan su peticion
estan las contenidas en los numerales sexto, séptimo y octavo del articulo

41 de 1a Ley 1563 de 2012, desarrolladas de la siguiente manera:

- 6. Haberse proferido el laudo o la decision sobre su aclaracion, adicion o

correccion después del vencimiento del término fijado para el proceso arbitral.

Segun el recurrente el articulo 10 de la Ley 1563 de 2012 establece que
el proceso arbitral esta sometido a una regla de temporalidad que puede
convenida por las partes en la clausula compromisoria o regulada en la
ley. Para la recurrente, debi6 tenerse en cuenta el término establecido
por las partes, por cuanto ellas en la clausula décimo primera del
contrato establecieron como limite temporal de decision el término de
tres (3) meses contados a partir de la primera audiencia de tramite; el
cual, podia ser prorrogable de comun acuerdo entre las partes por un

mes mas.

Para la parte recurrente, tanto el laudo arbitral del 12 de julio de 2022,
como la providencia que lo aclaré del 26 de julio de 2022 fueron
proferidas después de completarse el término de los tres meses para

decidir; estima que el computo debi6 partir de la audiencia inicial — 4

14
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de marzo de 2022- y no como erréoneamente lo hizo el tribunal de

arbitramento, que empezo6 a contar desde la fecha de terminacion de la

audiencia— 20 de abril de 2022-.

Para el recurrente el limite temporal era el 26 de junio de 2022, por
cuanto el proceso estuvo suspendido 21 dfas, por lo que, al término de
tres meses contemplados por los sujetos contractuales en la clausula
compromisoria, que empezo a correr el 4 de marzo, se le debié sumar
el tiempo en el que el proceso estuvo suspendido por las causales de

ley.

Se indicé que se puso en conocimiento del tribunal tal situacion
mediante recurso de reposicion, no obstante, el mismo no fue resuelto
a su favor. Por lo anterior, el recurrente considera que se configura la
causal sexta del articulo 41 del estatuto arbitral, por lo que se debe

declarar la anulacion del laudo.

- 7. Haberse fallado en conciencia o equidad, debiendo ser en derecho, siempre

que esta circunstancia aparegca manifiesta en el lando.

Como fundamento de la causal, la parte indicé que el tribunal arbitral
desconocié la normatividad existente que regula los derechos de los
fundadores en corporaciones educativas, como lo es el Decreto 1075
de 2015, que en su articulo 2.5.5.1.5 prohibe taxativamente la
transferencia a cualquier titulo la calidad de fundador y los derechos

derivados de la misma.
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Lo anterior, porque los arbitros al momento de proferir el laudo
centraron su discusion desde lo contemplado en los estatutos de las
corporaciones, desconociendo el orden jerarquico de las normas
juridicas. Para el recurrente la evaluacion realizada sobre los derechos
que se cedian, sobre su enajenacién o transferencia, es contraria a
derecho, desconoce normativa nacional de imperioso cumplimiento
como lo son los decretos legislativos, y en su lugar, se basa meramente
en la interpretaciéon doctrinal que hacen los arbitros del caso, sin
fundamento normativo; debi6 prosperar la excepcion de nulidad por
objeto ilicito. Para el recurrente, en la clausula compromisorio se habia
establecido que los arbitros sélo tenfan competencia para resolver en

derecho.

- 8. Contener el laudo disposiciones contradictorias, errores aritméticos o errores
por omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
comprendidas en la parte resolutiva o influyan en ella y bubieran sido alegados

oportunamente ante el tribunal arbitral

La parte desarroll6 este reparo elevando dos cargos de la siguiente

manera:

1. Omisiones del Tribunal que influyen en la parte resolutiva:

1. 1. La omisién de considerar y resolver la solicitud de analisis del
paragrafo tercero de la clausula tercera del contrato, por considerarla
abusiva, ineficaz y/o nula. Lo anterior por cuanto se expresé que el

hecho de que esta contemplara que el unico contratante que podia
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presentar avalio sobre los bienes objeto de pago del contrato era el

demandante.

Para el recurrente, esta disposicion contractual vulnera el derecho a la
contradicciéon, maxime que Inversiones el Marquez se adhirié al
contrato, en la forma y términos como Juan Carlos Trujillo lo elaboro,
encontrandose este en una posicion dominante para imponer clausulas

que le trajeran un mayor beneficio.

Asi, el recurrente manifiesta que, si el tribunal hubiera analizado tal
situacion, la decision del numeral octavo, referido al valor de las

condenas pudo haber sido diferente.

1.2. Se omiti6 realizar un correcto estudio de la clasificacion juridica
del contrato objeto del litigio, lo que influy6 en la resolucién quinta del

laudo, en la que se desestimo la excepcion de nulidad absoluta.

Lo anterior por cuanto, para el recurrente el tribunal debi6 interpretar
el contrato de acuerdo a la naturaleza del negocio, y no meramente al
nombre formal que se le puso al documento. En consecuencia, el
negocio juridico no se suscribia a un acto de cesién de derechos, si no

a una Compraventa.

Bajo esta logica, el recurrente manifestod que el contrato esta viciado de
nulidad absoluta por cuanto el objeto del contrato es ilicito, ya que la
ley prohibe la enajenacién de los derechos adquiridos como fundador
de una corporacioén, por lo que el contrato carece de uno requisito para

su validez.
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Por ultimo, consider6 que, si en gracia y discusion, se tuviera que el
contrato se refiere a una cesion de créditos personalisimos, este carece
a su vez de un requisito para su validez, por cuanto los cedentes nunca
entregaron documentos o traditaron algin titulo a los cesionarios de la

calidad de corporados.

En este sentido, considera el recurrente que, si el Tribunal no hubiera
omitido el estudio adecuado de la excepciéon de nulidad, dandole el
tratamiento juridico correcto al contrato celebrado entre las partes, la

excepcion de nulidad absoluta del acto se hubiera declarado.

2. Disposiciones contradictorias en la condena econémica, por

cuanto ordenan el pago a Inversiones El Marquez S.A.S. sobre una

suma de dinero que ya fue pagada en proceso ejecutivo.

Como sustento de lo anterior, se expresoé que Inversiones el Marquez ya
pagd la suma de $2.300.000.000 a la que fue condenado en el laudo, pues
esta obligacion habia sido demandada previamente por el actor en un
proceso ejecutivo en el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Medellin.
Dentro de este tramite, el demandado-recurrente cumplié la orden dada
por el juzgado, y suscribi6 la escritura publica de venta para transferir el

bien inmueble que satisfacia la obligacién dineraria.
En este sentido, el recurrente manifesté6 que hay una contradiccion en la

interpretacion que hace el tribunal arbitral, por cuanto reconoce que

Inversiones El Marquez suscribié la escritura publica de venta en el
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proceso ejecutivo, el cual se terminé en debida forma, pero aun asi lo

condena al pago de los $2.300.000.000 mas la clausula penal.

Sobre la condena en la clausula penal, se dijo que se presenta una
contradiccion en el valor de la codena, porque no se tuvo en cuenta que la

obligacion de los $2.300.000.000 se habia cumplido, y el Tribunal no la

resto.

Ademas, se manifesté que el Tribunal no tuvo en cuenta que desde
diciembre de 2019 Inversiones el Marquez S.A.S. habfa cumplido las
obligaciones del contrato, al haber entregado la posesion real y efectiva del
bien inmueble, por lo que no se encontraba en mora de cumplimiento,

razon por la cual no debia condenarse en la clausula penal.

Para el recurrente, las anteriores manifestaciones son disposiciones
contradictorias que influyen sustancialmente en el valor de la condena en
contra de Inversiones El Marquez, por lo que solicité que se anule o se

corrija el laudo.

3. Pronunciamiento al recurso de Juan Carlos Trujillo Barrera (Cf.

Cp-C04-RecursoAnulaciéon T.A. Juan Carlos)

El demandante Juan Carlos Trujillo Barrera, se pronuncié a cada uno de
los reparos expresados por Inversiones El Marquez S.A.S. de la siguiente

manera:

- Sobre la extemporaneidad para decidir del Tribunal (Art.41.6 ley 1563 de

2012), se expres6 que, si bien la clausula compromisoria del contrato
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establecfa el término de tres meses para decidir, ello no da pie para
interpretar que el mismo empez6 a correr desde la fecha de inicio de la
primera audiencia. Por el contrario, para el actor esta se debe interpretar
a la luz del articulo 30 del estatuto arbitral, que determina que el plazo de
decision empieza a correr a partir de terminada la primera audiencia,

maxime que es en ella donde el Tribunal establece su competencia.

Adicionalmente, se indicé que si el término se cumplié el 26 de junio,
como lo afirmé el recurrente, no hay razén para que este no hubiera
alegado el acaecimiento de la pérdida de competencia en los actos

procesales subsiguientes, en los cuales actué sin ningin reparo.

- Sobre la fundamentaciéon en equidad del fallo (Art. 41.7 ley 1563 de
2012), se indicé que la decision del Tribunal de Arbitramento esta
debidamente sustentada en las pruebas allegadas al proceso y fundada en
las normas juridicas aplicables al caso, y que el hecho de que la
interpretacion juridica de los arbitros no concuerde con la expresada por
Inversiones El Marquez no conlleva a que el fallo se haya proferido en

equidad.

Para el actor, la causal invocada no faculta al recurrente para elevar reparos
en la forma de interpretacion juridica que realizo el tribunal, como si fuera
un recurso de apelacion, sino que busca es la proteccion al debido proceso,
mediante la cuestion a errores del procedimiento, mas no apreciaciones

sustanciales del conflicto.

Aun asi, se indico que, si en gracia y discusion, se desafiara la decision del

tribunal desde una Optica sustancial, el planteamiento del recurrente
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respecto a la indebida valoracién normativa del Decreto 1075 de 2015 esta
inmersa en una falacia interpretativa, por cuanto la disposicion del articulo
2.5.5.1.5 no se refiere a la prohibicién de enajenar o no un derecho, si no
que fija los limites que debe regular el texto estatutario de una entidad
educativa. Asi, para el actor, la Gnica autoridad competente para limitar la
comerciabilidad de un derecho es el Congreso de la Republica a través de
una ley que excluya dicho derecho del comercio, y como esta ley no existe,

la conducta es licita y en consecuencia el objeto del negocio es valido.

- Sobre las omisiones, errores aritméticos y escritura del laudo (art.41.8
ley 1563 de 2012), se manifesté que las apreciaciones presentadas por la
parte estan llamadas al fracaso, por cuanto la causal invocada lo que busca
es la correccion de palabras u operaciones matematicas, mas no un nUEVo
recuento probatorio de las interpretaciones realizadas por el Tribunal,
como bien lo solicita la parte, razén por la cual no hay lugar a que prospere

la peticion.

Mais aun, conforme el articulo 43 del estatuto arbitral, esta causal es
meramente formal para hacer comprensible el fallo, tanto es asi que la

consecuencia de esta no es la anulacién del laudo, sino su correccion.

4. Pronunciamiento de Energizando Ingenieria y Construccion

S.A.S. (Cf. Cp-C04)

El codemandado Energizando Ingenieria y Construccion S.A.S. se opuso
a todas las causales que sustentan la peticién de anulacién del laudo en los

siguientes términos:
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- Sobre la extemporaneidad para la decision del tribunal se expresé que si
bien las partes pactaron el término de tres meses, no le es dable a ellas
disponer el momento a partir del cual se empieza a contar dicho término,

sino que este es establecido por la ley.

Como la ley establece que tal término empieza a contar a partir de
terminada la primera audiencia, se consideré que no le asiste razoén al

recurrente sobre este punto.

- Respecto del alegato de haberse fallado en equidad, la parte indicé que
no le asiste la razon al recurrente por cuanto el Tribunal hizo un analisis a

partir de los requisitos de existencia del negocio juridico.

- Sobre la consideracion de omision, la parte indico que no es cierto como
lo hace ver el recurrente que el Tribunal no se pronuncié de fondo sobre
sus reparos, tanto en el laudo como en la providencia que resolvio la
solicitud de aclaracién, por lo que no hay razén para que nuevamente estos

asuntos sean presentados a través del recurso extraordinario de anulacion.

Respecto de los errores aritméticos y/o disposiciones contradictorias
consideré la parte que los alegatos del recurrente se centran en reabrir la
etapa de valoraciéon probatoria, improcedente a la hora de resolver la
anulacioén del laudo, por lo que la peticién sobre este asunto también se

debe desestimar.
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II. CONSIDERACIONES

1. PROBLEMAS JURIDICOS

1.1. Teniendo en cuenta las causales sexta y séptima, se consideran los

siguientes problemas juridicos:

¢Desde qué momento se computa el tiempo que tiene el tribunal
arbitral, de cara a sus competencias, para que profiera el laudo que

resuelva el litigio?

¢Los arbitros, en el laudo, desconocieron el ordenamiento

juridico y fundaron su decisiéon en equidad?

1.2. En atencion a lo dispuesto en la causal octava y la consecuencia de

ordenar la correccion del laudo en caso de ser procedente, se cuestiona

por lo siguiente:

¢El Tribunal de Arbitramento omiti6 estudiar la alegacion de la
parte sobre la existencia de una clausula abusiva para fijar el precio

de los inmuebles en el contrato objeto del litigio?

¢En el lado arbitral se omiti6 realizar un estudio sobre la

naturaleza del contrato?

¢Existieron errores en las operaciones aritméticas realizadas por
el tribunal arbitral en lo concerniente a la tasaciéon del valor a

pagar por la clausula penal?
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2. MARCO NORMATIVO.

2.1. Competencia temporal de los Tribunales de Arbitramento

El articulo 116 de la Constitucién Politica otorgd de forma transitoria a
los arbitros la facultad de administrar justicia, bien en derecho o en
equidad. Su poder jurisdiccional esta condicionado en el tiempo, y a
discrecionalidad de las partes, que de forma voluntaria deciden otorgarle

competencia a un Tribunal de Arbitramento.

Es asf como el estatuto arbitral posibilita a las partes fijar el término dentro
del cual ese equivalente jurisdiccional debe resolver el litigio. En caso de
que las partes no lo establezcan, el articulo 10 de referida Ley 1563 de
20121" dispone que es de seis (6) meses, contados a partir de la finalizacion

de la primera audiencia.

Resulta razonable considerar que el legislador establecié un término para
la conservacion de la competencia, mismo que ha de empezar a correr a
partir de la finalizacion de la primera audiencia. Es en ese momento, y no
antes, en el que el tribunal arbitral establece y reconoce su propia

competencia para decidir del asunto, conforme el articulo 30 de la Ley

1563.

1 ARTICULO 10. TERMINO. Si en el pacto arbitral no se sefialare término para la duracién del
proceso, este sera de seis (6) meses, contados a partir de la finalizacién de la primera audiencia de
tramite. Dentro del término de duracién del proceso, deberd proferirse y notificarse, incluso, la
providencia que resuelve la solicitud de aclaracién, correccién o adicion
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En otros términos, no resulta inviable considerar como posibilidad que los
términos procesales para decidir empiecen a correr en un momento previo
a que el Tribunal haya resuelto si es competente para conocer del asunto.
Recuérdese que estos equivalentes jurisdiccionales tienen un margen
autonomo para delimitar su competencia, de acuerdo al principio
Kompetenz-Kompetenz, que ha sido definido por la Corte Constitucional
como aquel que “Jes confiere a los arbitros un margen interpretativo autinomo para

definir el alcance de su propia competencia.””

En este sentido, si bien la norma no precisa que en todos los casos el
término de competencia empezara a contarse a partir de terminada la
primera audiencia, no es posible considerar una interpretacion distinta a la
ya evaluada en lineas previas en el sentido de solo computar a partir de
que el tribunal asuma la competencia del asunto. No le es dable a las partes
disponer un cémputo diferente, ya que en la fecha de inicio de la primera
audiencia pueden ocurrir situaciones que impidan asumir la competencia
del asunto, como por ejemplo los impedimentos o recusaciones de los

arbitros.

2.2. Sobre los fallos en equidad en un proceso arbitral.

En la justicia arbitral se permite que los litigios se resuelvan en equidad o
en derecho, de acuerdo a lo que las partes hayan fijado en la clausula
compromisoria. Si lo que se estableci6 fue que la decision se fundarfa en

derecho, la fundamentacién del laudo debe seguir la misma regla que

2 Sentencia T-186 de 2015
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realiza un juez al momento de dictar sentencia, esto es, que se someta al
imperio de la constitucion y la ley, y que se acuda a criterios auxiliares

como son: doctrina, jurisprudencia, costumbre y equidad.

Por el contrario, los fallos basados de forma exclusiva en equidad, segun
la Corte Constitucional’, son aquellos que se caracterizan porque: (i) Se da
mayor importancia a las particularidades facticas del caso a resolver y la
situacion en la cual se encuentran las partes. (if) Hay una distribucién de
cargas y beneficios, que no exige un equilibrio perfecto. (iif) Se hace una
apreciacion de los efectos de la decision en las circunstancias de las partes

en el contexto del caso.

Por su parte, el fallo en derecho requiere de una argumentacion sistematica
e interpretativa del ordenamiento juridico en su conjunto. Para ello, se
requiere que los falladores sean estudiosos de la ley, por cuanto ellos son
los encargados de hacer la interpretacién juridica a la situacién factica
litigiosa que ha sido planteada, claro esta que respetando los margenes que

impone el principio zra novit curia.

Téngase presente que el referido principio ha sido definido por la Corte
Constitucional* como aquel por el cual le corresponde al juez la aplicacion
del derecho con prescindencia del invocado por las partes. Es un deber
del juzgador, a quien incumbe la determinaciéon correcta del derecho,
debiendo discernir los conflictos litigiosos y dirimirlos segun el derecho
vigente, calificando auténomamente la realidad del hecho, y

subsumiéndolo en las normas juridicas que lo rigen.

3 Sentencia T-046 de 2002
4 Corte Constitucional, Sentencia T 851 de 2010
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Ahora, el estatuto arbitral, en el articulo 40, contemplé como causal de
anulaciéon de un laudo el hecho de que se profiera en equidad, cuando
debia ser en derecho; pero para que se anule, tal circunstancia debera
aparecer de manera manifiesta en la providencia.” No basta alegar que un
laudo es resuelto en equidad solo por el hecho de que la interpretacion
juridica realizada por el administrador de justicia es diferente a la que la
parte tiene, pues recuérdese que, ante todo, sera el Tribunal de
Arbitramento o el juez el encargado de calificar juridicamente el conflicto,

siempre y cuando no desborde los limites de congruencia.

Ahora, para poder determinar si la providencia se profirié en derecho, que
le corresponde al juez establecer si el tribunal incluyé normas juridicas y
material probatorio en su decision, asunto bien definido a nivel
jurisprudencial, y recientemente precisado por el Consejo de Estado. Por
cierto, debe verificarse, como lo precisa este alto tribunal, si el derecho
positivo y el material probatorio citado por el referido cuerpo colegiado
corresponde efectivamente al fundamento de la decision y esta

contextualizado con el caso concreto.’

> Segln el Consejo de Estado esta causal se configura cuando se verifique uno de los siguientes
supuestos: “(1) cuando el Laudo se funde exclusivamente en la equidad si debia ser en derecho; (2)
cuando la decision se haya tomado con ausencia de fundamento juridico o cuando la
fundamentacion juridica presentada por el Panel Arbitral no sustente Idgicamente la decisidn, y (3)
cuando en esta se observe una total ausencia de un andlisis probatorio o cuando el Laudo haga
referencia a pruebas que no fundamenten objetivamente la decision.” Seccién Tercera, Subseccién
B del Consejo de Estado, Sentencia de la No. 66031 del 02 de junio de 2021

® Este segundo analisis resulta esencial, por cuanto evita que tengan efectos juridicos decisiones
arbitrales que contengan minimas referencias sobre su fundamento juridico y probatorio,
descontextualizadas del caso concreto e incoherentes con la parte resolutiva de la decisidn. Seccién
Tercera, Subseccion B del Consejo de Estado, Sentencia de la No. 66031 del 02 de junio de 2021.
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2.3. Sobre la correccion y adicion en los laudos arbitrales

El articulo 43 de la Ley 1563 de 2012 concibe que la causal octava de la
anulacién, que versa sobre frases contradictorias, errores aritméticos y/o
errores por omision, no genera la nulidad de la providencia, sino que, de
encontrarse probada, se debe realizar la correcciéon y/o adicion de la

providencia por parte del Tribunal judicial competente.

Lo anterior, se relaciona de forma directa con los supuestos consagrados
en el Codigo General del Proceso sobre la correccion aritmética — art. 286-
y la adicion de sentencias— art. 287-. Tales supuestos tienen una limitacion
interpretativa, que versa sobre puntos concretos de la providencia, los

cuales deben influir o estar determinados en la parte resolutiva del fallo.

No se puede considerar que, mediante el uso de esta causal se expongan
elementos de defensa y reparos concretos a la interpretacion realizadas por
los arbitros al momento de decidir, por cuanto no es competencia del
6rgano que resuelve la anulacién resolver reparos sobre la interpretacion
sustancial del proceso que son presupuestos del recurso de apelacion. Se
debe recordar que, el procedimiento arbitral en Colombia fue disefiado
como un tramite de Gnica instancia, cuya decisién material no se encuentra

sujeta a un mecanismo de control por parte de un superior funcional.

Ahora bien, la alegacién de la causal octava requiere que previo a solicitarla
mediante el recurso de anulacidn, se haya presentado directamente ante el
Tribunal de Arbitramento, y este se haya negado a corregir y/o adicionar
el laudo. Bajo este entendido, la competencia del tribunal judicial recae en

verificar si las circunstancias legales de la adicién y correccion se cumplen,
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por cuanto, la omisiéon se corrige por la adicién, y ante los errores la

correccion.

La adicion — art. 287 CGP- sucede cuando la sentencia omite resolver
sobre cualquiera de los extremos de la litis, esto es pretensiones y
excepciones, o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, como, la integracién de

litisconsortes y nulidades.

Por su parte, la correccion — art. 286 CGP- sucede cuando en la sentencia
se haya incurrido en errores puramente aritméticos, como el mal resultado
de una operacién matematica, o la mala escritura de alguna palabra que

afecta la integridad del fallo.

Al hablar de la correccion del error aritmético, el Consejo de Estado ha
dicho que éste no se suscribe exclusivamente a subsanar un resultado
erréneo de una operacion matematica, sino también que procede cuando
el juzgador incluye valores a la hora de liquidar en concreto la condena,
que en su parte considerativa habfa descartado. Este supuesto fue incluso

referido por la Corte Constitucional en la sentencia T-875 de 2000 al decir

que,

El Consejo de Estado en algunas providencias ha dado al concepto
de error aritmético un alcance mas amplio. Asi, por ejemplo, en
auto del 30 de octubre de 1997, la Seccién Tercera corrigié la
sentencia proferida el 6 de agosto de 1997 por estimar que en su
parte resolutiva se habfa cometido un error numérico puesto que en
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la condena se habian dejado de incluir "unas partidas que, conforme a
los considerandos de la sentencia, debian ser objeto de reconocimiento.”

Al resolver una solicitud de correccion, al encontrar que el tribunal en la
tasacion de la condena habia incluido conceptos y valores que en la parte

considerativa habia descartado, el Consejo encontré que:

"El error aritmético sefialado por el solicitante lo hace consistir en
el hecho de haber incluido valores pericialmente liquidados
correspondientes a la  tercera fase del periodo de
mayor permanencia (§...), cuando en las consideraciones del fallo
expresamente se habia advertido que, sobre los costos de limpieza
tinal y campamentos, correspondientes a los valores anotados, no
se harfa ningin reconocimiento.

(..)

Asi las cosas, si bien se procede a hacer la correccién
aritmética solicitada, de ninguna manera se modifica la parte
sustancial de la sentencia, no se cambian sus
fundamentaciones, no se introducen razones o
argumentaciones distintas de las ya ampliamente expresadas
en el fallo. Este permanece incélume en su fundamentacion factica
y juridica, y sélo por razoén de la correccion aritmética el valor de la
condena se modifica. En realidad, se procede a corregir la
inclusién equivocada de unos valores que manifiestamente la
Sala habia desechado para no comprenderlos dentro del
monto condenatorio determinado en la sentencia. Tal inclusion
obviamente modificé el resultado aritmético proyectado por el
juzgador. Se sumaron por error unos factores que no correspondia
sumar porque, se repite, los mismos habfan sido expresamente
desestimados®. (negtillas y subrayado propio)

En todo caso, incluso acogiendo este tipo de interpretaciones sobre la

correccion del error aritmético, nunca sera posible la modificacién en los

7 Corte Constitucional, Sentencia T-875 de 2000.
8 Consejo de Estado, Seccidn Primera, Auto del 24 de octubre de 1996, MP Libardo Rodriguez.
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fundamentos factico y juridicos, pues la correccién no puede producir una

"mutacion sustancial en las bases del fallo".

3. CASO CONCRETO

3.1. Sobre la causal sexta: “Haberse proferido el laudo o la decision
sobre su aclaracion, adicién o correccidon después del vencimiento

del término fijado para el proceso arbitral”

Sobre este punto, indica la parte recurrente que el laudo es objeto de
anulacion, toda vez que, el tribunal arbitral perdié competencia desde el
26 de junio de 2022, ya que el término para resolver de tres meses, que
habia sido fijado por las partes en la clausula compromisoria, debia
contarse desde el inicio de la fecha de la primera audiencia; se trataba, a su
juicio, de respetar lo pactado entre las partes, teniendo en cuenta la
expresion “a partir de”, y no al finalizarla, como erréneamente lo hizo el

tribunal.

Sobre el asunto, la Sala encuentra que las partes fijaron el plazo dentro del
cual el tribunal de arbitramento debia resolver el litigio, como se demuestra

en la clausula décimo primera del contrato, literal e, asi:

DECIMOPRIMERA. CLAUSULA COMPROMISORIA. Toda
controversia o diferencia relativa al presente contrato se resolvera
por un tribunal de arbitramento, el cual sera designado por
la Camara de Comercio del Aburra Sur. El Tribunal se sujetara a
estas reglas especiales:
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e) El plazo para decidir sera de tres (3) meses a partir de la primera
audiencia de tramite. Sera prorrogable de comun acuerdo entre las
partes, hasta por un (1) mes mas.

En este sentido, no hay controversia que el plazo que tenfan los arbitros
para laudar era de tres meses. Ahora, ¢a partir de qué momento se inicia

su computo?

Sea lo primero indicar que, como se expresé en los fundamentos
normativos, el término que las partes le otorgan al colegio arbitral esta
relacionado con los limites temporales de derogacion de competencia de
los jueces naturales preestablecidos en la ley hacia el equivalente

jurisdiccional.

Es asi que, no se logico que se alegue que el término para resolver inicie
antes de que el propio Tribunal asuma competencia del caso. Este
planteamiento se materializa cuando el mismo estatuto arbitral en el
articulo 10 dice que el término procesal empieza a correr una vez
terminada la primera audiencia, por cuanto en ella es que el Tribunal de

Arbitramento asume la competencia del asunto conforme el articulo 30 de

la Ley 1563 de 2012.

En estos términos, no le asiste razén al recurrente para indicar que el plazo
para resolver pactado por las partes se empezaba a contar desde el inicio
de la primera audiencia de tramite, ya que, se estarfa afirmando que,
durante un lapso de tiempo, el Tribunal de Arbitramento era competente,
aun sin este haber reconocido su propia competencia, de acuerdo el

principio Kompetenz-Kompetens,.
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Ahora, si en gracia y discusion se tuviese en cuenta el alegato de la parte al
decir que es la clausula compromisoria del contrato es la que fija la forma
en como se contabiliza el computo del plazo para resolver; la Sala
manifiesta que se encuentra un vacio en su redaccion. Lo anterior, por
cuanto, se dice: “@ partir de la primera andiencia de tramite”, 1o que se puede
interpretar desde las dos aristas: finalizacién o inicio, y frente a este vacio
habria que recurrir a la norma que regula el asunto, la cual de forma
taxativa dice “@ partir de la finalizacion de la primera andiencia de tramite.”; por

lo que tampoco se podria considerar fundada la alegacion del recurrente.

Ahora, de acuerdo a lo expresado en el proceso, se encuentra que la
primera audiencia de tramite terminé el 20 de abril de 2022, momento en
el cual inici6 el computo de los tres meses para resolver, que en principio
se cumplirfa el 20 de julio. No obstante, como el proceso se suspendio
entre el 31 de mayo al 14 de junio, es decir, 15 dias calendario, el término
se prorrog6 hasta el 04 de agosto de 2022. Dentro de este plazo, el
Tribunal de Arbitramento profirié el fallo -12 de julio de 2022-; como
también la providencia que resuelve la solicitud de aclaracion — 27 de julio

de 2022-.

Por las anteriores razones, no se encuentra probada la ocurrencia de la
causal sexta del articulo 41 de la ley 1563, toda vez que el Tribunal resolvié
lo concerniente al litigio dentro del limite temporal de su competencia; por

esto, se desestimara la solicitud de anulacion fundada sobre esta causal.
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3.2. Sobre la causal séptima: “Haberse fallado en conciencia o
equidad, debiendo ser en derecho, siempre que esta circunstancia

aparezca manifiesta en el laudo”.

Se dijo por parte del recurrente que los arbitros habfan fundado su
decisién en equidad, y no en derecho como lo habfan establecido las partes
en la clausula compromisoria. En ese sentido se indic6 que hubo una
interpretacion arbitraria del ordenamiento juridico, dandose prelacion para
resolver al caso a los estatutos de las corporaciones, mas no a una norma
que de forma expresa prohibe la enajenaciéon de los derechos de

fundadores en instituciones educativas.

En este sentido, para la Sala, habra que verificar, teniendo en cuenta el
planteamiento del recurrente, en qué medida el laudo se profirié en
ausencia de fundamentos juridicos o hasta dénde el marco normativo
presentado no sustenta razonable o légicamente la decisiéon proveniente

del equivalente jurisdiccional.

3.2.1. sHay ausencia de fundamentos juridicos?

Lo pretendido ante el cuerpo arbitral se sustenta normativamente en los
supuestos de la responsabilidad civil contractual. Le correspondia al
cuerpo colegiado realizar el estudio de los presupuestos axiolégicos de esta
pretension:  contrato  valido, cumplimiento del demandante,
incumplimiento de los demandados, y justo ese estudio lo hizo el
equivalente jurisdiccional. El tribunal arbitral, por cierto, realizé6 un
estudio acucioso del caso dentro de los parametros del ordenamiento

juridico y sustantivo vigente. Al leer con detenimiento el laudo eso lo hizo
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el colegio arbitral, sin generar sorpresas sobre el asunto y haciendo uso,
dentro del ambito de la autonomia, de sus potestades en materia

interpretativa.

Notese que lo primero que se hizo fue determinar cual era la naturaleza
juridica del contrato, a través del analisis de sus elementos esenciales. Es
por ello por lo que, con fundamento en los articulos 664, 1849, 1857 y
1866 del Codigo Civil y el articulo 23 del Cédigo de Comercio, el
equivalente estimo que la naturaleza real del contrato objeto de estudio era
el de una compraventa civil, por cuanto una de las partes se oblig a la
transferencia de unos derechos incorporales y las otras al pago de un

precio.

Lo anterior, también se sustenta en el apartado 2.8.4 del laudo arbitral,
cuando se hace el estudio del contenido del contrato, en donde los arbitros
basados en diferente jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia

establecen que:

Pero ha advertido (sentencia de 7 de febrero de 2008, expediente
2001-06915-01) que “la interpretacion se predica de los negocios
juridicos existentes, es ulterior a la existencia del acto dispositivo vy,
en rigor, consiste en establecer y precisar la relevancia normativa de
su sentido conformemente a la "reciproca intenciéon de las
partes” (art. 1618 C.C.), de ordinario plasmada en las clausulas,
parrafos, condiciones o estipulaciones”, de suerte que el juzgador
debe primero calificar el acto de voluntad para poder pasar a
interpretarlo e integrarlo. Si la cesiéon no es un contrato como tal y
tiene proximidad con el modo de la tradicion, la que se dijo pactar
en el contra escrito o contrato prevalente, en que se destaca
que una parte adquiere la obligacion de transferir unos derechos
por un precio, se revela como un contrato de compraventa, que
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debi6 satisfacer las exigencias de existencia y validez generales,
asi como las particulares de ese tipo contractual’.

Luego de determinar la naturaleza juridica del contrato, el tribunal inicid
el estudio de los requisitos de existencia y validez. Inicialmente, se
consideré la existencia del contrato porque: (i) hubo un verdadero acuerdo
de voluntades, lo cual se infiri6 desde la declaracion de las partes y testigos,
(i) el objeto contractual existe, ya que se trata de “Yos beneficios constitutivos
de derechos apreciables en dinero, provenientes de la participacion de los actores como
miembros en unas corporaciones”. Y sobre la validez, el colegio arbitral realiz6
un analisis que lo tuvo muy presente cuando abordé el estudio de la
excepcion de la nulidad absoluta por objeto ilicito, que justo fue propuesta

por la demandada ahora recurrente.

La interpretacion que hace el Tribunal sobre el asunto emana del articulo

1620 del Codigo Civil, al decir que:

El documento titulado contra escrito privado documento
prevalente refiere la cesién de unos derechos, pero no clarifica
cudles son esos. Se abren ahi las posibilidades. Si alguno se
tenfa intransferible, por no estar en el comercio, pero existia, se
daria objeto ilicito; si se trataba de uno que no existfa, como
pudiera brotar del articulo 637 del Cédigo Civil, ya considerado
en esta providencia e invocado en la excepcidn, devendra
inexistente el negocio, porque si quien dice transferir nada tiene
nada transferira. Vuelve a jugar papel, entonces, la regla de
interpretacién contractual prevista en el articulo 1620 del
Cédigo Civil, para descubrir que “El sentido en que una
clausula puede producir algun efecto, debera preferirse a
aquel en que no sea capaz de producir efecto alguno”,
porque -bien es sabido-al derecho interesa que los contratos
celebrados permanezcan y sobrevivan, antes de herirlos con las

9 Cf P.61 Laudo Arbitral.
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consecuencias negativas de sanciones insalvables, como lo son la
inexistencia y la nulidad absoluta por objeto ilicito(...)

JUAN CARLOS TRUJILLO BARRERA no cedié6 su calidad de
corporado fundador en UNISABANETA ni la que tenia en
CAEQUINOS. Tal calidad, segun el ordenamiento, al menos
en la primera de esas personas juridicas, que fue fundada
por dicho demandante, puede representar un derecho, si,
pero ese no es materia de negociaciéon. Y no la cedié, como
se ve en la prueba obtenida en el proceso, porque lo que hizo
tue retirarse deesas corporaciones. Y para evitar la extincion de
éstas, ingresaron  otras personas en virtud del derecho de
asociacion. Luego, la clausula contractual, con la guia del
articulo 1620 del Coédigo Civil, puede interpretarse en
funcién de lo que si podia transferirse, como fue advertido
v se reitera ahora: podian enajenarse los beneficios derivados
de la condicién de miembro (excluido la del fundador en
UNISABANETA), pero desde el punto de vista del goce de
serlo, por virtud de la aplicacion del objeto social de la corporacion
en favor de sus asociados. (Negrillas propias)

(...) Para el asunto que atafie al sub /ite, no se tiene a la vista que
la condicion de miembro de una corporaciéon represente
derechos personalisimos, esto es, de aquellos a los que alude
el namero 2 del citado articulo 1521del Cédigo Civil, cuando
prescribe que hay objeto ilicito en la enajenacion “De los derechos
o privilegios que no pueden transferirse a otra persona”.'’(

negrillas y subrayado propio )

Salta a la vista que el que el analisis que hace el Tribunal sobre la validez
del contrato surge de la aplicacion de las reglas de interpretacion de los
contratos dadas por el Codigo Civil, y que, ademas, tuvo en cuenta normas
expresas, sustanciales, sobre la ilicitud del objeto, todas ellas aplicadas en

el caso concreto.

10 Cf p.85 Laudo Arbitral
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De esta manera, la Sala considera que el equivalente jurisdiccional si
resolvi6 el litigio a partir de la interpretacion juridica de las normas
atenientes al caso, y de manera concreta. Vale insistir en que, al analizarse
la excepcion de nulidad absoluta, el tribunal realizé6 una aplicacion
normativa valida, por cuanto hizo una exégesis del caso a la luz de las
disposiciones legales y tuvo presente principios generales de interpretacion

de los contratos.

Ahora bien, sobre el alegato concreto del recurrente respecto a que no se
aplicé lo dispuesto en el articulo 2.5.5.1.5 del Decreto 1075 de 2015 del
Ministerio de Educacion, la Sala encuentra que resulta falaz y equivoco el

argumento que presenta la parte, por lo siguiente:

(1) El numeral 12 de referido articulo no puede ser interpretado de manera
aislada del conjunto normativo en el que se encuentra; no puede decirse
que se trata de una disposicion expresa de prohibicion. El encabezado del

articulo establece:

ARTICULO 2.5.5.1.5. De los estatutos. Los estatutos de la
instituciéon estaran en concordancia con los principios y
objetivos determinados en los capitulos I y II del Titulo
Primero de la Ley 30 de 1992. Su contenido sera el siguiente:

12. La prohibicién de transferir a cualquier titulo la calidad
de fundador y los derechos derivados de la misma

Esta disposicién del Ministerio de Educaciéon no se refiere de forma
contundente a la prohibiciéon de enajenacion, sino a la forma en como se
deben constituir los estatutos de una institucién educativa. Bajo esta

logica, se entiende que estos estatutos seran la fuente juridica primaria para
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resolver un conflicto que verse sobre ella. Por esto, en ningiin momento
el equivalente jurisdiccional desconocié jerarquias propias del
ordenamiento juridico; lo que hizo fue interpretar el objeto del contrato a
la luz de lo contemplado en los estatutos de determinadas corporaciones.
Mal harfa la Sala en desconocer esas potestades hermenéuticas del tribunal
arbitral que siguen ajustandose al derecho para avalar la mirada que tiene

la parte recurrente sobre el punto.

Notese que sobre el asunto, los arbitros realizaron un estudio detallado,

como se expresa a continuacion:

Frente a la réplica que a este analisis se pudiera hacer, como teorico,
estima el Tribunal que su validez reposa, en el caso concreto,
en la documentaciéon estatutaria que, a la vista, no exhibe
ninguna disposicion que prohiba que los beneficios
generados por la calidad de corporados sean objeto de la
cesion de la que brota el conflicto sometido a decision en el
proceso. A no ser, trataindose de UNISABANETA, de la
prohibicion para transferir la condicion de fundador o derechos
originados en la misma, a la luz del articulo 92 de sus estatutos de

2014 y del articulo 5 numeral 12 del Decreto 1478 de 1994.

Baste leer los estatutos de ambas corporaciones. Inclusive, en el
caso de CAEQUINOS, no se vislumbra, con la reformade 2014,
que no se  pudieran ceder derechos (posibilidad que se
reglamentaba expresamente en el articulo 17 de la reforma de 2008).

Al respecto los estatutos de CAEQUINOS no establecen
restriccion al respecto. Y los de UNISABANETA, en el
articulo 92, solo prohiben transferir a cualquier titulo la calidad
de fundador y los derechos derivados de la misma. Ahora bien,
el MEN, que es la entidad que realiza la inspeccion, vigilancia y
control de UNISABANETA, ha mantenido la orientacion a la
consecucion del objeto de esta, mas no ha establecido limitacion
a la cesion de los derechos de los corporados que la integren.
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La calidad de fundador y los derechos que de él se derivan,
por su naturaleza son personalisimos,  dado que excluye su
traslado de un sujeto a otro y el otorgamiento de poderes
sobre ellos, por su intima vinculacién con su titular y la
imposibilidad de cualquier utilidad  pecuniariamente apreciable,
no obstante lo cual, su titular puede eventualmente llegar a
disponer de estos en determinadas circunstancias y formas,
siempre que no se le prohiba expresamente, como para el caso
lo hace el articulo 5-12 del decreto 1478 de 1994, al establecer
la prohibicién de transferir a cualquier titulo la calidad de fundador
y los derechos derivados de la misma, disposiciéon que esta transcrita
en el aludido articulo 92 de los estatutos de UNISABANETA, no
en los de CAEQUINOS, lo que permite concluir que de los
demas derechos, distintos a los que se derivan de la calidad
de fundador, si se puede disponer o negociar. En tal virtud,
Y dado que los estatutos no establecen limitacién
alguna para la negociacién del interés que representa ser
miembro de la persona juridica siempre seran negociables
en el mercado los demas derechos ligados a él, distintos a los
que se derivan dela calidad de fundador, pues de una u otra forma,
la participacion en la ESAL, en principio, otorga un derecho y
por esto puede ser considerada como un activo,
independientemente del valor que se le otorgue''. (Negrilla y
subrayado propio).

Asf las cosas, para la Sala el laudo si se realizé con fundamento juridico, y,
por cierto, el legal, siendo manifiesta la sinrazén del argumento esgrimido

sobre la causal alegada por la parte recurrente.

3.2.2. La decision de los arbitros es razonable, logica v congruente

Para la Sala, es manifiesto que el laudo guarda una completa integridad,

hay un cuerpo razonable en lo argumentativo, consistente y en el que se

11 ¢f, P.43 Laudo Arbitral
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articula, teniendo en cuenta las exigencias de la congruencia, lo pretendido

y excepcionado con lo probado y lo considerado en la motivacion.

En el laudo no sélo se hizo un estudio detallado de los presupuestos
axiologicos de la pretendido contractualmente, sino también de las
defensas presentadas por los convocados (pasivos), como ya se ha
explicado. En cuanto a lo pretendido, que fija los margenes propios de la
congruencia, adviértase que la motivacioén del laudo se inicié con el estudio
de la existencia, validez y naturaleza del contrato (No.2.8.1 a No. 2.8.5.3),
luego se paso a los presupuestos del incumplimiento de las obligaciones
de los demandados (No.2.10.1) que llevé a la exoneraciéon de
responsabilidad de Energizando. Se evalu6 el posible incumplimiento
obligacional a cargo del demandante cuando se estudi6 la excepcion de
rompimiento del nexo causal de responsabilidad contractual (No.2.10.2.3).
Asimismo, se definié el incumplimiento concreto de una de las
obligaciones de Inversiones El Marquez (No.2.10.2.5). Finalmente, se
abordaron y desestimaron las demas excepciones, y se estudio, disminuyd

y concedio la clausula penal, junto con los intereses civiles (No.2.11).

No hay vacios, la congruencia se supera, y la razonabilidad se destaca
teniendo en cuenta los argumentos l6gicos y consistentes que se presentan.
Por ello, la Sala desestimara la peticién de anulaciéon fundamentada en la
causal séptima. Se insiste: el laudo se fundamenté en derecho, aplicando
la normatividad que rige el caso, y se hizo obedeciendo a una
interpretacion sistematica entre el ordenamiento juridico, los hechos y las

pruebas practicadas.
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Ahora, analizados los supuestos de anulacién, le compete a la Sala
proceder con el estudio de los reparos elevados mediante la causal octava,
que, en caso de prosperat, sus efectos setfan la adicién y/o correccion de

la providencia.

3.3. Sobre la causal octava: “Contener el laudo disposiciones
contradictorias, errores aritméticos o errores por omision o cambio
de palabras o alteraciéon de estas, siempre que estén comprendidas
en la parte resolutiva o influyan en ella y hubieran sido alegados

oportunamente ante el tribunal arbitral”

3.3.1. Sobre las omisiones

- Sobre la posible omision de considerar y resolver la solicitud de andlisis del
pardgrafo tercero de la clinsula tercera del contrato, por considerarla abusiva,

ineficaz y/ o nula.

Sobre este punto, como ya se expuso en el marco normativo previo, es
importante precisar que el articulo 284 del CGP, contempla que la adicion
de las providencias solo se realiza cuando se omiti6 resolver alguno de los
puntos del litigio, o sobre circunstancias que de oficio se deben considerar.
La regla de la congruencia impone que el al momento de proferir una
decision el juez resuelva sobre las pretensiones y excepciones, las que
justamente se presentan, en un proceso dispositivo, en las etapas liminares.
Integrado el contradictorio, y definidos esos extremos, encontramos un
marco litigioso claro que no puede mutarse, para no sacrificar el debido

proceso. Justo ese marco delimita la practica de prueba y fija el escenario
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propio de los alegatos de conclusidn, sin que puedan alegarse nuevos

hechos.

Descendiendo al caso en concreto, la Sala encuentra que, al momento de
contestar la demanda, Inversiones El Marquez S.A.S. no propuso de forma
concreta la excepcion de clausula abusiva que ahora mediante el recurso
de anulacién pretende argumentar. Este reparo solo se vino a presentar
por el demandado al momento de realizar los alegatos de conclusion. No
pueden aceptarse hechos nuevos para que ahora via anulacién se
consideren por parte de la Sala. Y si es que, en gracia y discusion, se dijera
que este alegato concierne a la excepcién propuesta como abuso del
derecho y mala fe, la Sala estima que el Tribunal se pronuncié de manera

suficiente, tal como se evidencia en el apartado No.2.10.2.6 del Laudo.

En este sentido, no hay lugar a la adicién de la providencia sobre el asunto.

- Sobre la omision de realizar un correcto estudio de la clasificacion juridica del
contrato objeto del litigio, lo que influyd en la resolucion quinta del lando, en

la que se desestimd la excepcion de nulidad absoluta.

Como ya se expuso, el equivalente jurisdiccional realizé un estudio
acucioso de la naturaleza del asunto, determinando que el contrato entre
las partes fue una compraventa civil de derechos inmateriales, y sobre este
realiz6 el analisis de los requisitos de existencia y validez del contrato, tal

como se denota en los numerales No.2.8.1 a No. 2.8.5.3 del laudo.

Igualmente, el tema de la validez del contrato también fue abordado por

los arbitros al resolver la excepcién de nulidad absoluta propuesta por el
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recurrente, que ya ha sido desarrollada en partes anteriores de esta

providencia.

En este sentido, la Sala considera que no es procedente realizar alguna

adicion al laudo sobre el asunto.

3.3.2. Sobre las contradicciones:

- Contradiccion en la condena a la clansnla penal

Respecto a este reparo, la Sala advierte contradiccion en los valores tenidos
en cuenta para la tasacion de la clausula penal, aunado al error aritmético

que se visualiza cuando se determina la disminucién de la misma.

Como se indicé en el apartado del marco normativo, la correccion
aritmética no se limita solo a errores en operaciones matematicas, sino
también cuando se suman valores o cantidades que en la misma
providencia se habian desestimado o descartado. De esta manera, para

entender en qué consiste la contradiccidn, se pone de presente lo siguiente:

(1) El Tribunal declaré probada la excepcion llamada rompimiento del nexo
cansal en la responsabilidad contractual, que versaba de forma exclusiva sobre

la prestacion de $2.300.000.000, manifestando que:

Es evidente que a pesar de no estar satisfecha la parte de
precio que viene representada en el valor del inmueble, esto es, la

cantidad de dos mil trescientos millones de pesos
($2.300.000.000), lo que no puede imputarse a la compaifia
convocada son consecuencias derivadas de
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incumplimiento, tales como la mora o la clausula penal,
puesto que no obstante haber sido compelida a cumplir, tras

de no haberlo hecho, acaté el mandato del juzgado que le impuso
su comparecencia a la notarfa para suscribir el respectivo
instrumento que debia firmar. (Negrilla y subrayado propio)

(2) Luego, el Tribunal decidi6 aplicar el articulo 1596 del Codigo Civil y

hacer una reduccion de la clausula penal, y para ello determiné que:

Se estipulé en el contrato celebrado por las partes que las
convocadas cubririan del precio la fraccion de SEIS MIL
VEINTE MILLONES DE PESOS ($6.020.000.000) con la
transferencia de unos bienes determinados y a cargo de
INVERSIONES EILL. MARQUEZ S.A.S. con la de unos que
costaban en conjunto -incluido el inmueble situado en Girardot,
Cundinamarca, en el Condominio El Pefidon-cuatro mil setecientos

veinte millones de pesos ($4.720.000.000), esto es, un porcentaje
del orden de 78.40%.

Ahora bien, respecto del pago que se haria con el local de Armenia,
el faltante pedido por la parte actora es de SEISCIENTOS
MILLONES DE PESOS ($600.000.000). Y no se pagd por la
convocada que viene de nombrarse el monto de DOS MIL
TRESCIENTOS MILLONES DE PESOS ($2.300.000.000), en
que se estimo la casa de Girardot. Por tanto, el  incumplimiento
totaliza DOS MIL NOVECIENTOS MILLONES DE
PESOS ($2.900.000.000) que equivale al 61,4406% de la parte
que asumid. (Negrilla y subrayado propio)

(3) Después se dijo que,

De tal suerte, si se diferencia la clausula penal frente a cada
cesionaria, INVERSIONES EL MARQUEZ S.AS. deberia
correr con un aporte a la mismo igual al 78,40% de
SEISCIENTOS DOS MIIIONES DE  PESOS
($602.000.000), o sea, CUATROCIENTOS SESENTA Y
NUEVE MILIL.ONES OCHOCIENTOS MIL
OCHOCIENTOS PESOS ($469.800.800); no obstante, su
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incumplimiento no fue total sino parcial y la parte cumplida

fue aceptaday recibida porlos cedentes. Y, en consecuencia,
el monto dltimamente indicado puede reducirse, tomando el

61,4406% de ¢l como suma definitiva representativa de la
pena. (Negrilla y subrayado propio)

Con base en lo anterior, la Sala encuentra que se presentan contradicciones

y errores aritméticos que deben corregirse, por cuanto:

(1) El Tribunal a la hora de tasar el valor al que iba a condenar por la
clausula penal incluy6 la obligacién de $2.300.000.000, sobre la cual habia
reconocido la prosperidad de la excepcion denominada “rompimiento del
nexo causal en responsabilidad contractual”, por lo que consideré que sobre esta

no se podia aplicar las consecuencias del incumplimiento.

En este sentido, no resulta razonable que se haya establecido que esta
suma de dinero hacia parte de las prestaciones que no se encontraban en
mora, y haya sido sumada para sacar el porcentaje sobre el cual se fijo la

pena.

Por ello, la Sala considera que la operacion matematica para la disminucion

de la clausula penal debia realizarse de la siguiente manera:
Como se dijo que la obligacién de $2.300.000.000 no era susceptible de las

consecuencias de la mora, esta no debia sumarse para sacar el porcentaje

de las obligaciones incumplidas.
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Es asi como, de la obligaciéon de $4.720.000.000 que estaba a cargo de

Inversiones el Marquez; esta solo se incumpli6 lo concerniente a

$600.000.000, lo cual equivale al 12,71%.

Ahora, la clausula penal, que corresponde al 10% sobre la anterior
obligacion, es de $472.000.000. Sobre este ultimo, es que se hace la
reduccion, tomando el 12,71% como suma definitiva representativa de la

pena, lo que equivale a $59.991.200.

Si, en gracia y discusion, la reduccion de la clausula penal se hiciera
partiendo del 100% de las obligaciones del contrato, el resultado en la

disminucién econémica serfa el mismo. Lo anterior por cuanto, solo se

incumplié $600.000.000, que representan el 4,838% de los 12.400.000.000.

Asi, como la clausula penal era $1.240.000.000, sobre esta se harfa la
reducciéon de la pena, fijando como suma representativa de esta, la

equivalente al 4,838%, que corresponde a $59.991.200.

En consecuencia, se corregira el numeral undécimo de la parte resolutiva
del laudo, por cuanto el valor de la condena de la clausula penal es de

Cincuenta y Nueve Millones Novecientos Noventa y Un Mil Doscientos

Pesos (§59.991.200.).

- Sobre las posibles contradicciones en los valores de la condena

En cuanto al reparo alegado por el recurrente sobre la omisiéon de
reconocer el valor de la posesion de los bienes, al momento establecer la

condena, concernientes a la obligacién del local comercial del municipio
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de Armenia, y del ubicado en el Condominio El Pefidn, esta Sala advierte
que en el proceso arbitral el equivalente jurisdiccional resolvié dentro del
margen propio de los extremos litigiosos que las propias partes invocaron.
No puede cuestionarse una omision sobre un punto que no fue discutido
de forma clara por la parte a través de sus defensas y excepciones

propuestas. En este sentido, la peticién al respecto se ha de desestimar.

Por dltimo, se dijo que el Tribunal incurrié en una contradicciéon al
condenar al pago de los $2.300.000.000, atin cuando habia reconocido el
cumplimiento de la obligacién en el proceso ejecutivo que se llevo por el

mismo concepto.

Al respecto, es importante precisar que, como bien se explicé en el laudo,
el proceso ejecutivo por esta obligacién no pretendia la entrega de dinero,
sino el cumplimiento de una prestacion de hacer: la firma de una escritura
publica. Precisamente esta obligacion es la que cumplié Inversiones El
Marquez, pero como el titulo no se suscribié6 por la contraparte, por
considerar que el documento no reunia las condiciones pactadas en el
contrato inicial, la transferencia del dominio del inmueble no se realizo, y
en consecuencia, la obligaciéon del contrato de cesion que frente a este

objeto recafa no se ha cumplido.

En este sentido, la Sala no encuentra que se presente una contradiccion,
por cuanto lo que se dijo sobre la obligaciéon de pagar los $2.300.000.000
es que Inversiones el Marquez no se encontraba en mora, por el
rompimiento del nexo causal en la responsabilidad contractual, mas nunca

se expreso, ni se probé que la prestacion se hubiese cumplido. Por este
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motivo, la solicitud de correcciéon por este concepto también se ha de

desestimar.

4. Sobre la condena en costas

Teniendo en cuenta que se reconocera parcialmente las solicitudes
presentadas por el recurrente en el recurso extraordinario de anulacion, la

Sala se abstiene de condenar en costas, conforme el numeral 5 del articulo

365 del Codigo General del Proceso.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision en Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Medellin, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: Desestimar el recurso de anulaciéon propuestos con base en las

causales sexta y séptima del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012.

Segundo: Declarar probada la causal octava del articulo 41 de 1a Ley 1563
de 2012, en lo que concierne a la correccion aritmética en la clausula penal.
En consecuencia, se ordena la correccién del numeral undécimo del laudo
del 12 de julio de 2022, proferido por el Tribunal de Arbitramento de la

Camara de Comercio Aburra Sur, por cuanto el valor de la condena por
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concepto de clausula penal es de Cincuenta y Nueve Millones

Novecientos Noventa y Un Mil Doscientos Pesos ($59.991.200.).

Cuarto: Sin condena en costas.
Notifiquese y Cimplase

Los Magistrados,

MARTIN AGUDELO RAMIREZ

(En ausencia justificada)

JOSE OMAR BOHORQUEZ VIDUENAS
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SERGIO BA{]? CARDOSO GONZALEZ
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