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TRl MARTHA CECILIA OSPINA PATINO

Medellin, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2022).

Procede el Tribunal a decidir el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la demandada frente a la decision adoptada en audiencia
celebrada el 22 de febrero de 2023 por el Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Medellin, mediante la cual deneg6 la

declaratoria de nulidad.

l. ANTECEDENTES

En el presente proceso ejecutivo hipotecario incoado por Bancolombia S.A.
en contra de la sefiora Luz Amparo Giraldo Ramirez, se libr6 mandamiento
de pago el 18 de marzo de 2019, providencia que se ordend notificar

personalmente a la parte demandada.

Como direccion de la demandada se informd, en el libelo genitor, la Carrera
80 A N° 32 EE 72 oficina 1209 de Medellin, donde se remitié citacion para la

diligencia de notificacién personal, la que no fue efectiva y fue devuelta con
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la nota de la empresa de servicios postales, sefialando que la persona a
notificar se traslado.

Con ocasién de lo anterior, el apoderado de la parte demandante solicité se
autorizara la notificacién de la demandada en las direcciones informadas por
ésta al suscribir el pagaré base de recaudo, esto es, Calle 45 A Sur N° 39 B
101 apartamento 239 de Envigado y Calle 84 N° 48-1 de Medellin.

Autorizada por el juzgado la notificacion en las referidas direcciones,
procedié el apoderado de la parte demandante a remitir a la primera de las
direcciones la citacion para la diligencia de notificacion personal, con
constancia de entrega efectiva y, luego, la notificacion por aviso, igualmente

con constancia de entrega efectiva.

Vencido el término de traslado sin contestacion o formulacion de
excepciones por parte de la demandada, el 11 de septiembre de 2019 el
Juzgado Doce Civil del Circuito de Medellin, emitié providencia ordenando
seguir adelante la ejecucion, luego de lo cual liquidé y aprob6 costas y
remitié el proceso a los juzgados de ejecucion siendo asignado al Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Medellin, donde se
surtié tramite de liquidacion del crédito, aprobacién de ésta, secuestro del

inmueble objeto de litigio, presentacion y traslado del avaluo.

Luego de lo anterior, mediante escrito presentado el 20 de enero de 2022, a
través de apoderado judicial, la demandada formulé incidente de nulidad
aduciendo que fue indebidamente notificada porque nunca recibi6 la citacidn
y el aviso, para sustentar su alegacion dijo que, en el pagaré no se indico el
numero de apartamento; que el inmueble con direccién Calle 45A Sur #39 B -
101 APTO 239, era propiedad de Aura Ospina Giraldo -hija de la demandada-
y que la propietaria suscribié contrato de promesa de compraventa sobre
dicho inmueble el 12 de junio de 2019, contrato donde establecid la entrega
del bien al promitente comprador el 20 de junio de 2019; que para la fecha
de la entrega de la citacion y el aviso, la demandada no residia en el

referido inmueble, siendo insuficiente el recibido en la porteria porque el
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mismo sélo es un sello con anotaciéon de recibir sin responsabilidad; que el
apoderado de la parte ejecutante debi6 verificar en quien recaia la titularidad
del inmueble aludido para la fecha de notificaciéon; que la demandada no
tenia el deber ni obligacion de recoger correspondencia en la direccion

donde fue notificada porque dicho inmueble nunca fue de su propiedad
(Archivo pdf denominado 002SolicituddeNulidad carpeta primera instancia/C002).

Luego del traslado correspondiente y el decreto de pruebas, se realiz6
audiencia donde se surtié el interrogatorio de la incidentista y se emiti6

decision denegando la declaratoria de la nulidad.

Para llegar a tal conclusidn dijo el a quo, en resumen, que el Cédigo General
del Proceso en el articulo 291 permite entrega en la recepcion cuando la
direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada;
que la fecha de entrega pactada a favor del promitente comprador del
inmueble donde se realizd la notificacion, es posterior a la entrega de la
citacion, lo que implica que la citaciéon se entreg6é antes de que ocurriera la
supuesta entrega, maxime que no se prob6 que ésta -la entrega- si se
hubiese realizado y la fecha exacta en que acaecid; que para el momento de
entrega del aviso aun no se habia perfeccionado la compraventa y era
obligacion de la parte demandante entregar el aviso en la misma direccidn
donde se realizd validamente la citaciéon; que al haberse realizado la
transferencia de dominio del inmueble con posterioridad a las actuaciones de
notificacion, imposible resultaba para el apoderado de la parte demandante
conocer la transferencia de dominio porque ésta no constaria aun inscrita;
que aunque la demandante otorg6 poder desde el afio 2021, éste no saneaba
la nulidad porque no fue aceptado, pero si evidencia que la demandada
conocia el proceso porque el poder contenia todos los datos de
identificacién del proceso; que las direcciones informadas por la parte
demandante fueron informadas por la misma demandada, quien incluso la
puso como su direccion en la promesa de compraventa que trajo como
prueba, la cual suscribié6 la demandada como promitente compradora en

condicion de apoderada de la propietaria (video 05AudiencialncidenteNulidad

carpetas O1primera instancia/02ejecucion/C04IncidenteNulidad).
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. LA IMPUGNACION

Inconforme con la decision asi proferida, formul6 la parte incidentista
recurso de apelacion, sustentado en audiencia y luego por escrito, donde
reiterd los argumentos que expuso al formular el incidente; insistio en que el
apoderado debia enterar a la demandada directamente, por conducta
concluyente o por el medio electronico en el que tenia conversaciones con
ésta; que “esa jurisprudencia nueva que se viene acatando para efectos de
tener una persona notificada en una porteria me parece a mi que no guarda
una relacion con el proceso para la instancia en que se presenta la
demanda” maxime que el sello de la porteria indica exoneracion de
responsabilidad de la porteria; que no habia certeza de que la demandada
viviera o estuviera domiciliada en el inmueble donde se realizd Ia
notificacion; que en el interrogatorio nunca se le indag6 a la incidentista por
la fecha hasta la cual habité efectivamente el inmueble ubicado en la Calle
45 A Sur #39 B - 101 apartamento 239; que la nulidad no se subsané con el
poder allegado el 06 de abril del afio 2021 pues el mismo nunca fue admitido
por el Despacho, por ende la sefiora LUZ AMPARO GIRALDO no pudo alegar
la nulidad; que es una “afirmacién acomodada decir que la sefiora LUZ
AMPARO aun vivia en dicho inmueble y que por ende tenia que haber
recibido estas notificaciones cuando cominmente se conoce que los
inmuebles cuando son para la venta se realiza un desalojo del mismo, por lo
anterior no existe prueba suficiente que garantice que la sefiora LUZ
AMPARO GIRALDO RAMIREZ para la fecha de notificacién residia en este
lugar”. Finalmente pide se revoque la “sentencia” que negd declarar la

nulidad (Video 05AudiencialncidenteNulidad y archivo 08RecursoApelacion obrantes en

carpetas O1primera instancia/02ejecucion/C04IncidenteNulidad).

El no recurrente descorrié el traslado del recurso sefialando que la
notificacién se intentdé inicialmente en el bien hipotecado, pero debido a la
devolucion por la empresa postal fue necesario realizarla en las otras
direcciones que se tenian de la demandada, habiendo aceptado la

demandada en el interrogatorio que la direccién donde finalmente se surti6
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la notificacion es la que tenia denunciada ante Bancolombia; que el hecho de
que la demandada tuviera conversaciones con el abogado del banco es
porque se estaban realizando acuerdos de pago con la deudora, quien los
incumplio, pero ello no implica indebida notificacion porque, insiste, la
direccion donde se surtié la notificacion es la que la demandada denunciaba
para efectos de notificaciones; que la parte incidentista no procurd la
recepcidon de los testimonios decretados a su instancia, lo que debe tenerse

como indicio grave en contra de ésta (09MemoApelacion.pdf obrantes en carpetas

O1primera instancia/02ejecucién/C04IncidenteNulidad)

Concedida la alzada el expediente arribd a esta Corporacién y fue repartido
a este Despacho el 22 de marzo de 2023, siendo procedente resolver de

plano conforme establece el articulo 326 del Cédigo General del Proceso.

[II.  CONSIDERACIONES

1. LAS NULIDADES PROCESALES.

Ha sostenido la doctrina que la nulidad es una sancion procesal que priva a
los actos y a las etapas procedimentales de sus efectos normales desde su
eficacia, en atenciéon a la inobservancia de ciertas reglas fundamentales del
postulado del debido proceso, como las referentes a las formas, la garantia

de contradiccion y las pautas propias del principio de Juez natural.

El Codigo General del Proceso, en su capitulo I, titulo IV, del libro 2°,
regula lo atinente a las nulidades que pueden invalidar total o parcialmente
el proceso, régimen que entre otros, se encuentra sometido al principio de
taxatividad o especificidad, segun el cual so6lo constituyen causales de
nulidad los asuntos previstos como tales en el ordenamiento procesal, de
donde se concluye que el legislador, luego de precisar en el inciso 1° del
articulo 133 de la obra en cita, que el proceso es nulo en todo o en parte
solamente en los 8 casos que alli se enlistan, termina diciendo en el Unico
paragrafo con que cuenta dicha norma, que “las demas irreqularidades del
proceso Sse tendran por subsanadas, si no se impugnan oportunamente por

los mecanismos que este codigo establece”’.
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En cuanto a la oportunidad para alegar las nulidades, indica el articulo 134
del Cédigo General del Proceso que se podrd hacer en cualquiera de las
instancias, antes de que se dicte sentencia o con posterioridad a ésta, si
ocurrieren en ella. Y sobre los requisitos para alegar la nulidad el articulo
135 ibidem establece en lo pertinente, que “No podra alegar la nulidad quien
haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omiti6 alegarla como
excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de

ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla”.

2. NULIDAD POR AUSENCIA DE NOTIFICACION.

El numeral 8 del articulo 133 del Cddigo General del Proceso, consagra
como causal de nulidad: “8. Cuando no se practica en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas, aunque Sean indeterminadas, que
deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita
en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad

que de acuerdo con la ley debio ser citado”.

Esta causal de nulidad instituye varios supuestos de nulidad, a saber: la
indebida notificacion de sujetos distintos del demandado, que, como los
terceros, deben vincularse al proceso a través de notificaciéon personal o por
aviso; el indebido emplazamiento de personas indeterminadas en los casos
en que éstas deban quedar vinculadas al proceso; la falta o indebida
vinculacién al proceso de aquellas personas que deben ser citadas como
partes, con lo cual se alude a quienes deben integrar el litis consorcio
necesario; y, la falta de citacion del ministerio publico o entidad de la cual se

requiera su intervencion.

3. CASO CONCRETO.
En el sub judice, la discusion radica en la aducida falta de notificacién de la
ejecutada, quien alega, en esencia, que al momento de la notificacion no

residia en el inmueble ubicado en la direccion donde se surtid ésta.
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La notificacion personal y por aviso se encuentran reguladas, en principio,
en los articulos 290 a 292 del Codigo General del Proceso, normas donde se

establecen las formalidades que dichos actos deben cumplir, asi:

“ARTICULO 290. PROCEDENCIA DE LA NOTIFICACION PERSONAL.
Deberan hacerse personalmente las siguientes notificaciones:

1. Al demandado o a su representante o apoderado judicial, la del auto
admisorio de la demanda y la del mandamiento ejecutivo.

2. A los terceros y a los funcionarios publicos en su caracter de tales,
la del auto que ordene citarlos.

3. Las que ordene la ley para casos especiales.

ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para
la practica de la notificacion personal se procedera asi:

1. Las entidades publicas se notificaran personalmente en la forma
prevista en el articulo 612 de este cddigo.

Las entidades publicas se notificaran de las sentencias que se
profieran por fuera de audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 203 de la Ley 1437 de 2011. De las que se profieran en
audiencia se notificaran en estrados.

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes
inscritos en el registro mercantil deberdn registrar en la Camara de
Comercio o en la oficina de registro correspondiente del lugar donde
funcione su sede principal, sucursal o agencia, la direccién donde
recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo propdsito deberan
registrar, ademas, una direccion electronica.

Esta disposicién también se aplicara a las personas naturales que
hayan suministrado al juez su direccion de correo electrénico.

Si se registran varias direcciones, la notificaciéon podra surtirse en
cualquiera de ellas.

3. La parte interesada remitira una comunicacién a quien deba ser
notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio
postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacidn y
las Comunicaciones, en la que le informara sobre la existencia del
proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir
notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su
entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicaciéon deba ser
entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término
para comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el
término sera de treinta (30) dias.

La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las
direcciones que le hubieren sido informadas al juez de
conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la
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comunicacion debera remitirse a la direccidbn que aparezca registrada
en la Camara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad
inmobiliaria cerrada, la entrega podra realizarse a quien atienda la
recepcion.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la
comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la
direccion  correspondiente. Ambos documentos deberan ser
incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser
notificado, la comunicaciéon podra remitirse por el Secretario o el
interesado por medio de correo electréonico. Se presumira que el
destinatario ha recibido la comunicacién cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el
expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos.

4. Si la comunicacion es devuelta con la anotacidon de que la direccion
no existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion
del interesado se procedera a su emplazamiento en la forma prevista
en este cddigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacién, la
empresa de servicio postal la dejara en el lugar y emitira constancia de
ello. Para todos los efectos legales, la comunicacion se entendera
entregada.

5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondra en
conocimiento la providencia previa su identificacion mediante cualquier
documento idéneo, de lo cual se extendera acta en la que se expresara
la fecha en que se practique, el nombre del notificado y la providencia
que se notifica, acta que debera firmarse por aquel y el empleado que
haga la notificacion. Al notificado no se le admitiran otras
manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacion
de lo actuado, el nombramiento prevenido en la providencia y la
interposicidon de los recursos de apelacion y casacion. Si el notificado
no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador expresara esa
circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad
sefalada, el interesado procedera a practicar la notificacion por
aviso.

PARAGRAFO 1o0. La notificacién personal podra hacerse por un
empleado del juzgado cuando en el lugar no haya empresa de servicio
postal autorizado o el juez lo estime aconsejable para agilizar o
viabilizar el tramite de notificaciéon. Si la persona no fuere encontrada,
el empleado dejara la comunicacion de que trata este articulo y, en su
caso, el aviso previsto en el articulo 292.

PARAGRAFO 20. El interesado podra solicitar al juez que se oficie a
determinadas entidades publicas o privadas que cuenten con bases de
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datos para que suministren la informaciéon que sirva para localizar al
demandado.

ARTICULO 292. NOTIFICACION POR AVISO.

Cuando no se pueda hacer la notificacién personal del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del
auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia
que se debe realizar personalmente, se hard por medio de aviso que
debera expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el
juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las
partes y la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de
destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento
ejecutivo, el aviso debera ir acompafiado de copia informal de la
providencia que se notifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitira a
través de servicio postal autorizado a la misma direcciéon a la que
haya sido enviada la comunicacion a que se refiere el numeral 3
del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de haber
sido entregado el aviso en la respectiva direccion, la cual se
incorporard al expediente, junto con la copia del aviso debidamente
cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicard lo previsto en el
articulo anterior.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser
notificado, el aviso y la providencia que se notifica podran
remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo
electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido el aviso
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se
dejara constancia de ello en el expediente y adjuntard una impresién
del mensaje de datos. (Resaltado intencional)”

Ademas de lo anterior, con ocasién de la pandemia derivada del virus
Covid19 y del estado de emergencia declarado por ello, se hizo necesario
que en uso de las facultades extraordinarias el Presidente emitiera
normatividad tendiente a procurar el avance de los procesos por medios
virtuales, en cuya virtud se profiri6 el Decreto 806 de 2020, norma que
establecié una forma especialisima de notificacidon personal por medio de
correo electronico; normatividad que incluso, luego de perder vigencia
superado el estado de emergencia, fue plasmada de forma permanente en la
Ley 2213 de 2022.
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En este caso se hara alusion al Decreto referido, que era la norma vigente
para el momento en que se surtio la notificacion en este proceso, asi
entonces el Decreto 806 de 2020 al regular lo relativo a la notificacién

personal dispone:

Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica
0 sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los
anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccidn electrdnica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma
como la obtuvo vy allegara las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos
dos dias héabiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas
de confirmacién del recibo de los correos electronicos o mensajes de
datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la
notificacion, la parte que se considere afectada debera manifestar bajo
la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se enterd de la providencia, ademas de cumplir con lo
dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cddigo General del Proceso.

Paragrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la
naturaleza de la actuacioén, incluidas las pruebas extraprocesales o del
proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo
0 cualquiera otro.

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podra
solicitar informacién de las direcciones electrénicas o sitios de la parte
por notificar que estén en las Camaras de Comercio, superintendencias,
entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas
en paginas Web o en redes' sociales (Resaltado intencional).

Ahora, el apoderado de la parte incidentista y recurrente alega que, el
apoderado de la entidad demandante debié efectuar la notificacién de la
demandada, de forma electronica, mediante WhatsApp por ser ese el medio

con el que se comunicaba con la demandada, pero ello no es cierto, porque
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lo que establecen las normas que regulan el asunto resefiadas en
precedencia es, la posibilidad de efectuar la notificaciébn por medios
electronicos, de donde se concluye claramente que aun sigue existiendo la
notificacion por medio fisico establecida en el Cédigo General del Proceso,
solo que la parte demandante puede optar por realizarla por medios
electronicos, pero se insiste, es una posibilidad y no una obligacion,
habiendo, en este caso, optado validamente la parte ejecutante por la
notificacion a direccidn fisica en la forma establecida en el Cédigo General

del Proceso.

Tampoco es verdad que el apoderado del banco pudiera notificar
directamente a la demandada entregandole, en una de sus conversaciones el
traslado de la demanda, porque no existe norma, ni en el Cédigo General del
Proceso ni tampoco en la legislacion emitida con posterioridad al estado de
emergencia declarado por el Covid19, que permita una notificacion en la
forma planteada por el recurrente, ello debido a que la notificacion debe
surtir unas formalidades especificas, habiendo decidido la parte demandante
seqguir las formalidades establecidas en el Cddigo General del Proceso
consistentes en remision a direccion fisica de citacion para la diligencia de

notificacion y, posteriormente, remisién de aviso a esa misma direccion.

El recurrente arguye que se debid constatar que la demandada residiera en
el inmueble donde se surtié la notificacidn e incluso verificar que éste fuese
de su propiedad, pero esa exigencia no estd establecida en la legislacién
procesal civil porque la direccion de notificacion no necesariamente debe
coincidir con el domicilio ni con inmuebles de propiedad de la demandada;
claramente ha sefialado la Corte Suprema de Justicia que la direccion de
notificacion es el sitio “donde con mayor facilidad se puede conseguir al
demandado para efectos de su notificacion personal”™, esto es, aquella
direccion donde el demandado, por determinado motivo, recibe con mayor
facilidad correspondencia y no necesariamente porque resida en ese lugar o
porque la direccion corresponda a la de un inmueble de su propiedad. Es

que afirmar que la direccién para notificaciones debe coincidir

1 Auto AC376-2016. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil.
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obligatoriamente con el lugar de residencia o con la de un inmueble de
propiedad del demandado, llevaria al absurdo de sostener, por ejemplo, que
las notificaciones realizadas en la direccion del lugar de trabajo son
inadecuadas o que un arrendatario no puede recibir notificaciones en el bien
arrendado por no ser de su propiedad, aseveraciones que no son ciertas
porque la normativa procesal civil no establece la necesidad de esa

coincidencia.

Se insiste, la direccion para notificaciones es un sitio donde el demandado
se contacta y recibe correspondencia con mayor facilidad, muchas veces,
como acontece en este evento, se trata de la direccion que el mismo
demandado suministra para ese efecto, bien en el negocio juridico que da
origen a la demanda o en otra actuacidn anterior al proceso. En este caso la
sefiora LUZ AMPARO GIRALDO RAMIREZ le informé al banco demandante
como direccion para recibir notificaciones la Calle 45 A Sur N° 39 B 101 (ver
pagarés y escritura publica obrantes en el pdf 004AnexodeDemanda) ¥y aunque no dijo el
numero de apartamento, los documentos que aporta como anexos a su
solicitud de nulidad, dan cuenta que la direccién completa con la cual tenia
relacion la demandada era efectivamente la Calle 45 A Sur N° 39 B 101

apartamento 239 donde fue notificada.

Dice el apoderado de la recurrente que para el momento de notificacion la
sefiora GIRALDO RAMIREZ ya no residia en la plurimencionada direccion,
pero ademas de lo ya explicado, relativo a que no es necesario que la
direccion de notificaciones coincida obligatoriamente con el lugar de
residencia o con un inmueble de propiedad del notificado, lo cierto es que la
incidentista no prob6, como era su deber, que para la fecha de notificacion
no tenia ninguna relacién con la mencionada direccion. Véase que ésta
reconocio en el interrogatorio de parte que rindi6 que la referenciada
direccion fue una de las que informd al banco demandante y que no realiz6 o
inform6 al banco un cambio de sus direcciones; ademas, no arrimé
documento de entrega del inmueble donde se demostrara que, en efecto,
para el momento de la notificacion el bien ya habia sido entregado

materialmente a otra persona, siendo insuficiente para ello la promesa
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arrimada que soOlo denota una estipulacion sobre la entrega que
perfectamente pudo ser modificada por los contratantes y, no procurd
tampoco la parte demandada que comparecieran a rendir declaracion los

testigos que ella misma solicito.

El hecho de que el juez o el apoderado de la parte ejecutante no le hubiesen
preguntado a la sefiora GIRALDO RAMIREZ, en el interrogatorio, por la fecha
hasta la cual habité el inmueble ubicado en la Calle 45 A Sur N° 39 B 101
apartamento 239, es situacion que no resulta relevante porque, la carga de
probar las afirmaciones realizadas en el incidente y de demostrar los
presupuestos para la configuracion de la nulidad correspondia a la parte
incidentista, no al juzgado, mucho menos a la parte ejecutante; debiendo
entonces el apoderado de la incidentista pedir la declaracion de su propia
parte si deseaba preguntarle directamente lo que ahora echa de menos o,
mejor, procurar la comparecencia de los testigos e indagarles a esos
terceros, sin aparente interés en el proceso, sobre la fecha en la cual la
demandada dej6 de habitar el plurimencionado inmueble, o la fecha en que
éste fue entregado efectivamente al promitente comprador, conductas que no
realizd, siendo precisamente esa carencia probatoria la que se echa de
menos en esta providencia y que lleva a que no prospere la alegacion de

nulidad.

El recurrente alude en la alzada que la nulidad no se subsand, no
entendiendo este Despacho porqué trae a colaciéon ese topico, si el mismo
juez dijo que el poder que en anterior oportunidad presentd la demandada, al
no haber sido aceptado, no podia dar lugar a la subsanaciéon de la nulidad,
coincidiendo entonces el a quo con el recurrente en la inexistencia de
subsanacion. Lo que si dijo el juez de primera instancia, fue que, el hecho
de que la demandada hubiese conferido un poder con los datos del proceso
antes de formular la nulidad, daba a entender que si conocia el proceso,
pero esa afirmacion fue accesoria y no como argumento principal de su
decision, porque finalmente concluyd, se repite, que no podia entenderse

saneada la nulidad por ese otorgamiento de poder.
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Sefala el recurrente que “esa jurisprudencia nueva que se viene acatando
para efectos de tener una persona notificada en una porteria me parece a mi
que no guarda una relacion con el proceso para la instancia en que se
presenta la demanda”, afirmacion que carece de veracidad porque, primero,
no se trata de jurisprudencia, sino del contenido del articulo 291 del Cédigo
General del Proceso, norma que dispone claramente al regular la notificacion

113

personal que “...Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una
unidad inmobiliaria cerrada, la entrega podra realizarse a quien atienda la
recepcion...” y, segundo, porque precisamente dicha norma esta establecida
para la notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, de modo que si resultaba aplicable a la notificacion del mandamiento

de pago que es la que aqui suscita discusion.

Los anteriores  argumentos  son suficientes para  despachar
desfavorablemente los reproches de la parte recurrente en alzada, debiendo
concluirse que la parte incidentista se quedd corta en su labor probatoria
para demostrar la falta de relacién con la direcciéon y el inmueble donde se
efectud la notificacion del auto que libr6 mandamiento de pago. Es que la
prosperidad de una pretensién —en este caso la de declarar la nulidad del
proceso- implica la realizacion de una actividad probatoria efectiva y
concluyente para la finalidad deseada, la que en este caso no se realizd,

deficiencia que es imputable Gnicamente a la parte incidentista.

4. COLOFON Y COSTAS.
En consecuencia, como la nulidad pretendida no fue demostrada, la decision
de denegar la misma resulta adecuada y, por ende, debe CONFIRMARSE en

esta instancia del auto apelado.

No obstante la resolucion de la instancia ser negativa para la parte
recurrente, no habra lugar a imponer condena en costas en esta sede, toda
vez que no se evidencian causadas. Lo anterior atendiendo la regla 8 del

articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

Pagina 14 de 15
M C O P Radicado 05001 31 03 012 2019 00168 01



Por lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora de la Sala Civil del

Tribunal Superior de Medellin,

IV. RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR la decisiéon denegatoria de nulidad adoptada por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Medellin
en audiencia celebrada el 22 de febrero de 2023, por lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. ABSTENERSE de imponer condena en costas.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

MARTHA CECILIA OSPINA PATINO
Magistrada
(Firma electronica conforme al articulo 105 del C.G.P. en concordancia
con la Ley 2213 de 2022)
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