
 

 SALA UNIPERSONAL DE DECISIÓN CIVIL  

 

PROCESO Conflicto de competencia 

DEMANDANTE Credivalores – Crediservicios S.A.S. 

DEMANDADO Fábricas de Cajas de Cartón S.A.S. 

RADICADO 05001 22 03 000 2022 00608 00 

 

Medellín, diecinueve de diciembre de dos mil veintidós 

 

De conformidad con lo dispuesto en el artículo 139 del Código General del 

Proceso, el despacho resuelve el conflicto de competencia generado entre el 

Juzgado 002 Civil Municipal de Medellín y el Juzgado 001 Civil Municipal de 

Itagüí. 

 

1. ANTECEDENTES 

 

1.1. La sociedad Credivalores – Crediservicios S.A.S., interpuso demanda en 

proceso ejecutivo frente a la empresa Fábricas de Cajas de Cartón S.A.S., para 

perseguir el pago de un título valor (pagaré). 

 

1.2. Por reparto la demanda fue asignada al Juzgado 002 Civil Municipal de 

Medellín, quien en auto de 15 de septiembre de 2022 la rechazó por 

competencia y ordenó la remisión a los juzgados civiles municipales de Itagüí. 

Como fundamento de la decisión, consideró que el pagaré fue diligenciado sin 

atender las instrucciones dadas para su llenado, en razón de que en el numeral 

segundo de la carta de instrucciones se expresó que el lugar de cumplimiento 

sería la ciudad de Bogotá o el domicilio principal de Credivalores (o del tenedor 

legitimo del pagaré según sea el caso). 

 

En este sentido, determinó que el domicilio del deudor es Itagüí y revisado el 

certificado de existencia y representación legal de la entidad Credivalores – 

Crediservicios S.A.S. no figura domicilio ni sucursales de dicha sociedad en 

Medellín. Por lo tanto, cuestionó que la parte demandante haya llenado el 

espacio correspondiente al lugar de pago como Medellín, pues no podía llenar 

los espacios en blanco del título insertando como lugar de cumplimiento de las 
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obligaciones este municipio y en tal orden de ideas, el juez definió que el fuero 

que debía regir la competencia en este caso era el del domicilio del demandado. 

 

1.3. Luego, la demanda fue repartida para su conocimiento al Juzgado 001 Civil 

Municipal de Itagüí, quien en providencia de 4 de octubre de 2022 formuló el 

conflicto negativo de competencias, tras aducir que el extremo procesal activo 

eligió el Municipio de Medellín, por ser el lugar de cumplimiento de la 

obligación. Ahora, en relación con lo esbozado por el juzgado originario 

respecto a que la sociedad Credivalores – Crediservicios S.A.S. no tiene ni 

domicilios ni sucursales en Medellín, indicó que una vez revisada la página web 

de dicha empresa se logró establecer que tiene una sucursal en Medellín en el 

Centro Empresarial CEOH ubicado en la carrera 52 No. 14-30 barrio Guayabal. 

 

Por lo anterior, sostuvo que el factor determinante para elegir la competencia 

fue elegido por el demandante conforme con el lugar de cumplimiento de la 

obligación, y dicho lugar está identificado y especificado con claridad en el título 

valor presentado como base de recaudo, en que se puede leer sin mayor 

dificultad que es la ciudad de Medellín. Agregó que el despacho remisor tendría 

que atenerse a lo alegado por la demandada en caso de que no estuviese de 

acuerdo con la forma en que el pagaré fue llenado, si es que no fue suscrito o 

diligenciado según la carta de instrucciones. 

 

2. CONSIDERACIONES 

 

2.1. El numeral 3 del artículo 28 del Código General del Proceso, señala como 

fuero concurrente de competencia territorial con el de domicilio del 

demandado, el de lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. Al 

respecto señala: 

 

“3. En los procesos originados en un negocio jurídico o que involucren 

títulos ejecutivos es también competente el juez del lugar de 

cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La estipulación de 

domicilio contractual para efectos judiciales se tendrá por no escrita.” 

 

2.2. Al respecto, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en Auto AC2024 

de 2021, dijo:  

 

“A su vez, el numeral 3° dispone que «[e]n los procesos originados en un 

negocio jurídico o que involucren títulos ejecutivos es también 

competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las 
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obligaciones». Por tanto, para las demandas derivadas de un negocio 

jurídico o que involucran títulos ejecutivos, en el factor territorial hay 

fueros concurrentes, pues al general basado en el domicilio del 

demandado (forum domiciliium reus), se suma la potestad del actor de 

tramitar el proceso ante el juez del lugar de cumplimiento de las 

obligaciones (forum contractui). 

 

Por eso doctrinó la Sala que el demandante, con fundamento en actos 

jurídicos de «alcance bilateral o en un título ejecutivo tiene la opción de 

accionar, ad libitum, en uno u otro lugar, o sea, en el domicilio de la 

contraparte o donde el pacto objeto de discusión o título de ejecución 

debía cumplirse; pero, insístase, ello queda, en principio, a la 

determinación expresa de su promotor» (AC4412, 13 jul. 2016, rad. 2016-

01858-00).”. 

 

3. CASO EN CONCRETO 

 

3.1. En las diligencias de demanda se aprecia que el suscriptor del libelo se 

dirigió a los juzgados civiles municipales de Medellín y en el acápite de 

“Competencia, cuantía y procedimiento” determinó que la competencia estaba 

definida por el lugar de cumplimiento de las obligaciones. Acorde con ello, al 

revisar los anexos de la demanda, se evidencia que el extremo procesal activo 

arrimó un título valor (pagaré) como documento base de la ejecución al cual 

se aludió como pagaré en blanco acompañado de la carta de instrucciones para 

el diligenciamiento. En el referido título se consignó que el lugar de 

cumplimiento de las obligaciones sería el municipio de Medellín a los 21 días 

de julio de 2020; sin embargo, en la carta de instrucciones adjunta, se observa 

que en relación con el lugar de cumplimiento se dijo que sería la ciudad de 

Bogotá o el domicilio principal de Credivalores (o del tenedor legitimo del 

pagaré, según sea el caso).  

 

3.2. Es decir que el pagaré allegado como base de ejecución tiene como lugar 

de cumplimiento de las obligaciones de conformidad con su tenor literal, a 

Medellín, y si bien es cierto que en la carta de instrucciones se consignó que 

este sería Bogotá o el domicilio principal de Credivalores (o del tenedor legitimo 

del pagaré según sea el caso), lo cierto es que, al funcionario judicial 

corresponde asumir el conocimiento de acuerdo con la sede seleccionada por 

el demandante con respaldo en el contenido literal del título valor; pues no le 

es dable tomar una determinación anticipada respecto a la validez del 

diligenciamiento del título al menos en cuanto al lugar indicado para el 
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cumplimiento, en la etapa procesal de admisión. Para definir tales situaciones 

se debe proseguir el trámite en que, la parte ejecutada eventualmente podrá 

formular las excepciones que considere pertinentes frente a la forma que el 

título fue diligenciado.  

 

En suma, el juzgado proponente del conflicto tuvo razón al señalar que la 

demanda debe ser conocida por el Juzgado 002 Civil Municipal de Medellín, 

autoridad a quien será remitida para que le imparta la actuación pertinente. 

 

DECISIÓN 

 

Por lo expuesto, el despacho RESUELVE: 

 

1. DECLARAR que el Juzgado 002 Civil Municipal de Medellín es el competente 

para asumir el conocimiento del asunto de la referencia. 

 

2. REMITIR el expediente al Juzgado 002 Civil Municipal de Medellín, para que 

avoque conocimiento del presente proceso ejecutivo. 

 

3. Comuníquese esta decisión al Juzgado 001 Civil Municipal de Itagüí. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

| 

 
MARTHA CECILIA LEMA VILLADA 

Magistrada 
 
 


