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Medellin, diecinueve de diciembre de dos mil veintidos

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho resuelve el conflicto de competencia generado entre el
Juzgado 003 Civil Municipal de Medellin y el Juzgado 003 Civil Municipal de
Bello.

ANTECEDENTES

1. El gerente de la sociedad inmobiliaria demandante, interpuso por medio de
abogado, demanda en proceso ejecutivo frente a Donovan Andrés Correa Vélez
y Ana Beatriz Vélez Bolivar, para perseguir el pago de unos canones de
arrendamiento y los intereses moratorios.

2. Por reparto la demanda fue asignada al Juzgado 003 Civil Municipal de
Medellin, quien en auto de 27 de septiembre de 2022 la rechazdé por
competencia y ordend la remisidn a los juzgados civiles municipales de Bello.
Como fundamento de la decisiéon, consideré que si bien el demandante
determind la competencia conforme el lugar de cumplimiento de las
obligaciones, lo cierto es que, del tenor literal del titulo ejecutivo (contrato de
arrendamiento) allegado con el libelo genitor, no se advirtid la estipulacion
expresa del lugar de cumplimiento de la obligacién, por lo que no resultaba
atendible la asignaciéon efectuada por la parte accionante y, en tal medida,
debia darse aplicacion a la regla general de competencia, que corresponde al
domicilio del demandado, razén por la cual remitié el asunto a los juzgados
civiles municipales de Bello.

3. La demanda fue repartida para su conocimiento al Juzgado 003 Civil
Municipal de Bello, quien en providencia de 4 de noviembre de 2022 formuld
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el conflicto negativo de competencia, tras aducir que el extremo procesal activo
dirigié inequivocamente la demanda al conocimiento de los jueces municipales
de Medellin, y agregd que en el libelo introductorio se indicd que el domicilio
de los demandados se encontraba en Medellin y no en Bello, como
equivocadamente sefala el despacho que conocio la ejecucidon en un primer
momento, pues el juez remitente confundié el concepto relacionado con el
lugar para recibir notificaciones y el domicilio como factor para determinar la
competencia.

CONSIDERACIONES

1. El numeral 3 del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, sefiala como
fuero de competencia territorial concurrente con el de domicilio del
demandado, el de lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. Al
respecto, la norma sefala:

"3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren
titulos ejecutivos es también competente el juez del Ilugar de
cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La estjpulacion de
domicilio contractual para efectos judiciales se tendra por no escrita.”

Al respecto, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en Auto AC2024 de
2021, ha sefalado:

"A su vez, el numeral 3° dispone que «[e]n los procesos originados en un
negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es tambien
competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las
obligaciones». Por tanto, para las demandas derivadas de un negocio
Jjuridico o que involucran titulos ejecutivos, en el factor territorial hay
fueros concurrentes, pues al general basado en el domicilio del
demandado (forum domiciliium reus), se suma la potestad del actor de
tramitar el proceso ante el juez del lugar de cumplimiento de las
obligaciones (forum contractui).

Por eso doctrind la Sala que el demandante, con fundamento en actos
Juridicos de «alcance bilateral o en un titulo ejecutivo tiene la opcion de
accionar, ad libitum, en uno u otro lugar, o sea, en el domicilio de la
contraparte o donde el pacto objeto de discusion o titulo de ejecucion
debia cumplirse; pero, insistase, ello queda, en principio, a /a
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determinacion expresa de su promotor» (AC4412, 13 jul. 2016, rad. 2016-
01858-00)".

2. Ahora, en relacion con el lugar de cumplimiento de las obligaciones del
contrato de arrendamiento, el articulo 9 de la Ley 820 de 2003 dispone

"ARTICULO 90. OBLIGACIONES DEL ARRENDATARIO. Son
obligaciones del arrendatario:

1. Pagar el precio del arrendamiento dentro del plazo estipulado en e/
contrato, en el inmueble arrendado o en el lugar convenido.

(.)"
CASO EN CONCRETO

La revision de las diligencias permite apreciar que la demanda se dirigi6 a los
juzgados civiles municipales de Medellin y que en el acapite de "Competencia
y cuantia” se determind que la competencia estaba definida por el lugar de
cumplimiento de las obligaciones. Al respecto, en los anexos de la demanda,
se encuentra el contrato de arrendamiento, suscrito por los demandados y el
representante legal de DLD PROPIEDAD RAIZ INMOBILIARIA S.A.S. cuyo
domicilio principal segun el certificado de existencia y representacién es
MEDELLfN, ANTIOQUIA, COLOMBIA y se estipuld que el pago del canon
mensual de $700.000, acordado, se haria a la cuenta de ahorros 331 000 13
881 de Bancolombia y en la demanda se precisd que este pago se hacia a la
orden de D.L.D PROPIEDAD RAIZ, de acuerdo con lo cual nada se puede
considerar que en efecto el lugar de cumplimiento de la obligacion de pago del
canon de arrendamiento es la ciudad de Medellin en que la arrendadora, titular
de la cuenta de ahorros tiene el domicilio principal.

Es decir que el abogado demandante tuvo razén al atribuir la competencia para
conocer del asunto al juez de Medellin por el lugar de cumplimiento de la
obligacién y el Juzgado 003 Civil Municipal de Medellin debié atender a esa
seleccion que la parte demandante hizo, porque, aunque la competencia
pudiera concurrir con el homdlogo de Bello, fue el demandante quien optd por
el primero de los mencionados y no por el segundo.
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En consecuencia, la demanda debe ser conocida por el Juzgado 003 Civil
Municipal de Medellin, de modo que la remision del expediente se hara a dicha
dependencia judicial para que adelante las actuaciones a su cargo.

DECISION
Por lo expuesto, el despacho RESUELVE:
1. DECLARAR que el Juzgado 003 Civil Municipal de Medellin es el competente
para asumir el conocimiento del asunto de la referencia y ordenar la remision
de las diligencias a dicha dependencia judicial.

2. Comuniquese esta decision al Juzgado 003 Civil Municipal de Bello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ |
MARTHA/CECILIA LEMA VILLADA

Magistrada
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