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Medellín, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinti trés (2023).  

 

Procede el Tribunal a decidi r el  recurso de apelación interpuesto por la parte 

demandante, f rente al auto proferido el día 29 de agosto de 2023 por el  

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN, mediante el  

cual se rechazó la demanda formulada por la señora ÁNGELA MARÍA MESA 

ÁNGEL. 

 

I . ANTECEDENTES 

 

Actuando en nombre propio la abogada ÁNGELA MARÍA MESA ÁNGEL 

promovió demanda con pretensión declarat iva de  responsabi l idad civi l  

contractual encaminada a que se declare la responsabi l idad de 

BANCOLOMBIA como consecuencia del  incumplimiento de sus deberes 

contractuales y el  incumplimi ento del deber de vigi lancia y , se condene a 

dicha ent idad bancaria al pago de $143’135.300, valor sustraído  de la cuenta 

de ahorros No. 10162579029, más los intereses  desde el 7 de jul io de 2021  

(Arch ivo  d ig i ta l  004 ,  ca rpe ta  pr imera  ins tanc ia ) .  

 

Luego de ser rechazada por competencia por parte del JUZGADO DÉCIMO 

CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLÍN, la acción correspondió por reparto al  
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JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN, donde fue 

inadmit ida por auto del 16 de agosto de 2023, providencia donde el  juez de 

primer grado expl icó y decidió:  

 
De conformidad con e l  art ículo 82 del C.G.P,  se impone la inadmisión a 
efectos de que la  parte actora,  subsane los siguientes defectos:  
1.  Indicará el  domic i l io de la sociedad demanda, así  como el número 
de ident i f icac ión  de la misma -ar t ícu lo 82 C.G.P numeral 2 -.   
2.  Designará adecuadamente e l  juez al  que se d i r ige la  demanda, de 
cara a  los factores de competencia  correspondientes.  Art icu lo 82 
numera l 1 del C.G.P-.  por lo que, en el  acápite correspondiente se 
serv irá indicar cuá l es el  monto en el cual est ima la cuant ía del  
proceso –art ícu lo 82 numeral 8 -.  Así mismo indicará bajo qué 
ci rcunstancias radica la competencia  para conocer e l  presente asunto 
en los jueces de la c iudad de Medel l ín –art ículo 28 ibídem 
3. Anexará cert i f icado de exis tencia y representación de Bancolombia 
S.A con expedición no superior a un mes emit ido por la respect iva 
Cámara de Comerc io,  en tanto,  e l  expedido por la super intendencia 
Financiera no sust i tuye el s istema de publ ic idad de esta.   
4.  El hecho 2 no se presentan de forma clara y determinada,  por  
cuanto no se expresa con prec isión cuál fue la tar jeta debito que le  fue 
entregada a la demandante con ocasión a la apertura de la  cuenta de 
ahorros, por lo que, deberá indiv idual izarla.  Además, expres ará las 
condic iones de t iempo, modo y lugar de lo que aduce, dado que el  
hecho se presenta de forma abstracta e indeterminada.  
5.  Ampliará e l  hecho 3 indicando las condiciones de t iempo,  modo y 
lugar de ocurrencia de la s i tuac ión al l í  expuesta,  es deci r,  expresará 
en forma clara cuando le fue dada dicha información y cómo. Además,  
se advier te que, no puede confundirse la  exposic ión determinada y 
técnica de hechos con las pruebas de los mismos, e l lo por cuanto lo 
indicado en e l refer ido hecho corresponde a una t ranscr ipción l i tera l  
del documento que reposa en la pág. 20 de l archivo 004.  
6.  Relatará de manera precisa cuá les son los topes máximos que la 
demandante t iene establec idos para cada uno de los canales 
transacciona les, lo anterior,  por cuanto,  como l o t ranscr ibe la misma 
actora en e l hecho 3,  estos pueden ser  modif icados y personal izados 
por cada c l iente .   
7.  El hecho 4 resu lta  abstracto e indeterminados razón por la cual,  
deberá brindar efect iva clar idad sobre lo que expone, para ta l  efecto 
expresará en forma puntual los lugares en donde se ubicaban los  
cajeros y  los PAC en donde “s iempre” real izaba las t ransacciones la  
demandante. Y precisará a qué se ref iere con que eventualmente 
real izaba t ransacciones en otras ciudades, esto es,  con qué f recuencia  
lo hacía,  los mot ivos y  los lugares donde e l lo sucedía.  Lo anter ior,  por  
cuanto el  hecho se presenta de forma abst racta e indeterminada.  
8.  El  hecho 5 no cumple con la  determinación que ex ige e l art ículo 82 
del C.G.P,  en ese sent ido, se serv i rá exponer l as razones por las que 
af irma que fue “víct ima - a l  parecer - de un cambio de su Tarjeta Debito  
en el PAC (Corresponsal Bancario) de la zona”,  prec isando el lugar o 
la zona donde el lo tuvo lugar y la forma. La parte deberá presentar e l  
hecho con la exposic i ón clara de condic iones de t iempo, modo y lugar 
de su ocurrencia,  dado que la presentación es abstracta,  máxime que 
alude a una expresión ambigua como “al  parecer”,  por lo  que debe 
brindar la clar idad y determinación correspondiente.   
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9. En el hecho 6 rela tará c laramente cada una de las t ransacciones 
presuntamente rea l izadas por los de l incuentes, expresando c laramente 
en que consist ió,  la forma y e l  lugar donde se real izó,  ten iendo en 
cuenta que a l l í  donde se expresa el  detal le de la  t ransacción se 
plasma información incompleta.  Igualmente,  señalará si  para ejecutar 
las t ransacciones en cuest ión era necesario val idar la misma a través 
del sumin ist ro de contraseñas o s imi lares que val idaran la ident idad de 
quien real izaba la t ransacción. Además,  expresará s i  de dichas 
transacciones rec ibió comunicación o información respect iva y de ser  
así ,  señalará cuándo ocurr ió eso. Ad ic ionalmente, se rei tera que no 
puede confundirse la  presentac ión técn ica de un hecho con la prueba 
del mismo sumado a que, debe abstenerse d e transcr ipc iones de 
medios de prueba y,  por e l  cont rar io,  debe presentar las ci rcunstancias 
fáct icas de forma ní t ida, determinada y concreta.   
10. El  hecho 7 resulta  imprec iso y gaseoso, por lo que,  de cara a  lo  al l í  
expresado, narrará de manera r igurosa cuál  era la f recuencia y  valor  
máximo por el  que real izaba t ransacciones bancarias.  Para la c lar idad 
y determinación del hecho deberá señalar cuál era su comportamiento 
usual con e l productor  f inanciero.  Ad ic ional a el lo,  prec isará cuá l es “ la  
costumbre comerc ial  contractua l ” que af i rma no fue respetada por e l  
banco y en qué consist ió su inobservancia.   
11. En atención a lo  manifestado en e l hecho 8 y conforme a lo ex igido 
en numera les anter iores, se serv irá  señalar en forma indubitable  
cuáles eran los topes que la  demandante tenía establecidos para las 
t ransacciones, puesto  que, se insis te,  como lo expuso la misma 
demandante y ya se advir t ió los mismos podían ser modif icados por el  
c l iente .  También de l imitará las t ransacciones que superan los montos 
permit idos y las que no, en tanto,  de manera inexacta  se aduce que 
“Casi  todas las t ransacciones superan los topes permit idos”,  lo  que 
permite conclu ir  que algunas de las t ransacciones no superaban el  
máximo permit ido, no siendo e l hecho presentado de forma 
determinada.  
12. En el hecho 9 determinará lo referente a poner en conocimiento el  
hecho “el  día que regreso al munic ip io  de Necocl i” .   
13. El hecho 10 manifestará las c ircunstancias fáct icas con re levancia  
juríd ica de cara a lo  pretendido, se repi te,  no debe confundirse la 
presentac ión adecuada de los hechos con el  medio de prueba sin  
necesidad además de que los mismo sean transcri tos.  Así mismo,  
expondrá las razones por las cua les la ent idad bancaria  af i rma que la  
modal idad de fraude de la que fue víc t ima la demandante se presenta 
cuando “el  c l iente se encuentra rea l izando una transacción con su 
tar jeta en un ca jero e lect rónico y permite la ayuda de terceros,” ,  es 
decir ,  ind icará las c i rcunstancias de t iempo, modo y lugar en que 
ocurr ió el  hecho en el que segú n la actora se presentó,  e l  af i rmado 
“cambiazo”.   
14. En el hecho 12 precisará los valores promedios de las 
t ransacciones que solía rea l izar  la demandante, la  costumbre 
contractua l que aduce transgredida y la forma en la  que el lo se 
presentó,  así  como cuál  era  la d inámica comercia l  acostumbrada y 
cómo var ió en las t ransacciones en cuest ión.   
15. En e l hecho 13 indicará en qué consis t ió el  manejo responsable y  
cauteloso a l que se ref iere.   
16. En e l hecho 14 aclarará lo que quiere sign if icar  con que “Las 
ent idades f inancieras están obl igadas a atender las cuentas de sus 
cl ientes (…) s in descuidar su di l igencia y cuidado profes ional. ”  (Cf r.  
archivo 04, pág. 4),  pues lo indicado resul ta  abstracto e impreciso, s in  
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brindarse un contexto claro  de el lo.  En igual se nt ido, señalará el  actuar 
que se reprocha a la ent idad bancaria e indicará el  fundamento 
concreto de e l lo .   
17. En los hechos 16, 17, 18 y 19 deberá expresar la re levancia  
juríd ica de lo narrado de acuerdo con lo que es ob jeto de pretensión, y  
se le sign if ica que debe exist i r  una re lación ent re causa petendi 
(hechos con re levancia juríd ica) y e l  pet i tum,  lo cual debe ser  
presentado adecuadamente en la demanda en aras de que se logre su 
comprensión tanto por el  Despacho como por la  eventual  parte  pasiva.  
Se rei tera además que, no debe confundirse la exposic ión determinada 
de hechos con las pruebas de los mismos.  
18. En consonancia con todo anterior,  adecuará los hechos de cara a 
los fundamentos fáct icos que dan paso a la f igura sustancial  a la que 
se acude. En otras palabras,  deberá presentar la causa petendi  de 
forma determinada, clara,  deb idamente c imentada y organizada.  En 
este punto se observa que la  parte  no cumple con la  perfecta 
indiv idual izac ión de lo  pretendido1 dado que no se expone de forma 
ordenada y r igurosa el  c imiento de lo que se reclama.  
19. Adecuará y acumulará en debida forma las pretensiones de cara al  
proceso que incoa,  en tanto,  no se cumplen los requisi tos del  art ículo 
88 del C.G.P para su acumulac ión,  presentándose diversas 
pretensiones por razones diferentes, de forma i r rest r ic ta s in que se 
just i f ique dicha acumulac ión, s iendo las pretensiones 3 y 4 
excluyentes.  
20. En cuanto a  la  so l ic i tud de of ic iar,  tendrá en cuenta lo preceptuado 
en los art ícu los 173 inciso 2 y 78 numera l 10.  
21.  En el  acáp ite de not i f icaciones dará cumpl imiento completo a lo  
preceptuado en la  Ley 2213 de 2022, art ículo 8,  inciso 2°,  deb iendo 
coinc idi r  la d irecc ión elect rónica enunciada para not i f icac iones con la  
regis trada en e l reg ist ro mercant i l .   
22. Acred itará el  envío de la demanda y sus anexos a  los demandados 
en debida forma, así  como de la subsanación de la demanda, en los 
términos de l ar t ícu lo 6  de la Ley 2213 de 2022.  
23. Los documentos acompañados como anexos se arr imarán 
perfectamente legibles y completos,  en atención a que,  a lgunos de 
el los se encuentran incompletos o borrosos, lo que los hace 
in inte l ig ib les,  part icu larmente los que reposan en las págs.  10, 29.  30, 
56 y 57.  
En aras de conservar la  integridad y coherencia  del  expediente ,  se 
deberá al legar un nuevo escri to de demanda en el que se compi le y  
destaque el cumpl imiento de los requisi tos aquí exig idos.  
Por lo anterior,  e l  Juzgado Diec inueve Civ i l  del Circuito de Oral idad de 
Medel l ín,   
RESUELVE Pr imero: Inadmit ir  la  demanda de la referencia,  por  las 
razones expuestas en la parte mot iva de la presente providencia.  
Segundo: Se le  concede a la  parte  demandante el  término de c inco (5)  
días para que subsane los requ isi tos exig idos so pena de rechazo.  
(Arch ivo  d ig i ta l  08 .  Pr imera  Ins tanc ia ) .   

 

Mediante auto del 29 de agosto de 2023 el juzgado de primer grado decidió 

rechazar la demanda por no haberse cumplido las exigencias rea l izadas,  

esto, luego de que la Secretaría informara que “revisado el s istema de 

gest ión judicial ,  no se observa ingreso de me morial  que demuestre el 
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cumplimiento en término a los requisi tos exigidos en el auto que inadmit ió la 

demanda”  (Ar ch ivo  d ig i t a l  09 .  P r imera  Ins tanc ia) .  

 

I I .  LA IMPUGNACIÓN 

 

Inconforme con la decisión así profer ida , formuló la parte actora recurso de 

apelación, argumentando que la demanda fue presentada el  6 de jul io de 

2023 mediante el correo electrón ico angelamesaangel@hotmail .com, siendo 

remit ida para reparto al JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

MEDELLÍN, lo que le fue comunicado por correo electrónico; que dicho 

Despacho decide, mediante auto del 17 de jul io de 2023, declararse 

incompetente y remit ir a reparto de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO 

DE ORALIDAD DE MEDELLÍN, pero “f rente a este nuevo reparto no se me 

informo (sic) mediante el correo electrónico a que Juzgado le correspondió, 

razón por la cual me fue imposible revisar por los estados electrónicos de los 

respect ivos juzgados civi les del ci rcuito de Medel l ín de manera individual,  en 

razón de que son demasiados y al revisar la rama judicial  no se evidencia 

que hayan estados electrónicos del juzgado civi l  del ci rcui to de oral idad de 

Medel l ín” ;  que por lo anterior no tuvo conocimiento de la inadmisión “y solo 

hasta ahora vengo a enterarme del rechazo  de esta, sin tener oportunidad de 

presentar la respect iva subsanación”  (Arch ivo  d ig i ta l  10 .  Pr imera  Ins tanc ia) .  

 

I I I .  CONSIDERACIONES  

 

1.  DEL EXAMEN DE ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA.  

A f in de garant izar la concurrencia de los presupuestos procesales y así 

evitar sentencias inhibi torias y nul idades que afecten la val idez del t rámite,  

t iene diseñado el estatuto procesal civi l  una actuación determinante, misma 

que ref iere al estudio de admisibi l idad de la demanda y funge como el primer 

control de legal idad del ruego de tutela judicial .  Para el  Juez dicha actuación 

comporta el  ejercicio de un deber -poder que puede dar lugar a la admisión 

de la causa, a su inadmisión o a su rechazo.  

 

Tanto la inadmisión como el rechazo t ienen en común la no aceptación inicial  

de la demanda;  no obstante , ambas f iguras di f ieren ostensiblemente en sus 

mailto:angelamesaangel@hotmail.com
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efectos dado que la primera comporta el apl azamiento de la aprobación de 

l ibelo genitor,  previa concesión de oportunidad para la subsanación de 

ciertos defectos; mientras que el  rechazo supone el defini t ivo  

desprendimiento de la causa por parte de la autoridad judicial  dest inataria.   

Por supuesto que el  rechazo puede estar precedido de la inadmisión de la 

demanda.  

 

Sobre la materia que se viene destacando prevé el art ículo 90 del Código 

General del Proceso:   

 

Admisión, Inadmis ión y Rechazo de la  Demanda. El juez admit i rá la 
demanda que reúna los requ is i tos de ley,  y le dará el  t rámite  que 
legalmente le corresponda aunque el  demandante haya indicado una 
vía procesal  inadecuada. En la misma providencia el  juez deberá 
integrar e l  l i t isconsorcio necesario y ordenarle al  demandado que 
aporte,  durante el  t raslado de la demanda,  los documentos que estén 
en su poder y que hayan sido so l ic i tados por el  demandante.  
 
El juez rechazará la  demanda cuand o carezca de jur isdicc ión o  de 
competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para 
instaurar la.  En los dos pr imeros casos ordenará enviarla  con sus 
anexos al  que considere competente;  en el  ú l t imo,  ordenará devolver  
los anexos sin  necesidad de d esglose.  
 
Mediante  auto no suscept ib le  de recursos el  juez declarará inadmis ib le 
la demanda so lo en los sigu ientes casos:  
 
1.  Cuando no reúna los requisi tos formales.  
2.  Cuando no se acompañen los anexos ordenados por la  ley.  
3.  Cuando las pretensiones acu muladas no reúnan los requisi tos 
legales.  
4.  Cuando el  demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su 
representante .  
5.  Cuando qu ien formule la demanda carezca de derecho de 
postulac ión para adelantar e l  respect ivo proceso.  
6.  Cuando no contenga el j u ramento est imatorio,  s iendo necesar io.  
7.  Cuando no se acred ite que se agotó la conci l iac ión pre judicia l  como 
requis i to de procedib i l idad.  
 
En estos casos e l juez señalará con prec isión los defectos de que 
adolezca la demanda, para que el demandante los s ubsane en el  
término de cinco (5) días,  so pena de rechazo. Vencido e l término para 
subsanar la el  juez decidi rá s i  la admite o la rechaza.  
 
Los recursos cont ra el  auto que rechace la demanda comprenderán el  
que negó su admis ión. La apelación se concederá e n el  efecto 
suspensivo y se resolverá de plano.  
En todo caso, dent ro de los t re inta  (30) días siguientes a la  fecha de la  
presentac ión de la demanda, deberá not i f icarse a l  demandante o 
ejecutante el  auto admisor io o el  mandamiento de pago, según fuere el  
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caso, o el  auto que rechace la demanda. Si  vencido d icho término no 
ha sido not i f icado el  auto respect ivo,  e l  término señalado en el art ículo  
121 para efectos de la  pérdida de competencia se computará desde el  
día siguiente a la fecha de presentac ión de la demanda.  
 
Las demandas que sean rechazadas no se tendrán en cuenta como 
ingresos al juzgado, n i  como egresos para efectos de la ca l i f icación de 
desempeño del  juez. Semanalmente el  juez remit i rá a la of ic ina de 
reparto  una re lac ión de las demandas rechazada s, para su respect iva 
compensación en e l reparto s iguiente.  
 
Parágrafo Primero. La existencia de pacto arbit ra l  no da lugar a 
inadmisión o rechazo de la demanda, pero provocará la terminación de l  
proceso cuando se declare probada la excepción prev ia respec t iva.  
 
Parágrafo  Segundo. Cuando se t rate de la causa prevista por e l  
numera l 4  el  juez lo remit i rá  al  defensor de incapaces,  para que le  
br inden la asesoría ;  s i  esta ent idad comprueba que la persona no está  
en condic iones de sufragar un abogado, le  nombra rá uno de of ic io.  
(Negri l las fuera de l texto orig inal )  

 

Importa igualmente destacar que , con los mismos f ines de saneamiento 

y ef icacia del  proceso, el  referido Estatuto Procesal  contempla en su 

art ículo 82 el contenido de toda demanda,  enunciando en 11 numerales 

los requisi tos mínimos de forma que debe contener la misma, para que 

permita el impulso del proceso que conl leve luego a la posibi l idad de 

proferi r una decisión que estudie el fondo del asunto en la demanda 

contenido, el  mencionado art ículo es del siguiente tenor l i teral :  

 

Salvo d isposic ión en contrar io,  la demanda con que se promueva todo 
proceso deberá reun ir  los s iguientes requ is i tos:  
 
1.  La designación del juez a quien se d ir i ja.  
2.  El nombre y domic i l io de las partes y,  s i  no pueden comparecer por 
sí  mismas, los de sus representantes lega les.  Se deberá indicar e l  
número de ident i f icación del demandante y de su representante y e l  de 
los demandados si  se conoce.  Tratándose de personas juríd icas o de 
patr imonios autónomos será e l  número de ident i f i cac ión t r ibutaria  
(NIT).  
3.  El nombre de l apoderado jud icia l  del  demandante, s i  fuere el  caso.  
4.  Lo que se pretenda,  expresado con precis ión y clar idad.  
5.  Los hechos que le s irven de fundamento a las pretensiones, 
debidamente determinados, c lasi f icados y  numerados.  
6.  La pet ic ión de las pruebas que se pretenda hacer va ler,  con 
indicación de los documentos que el demandado t iene en su poder,  
para que este los aporte.  
7.  El ju ramento est imatorio,  cuando sea necesario .  
8.  Los fundamentos de derecho.  
9.  La cuantía del proceso, cuando su est imación sea necesaria  para 
determinar la competencia o el  t rámite.  
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10.  El lugar,  la d i rección f ís ica y e lect rónica que tengan o estén 
obl igados a  l levar,  donde las partes,  sus representantes y  el  
apoderado del demandante rec ibi rán not i f icac iones personales.  
11. Los demás que exi ja la ley.  
PARÁGRAFO PRIMERO. Cuando se desconozca e l domici l io  del  
demandado o el  de su representante legal ,  o el  lugar donde estos 
recib i rán not i f icaciones, se deberá expresar esa ci rcunstancia .  
 
PARÁGRAFO SEGUNDO. Las demandas que se presenten en mensaje 
de datos no requer irán de la f i rma d igi ta l  def in ida por la Ley 527 de 
1999. En estos casos,  bastará que el suscr iptor se ident i f ique con su 
nombre y documento de ident i f icación en el mensaje de datos .  
(Negri l las fuera de l texto orig inal )  

 

2.  LOS TERMINOS PROCESALES.  

Acorde con el alcance de las reglas técnicas de perentoriedad y preclusión, 

establece el  art ículo 117 del Código General del Proceso :  “Los términos 

señalados en este código para la real iz ación de los actos procesales de las 

partes y los auxi l iares de la just icia,  son perentorios e improrrogables, salvo 

disposición en contrario…”  

 

En este sent ido, ha expuesto con claridad sobre el objeto de los términos 

procesales, autorizada doctrina proce sal civi l :  

 

Los términos t ienen por objeto: a) Regular el  impulso procesal  a f in de hacer 

efect iva la preclusión de las dist intas etapas del proceso que permitan su 

desarrol lo progresivo; b) la defensa de los derechos de los l i t igantes, 

evitando que sean v íct imas de astucias del adversario y tengan t iempo para 

ejerci tar sus derechos y facultades.  La Corte enseña: “ Es principio del  

derecho procesal que los términos judiciales const i tuyen una garantía 

recíproca para las partes en el juicio, evi tan saltos sor presivos, est imulan la 

rapidez en la t ramitación de los procesos y guardan su equi l ibr io, por lo cual  

la interpretación de los textos legales que los establecen y gobiernan debe 

procederse con cri terio de estricto derecho y con rigurosa sujeción a sus 

reglas formales”  (LVI I I ,  593). 1 

 

3.  CASO CONCRETO.  

En el presente caso como se detal ló en la parte exposit iva,  acontece que  

                                                 
1 MORALES MOLINA,  Hernando .   Curso de  Derecho  Procesa l  C iv i l .   9 ª  Ed. ,  Bogotá :  Ed i to r ia l  

ABC,  1985,  Pa r te  Genera l ,  pag .  386.  
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dentro del término concedido en la inadmisión , la parte demandante no 

presentó memorial  subsanando las exigencias real izadas por el  juzg ado de 

primer grado, aduciendo en la apelación que no conoció la inadmisión debido 

a que luego del  rechazo por competencia no le fue informado el  juzgado al 

cual le fue asignada la demanda, lo que le imposibi l i tó revisar los estados 

respect ivos.  

 

Anal izados los argumentos de la parte demandante y recurrente en alzada, 

se advierte que los mismos no son just i f icación vál ida para haber dejado 

vencer el  término perentorio concedido en la inadmisión sin cumplimiento de 

las exigencias al l í  real izada, pues ésta t uvo conocimiento del rechazo por 

competencia por parte del juzgado municipal  al  que inicialmente le fue 

asignado el  l ibelo y que en vi rtud de el lo  el  mismo fue remit ido a los 

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN, lo que impl icaba la 

mínima di l igencia de indagar en la página web de la Rama Judicial  el  

juzgado de circuito al  cual le correspondió la demanda, para, con dicho dato  

poder revisar los estados del Despacho correspondiente.  

 

Es que no era necesario que a la demandante se le informara mediante 

correo electrónico el Despacho específ ico al cual,  luego del rechazo por 

competencia, le fue repart ida la demanda,  pues se t rata de una conducta  e 

información que ésta misma, de forma senci l la ,  puede real izar  y consultar  en 

la página web de la Rama Judicia l ,  ingresando a la búsqueda de procesos,  

donde únicamente con el nombre de la demandante,  dato que obviamente 

conocía plenamente,  podía buscar entre todos los juzgados civi les del 

ci rcuito de Medel l ín a cuál le fue repart ido  el l ibelo, di l igencia que la 

recurrente no informa haber real izado, señalando únicamente que no podía 

consultar todos los estados de los juzgados civi les  del ci rcuito de Medel l ín,  

lo que obviamente es excesivo e innecesario,  porque previamente pudo 

consultar el  juzgado concreto donde quedó su demanda.   

 

Este Despacho real izó la búsqueda con el nombre de la demandante en la 

ruta Rama Judicial -Consulta de Procesos- Consulta de Procesos- Medel l ín-

Juzgados Civi les del Circuito -Consultar por nombre o razón social ,  arrojando 

como resultado la existencia de este proceso en el Juzgado Diecinueve Civi l  

del Circuito de Medel l ín, como se observa en las imágenes siguientes:  
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Lo anterior conf i rma que solo con el  nombre de la demandante podía la 

recurrente conocer el  juzgado al que fue asignada la demanda luego del  

rechazo y el radicado de ésta, como también consultar la  anotación sobre 

actuaciones y con dichos datos revisar los estados electrónicos del  

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN .  

 

Nótese que la recurrente no indica si  quie ra que intentó real izar dicha 

búsqueda,  pues incluso con la captura arrima da lo que pretende demostrar 

es que no le l legó un nuevo mensaje de correo informando el juzgado al que 

luego del rechazo le fue asignada la demanda,  conducta que , como ya se 

anteló,  no debe ser real izada por la of icina de reparto ni  ot ra dependencia 

porque puede ser consultada de forma senci l la por las mismas partes.  

 

Los anteriores argumentos,  sin necesidad de mayores elucubraciones son 
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suf icientes para conf irmar la decisión de rec hazo,  porque evidentemente no 

fue presentado memorial  encaminado a subsanar las exigencias de la 

inadmisión y, la aducida ignorancia sobre el juzgado civi l  del ci rcui to al  cual  

le fue asignada la demanda podía ser superada de forma senci l la y con datos 

básicos que t iene la parte demandante desde la misma elaboración de la 

demanda.  

 

Por lo anterior,  se concluye que no prosperan los reproches de la parte 

demandante recurrente f rente a l auto que rechazó la demanda y,  en 

consecuencia, se conf irmará la providencia de primer grado.  

 

4.  COSTAS.  

No obstante la resolución de la instancia  ser negativa para la parte 

recurrente, no habrá lugar a imponer condena en costas, toda vez que no se 

causaron. Lo anterior atendiendo la regla 8 del art ículo 365  del Código 

General del Proceso.   

 

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora de la Sala Civil  del  

Tribunal Superior de Medellín,  

 

IV. RESUELVE 

 

PRIMERO. CONFIRMAR el auto de fecha 29 de agosto de 2023 proferido 

por el  JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN, 

mediante el cual se rechazó la demanda formulada por la señora ÁNGELA 

MARÍA MESA ÁNGEL, por las razones expuestas .  

 

SEGUNDO.  ABSTENERSE de imponer condena en costas.  

 

NOTIFÍQUESE Y DEVUÉLVASE 

 

 

MARTHA CECILIA OSPINA PATIÑO 

Magistrada  
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