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Tema Requisitos para alegar una nulidad.

...esta Sala ha aceptado la posibilidad de
gue la misma parte actora pueda alegar
esta causal de nulidad, por ejemplo, que
ante una irregularidad en el trdmite de
emplazamiento, advertida por la parte
actora, solicite la nulidad de lo actuado en
claro respeto a la lealtad procesal y
porque nadie mas que el actor en tener
interés que la actuacién que culmina con
la notificacion al curador ad litem esté
exenta de cualquier vicio que genere
nulidad posterior la posibilidad de recurso
de revisién, pero ese no es el evento que
muestra la actuacion.

En efecto, el asunto que convoca al
Tribunal la ausencia de legitimacion
advertida por la a quo, es evidente,
ninguna lesion a los derechos de la parte
actora se avizora en este caso, y de
haberla tenido, como lo puso de presente
siendo la nulidad saneable, las partes
pueden convalidarla expresa 0
tacitamente, lo cual produce como
resultado que el vicio de que adolecia la
actuacion no siga siendo obstéculo para
proseguir el proceso. “... La tacita, por
contraste fue objeto de estricta
reglamentacion por el legislador y
consulta particularmente la actitud o
comportamiento que la parte interesada
adopte frente a la misma, para lo que
importa  sobremanera  conocer la
oportunidad que se tiene para alegarla; a
este respecto, y sin perjuicio de un
estudio mas a espacio, se puede decir
gue existe una regla de oro, consistente
en que la convalidacion tacita adviene
cuando no se aduce la nulidad una vez
gue se tiene ocasion para ello....”
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TRIBUNAL SUPERIOR
2023-094 )
SALA UNITARIA CIVIL DE DECISION

Medellin, quince (15) de diciembre de dos veintitrés (2023)

Procede la Sala a decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto
por Flor Elena Becerra, Cristian Camilo Saldarriaga Becerra, Dany
Daniel Saldarriaga Becerra, Jesus Danilo Saldarriaga Becerra,
Jorge Armando Saldarriaga Becerra, Leodan Saldarriaga Becerra,
Derly Xiomara Saldarriaga Ramirez (representada legalmente por
su madre Mirian Ramirez Fuentes) sucesores procesales de Danilo
Saldarriaga Rojas frente al auto del 19 de julio del afilo en curso,
proferido por el Juzgado Trece Civil del Circuito proferido dentro del
tramite ejecutivo instaurado en contra de Minera Croesus S.A.S.,

por el cual se rechaz6 de plano la nulidad formulada por estos.

|. ANTECEDENTES

1. El Juzgado Trece Civil del Circuito de Medellin adelanta proceso
ejecutivo promovido por quien en vida respondia al nombre de
Danilo Saldarriaga Rojas en contra de Minera Croesus S.A.S.,
habiéndose librado orden de apremio el 24 de noviembre de 2022 y
ordenado la notificacion conforme lo dispone el articulo 291 y s.s.
del C. General del Proceso. Al mismo tiempo se exigio que, en el
término de 10 dias, el convocante aportara el original del “contrato
base de recaudo” en las instalaciones de juzgado, en acatamiento
a lo citado en la ley 2213 de 2022.

2. Inconforme el actor interpuso recurso de reposicion vy

subsidiariamente el de alzada, puesto que en su criterio dicho
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requerimiento carecia de sustento normativo, toda vez que no se

indica la norma en concreto, por lo cual es una orden ambigua.

La impugnacién horizontal resulté parcialmente prospera ya que la
a quo consider6 que el requerimiento hecho se encuentra
sustentado a partir de la interpretacion armoénica de los articulos
422 y numeral 12 del articulo 78 del C. General del Proceso, y que
el mismos se debe extender también a la parte demandada. En lo
demas el mandamiento de pago se mantuvo incolume y por ser

improcedente nego la apelacion subsidiaria. (archivos 13y 14)

3. El representante legal de la ejecutada fue notificado
personalmente el 14 de diciembre de 2022 e interpuso recurso de
reposicion el 19 siguiente alegando ausencia de motivacién del
auto que libor6 mandamiento de pago en su contra y no
cumplimiento de los requisitos previsto en el articulo 422 del
documento allegado como soporte de la ejecucion

422 de. (archivo 17)

4. Durante el término de traslado la parte accionante puso de
presente que la sociedad convocada se habia notificado, por medio
de correo electronico, debidamente cotejado, el 29 de noviembre

de 2022, por lo que el recurso era extemporaneo (archivo 19).

5. En proveido del 2 de febrero del presenta afio se sostuvo que
ante el recurso de reposicion que inicialmente habia interpuesto el
ejecutante, la orden de pago no se encontraba en firme y, en tal
medida, fue prematura la notificacion remitida a la sociedad
accionada el 29 de noviembre de 2022, por lo que no se ajustaba a

las disposiciones de la ley 2213 de 2022, en tanto, se omitié aportar
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la providencia a notificar con la modificacion introducida en el auto

del 5 de diciembre, en razon del acogimiento de la reposicion.

Respecto a la falta de motivacion sefialdé que la decision se
encontraba debidamente argumentada y que en principio el titulo
adosado reviste en los términos en que fue analizado por el
superior y en concordancia con los articulos 422 y 430 del C.
General del Proceso, sin perjuicio del analisis que se deba hacer

frente a las excepciones de mérito propuestas. (archivo 23)

6. Inconforme con lo resuelto frente a la extemporaneidad de la
impugnacion de la ejecutada, el apoderado de la parte actora
interpuso recurso de reposicion y subsidiariamente apelacion. En
providencia del 20 de abril del afio préximo a finalizar, el juzgado
reiter0 que cuando la parte accionada se notifico del auto de
apremio no se encontraba ejecutoriado. Nego el recurso de alzada

por no estar en listado en el articulo 321 Ibidem. (archivo 30)

7. Por auto del 5 de mayo del afio en curso se tuvo como
sucesores procesales de Danilo Saldarriaga Rojas a los hoy

demandantes. (archivo 31)

8. Fue entonces cuando la actora presenta solicitud de nulidad, con
fundamento en la causal 82 del articulo 133 del C. General del
Proceso, toda vez que la demandada habia sido notificada desde el
29 de noviembre de 2022, y para ese momento el mandamiento de
pago no habia sido reformado, por lo que solicitd que se declarara
la nulidad de la notificacion realizada el 14 de diciembre de 2022.
(archivo 32)
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9. La peticidén de anulacion fue rechazada de plano en proveido del
del 19 de julio dltimo por falta de legitimacion de quien la alegaba
(articulo 135 del C. General del Proceso), pero ademas de
aceptarse aquella, habia operado la convalidacion, puesto que el
solicitante actué en el proceso, después de ocurrida, sin
proponerla. Reiter6 el juez, que lo pedido fue objeto de
pronunciamiento expreso en providencia del 20 de abril de 2023,
por lo que hacerlo de nuevo, por medio de una nueva figura juridico
procesal implicaba una dilacién injustificada del proceso. (archivo
34)

10. Contra la anterior decisién, la parte actora interpuso recurso de

reposicion y subsidiariamente alzada, con fundamento en:

(i) a pesar de que la parte accionada estaba notificada por correo
electronico acudi6 a notificarse personalmente al despacho el 14 de
diciembre de 2022 y sobre eso, nada se ha dicho; present6 recurso
de reposicion en contra del auto que libr6 mandamiento ejecutivo y
en el traslado de este, solicitd que esa actuacion fuera declarada
extemporanea, porque la notificacion se habia surtido el 29 de
noviembre de 2022, ante lo cual el juez dijo que esa notificacion no
era valida. Es decir, antes de ese auto no tenia conocimiento de la

suerte que correria la notificacion que se habia realizado.

(i) Que la a quo procedi6 a declarar invalida la notificacion
realizada a la demandada, sin aplicar lo dispuesto en el Cddigo
General del Proceso y sin existir peticion de la supuestamente

afectada.

(i) Que de aceptarse que la notificacion realizada el 29 de

noviembre de 2022, estaba incompleta porque no se incluyé el auto
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del 5 de diciembre siguiente, tendriamos que admitir que dependia
de la prosperidad del recurso, ya que, si la reposicién hubiera sido
negada, desapareceria el argumento sobre la notificacion, la que se

hizo en los términos de la Ley 2213 de 2022.

(iv) Por ultimo, frente a la temeridad afirmé que hubo una accién

tutela que advirtid que se podria interponer la solicitud de nulidad.

11. La reposicion fue resuelta de manera desfavorable el 26 de
septiembre indicando que en aplicacion a la disposicion del
numeral 7° del articulo 42, numeral 2° del articulo 43 y articulo 279
del codigo del rito vigente, no se ahondaria en aspectos ya
resueltos, en transcripciones y citas innecesarias, por lo que, reiterd
gue en los términos del articulo 135, procedia el rechazo de plano,
maxime cuando, de forma expresa, la situacion que origina la
inconformidad fue objeto de pronunciamiento en los autos del 2 de
febrero y 20 de abril de 2023. (archivo 38)

Il. CONSIDERACIONES

1. La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en la
providencia AC2942-2021, respecto a la instituciéon de la nulidad

procesal, dijo que:

‘Las nulidades buscan resguardar las diversas facetas del derecho
fundamental al debido proceso mediante la remocion y reanudacion de
los actos viciados que afectaron esa garantia constitucional. Por tanto, la
anulacion requiere que el defecto esté consagrado como tal en el
ordenamiento adjetivo (principio de taxatividad), que el solicitante no lo
haya propiciado (postulado de legitimacion), ni que haya actuado sin
proponerlo (convalidacion o saneamiento), y que, ademas, el vicio
lesione alguna de las aristas del debido proceso (regla de
trascendencia).”.
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Frente a los principios que gobiernan aquella institucién, en
concreto, esto es, los de especificidad, proteccidn, trascendencia y

convalidacion, la Corte ha sefalado:

“La especificidad alude a la necesidad de que los hechos alegados se
subsuman dentro de alguna de las causales de nulidad taxativamente
sefaladas en las normas procesales o en la Constitucion Politica, sin
gue se admitan motivos adicionales (cfr. CSJ, SC11294, 17 ag. 2016,
rad. n.° 2008-00162-01).

“La_protecciéon se relaciona «con la legitimidad y el interés para hacer
valer la irreqularidad legalmente erigida en causal de nulidad, en cuanto,
dado el caracter preponderantemente preventivo gue le es inherente, su
configuracion se supedita a que se verifigue una lesién a quien la alega»
(CSJ, SC, 1 mar. 2012, rad. n.° 2004-00191-01).

“La trascendencia impone que el defecto menoscabe los derechos de los
sujetos procesales, por atentar contra sus garantias o cercenarlas.

“Por dltimo, la convalidacién, en los casos en que ello sea posible,
excluye la configuracion de la nulidad cuando el perjudicado expresa o
tacitamente ratificd la actuacion andémala, en sefal de ausencia de
afectacion a sus intereses (cfr. SC, 19 dic. 2011, rad. n.° 2008-00084-
01). (Subrayas fuera del texto)

“Itérese, de izarse un cargo fundado en una nulidad procesal, por fuera
de las anteriores directrices, éste debe desestimarse”. (SC280-2018,
M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo)

2. Dentro de los requisitos para alegar una nulidad procesal el
inciso final del articulo 134 lbidem, consagra taxativamente “La
nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento,
solo beneficiara a quien la haya invocado. (...)”, este a su vez
armoniza con lo previsto en la parte inicial del articulo 135 de la
misma obra que prevé “La parte que alegue una nulidad debera
tener legitimacion para proponerla (...)” que a su turno en el inciso

3° de la misma regla dispone “La nulidad por indebida
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representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo

podra ser alegada por la persona afectada”.

3. Sin embargo, esta Sala ha aceptado la posibilidad de que la
misma parte actora pueda alegar esta causal de nulidad, por
ejemplo, que ante una irregularidad en el tramite de
emplazamiento, advertida por la parte actora, solicite la nulidad de
lo actuado en claro respeto a la lealtad procesal y porque nadie
mas que el actor en tener interés que la actuacion que culmina con
la notificacion al curador ad litem esté exenta de cualquier vicio que
genere nulidad posterior la posibilidad de recurso de revision, pero

ese no es el evento que muestra la actuacion.

En efecto, el asunto que convoca al Tribunal la ausencia de
legitimacion advertida por la a quo, es evidente, ninguna lesion a
los derechos de la parte actora se avizora en este caso, y de
haberla tenido, como lo puso de presente siendo la nulidad
saneable, las partes pueden convalidarla expresa o tacitamente, lo
cual produce como resultado que el vicio de que adolecia la
actuacion no siga siendo obstaculo para proseguir el proceso.

La tacita, por contraste fue objeto de estricta reglamentacion por el
legislador y consulta particularmente la actitud o comportamiento
que la parte interesada adopte frente a la misma, para lo que
importa sobremanera conocer la oportunidad que se tiene para
alegarla; a este respecto, y sin perjuicio de un estudio mas a
espacio, se puede decir que existe una regla de oro, consistente en
gue la convalidacion tacita adviene cuando no se aduce la nulidad

una vez que se tiene ocasion para ello.

“ Es apenas obvio que solo la parte afectada puede saber y

conocer el perjuicio recibido y de una u otra manera lo relevara con
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su actitud: mas hacese patente que si su interés esta dado en
aducir la nulidad, es de suponer que lo harad tan pronto o la
conozca, como que hacerlo después, a la sazon, el acto procesal,
si bien viciado, no le representd agravio alguno; amén de
reservarse esa arma para esgrimirla sélo en caso de necesidad y
segun lo aconseje el vaivén de las circunstancias es abiertamente
desleal” ( (C.S.J. Sent. 11 de marzo de 1991. M.P. Rafael Romero

Sierra)

4. Tan clara directriz jurisprudencial continua vigente, puesto que el
articulo 136 numeral 1° del C. General del proceso tiene el mismo
tenor que el numeral 1 del articulo 144 del C. de Procedimiento
Civil: La nulidad se considerara saneada ... cuando la parte que

podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud sin proponerla”.

Luego, de aceptarse esa legitimacion extraordinaria de la parte
actora para alegar una indebida notificacién del auto de apremio a
la contraparte, subestimé “la primera ocasion que se ofrecia para
discutir la nulidad, conlleva el sello de la refrendacion o
convalidacion”, es decir, operé el saneamiento de cualquier posible
irregularidad en torno a la notificacion, razon suficiente para

confirmar el auto recurrido.

lIl. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellin en
Sala Unitaria Civil de Decision, CONFIRMA auto del 19 de julio
del afio en curso, proferido por el Juzgado Trece Civil del Circuito,
por el cual se rechaz6 de plano la solicitud de nulidad formulada

por la parte demandante.
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Sin costas en esta instancia por no haberse causado.

NOTIFIQUESE

JUAN CARLOS SOSA LONDONO
Magistrado

Firmado Por:
Juan Carlos Sosa Londono
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil

Tribunal Superior De Medellin - Antioquia
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