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DECISION Confirma auto apelado

Medellin, uno de junio de dos mil veintitrés

El Despacho resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la codemandada
NTC Nacional de Television y Comunicaciones S.A., en el asunto de la
referencia.

ANTECEDENTES

1.1. En providencia de 23 de enero de 2023 el Juzgado 022 Civil del Circuito
de Medellin decretd las pruebas que serian practicadas en el proceso y fijo
fecha para la audiencia inicial. En relacion con los medios suasorios solicitados
por la parte demandada, el juzgado negd los oficios dirigidos al Tribunal de
Etica Médica de Antioquia, con el fin de que se acreditara si David Majana
Navarro, Lisbeth Vicent Pacheco, Carlos Gomez Bojanini, Erick Almenarez
Mendoza y Daniel Andrés Correa Posada han tenido procesos disciplinarios y
remitiera copia de los mismos, en tanto, los calificd de impertinentes de cara
al estudio del caso, pues éste se centra en determinar si con ocasion de la nota
periodistica que exhibid Noticias Uno, respecto del sefior Ramos Corena, en
que se alude su participacion en actividades delincuenciales e irregularidad en
los procedimientos que ejecuta, generd la afectacion que se reclama, sin que
se verifique la utilidad de conocer los antecedentes legales que no son parte
en el proceso. De igual modo, se negd la peticion de oficiar con el mismo fin
sobre el demandante directo, debido a que, la informacion sobre sus
investigaciones reposa en los PDF 17 y 19, en los cuales se sefala que al quedar
ejecutoriada la sancion de 16 de marzo de 2016, ello no constituye
antecedente.
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De otro lado, negd la inspeccion judicial con exhibicidn de documentos en las
sedes de las Clinicas Arte y Cuerpo y Especialistas del Poblado, por cuanto, no
se logré determinar la pertinencia o conducencia de dicha prueba, pues la
discusion se debe centrar en precisar si existié el dafio moral por afectacion al
buen nombre del sefior Corena Ramos, por emitirse la noticia que él califica de
falsa, sobre el desarrollo de actividades ilicitas que derivaron en la "bacrim de
batas blancas”. En todo caso, definid que se trataba de un medio de prueba
subsidiario que solo procederia en el evento en que fuera imposible verificar
los hechos por medio de videograbacidn, fotografias u otros documentos, o
mediante dictamen pericial, o por cualquier otro medio de prueba, situacién
que no ocurre en este caso, pues conforme con la prueba documental y
testimonial es plausible determinar los puntos a acreditar, sin perjuicio de la
utilidad para el proceso.

1.2. Inconforme con la decision, el apoderado judicial de la codemandada NTC
S.A. presentd recurso de apelacidn, con el fin de que el proveido impugnado
fuera revocado y en su lugar se decretaran las pruebas por ella solicitadas.

Para tal efecto, sefialé que, con la inspeccion judicial se pretende demostrar
que los médicos que ejercen en las IPS Clinica Arte y Cuerpo y Clinica
Especialistas del Poblado han enfrentado situacion de riesgo para sus
pacientes, como también que la entidad y los profesionales no han sido
estrictos en el cumplimiento de las exigencias legales que imponen distintas
autoridades del sector salud. Igualmente, sostuvo que no existe un medio de
prueba que sustituya o reemplace la inspeccién judicial, porque su poderdante
no puede tener acceso a esa informacion que reposa exclusivamente en los
archivos de tales entidades. En este sentido, adujo que la prueba era
conducente para verificar la forma de funcionamiento de las clinicas en
mencion.

En relacidn con la negativa de los oficios dirigidos al Tribunal de Etica Médica
de Antioquia para que informara sobre la existencia de procesos disciplinarios
frente a David Majana Navarro, Carlos Alberto Ramos Corena, Lisbeth Civent
Pacheco, Carlos Gémez Bojanini, Eirck Almenarez Mendoza y Daniel Andrés
Correa Posada, expuso que la solicitud correspondia a conocer los dichos
procesos porque la noticia difundida por Noticias Uno consistio en informar la
muerte de la paciente Diana Alvarez en la Clinica Arte y Cuerpo involucrada en
otras denuncias similares ocurridas con anterioridad por un grupo de médicos.
Anoto que, en efecto, la peticién probatoria gravita en conocer informacion del
Tribunal de Etica Médica de Antioquia, respecto de los procesos que se ha
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adelantado frente a esos profesionales por presuntas irregularidades que se
han presentado en el ejercicio de sus funciones en las clinicas involucradas.

Finalmente, arguyd que a pesar de que en PDF 19 obra respuesta del Tribunal
de Etica Médica de Antioquia en que informd que el proceso disciplinario llevado
a cabo contra el sefior Ramos Corena termind con imposicion de una sancidn
la cual quedé ejecutoriada el 16 de marzo de 2016, no constituia antecedente,
lo cierto es que, ello no constituird antecedente disciplinario ante el tribunal
meédico, pero no para la jurisdiccion ordinaria, pues aqui no se debate asuntos
de tipo disciplinario, sino la responsabilidad civil extracontractual y la supuesta
indemnizacion de unos perjuicios, por lo que seria fundamental conocer las
investigaciones adelantadas frente al demandante directo, en el ejercicio de
sus funciones como profesional de la salud.

1.3. En providencia de 9 de marzo de 2023 el Juzgado 022 Civil del Circuito de
Medellin concedid la alzada, pese a no haber dado traslado del recurso, sin
embargo, ante el silencio de la contraparte, la eventual irregularidad quedd
saneada.

CONSIDERACIONES

2.1. Los articulos 236 y 239 del C.G.P. establecen la procedencia de la
inspeccion judicial y las reglas para la inspeccién de documentos. Al respecto,
esas normas sefalan:

"ARTICULO 236, PROCEDENCIA DE LA INSPECCION. Para la verificacion
o €l esclarecimiento de hechos materia del proceso podré ordenarse, de
oficio o a peticion de parte, el examen de personas, lugares, cosas o
documentos.

Salvo disposicion en contrario, solo se ordenara la inspeccion cuando sea
imposible verificar los hechos por medio de videograbacion, fotografias u
otros documentos, o mediante dictamen pericial, o por cualquier otro
medio de prueba.
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Cuando exista en el proceso una inspeccion judicial practicada dentro de
él o como prueba extraprocesal con audiencia de todas las partes, no
podra decretarse otra nueva sobre los mismos puntos, a menos que e/
Juez la considere necesaria para aclararlos.

El juez podrd negarse a decretar la inspeccion si considera que es
innecesaria en virtud de otras pruebas que existen en el proceso o que
para la verificacion de los hechos es suficiente el dictamen de peritos,
caso en el cual otorgara a la parte interesada el término para presentarlo.
Contra estas decisiones del juez no procede recurso.

()

ARTICULO  239. INSPECCION DE COSAS MUEBLES O
DOCUMENTOS. Cuando la inspeccion deba versar sobre cosas muebles o
documentos que se hallen en poder de la parte contraria o de terceros se
aplicaran también las disposiciones sobre exhibicion”.

2.2. Por su parte, el articulo 266 ibidem prevé el tramite de la exhibicion de
documentos:

"ARTICULO 266, TRAMITE DE LA EXHIBICION. Quien pida la exhibicion
expresara los hechos que pretende demostrar y deberd afirmar que el
documento o la cosa se encuentran en poder de la persona llamada a
exhibirlos, su clase y la relacion que tenga con aquellos hechos. Si la
solicitud reune los anteriores requisitos el juez ordenara que se realice la
exhibicion en la respectiva audiencia y sefialard la forma en que deba
hacerse.

Cuando la persona a quien se ordena la exhibicion sea un tercero, el auto
respectivo se le notificara por aviso.

Presentado el documento el juez lo hard transcribir o reproducir, 8 menos
que quien lo exhiba permita que se incorpore al expediente. De la misma
manera procedera cuando se exhiba espontaneamente un documento. Si
se trata de cosa distinta de documento el juez ordenara elaborar una
representacion fisica mediante fotografias, videograbacion o cualquier
otro medio idoneo”.
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2.3. Por otro lado, el articulo 275 del estatuto procesal senala la procedencia
de la prueba por informe. En este sentido, la disposicion en cita determina:

"ARTICULO 275. PROCEDENCIA. A peticion de parte o de oficio el juez
podra solicitar informes a entidades publicas o privadas, o a sus
representantes, o a cualquier persona sobre hechos, actuaciones, cifras
0 demas datos que resulten de los archivos o registros de quien rinde e/
informe, salvo los casos de reserva legal, Tales informes se entenderan
rendidos bajo la gravedad del juramento por el representante, funcionario
0 persona responsable del mismo.

Las partes o sus apoderados, unilateralmente o de comun acuerdo,
pueden solicitar ante cualquier entidad publica o privada copias de
documentos, informes o actuaciones administrativas o jurisdiccionales, no
sujetas a reserva legal, expresando que tienen como objeto servir de
prueba en un proceso judicial en curso, o por iniciarse”.

2.4. Respecto de los principios de la prueba, la Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia en sentencia STC14244 de 2021 precisd lo siguiente:

"Asi, el interesado no puede llevar, deliberadamente, cualquier prueba al
proceso, ni acreditar cualquier supuesto factico. Los medios suasorios
aducidos han de ser i) licitos, if) conducentes, iii) pertinentes y iv) utiles
en relacion con la controversia en la que se invocan, esto es, ) que no
estén prohibidos o se hayan obtenido con violacion de derechos
fundamentales, ii) que sean idoneos legalmente para demostrar
determinado hecho, iii) que guarden relacion con los supuestos facticos
que se pretende demostrar y los que originaron la polémica, y iv) que
sean necesarios para esclarecer el debate.

De suerte que, si esos presupuestos no se cumplen, €l juez estd habilitado
para inadmitir las probanzas invocadas.

Por eso, a voces del articulo 168 del Codigo General del Proceso, «[e]l
juez rechazara de plano, mediante providencia motivada, las pruebas
ilicitas, las notoriamente impertinentes, las inconducentes y las

manifiestamente superfluas o inutiles».

Por supuesto, ese poder que la ley ha otorgado a los administradores de
Jjusticia tampoco es irrestricto, pues, a la hora de repeler un medio de
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conviccion por cualquiera de esas razones debe tener certeza de gue esta
ante una prueba ilicita, inconducente, impertinente o inutil. De lo
contrario, tendrd que incorporaria al acervo probatorio, so pena de limitar,
injustificadamente, el derecho a probar de las partes.

Por ese camino, cobra especial relevancia el rechazo de pruebas por
ausencia de pertinencia y utilidad. Notese que el legislador impartio
directrices especiales para excluir medios probatorios por falta de dichos
presupuestos, a diferencia de los licitud y conducencia. Asi, frente a
medios ilicitos e inconducentes autorizo su repulsion sin mas, pues
dispuso que «[e]l juez rechazara de plano (...) las pruebas ilicitas, (...) las
inconducentes (...)», mientras que tratandose de probanzas
impertinentes e inutiles faculto al juzgador a prescindir solo de aquellas
que sean «notoriamente impertinentes» y «manifiestamente inutiles».

Lo gue traduce, a tono con las definiciones de esos adverbios’, que el
rechazo de medios de conviccion por falencias de pertinencia y utilidad
solo puede tener lugar cuando aparecen de bulto, o mejor, cuando saltan
a la vista de todos, es decir, cuando, de forma patente, clara y evidente
qgueda al descubierto que la probanza invocada es ajena a las hipotesis
discutidas en el pleito (impertinencia), o no presta servicio alguno al
proceso (utilidad).

Ahora, que asi sea no es fortuito, esas exigencias especiales tienen una
razon de ser, que atafie a la naturaleza de esos presupuestos: Ia
pertinencia y la utilidad de la prueba no siempre son de facil
determinacion a la hora de evaluar su admisibilidad, y en muchas
ocasiones ellas (la impertinencia y la inutilidad) solo emergen claramente
una vez percibida la respectiva prueba.

Obsérvese que, si se trata de /a licitud, bastard que el juzgador indague
en el ordenamiento juridico por la existencia de alguna norma que prohiba
el medio de conviccion o verifigue si fue el resultado de la violacion de
algun derecho fundamental. Para determinar si es conducente, también
serd suficiente que efectue un juicio de legalidad con €l fin de esclarecer
sl la prueba invocada es apta para demostrar el hecho correspondiente.

! De acuerdo con el Diccionario de la lengua espafiola, «notoriamente» significa «de manera notoria»,
y «notoria» es una cualidad que traduce para los efectos que aqui interesan: i) publico y sabido por
todos, ii) cierto, evidente. Por su parte, la palabra «manifiestamente» quiere decir «de manera
manifiesta», representando este adjetivo, el concepto de «descubierto, patente, claro».
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Es decir, su labor, en dltimas, se contrae a comparar el medio probatorio
con la Constitucion y la ley.

Pero si se trata de valorar la pertinencia y utilidad del medio, no siempre
resulta sencillo, dado gue el respectivo andlisis debe hacerse a la luz de
los hechos discutidos, de cuya existencia y alcance no se tiene certeza,
asi como tampoco de la informacion que la probanza puede aportar al
proceso, en tanto solo se cuenta con el dicho de la parte”.

CASO EN CONCRETO

En el caso bajo examen, el recurso formulado plantea resolver si la juez de
primer grado tuvo razon al negar el decreto de los medios probatorios pedidos
por la parte codemandada, a saber, oficios dirigidos al Tribunal de Etica Médica
de Antioquia para que acreditara la existencia de procesos disciplinarios de
David Majana Navarro, Lisbeth Vicent Pacheco, Carlos Gdmez Bojanini, Erick
Almenarez Mendoza y Daniel Andrés Correa Posada, debido a que, se tornaba
improcedente de cara al estudio del proceso, pues éste se centra en determinar
si con ocasion de la noticia exhibida por Noticias Uno en relacién con el sefior
Ramos Corena, en la cual se aludié a su participacion en actividades delictivas
e irregularidad en los procedimientos que ejecuta, generd la afectacién que
hoy se reclama, sin que se verifique la utilidad de conocer los antecedentes de
galenos que no son parte del proceso. De igual modo, el juzgado de primer
nivel negd oficiar a la referida entidad con el objetivo de conocer los
antecedentes del demandante directo, en tanto, la informacion de las
investigaciones reposa en el plenario.

Por otro lado, el despacho negd la inspeccidn judicial con exhibicién de
documentos en la Clinica Arte y Cuerpo y Clinica Especialistas del Poblado, por
cuanto, no se lograba determinar la pertinencia y conducencia de dicha prueba,
pues la discusidn se cifie en definir si existié dafio moral por afectacion al buen
nombre del sefior Ramos Corena, por la emision de la noticia por presunta
participacion en actividades ilicitas que derivaron en la "bacrim de batas
blancas”.

Al respecto se observa ajustado a derecho lo definido por la falladora de
primera instancia, quien tuvo razon al determinar que los oficios solicitados,
son prueba impertinente para el objeto del proceso en la medida en que las
pretensiones de la demanda estan dirigidas a que se declare la responsabilidad
de NTC S.A. y de Bernardo Alejandro Guerra Hoyos por la emisién de la noticia
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en que el médico Carlos Alberto Ramos Corena se vio involucrado, por la
presunta participacion en actividades delictivas e irregularidades en los
procedimientos quirdrgicos que practica, en este sentido, luce impertinente e
inutil oficiar al Tribunal de Etica Médica de Antioquia para que acredite la
existencia de procesos disciplinarios de personas que, como David Majana
Navarro, Lisbeth Vicent Pachecho, Carlos Gdmez Bojanini, Erick Almenarez
Mendoza y Daniel Andrés Correa Posada, no estan vinculadas al presente
proceso, pues en caso de que existiese 0 no procesos disciplinarios respecto
de los mencionados, ello no comportaria una informacién util para el caso de
marras, ya que, lo debatido aqui es la eventual responsabilidad de los
demandados por la emision de la noticia que relacion6 al sefior Ramos Corena
y no la hipotética responsabilidad de las clinicas que contratan con los referidos
galenos.

De igual modo, se tiene que en lo atinente a la solicitud de oficio dirigido al
Tribunal de Etica Médica para que certifique los procesos disciplinarios de
Carlos Alberto Ramos Corena, el medio suasorio también resulta innecesario,
pues como la juez de instancia bien lo sefiald, dicha informacion reposa en el
plenario en los archivos de PDF 17 y 19, en los cuales, el Tribunal de Etica
Médica da respuesta a los derechos de peticidon presentados por los apoderados
judiciales de la parte demandante y en que se informa las decisiones adoptadas
por el tribunal en los procesos disciplinarios adelantados frente al sefior Ramos
Corena, ademas de precisar que la Unica sancion impuesta al galeno quedd
ejecutoriada el 16 de marzo de 2016 y al haber transcurrido mas de cinco afos
desde dicha data, la misma no constituye antecedente disciplinario. En este
sentido, carece de utilidad oficiar al Tribunal de Etica Médica de Antioquia para
que brinde una informacién que en el proceso ya se conoce, otorgada por la
misma entidad en respuesta a derechos de peticién presentados.

Ahora, en lo que tiene que ver con la inspeccidn judicial con exhibicion de
documentos a las Clinicas Arte y Cuerpo y Especialistas del Poblado, se infiere
que la misma es impertinente e inconducente, pues la informacién que se
lograre recaudar no tendria incidencia alguna en el objeto del proceso, pues la
actividad y los procesos que desarrollen las clinicas en mencién nada tiene que
ver con la presunta responsabilidad de los demandados por la emisién de la
noticia del sefior Ramos Corena, y si bien puede existir alguna relacién
contractual o laboral entre el demandante y las clinicas en comento, tales
circunstancias no demostrarian los medios exceptivos propuestos por el
extremo procesal pasivo.
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Adicionalmente, en atencién a los argumentos expuestos por el apoderado del
recurrente con los cuales indica que lo pretendido con dicho medio de prueba
es dar cuenta del ingreso de pacientes, su tratamiento, los decesos o reclamos
de los mismos y/o sus deudos, como también los permisos y licencias con las
que cuenta la entidad para operar, el listado de médicos que desde alli ejercen
su profesion e igualmente los documentos que acrediten la idoneidad de tales
profesionales y del reconocimiento u homologacion de titulos obtenidos en el
exterior por parte del Ministerio de Educacion Nacional, cabe precisar que a la
juez de primer grado le asiste razon, pues dicha informacion puede ser
obtenida con otros medios de conviccion que se practicara en el proceso, tales
como los documentos aportados en la demanda y sus contestaciones, los
interrogatorios de parte de los demandantes, los testimonios de Ignacio Gémez
Gomez, Cecilia Orozco Tascon y Luis Fernando Botero Gutiérrez, quienes
declararan sobre los antecedentes, problemas con pacientes y problemas
judiciales del demandante directo, asi como el modo de proceder e idoneidad
del sefior Ramos Corena.

En consecuencia, la providencia proferida el 23 de enero de 2023 por el
Juzgado 022 Civil del Circuito de Medellin sera confirmada.

Por lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la decisién adoptada en auto de 23 de enero de 2023,
proferida por el Juzgado 022 Civil del Circuito de Medellin.

SEGUNDO. Se condena en costas a la parte recurrente y como agencias en
derecho se fija la suma de 1 SMLMV.

NOTIFIQUESE

/
MARTHA/CEKCILIA LEMA VILLADA

Magistrada
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